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Background and Aims: Arbitration is one of the important 

methods of resolving commercial disputes, especially in the 

international arena. The purpose of this article is to examine the 

rules governing international commercial arbitration in Iranian 

jurisprudence and American law. 

Materials and Methods: This article is descriptive and 

analytical. Materials and data are also qualitative and data 

collection was used in collecting materials and data. 

Ethical considerations: In this article, the originality of the text, 

honesty and trustworthiness are observed. 

Finfings: In jurisprudence, according to the mandatory rule, it is 

possible to use international commercial litigation.The findings 

showed that the regulations and rules of international commercial 

arbitration regarding the rights and duties of arbitrators in the 

legal systems of Iran and the United States of America have 

various differences and similarities, but with a little reflection, it 

can be seen that the similarities are mainly in formal matters and 

the differences are in substantive matters. 

Conclusion: The main basis of arbitration and especially the 

rights and duties of arbitrators in the United States of America is 

the agreement of the parties, which can be attributed to the 

common law system in this country, while in Iran, due to the 

existence of various codified laws, the basis of arbitration is the 

law, and this is in There is also the responsibility of referees. 
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 1402سال ، 5پیاپی  ة، شمارپنجم ةدور

 

حقوق ایران و آمریکادر فقه و  المللیبینداوری تجاری  برحاکم  بررسی قواعد  

                                                                                   *2یجانیآذربا رضایعل، 1مال آقاپورک

 .رانیا ،تهران ،دانشگاه تهران ،ارس یالمللنیب سیپرد ی،علوم انسان یگروه آموزش ی،حقوق خصوص یدکتر یدانشجو .1

 .رانیا ،رانهت ،دانشگاه تهران ،ارس یالمللنیب سیپرد ی،علوم انسان یگروه آموزش مدعو یعلم تئیعضو ه. 2

 

 چکیده   اطلاعات مقاله
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 15/04/1402تاریخ اصلاح: 

 28/05/1402تاریخ پذیرش: 

 18/06/1402تاریخ انتشار: 

  

ر ویژه دهای مهم حل و فصل اختلافات تجاری بهداوری یکی از روش :زمینه و هدف

 تجاری داوری بر قواعد حاکم حاضر بررسی ةالمللی است. هدف مقالبین ةعرص

 آمریکا است. حقوق و ایران حقوق و فقه در المللیبین

 کیفیصورت به هاداده و مواد. است تحلیلی -توصیفی حاضر ة: مقالهامواد و روش

 .تاس شده استفاده هاداده و مطالب گردآوری در یبردارشیف از واست 

داری رعایت شده در این مقاله، اصالت متن، صداقت و امانت: ملاحظات اخلاقی

 است.

تجاری  داوری الزام امکان استفاده از ةدر فقه بر اساس قاعدها نشان داد یافته: هایافته

خصوص  در المللیبینمقررات و قواعد داوری تجاری المللی وجود دارد. از طرفی بین

ها و آمریکا تفاوت ةمتحد ایالاتحقوقی ایران و  هاینظامان در حقوق و تکالیف داور

در  هاشباهتتوان دریافت که اصولاً اما با اندکی تأمل می ؛گوناگونی دارد هایشباهت

 ایالاتحقوقی ایران و  ها در امور ماهوی است. اختلاف رژیمشکلی و تفاوت امور

در این  المللیبینبر داوری تجاری  کمحا حقوقی نظام آمریکا سبب تفاوت در ةمتحد

 . دو کشور است که امری کاملاً طبیعی است

 ایالاتخصوص حقوق و تکالیف داوران در همبنای اصلی داوری و ب: گیرینتیجه

لا در این کشور توان دلیل آن را نظام کامنکه می استآمریکا توافق طرفین  ةمتحد

قوانین مدون گوناگون مبنای داوری قانون وجود دلیل در ایران به کهدرحالی. دانست

  .و این امر در مسئولیت داوران نیز وجود دارد است
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  مقدمه. 1

 و است اختلافات فصل و حل خصوصی ةشیو داوری

 طریق از المللیبین دعاوی از بسیاری امروزه

 هایمزیت. شودمی فصل و حل المللیبین هایداوری

 بودن، ترارزان جمله از قضایی هایرسیدگی بر داوری

 حفظ بودن، محرمانه بودن، ترتخصصی ن،بود ترسریع

 اجرای و آن بودن آمیزمسالمت طرفین، منافع

 چه هر گرایش باعث آن در صادره آرای ترسریع

 در و داوری مراجع به تجاری اختلافات طرفین بیشتر

. است شده ملی قضایی مراجع از رویگردانی نتیجه

ست. ا کشورهایکی از منابع داوری تجاری، قوانین

 منبع دنتوانمی شیوه سه به کشورهاملی وانینق

 بر گاهی. باشد المللیبین هایداوری حقوق

 حل قواعد اثر بر گاهی طرفین، اراده حاکمیتاثر

 بر داوران، یا داور انتخاب دلیلبه هم گاهی و تعارض

 دو به قوانین این .شوند حاکم المللیبین هایداوری

 .کنندمی پیدا ظهور لیالملبین هایداوری در صورت

 در .هستند خاص قوانین گاهی و عام قوانین گاهی

 ،1376المللیبین تجاری هایوریاد قانون ایران،

 عام قوانین جزء المللیبین تجاری هایداوری به راجع

 المللیبین داوری خاص قوانین جزء الجزایر بیانیه و

 حاکم قواعد حاضر بررسی ةهدف مقال .است ایران در

 و ایران حقوق و فقه در المللیبین تجاری داوری بر

 ایالاتاوری د ینئآشنایی با آآمریکا است. حقوق

داوری  هاینظام ترینمهمآمریکا که یکی از  ةمتحد

دادرسی در  درزمینه خصوصبهدر جهان است و 

یعنی انجمن داوری آمریکا  انهاد آمریک ترینمهم

قوانین  تردقیقلیل شرایط مناسبی برای تحتواند می

در خصوص  د.کنحاکم بر داوری در ایران فراهم 

 انجام متعددی هایپژوهش للیالمبینداوری تجاری 

 زارعی و عبدالمحمد مصطفی است: شده

 قانون هایوکاستی نواقص ایمقالهدر  (1394)افروغ

 قانون با مقایسه دررا  ایران المللیبین تجاری داوری

 اند.بررسی کرده المللبین ارتجت داوری بر حاکم

 نیز در (1394)نژادموسایی حسین قربانیان و آزاده

 قانون انتخاب در اراده حاکمیت اصل جایگاه ،ایمقاله

المللی را بین تجاری داوری هاینامهموافقت بر حاکم

در  (1394)دیبافر سهیلا چنینهم. اندکردهبررسی 

المللی را بین تجاری داوری در دلیل ، جایگاهایمقاله

تلاش  حاضر ةدر مقال .استداده  قرارمورد بررسی 

 المللیبینداوری تجاری  حاکم بر اعدقو تا است شده

حقوق ایران و آمریکا با رویکرد تطبیقی فقه و  در

است.  شود و نوآوری مقاله در همین نکتهبررسی 

اعد است که قو طرح قابلمقاله بدین شکل  سؤال

ایران و آمریکا چگونه است؟ اوری در حقوق حاکم بر د

ی تجاری ابتدا داور اشاره مورد سؤالبررسی  منظوربه

سپس قواعد حاکم بر  و بررسیدر فقه  المللیبین

 است. شده تبیینداوری در حقوق ایران و آمریکا 

 

 هامواد و روش. 2

 هاداده و مواد. است تحلیلی -توصیفی حاضر ةمقال

 گردآوری در یبردارشیف از واست  کیفیصورت به

 .است شده استفاده هاداده و مطالب

 

 قیملاحظات اخلا. 3

داری در این مقاله، اصالت متن، صداقت و امانت

 رعایت شده است.
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 هایافته. 4

الزام امکان  ةدر فقه بر اساس قاعدها نشان داد افته

المللی وجود دارد. از تجاری بین داوری استفاده از

 در المللیبینمقررات و قواعد داوری تجاری طرفی 

حقوقی  هاینظامخصوص حقوق و تکالیف داوران در 

 هایشباهتها و آمریکا تفاوت ةمتحد ایالاتایران و 

توان دریافت که اما با اندکی تأمل می ؛گوناگونی دارد

ها در امور شکلی و تفاوت در امور هاشباهتاصولاً 

 ایالاتحقوقی ایران و  ماهوی است. اختلاف رژیم

حاکم بر  حقوقی نظام آمریکا سبب تفاوت در ةمتحد

در این دو کشور است که  المللیبیناری داوری تج

 .امری کاملاً طبیعی است

 

 . بحث5

-ها مورد بحث قرار مییافتهدر این قسمت مفهیم و 

 گیرد.

 

 المللیبینقواعد حاکم بر داوری تجاری  .1-5

 در فقه

 سپردن و امر یضتفو معنیبه لغت در حکمیت فقه در

، تسخیری)است کردن حکم برای دیگری دست به

 حکمیت مورد در طوسی شیخ .(181 ،1376

 یحکم الرعیة من برجل نفسان تراضى إذا: »فرمایدمی

 خلاف، بلا جائزا کان بینهما، الحکم سألاه و بینهما،

 حکمیت به نفر دو کههنگامی. «بینهما حکم فاذا

 بین تا خواهندمی وی از شوند راضی عادی شخص

 ثانی شهید .(1418طوسی،)کند داوری دو آن

 و الرعیه من بواحد خصمان تراضی لو» :گویدمی

 ¬به داوری برای دعوا طرفین اگر «فحکم الیه ترافعا

 مطرح وی نزد را مسئله و شوند راضی مردم از فردی

 شهید) بنشیند داوری به تواندمی او کنند

 فقها اصطلاح در حکمیت (.75 ،1ج ،1410ثانی،

 از ییک به دعوا طرفین مندیرضایت از است عبارت

 آن بین داوری برای وی به کردن رجوع و مردم

 که است آن مشهور قول ؛(184، 1376تسخیری، )دو

 هیچ که کرده ادعا طوسی شیخ و است، جایز حکمیت

 .(89، 1418طوسی،)ندارد وجود آن جواز در خلافی

: است شدهبیان نیز مکریقرآن در داوری به امر

 داور اعزام  «أَهْلهِا مِنْ حکََماً وَ أَهْلِهِ مِنْ حکََماً فاَبْعَثُوا»

 مستقلی امر نیز داوری در اصلاح انگیزه. است واجب

 امر دلالت و فرموده توجه آن به شریفه آیه که است

 فقه اصول در شدهپذیرفته و ثابت اصلی وجوب بر

 قاضی برای فقها ثرکا .(185، 1376تسخیری، )است

 از برخی تهالب که دانندمی لازم را شرایطی تحکیم

: فرمایدمی ثانی شهید. است اختلاف مورد شرایط این

 برای که شرایطی علما نظر اتفاق بربنا که بدان»

 نیز تحکیم قاضی برای شودمی لحاظ منصوب قاضی

: است گفته روضه کتاب در و «دگردمی شرط

 اجماعی، است شرطی فتوا ایطرش جمیع برشمردن»

 حافظه بودن، زادهلحلا عقل، و بلوغ شرط چنینهم و

 لکن ؛(76 ،1ج، 1410)شهیدثانی،«عدالت و قوی

 تحکیم قاضی شرایط از» :گویدمی لمعه در اول شهید

 صلاحیت عدالت، کمال،: شودمی استثنا موارد این

اول،  شهید«)بینایی و کتابت بودن، مرد دادن، فتوا

 مورد در»: است گفته ثانی شهید ؛(211 ،2، ج1417

 نکرده ذکر آن مورد در اختلافی کسهیچ بودن مرد

 قول. نباشد تحکیم قاضی شروط جزء است بعید و

 تحکیم قاضی برای اجتهاد دانستن شرط فقها مشهور

 قول بربنا اما .(76 ،1ج، 1410ثانی، شهید)«است
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 برای هاقف. نیست معتبر مسئله این در اجتهاد اقوی

 استدلال شریفه ةآی به اجتهاد اعتبار عدم

 جواز که روایتی اطلاق از (58 آیه نساء)دانکرده

 تحکیم قاضی که آیدبرمی اندکرده صادر را تحکیم

سبزواری، )نباشد مجتهد اگرچه است صحیح حکمش

 .(89 ،27 ج، 1413

المللی از یکی از قواعد حاکم بر داوزری تجاری بین

 از سبیل نفی قاعده است.  سبیل نفی منظر فقه، 

 ارتباطی هایحوزه که است فقهی کلیدی قواعد

 بر در متفاوت هایگونهبه کافران و مسلمانان

 غلبه و سلطه گونه هر نفی قاعده این مفاد. گیردمی

 اسلام قوانین در. است احکام جریان مقام و تشریع در

 یوقتف کافران برای آن سبب به که حکمی گونههیچ

 .(1377بجنوردی،)است نشده وضع شود ایجاد

 اللََّهُ یَجْعَلَ لَنْ» :است شریفه ةآی ةعدقا این مستند

 توانمی نگاه این با. «سَبِیلاً الْمؤُْمِنِینَ عَلىَ لِلْکافِرِینَ

 کافران سلطه مصداق کافران به داوری ارجاع که گفت

  .یستن جایز و بوده

 وَ یَعْلُو الَأسِلامُ »حدیث قاعده دیگر در این خصوص، 

 احادیث از نبوی یثدح این است.  « عَلیْهِ یعُلی لا

 الْکُفَّارُ وَ عَلیهِْ یُعلی لا وَ یَعلُْو الَأِسلامُ »است مشهور

 والا اسلام «لایُورِثوُنَ وَ یَحْجُبونَ لا الْمَوْتی بِمَنْزِلةَِ

 کافران یابد،نمی برتری او بر چیزی و است وبرتر

 مانع ارث همانند چیزی از نه هستند دگانرم همانند

 الصدور موثق حدیث. برندمی ارث دخو نه و شوندمی

 مدلول و محتوا قرارگرفته، فقها عمل و موردپذیرش و

 در اسلام برای را برتری ایشان ملاک و نبوی حدیث

 .(1377بجنوردی،)است نموده ابلاغ هازمینه همه

 لا وَ یَعلُْو لأسِلامُاَ »در کنار قاعده نفی سبیل و حدیث

یی در خصوص تعامل ارهاراهکاما اسلام عَلیْهِ«،  یعُلی

 هاینمونه از با غیر مسلمانان نیز تجوزی کرده است و 

 اختلافات ةزمین در اسلام کاربردی حقوق قوانین آن،

 است، الزام قاعده همانند مسلمانان، غیر با مسلمانان

 معنایبه و است میاما فقه مشهور قواعد از قاعده این

 ملزم آن به را خود که است چیزهاییبه مخالفان الزام

 .( 1379،بجنوردی)دانندمی

 است جایز آن در حکمیت چهآن مورد در فقها

 به جواز احکام همه در برخی دارند، نظراختلاف

. (142 ،4ج، 1408حلی، محقق )دهندمی تحکیم

 چهار ءزج به احکام جمیع در حکمیت جواز نیز برخی

 ل،او شهید)انددادهرا ( قصاص قذف، لعان، نکاح،)چیز

 فقط را حکمیت جواز نیز برخی. (211 ،2، ج1417

 مطلب این جواهر صاحب که دانندمی جایز اموال در

 ،41ج، 1981 نجفی،)است کرده نقل فقها بعضی از را

 ما ةموضوع حقوق به و مقبول بسیار که نظری .(89

 قول از جواهر صاحب که است همان است نزدیک

 اموال در حکمیت ازجو همان که است کرده نقل فقها

 برای را مردم از نفر دو توانمی آیا کهاین در. است

 اشکال مورد این در فقها کرد، استفاده حکمیت

 از استفاده جواز توانمی مسئله این از اندنکرده

 صورتبه امروزه که داوری در حقوقی اشخاص

 .دکر استفاده را است درآمده اندنظام

 

 تجاری داوری بر حاکم شکلی واعدق. 5-2

 آمریکا و ایران حقوق در المللیبین

 بر حاکم مقررات با داوری بر ناظر شکلی مقررات

 بر حاکم شکلی قانون. اندمتفاوت دعوی ماهیت

 مقر یا محل قبیل از موضوعاتی به ناظر داوری،

است. و مانند آن  داوری، تعویض دار ةداوری، هزین
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 تجاری ریداو بر حاکم شکلی در این قسمت قواعد

 شود.آمریکا بررسی می و ایران حقوق در المللیبین

  

 محل یا مقر داوری .5-2-1

 توسط که بود خواهدداوری، محلی مقر معمولاً»

 داوری انجمن قواعد طبق .است شده توافق طرفین

 ردهکن توافق خصوص این در طرفین اگر آمریکا

 وسیلهبه نه و انجمن توسط داوری محل باشند،

 فقط فدرال داوری قانون .شد خواهدتعیین رانداو

 عبارت آن و است، داوری مقر به ارجاع یک شامل

 اجبار برمبنی دستوری دادگاه اگر که مقرراتی از است

 در داوری رسیدگی و استماع نماید، صادر داوری به

 به جاآن در دستور تواسدرخ که فدرال ییقضا ةحوز

 ،و دیگران ابریشمی)«گیردمی انجام است رسیده ثبت

 مقررات شامل ایالتی قوانین از بسیاری» .(21، 1395

 استماع محل داوران هاآن براساس که است ایویژه

 یا طرفین توسط کهآن مگر ؛کرد خواهند مشخص را

 یکهیچ .گردد تعیین دیگری نحوبه اعمال قابل قواعد

 ددارننمی مقرر ایالتی قوانین اکثر و فدرال قانون از

 .شود تشکیل محل یک در استماع جلسات ةکلی که

 هر محل دهدمی اجازه داوران به داوری انجمن قواعد

 آن مؤید موضوع این .کند تعیین را استماع ةجلس

 در سهولت برای را استماع جلسات توانمی که است

 داوران کلی طوربه .داد لتشکی مختلف هایمحل

 از یکی .کنندمی رصاد داوری مقر در را خود آرای

 شکلی قانون کهاست این داوری مقر انتخاب مهم آثار

 اجرای چنینهم .است ناظر داوری برای محل آن

 مقر به اغلب المللیبین کنوانسیون طبق داوری آرای

 لیداخ هایپرونده در کهنآ حال .دارد بستگی داوری

 جاآن در رأی که محلی به بنا تواندمی ییاجرا ینئآ

 (.33، 2014گوالتیر،«)باشد متفاوت شود،می دراص

خصوص بحث از وضعیت حقوقی مقر داوری و  در

حقوق و تکالیف داوران در این زمینه  خاص طوربه

-1دارد: »مقرر می 13ة قانون آمریکا در ماد

ری به طرفین در خصوص مکان داو کهرصورتید

موقت مکان داوری را  صورتبه تراضی برسند، مجری

داوری با توجه به نماید و سپس دیوان ص میمشخ

روز پس از تشکیل این  60اختیارات خود و ظرف

خواهد کرد. انتخاب محل، مکان نهایی را مشخص

 احوال و اوضاعمزبور با توجه به رضایت طرفین و 

 وری ممکندیوان دا-2داوری صورت خواهد گرفت. 

گیرد برگزاری ر نظر میاست بنابر مقتضیاتی که د

یا بازرسی اموال و مدارک  جلسات، استماع شاهدان و

 .«های گوناگون برگزار کندرا در محل

در این صورت طرفین باید برای حضور در هر یک از 

ند. اولین کناین مراحل، اخطار موجهی را کتباً تسلیم 

مورد توجه قرار گیرد  دبایای که در این خصوص نکته

استفاده از اصطلاح  جایبهه قانون آمریکا ک استاین 

که  کرده استداوری استفاده  داور از اصطلاح دیوان

 گفت انجام برخی از وظایف توسط دیوان شاید بتوان

داوری و تصریح قانون آمریکا به آن بیشتر ناشی از 

 ایالاتالزامات حقوق اداری و نظم سیستم حقوقی 

متوجه این امر شد که توان قطع میبهاست.  متحده

ح این بحث این اختیار منافاتی با تشریتفویض 

ر دیگ بیانوظایف و حقوق داوران ندارد، به عنوانبه

 درست است که در برخی موارد از اصطلاح دیوان

داوری  و دقیقاً دیوان است شده استفادهداوری 

اما  ؛دکنور عمل مینهادی مجزا از شخص دا عنوانبه

حث در قالب حقوق فاتی با قرار دادن این باین امر منا
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 ةکه در بند دوم ماد گونههمانف داوران ندارد. و تکالی

مزبور آمده است دیوان داوری این حق را دارد که 

گیرد برگزاری جلسات، بر مقتضیاتی که در نظر میبنا

در  استماع شاهدان و یا بازرسی اموال و مدارک را

 (.52، 2008،جیکوبز)دکنهای گوناگون برگزار محل

ایران در این خصوص  المللیبینوری تجاری ن داقانو

 موردداوری در محل -1» دارد:مقرر می 20ة در ماد

شود در صورت عدم توافق، طرفین انجام می توافق

دعوا، و سهولت  احوال و اوضاعمحل داوری با توجه به 

داور -2شود. اور تعیین میدسترسی طرفین، توسط د

استماع شهادت شهود تواند برای شور بین اعضا، می

ین، با بازرسی کالا و سایر اموال و و کارشناسان طرف

با اسناد و مدارک، در هر محلی که خود مقتضی بداند 

نحو دیگری توافق مگر طرفین به؛ تشکیل جلسه دهد

 شند.کرده با

ون ایران همانند د قانشوکه ملاحظه می گونههمان

بدواً به  آمریکا اختیار تعیین محل داوری راقانون 

دارد در صورت امه بیان میطرفین داده است و در اد

عدم توافق، داور این اختیار را دارد که خودش مکان 

دوم  چنین در بندد. همکنو محل داروی را تعیین 

مریکا و حتی برخی آون قاً مشابه قاناین ماده نیز دقی

آنسیترال، داور  ةنمون همانند قانون المللیبین سنادا

گونه  د برای هرارد در صورت تشخیص خوحق د

محل  از غیر بهمحل دیگری  ،داوری روندعملی در 

در این مورد میان قانون د. لذا کنشده را انتخاب توافق

مریکا اختلاف ماهوی وجود ندارد و ظاهراً ایران و آ

 شده پذیرفتهمری معمول و این اختیار برای داوری ا

این  کهاینتوجه به  با گفت توانعبارتی میاست و به

اختیار در بیشتر قوانین و قواعد مرتبط با داوری 

 معمول است، لذا یک اصل است.

 تعویض داور. 5-2-2

و طرق مختلفی  دلایل تعویض یا جانشینی داور به

توانند با طرفین اختلاف می. ممکن است روی دهد

از داوران خاتمه دهند.  کدام هربه مأموریت  توافق

قانونی نتوانند  دلایلممکن است به  داورانعلاوه هب

طبق حکم  کهاین مثلوظایف داوری را انجام دهند، 

مشخص یا از  طوربهقضایی از انجام داوری 

چنین محروم شوند. هم اعم طوربهمشابه  هایفعالیت

دلیل کبر اوری را بهاگر داوران توانایی انجام وظایف د

بدهند، . از دست .. کاری وهایسن، بیماری، مشغله

انتخاب  هاآن جایبهباید داور جایگزین 

داوری  المللیبینقواعد  .(1391،176بشود)شیروی،

خصوص تعویض داور در آمریکا در  ةمتحد ایالاتدر 

اگر داور پس  -10ة»ماد دارد:مقرر می 11و  10مواد

کرد یا مجری جرح  گیریکنارهخود از جرح از سمت 

کافی برای داوری  دلایلق نمود را تأییدکرد یا تصدی

وجود دارد، یا در صورت فوت داور، داور جانشین وی 

منصوب خواهد شد. البته  6 ةین مقرر در مادئطبق آ

 ةنحو دیگری توافق نکرده باشند. مادطرفین به اگر

ور سه هرگاه داوری در جریان داوری با حض 11-1

در  10 ةدر ماد ذکرشده دلایل از غیر بهداور، دلیلی 

اوری حضور نیابد دو داور دیگر قدرت نام در د

جریان داوری را دارند و  ةخصوص تصمیم بر ادام

گونه  حضور داور سوم، به هر رغمعلیتوانند می

 دووریز،)«بپردازندی أبا صدور ر گیریتصمیم

1386،45). 

 روند داوری اعلام هر ةخصوص تشخیص بر ادام در

باید، دلیل  ور مزبورگونه تصمیم با صدور رأی، دو دا

 کهدرصورتیعدم حضور داور سوم در جریان داوری را 

از سوی وی بیان شود و تمامی مسائل دیگر را که در 
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در نظر بگیرند.  دشوتواند مفید واقع این مورد می

در این خصوص، مراتب  شدن متقاعدمجری پس از 

نحو دیگری طرفین به دارد و اگرمرکز اعلام می را به

 6 ةین مادئده باشند، داور جانشین طبق آق نکرتواف

داور  11یا  10مواد موجببهاگر  -2د. وشمنصوب می

تواند بنابر داوری می جانشین منصوب گردد، دیوان

جلسات رسیدگی یا بخشی از آن  ةصلاحدید خود کلی

تعویض داوران  دلایل یلتحل و تجزیه. را تجدید کند

این پژوهش خارج  ةآن از حوصل هایروشیا طرق و 

ابعاد حقوقی مرتبط با  صرفاً  دبایلذا می .است

را بررسی اختیارات یا تکالیف داوران در این زمینه 

ه شد تبیین 11 ةماد 1 بند درکه  گونههمان. کرد

جریان  است، داور موظف است برای عدم حضور در

احصا  10ةمنطقی داشته باشد که در ماد یلدلاداوری 

رد)یعنی موارد مندرج گر در غیر این مواشده است و ا

در داوری حضور نیابد سایر داوران این  (10ةدر ماد

 جریانداور غایب  اختیار را دارند که بدون حضور

و  گیریتصمیمگونه  داوری را ادامه دهند و حتی هر

حاضر نیز  صدور رأی داشته باشند. لکن داوران

 جزبه داور غایب دلیلی کهدرصورتی دارندوظیفه

ارائه دهد و یا حتی موارد  10ةمندرج در ماد دلایل

تواند مفید باشد، حتماً که می کنند دیگری را مشاهده

جریان داوری یا  ةبر ادامخود مبنی گیریمیمتصدر 

تشخیص دهند  چنانچهصدور رأی لحاظ کنند و 

منطقی است و یا شرایط موجود  غایب داور دلایل

که جریان داوری بدون ست ا دهشسبب بروز وضعیتی 

که  دارند اختیارنیست  پذیرامکانحضور داور غایب 

مراتب را به مجری اطلاع داده و وی را مجاب کنند 

دیگری موکول شود و یا  وقتبهتا جلسه داوری 

گر داور غایب قصد حضور ندارد داوری دی کهدرصورتی

اما قانون ایران  .(76، 1389)لطفی، تعیین شود

که مقرراتی در خصوص جانشینی یا این مرغعلی

بحثی در خصوص  گونههیچجایگزینی داور دارد لکن 

ده شحقوق و تکالیف داوران در این زمینه مطرح ن

 هاوضعیت گونهایناست. ظاهراً تمایل قانون ایران در 

که طرفین توافقی وضعیتوافق طرفین و در  )بعد از

ست و ادگاه اتوسط د گیریتصمیمباشند( به نداشته

دهند که داوران اختیاری در این زمینه ترجیح می

 باشند.نداشته 

 

 اصلاح ادعا .3-2-5

در بحث اصلاح ادعا در جریان رسیدگی به اختلاف 

در نظام حقوقی حاکم بر داوری در آمریکا، داوران دو 

 المللیبینقواعد داوری  4 ةماد. مطابق دارند وظیفه

دگی در جریان رسی آمریکا طرفین ةمتحد ایالات

. خود را اصلاح یا تکمیل کنند ةتوانند ادعا یا دفاعیمی

این تغییر یا اصلاح در دفاعیه یا ادعا خارج از  اگر

که موجب لطمه به حقوق موعد مقرر باشد و یا این

گی شود اطاله رسید عبارتی موجبطرف دیگر شود به

بایست مجوز آن را داوران و دیوان داوری نمی

چنین د. همند و به آن ترتیب اثر دهصادرک

شرایط  ةاصلاح یا تغییر مزبور از محدود کهدرصورتی

داوری خارج باشد نیز باید به  ةنامموافقتداوری یا 

 .(1381،47 هولتزمن،)باشدهمین ترتیب 

 و حلداوری و  نطق حقوقدر قانون ایران، مسلماً م 

چنین رعایت اصل حاکمیت اختلافات و هم فصل

روج درخواست یا صلاح و اراده، قسمت دوم یعنی خ

 .کندداوری را تأیید می ةنامموافقت ةتغییر از محدود

توان از روح قانون علاوه این قاعده را هم میهب

 دستبهقیاس قوانین دیگر  د و هم باکراستخراج 
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مرکز داوری داوری  ةنامآئین 55 ةمثل ماد ؛آورد

براین نظام حقوقی ابن کانون وکلاء دادگستری مرکز.

چنین با . هماستداوری در ایران نیز موافق این امر 

اصل  ین دادرسی مدنی و ئاستنباط از مقررات آ

توان این دادرسی می ةعدالت و جلوگیری از اطال

 خود قانون داوری هرحالبهد. کر قاعده را نیز استنباط

مقرر  22 ةماد 2 ایران، در بند المللیبینتجاری 

 چه بین طرفین ترتیب دیگری مقرررد: »چناندامی

د دادخواست یا توانها مییک از آن نشده باشد، هر

خود را در طول رسیدگی داوری اصلاح یا  ةدفاعی

که داور چنین اصلاح یا تکمیلی نمگر آ ؛دنمایتکمیل 

دیگر مجاز  طرف بها تبعیض نسبت یر یتأخ دلیلرا به

چندانی با قانون  تشخیص ندهد«. یعنی عملاً اختلاف

 داروی آمریکا ندارد.

 

 زبان داوری. 4-2-5

مربوط به  ةکشور ایران و آمریکا ماد در قانون هر دو

مرتبط با محل داوری  ةزبان داوری دقیقاً بعد از ماد

، ود هرآمده است و مقررات مشابهی دارند. یعنی در 

را تعیین زبان  دیوان داوری اختیارداور یا 

قی در خصوص آن نداشته تواف طرفین کهدرصورتی

اگر » دارد:قانون آمریکا مقرر می 14 ةدارد. مادباشند 

نحو دیگری به توافق نرسیده باشند، زبان یا طرفین به

چنین که مدارک و همهاییهای داوری، زبانزبان

، خواهد بود. دهش تنظیمطبق آن داوری  ةنامموافقت

 تواند بامیری داو خود، دیوان با توجه به اختیارات

داوری، زبان  احوال و اوضاعتراضی طرفین یا شرایط و 

تواند دستور داوری را انتخاب کند. دیوان داوری می

 هایزبانگونه اسناد و مدارکی که به  دهد که هر

جمه به زبان منضم به یک نسخه تر شده تسلیمدیگر 

 اشد«.داروی ب

 لمللیابینقانون داوری تجاری  21ة چنین مادهم

توانند در مورد »طرفین می دارد:ایران تصریح می

در رسیدگی داوری  استفاده موردهای زبان یا زبان

های در غیر این صورت داور زبان یا زبان توافق نمایند.

فق کند. توادر داوری را تعیین می استفاده مورد

گونه  تصمیم داور در این مورد شامل هر طرفین یا

ات یل طرفین، مذاکرات جلسلایحه، مدرک و دل

 .«رسیدگی مراسلات داور و صدور رأی خواهد بود

ین ست ادر هر دو قانون مسکوت مانده ا تنها نکته که

که دیوان که جزئیات بیشتری در خصوص این است

تعیین داوری را  اساسی زبان داوری یا داوران بر چه

ن و این امر را کاملاً و بدواست خواهد کرد ارائه نشده 

داوری قرار داده  محدودیت در اختیار دیوان

 .(5 ،1396زاده، کرم)است

 

 داوری ةهزین. 5-2-5

آمریکا، در انتها و پس از  المللیبیندر قواعد داوری 

 طوربه، المللیبینمرتبط با داوری  ةماد 36بیان 

مرتبط با  هایالزحمهحقها و هزینه ةسئلممفصل 

تبیین  ن راوط آمبس طوربهاست و  را بیانداروی 

یک  32 ةعلاوه در این قانون در مادهکرده است. ب

وجود دارد و آن پاداش  فردمنحصربهآوری و مقرره نو

 دارد:اجباری برای داوران است. این ماده مقرر می

اساس میزان خدمتی که ن بر داورا »طرفین باید به

توجه به نرخ پاداش  اند، بادر داوری ارائه کرده

ان و حجم و پیچیدگی کار پاداش دهند. نآة مقررشد

ی را بر اساس موارد مجری نرخ ساعتی و روزانه مناسب
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یک از داوران بلافاصله پس  مذکور با طرفین و با هر

ند. کاز آغاز فعالیتشان بعد از شروع داوری تنظیم می

طرفین با میزان پاداش موافقت نکنند،  کهدرصورتی

باً به طرفین ابلاغ مجری نرخ مناسبی را مقرر و کت

 .خواهد کرد«

 طرفین از تا دهدمی اختیار داوری انجمن قواعد»

 تأمین برای که پرداختپیش عنوانبه مبالغی بخواهد

 داوران الزحمهحق جملهمن داوری مخارج

 در .نمایند تأدیه است، ضروری باشد کهدرصورتی

 قواعد مطابق داوریانجمن توسط کههاییپرونده

 اختیار داوری دیوان شوند،می رسیدگی آنسیترال

جیکوبز )«نماید درخواست را هاهزینه تودیع دارد

،2008 ،52.) 

 ای درایران مقرره المللیبینقانون داوری تجاری 

 داوری ةالزحمحقها و خصوص هزینه

از  یکی این .(78 ،1395ترکمان، ابراهیمی)ندارد

 ت به قانون آمریکا درنقاط ضعف قانون ایران نسب

خصوص تبیین حقوق و تکالیف داوران است. البته 

مقررات داوری اتاق بازرگانی  37ة ماد 4 بند موجببه

 یککدامهای داوری و اینکه ، میزان هزینهالمللیبین

نسبتی پرداخت کنند یا به چه از طرفین باید آن را 

 «.ودر رأی نهایی داوری تعیین شباید بپردازند، باید د

 

 برگزاری و رسیدگی داوری .6-2-5

 مقررات حاوی ةمتحد ایالات در داوری قواعد اکثر»

 دستور و لوایح ویژهبه داوری ینئآ که است لیمفص

 انجمن قواعد مثال برای. کندمی تنظیم را رسیدگی

 دارد،می مقرر داوری شروع برای یکاآمر داوری

 ضاتقا عنوانبه که را خود داوری قصد خواهان

 در و کندمی ابلاغ دیگر طرفبه است شده شناخته

 ثبت به انجمن نزد در نسخی خصوص این

 (.58، 2012هافمن،)«رساندمی

مقرر  16 ةماد 1قانون آمریکا در این زمینه در بند 

ری به د با طرفین داوانداوران مکلف» :داردمی

ک از مراحل رسیدگی  مساوات رفتار کنند و در هری

 طوربهف فرصت داده شود که مطالب خود را به هر طر

. در «کامل ارائه نماید و از ادعای خویش دفاع کند

 عنوانبهاین خصوص قانون ایران نیز همین مقررات را 

نموده است و  وظیفه داور در رسیدگی به داوری ارائه

تصریح  المللیبینقانون داوری تجاری  18ة در ماد

نحو مساوی باشد و به به دارد:»رفتار باطرفین بایدمی

از آنان فرصت کافی برای طرح ادعا یا دفاع  کدام هر

 دلایل داده شود«. ةو ارائ

شود که اختلاف شفاف شده و تبادل لوایح باعث می»

طرفین در خصوص موارد اختلاف روشن  نظرنقطه

رشمردن دلایل و شود. معمولاً در این لوایح ضمن ب

قراردادی مورد استناد و مستندات، مقررات قانونی یا 

قانون  .(235 ،1394،)شیروی«گیرندتفسیر قرار می

لوایحی  رفین چهکه طخصوص این آمریکا در داوری

قابل، دفاعیه و دعوای مت ةدادخواست، لایح جزبه

توانند ارائه دهند یا باید ارائه دهند به داوران و می

کنند و  گیریتصمیمکه  هنددیوان داوری اختیار د

-آن تعیین ةمشخصی را برای ارائ ی مواعدحت

حالی است که این در (.366، 2003)کرول،کنند

 داور این اختیار را به المللیبینقانون داوری تجاری 

قانون داوری  22ة ماد 1ندنداده است، بلکه طبق ب

مدارکی را  ةتوانند کلیطرفین می المللیبینتجاری 

ت مدارک یا دهند و یا فهرسمرتبط تشخیص می که
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کنند همراه ای که در نظر دارند بعداً تسلیمادله سایر

 خود تقدیم دارند. ةرخواست یا دفاعیبا د

 

 تجاری داوری بر حاکم ماهوی قواعد. 5-3

 آمریکا حقوق و ایران حقوق و هفق در المللیبین

 تجاری داوری بر حاکم ماهوی قواعددر این قسمت 

آمریکا  حقوق و ایران حقوق و فقه در المللیبین

 .شودمیبررسی 

 

 دعوی اثبات ةادل .5-3-1

اختلافات در داوری همانند رسیدگی در  فصل و حل 

که مگر این؛ متکی بر ادله انجام شود ددادگاه بای

نحو دیگری توافق کرده باشند. در ف بهطرفین اختلا

اثبات دعوا  ةدادرسی مقررات متعددی در خصوص ادل

ابرازی را  دلایلن قاضی وجود دارد که بر اساس آ

 دلایلدهد که آیا کند و تشخیص میارزیابی می

مزبور بر مدعا دلالت دارد یا خیر. در داوری تجاری 

ی شبیه چنین مقررات مفصل طرفیک از المللیبین

گیرد. برای اداره چه در دادگاه مورد استناد قرار میآن

 نو ارزیابی دلایل وجود ندارد و از طرف دیگر دیوا

داوری موظف به تبعیت از مقررات مورد استناد در 

تشخیص دلیلیت و ارزش  نتیجه درنیست.  هاادگاهد

دیوان داوری است. این امر در قانون  ةعهددلائل به

به رسمیت  صراحتبهنیز  المللیبینری داوری تجا

یکی از  .(241، 1391است)شیروی، شدهشناخته

اثبات دعوا  ةز ادلخصوص بحث ا درمسائل بسیار مهم 

، موضوع دسترسی به ادله المللیبیندر داوری تجاری 

و اسناد و  دلایلدر داوری است. برخی از مواقع 

است. مدارک در اختیار یکی از طرفین یا شخص ثالث 

آن اسناد  ةثالث از ارائچه طرف مزبور یا شخصچنان

ند شخص تواد، دیوان داوری نمیکنو مدارک امتناع 

آن اجبار کند. مثلاً استعلام از  ةرا به ارائممتنع 

افراد یا استعلام از  ةدر خصوص میزان سپرد هابانک

ادارات ثبت در مورد دارایی اشخاص نیاز به دستور 

قرراتی وجود ندارد که این دوایر قضایی دارد و م

گو باشند. مشابه این دولتی و عمومی به داوران پاسخ

دت است که در صورت شهود برای شهامسئله اظهار 

تواند شاهد ممتنع را عدم حضور، دیوان داوری نمی

 برای ادای شهادت احضار کند.

حقوق و تکالیف داوران،  در این خصوص از منظر

هر یک -1» کند:تصریح می 19ة دقانون آمریکا در ما

از طرفین مسئول اثبات حقایقی است که در تأیید 

دیوان داوری -2کند. ادعا یا دفاع خود بدان استناد می

تواند از هر طرف مقتضی بداند می کهدرصورتی

بخواهد ظرف مدتی که تعیین خواهد نمود، 

ای از مدارک و سایر مستنداتی را که قصد خلاصه

رد اختلاف که در در تأیید مسائل مو هانآدارد از 

دادخواست یا لایحه دفاعیه مطرح گردیده استفاده 

طرفین دیگر تسلیم نماید.  کند، به دیوان و طرف یا

در طی جریان  هرزمانیتواند در دیوان داوری می-3

داوری از طرفین بخواهد ظرف موعدی که تعیین 

ا یا مستندات دیگر ر ضمایمخواهد کرد مدارک 

بر ن دیوان داوری علاوهایا توجه به ب «.تسلیم کند

اثبات دعوای  ةکه این حق دارد تا خلاصه ادلنای

چنین طرف مقابل نیز بدهد، همطرفین را بگیرد و 

تواند سایر مدارک مرتبط با دعوا را از دیگران می

د که ظرف موعد مقرری کنملزم را  هاآنبخواهد و 

 آن را ارائه دهند.
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به  30ة ماد 2ر بند ان گذشته از بحثی که دقانون ایر

ها مبتنی آن دلایلی که رأی بر ةاین شرح دارد: »کلی

که طرفین مگر این ؛آورده شود است، باید در متن رأی

کرده باشند که دلایل رأی ذکر نشود، با رأی  توافق

 28ة ماد موجببه الطرفین مرضیبر اساس شرایط 

قوق و وظایف »در خصوص بحث ح باشد. شده صادر

را دارد  19 ةماد 2اثبات دعوا صرفاً بند  ةادلداوران و 

 در صورت نبودن چنین توافقی .نمایدکه تصریح می

نحو با رعایت مقررات این قانون، داوری را به داور

نماید. تشخیص ارتباط، مقتضی اداره و تصدی می

داور است«.  ةگونه دلیل بر عهد موضوعیت و ارزش هر

دعوایی  ةارزش اثباتی ادل برحق داور مبنی و بحث از

است. لذا در قانون  شدهجانب طرفین ارائه  که از

ای وجود ندارد ایران مقرره المللیبینداوری تجاری 

آن دیوان داوری بتواند اسناد و مدارک  موجببهکه 

عمل آورد یا شهود را برای لازم را به هایاستعلامو 

راه برای حل نابراین تنها د. بکنادای شهادت احضار 

این مشکل، مراجعه به مقامات قضایی است که از 

یافت  طریق دادگاه بتوان به اسناد و مدارک دسترسی

البته  .(245 ،1394و یا شهود را احضار کرد)شیروی،

این امر نیز از روح و منطق حقوقی حکمیت قابل 

استنباط است چراکه امکان مراجعه به دادگاه برای 

 المللیبینقانون داوری تجاری ی به ادله در دسترس

 ایران مورد تصریح قرار نگرفته است.

ین مورد کالیف داوران در اخصوص حقوق و ت در

در چهارچوب بحث از  20ةماد 1د مریکا در بنقانون آ

»دیوان  دارد:تکلیف دیوان داوری و داوران بیان می

ت روز قبل اخطاریه روز، ساع 30داوری باید حداقل از

استماع اولیه را به طرفین ابلاغ  ةلسو محل تشکیل ج

کند. دیوان باید برای تشکیل جلسات بعدی استماع 

ته باشد«. بنابراین در قانون آمریکا دلیل موجهی داش

برای تشکیل جلسه، بلکه دلیل  موقعبهاخطار  تنهانه

موجه برای تمدید آن نیز از وظایف و تکالیف دیوان 

همین ماده  4 بندچنین ست. همداوری و داوران ا

 ؛خواهد بود علنی غیراستماع  ةجلس»دارد: می مقرر

به توافق  این زا غیرطرفین در مورد  کهصورتیدرمگر 

ک از ی تواند از هررسیده باشند. دیوان داوری می

شهود یا تمامی شهود دیگر بخواهد که به هنگام ادای 

. شهادت توسط سایر شهود، جلسه را ترک کنند

تحقیق از شهود آزاد  ةر تعیین نحودیوان داوری د

 ة»بنابراین دیوان داوری و داوران در نحو .«است

دند تا بتوانند به هر شکل که تحقیق از شهود آزا

ممکن است اطلاعات لازم را از ایشان کسب کنند. 

کند«: دیوان داوری در مزبور تصریح می ةماد 6بند 

زش ن اهمیت و ارمورد قابلیت پذیرش، مرتبط بود

گیری خواهد کرد. در این تصمیم شدهارائهمستندات 

خصوص دیوان داوری باید اصول اجرایی امتیازات 

محرمانه بودن مکاتبات میان یک  جمله ازونی قان

وکیل و موکل امن را در نظر بگیرد«. طبق این مقرره 

در مورد  دبایگرچه می دیوان داوری و داوران

ا در این تصمیم ام ؛ندکن ریگیتصمیممستندات 

که  را بلکه باید مواردی ؛آزادی عمل کامل ندارند

  (.33، 2014،گوالتیر)بگیرنددر نظر تصریح شد 

ایران لزوم  المللیبینقانون داوری تجاری  در»

ادله و توضیحات به تشخیص  ةتشکیل جلسه برای ارائ

چنین در این دیوان داوری موکول شده است، هم

جلسات استماع ة ادار ةدر مورد نحو یاتیجزئقانون 

دیوان است  ةاست. این امر به عهد نشده بینیپیش

از طرفین  کدام هرید، به که چگونه جلسه را اداره نما

اسناد و مدارک و  ةارائ ةو نحو دچه میزان وقت بده
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ابراهیمی ترکمان، «)معاینه آن را مشخص کند

ی . هرچند در قانون داوری تجار(79 ،1395

 استماع بهة لزوم تشخیص تشکیل جلس المللیبین

 هردیوان داوری محول شده است، این حق نیز برای 

تقاضای که بتواند  است شدهاز طرفین محفوظ  یک

قانون  23ة ماد 1بند موجببه. تشکیل جلسه کند

ایران،»تشخیص لزوم  المللیبینداوری تجاری 

 ةعهد برادله و توضیحات  ةتشکیل جلسه برای ارائ

یکی از طرفین در زمان  کهصورتیدر لیکن ،داور است

مناسب درخواست تشکیل جلسه نماید، برگزار 

که طرفین مگر این ؛ع الزامی استستماة انمودن جلس

ظاهراً این بند »ی توافق کرده باشند«. نحو دیگربه

لزوم تشکیل جلسه استماع را در صورت تقاضای یکی 

بنابراین اگر جلسات  از طرفین مقررکرده است و

دیوان داروی است  ةعهدبیشتری تقاضا شود، این به

 ،1394 )شیروی،«که تقاضا را قبول یا رد نماید

همین ماده، »داور  2 بند موجببهچنین هم .(251

 ةاستماع و یا جلس ةگونه جلس باید تشکیل هر

رسیدگی برای بازرسی کالا و یا سایر اموال و یا 

کافی به طرفین ابلاغ  مهلتمدارک طرفین را تا 

 ةکند«. لذا دیوان موظف است زمان برگزاری جلس

لت کافی نحوی تنظیم کند که طرفین مهاستماع را به

 داشته باشند.جهت شرکت در جلسه را 

 

 دستور موقت .5-3-2

 21ة قانون آمریکا در خصوص اقدامات موقت در ماد

تواند بنا به دیوان داوری می-1»دارد:مقرر می

خواست هر یک دستور موقت مرتبط با موضوع در

 جمله ازمورد اختلاف را که لازم یا مقتضی بداند 

دستور -2 .ها صادر کنداقدامات مربوط به حفظ کالا

ای یک رأی مرحله صورتبهموقت مزبور ممکن است 

صادر شود. دیوان حق دارد که طرف متقاضی چنین 

طرف  هایبه سپردن تأمین برای هزینه دستوری را

درخواست اقدامات موقت توسط -3مقابل ملزم کند. 

هر یک از طرفین از مرجع قضایی مغایر با توافق بر 

اض از آن توافق محسوب نخواهد شد. داوری یا اعر

تواند بنابر نظر خود نسبت به دیوان داوری می-4

أی موقت های مربوط به اقدامات موقت را در رهزینه

 .(.32، 2014،گوالتیر)«دیا در رأی نهایی تعیین کن

ایران نیز در  المللبینچنین قانون داوری تجاری هم 

 کند:تصریح می 17ة ص دستور موقت در مادصوخ

تواند در امور مربوط به موضوع اختلاف که داور می»

 محتاج به تعیین تکلیف فوری است، به درخواست هر

که مگر آن ؛دستور موقت صادر نمایدکدام از طرفین 

تواند نحو دیگری توافق کرده باشند. داور میین بهطرف

 مناسب بسپارد. در هر تأمینیمقرر نماید که متقاضی 

بدهد که  تأمین چه طرف دیگرچنان صورتدو 

متناسب با موضوع دستور موقت باشد داور از دستور 

 .(.245 ،1394شیروی،)«موقت رفع اثر خواهد کرد

قوق هر دو کشور شود در حکه ملاحظه میگونههمان 

مقررات مرتبط به صدور دستور موقت و سپردن 

تأمین در صورت نیاز، در قانون آمده است. اما ادبیات 

 یکاینشود ست که تصور میا ایگونهبهن آن بیا

اختیار تام برای داوران است که دستور را صادرکنند 

منطق حقوقی حاکم بر داوری و  کهدرحالییا نکنند، 

نماید که با توجه به یت ایجاب میدادرس و حکم

داوران ملزم به صدور دستور موقت  احوال و اوضاع

 شند.برای جلوگیری از حقوق خواهان با
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 رسیدگی ختم .5-3-3

مقرر  29 ةماد 2وص در بند قانون آمریکا در این خص

رسیدگی  ةدارد: »هرگاه پیش از صدور رأی، اداممی

 ر در بند فوق،دلیل مذکو جزبهبه داوری به دلائلی 

شود، دیوان داوری باید  ممکن غیریا  ضروری غیر

بر صدور ختم طرفین را از قصد خویش مبنی

سازد. دیوان داوری اختیار صدور رسیدگی مطلع 

که یکی از طرفین به نمگر اید؛ را دار رأییچنین 

دلایل موجه به صدور چنین دستور مخالفت کنند. 

داور در صدور د تکلیف شوملاحظه می گونههمان

سیدگی شود دو مورد است؛ که منجر به ختم ر رأیی

اول اینکه طرفین را از چنین قصدی مطلع سازد و 

طرفین دلیل موجهی داشته باشد  کهورتیدرص دوم

ند و رسیدگی کنداور یا داوران از صدور رأی امتناع 

 (.368، 2003)کرول،دهندرا ادامه 

جاری در خصوص ختم رسیدگی، قانون داوری ت

 کند:تصریح می 31 ةایران در ماد المللیبین

 موجببهرسیدگی داوری با صدور رأی نهایی یا »

استرداد -1یابد: د زیر خاتمه میدستور داور در موار

ه خوانده بدان اعتراض کدعوا توسط خواهان مگر این

 حلنماید و داور برای وی منافع قانونی و موجهی در 

عدم امکان و یا -2از نماید. نهایی اختلاف احر فصل و

دلیل دیگر به تشخیص رسیدگی به ةم لزوم ادامعد

 .«توافق طرفین در ختم رسیدگی-3داور. 

خواهان دعوا را پس  کهدرصورتیدر حقوق ایران  

بگیرد و خوانده نیز اعتراضی نداشته باشد داور مکلف 

 1از که رسیدگی را خاتمه دهد. این مقرره در بند

چنین داور نون آمریکا نیز آمده است. همقا 29 ةماد

این حق را دارد که در صورت تشخیص این امر که 

ارد، رسیدگی را امکان یا لزوم رسیدگی وجود ند

 (.5، 1396زاده، کرم)خاتمه دهد

 خصوص حقوق و د درشوکه ملاحظه میگونههمان

دعاوی  تکالیف داوران در موضوع ختم رسیدگی در

ر قانون ایران و آمریکا اختلافاتی د المللیبینتجاری 

رسد این اختلافات در وجود دارد و اگر به نظر می

لحاظ ود قواعد بهخ، کیفیت ختم رسیدگی مؤثر باشد

اختلافی ندارند و اگر اختلافی بین قوانین  ماهوی

وجود دارد اختلاف شرایط شکلی ناشی از سیستم 

 حقوق این دو کشور است.

 

 ابطال رأی داوری .5-4

 دادگاه که داردمی مقرر عموماً ایالتی و فدرال قوانین»

 در -1 فقط کند ابطال را داوری رأی دارد اختیار

 باشد؛ شده تحصیل تقلب یا فساد با یرأ که مواردی

 داور سوی از آشکاری طرفداری کههنگامی -2 یا

 استماع از داوران کهوقتی -3 یا باشد؛ داشته وجود

 دلیل و انگیزه دادن نشان وجودبا یا مربوطه، دلایل

 امتناع استماع ةجلس انداختن تعویق به از موجه

 حقوق به که یدیگر سوءرفتار مورد در کهاین یا ورزند،

 -4 یا بودند؛ مقصر کند وارد لطمه طرفین از یک هر

 تجاوز خود قانونی اختیارات از داوران که مواردی در

 کهطوریهب کنند رااج را هاآن ناقص طوربه یا نمایند

 خصوص در دادگاه .باشد نشده صادر داوری رأی اصلاً

 مرتکب قانون یا واقعیات به نسبت داور آیا کهنای

 این زیرا کرد، خواهد تحقیق نه، یا است شده اشتباه

 که وجودی با .نیستند رأی لغو برای دلائلی اشتباهات

 یرتفس در اشتباه دلیل به را داوری آرای هادادگاه

 خواهند را کار این هاآن ولی کرد، نخواهد لغو قانون
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 وجود قانون به آشکار توجهیبی کهدرصورتی کرد،

 اجرای عدم موجب مزبور دلیل هرحال به .باشد داشته

 عمومی سیاست خلاف که زیرا شود،می داوری رأی

 (.47، 2017)برمن،«است

نظر تجدید قابلیکی از اصول دادرسی و حکمیت 

مانع اقتدار  چراکهن رأی و نظر داور یا قاضی است. بود

-تواند منجر بهشود و در مواردی میمی ازحدبیش

که داوری برتوافق  گونههمانگردد.  برپایی عدالت

 فصل و حلاست، اختیارات داوران در  شده بناطرفین 

بر توافق طرفین است. لذا عدول از اختلاف نیز مبتنی

از حوزه اختیارات داور  کهطوریبه نامهموافقت مفاد

 ابطال قابلفراتر باشد، رأی داوری را 

در این خصوص  (.210، 2017)هوشمند،کندمی

ایران در قسمت هـ از  المللیبیناوری تجاری قانون د

دارد: »داور خارج از حدود مقرر می 33ة ماد 1بند

چه موضوعات اختیارات خود رأی داده باشد. چنان

باشد، فقط آن قسمت  تفکیک قابلری مرجوعه به داو

 قابلاز رأی که خارج از حدود اختیارات داور بوده 

مزبور ة ماد 1ند چنین قسمت ح از باست«. هم ابطال

دارد: »رأی داوری مستند به سندی بوده نیز بیان می

 ثابتحکم نهایی  موجببهباشد که جعلی بودن آن 

 باشد«. شده

 

 نتیجه. 6

 خصوص در المللی بین تجاری داوری عدقوا و مقررات

 و ایران حقوقی هاینظام در داوران تکالیف و حقوق

 گوناگونی شباهتهای و هاتفاوت آمریکا متحده ایالات

 اصولاً که دریافت توانمی تأمل اندکی با اما دارد،

 ماهوی امور در هاتفاوت و شکلی امور در شباهتها

بر فقه بتنیممبنای داوری در حقوق ایران  .است

اسلامی است به عبارتی مشروعیت اولیه خود را از 

کند مستند داوری یا حکمیت جواز فقه دریافت می

 شِقاقَ خِفْتُمْ إِنْ وَشریفه» ةلامی آیدر حقوق اس

 إِنْ أَهْلهِا مِنْ حکََماً وَ أَهْلِهِ مِنْ حکََماً فاَبْعَثُوا بَیْنهِِما

ید جواز و نفوذ داوری در ؤکه مفاد آن ماست یُرِیدا« 

اما با الغای خصوصیت  ؛اختلافات خانوادگی است

که  توان آن را به اختلافات مشابه نیز تسری دادمی

این رویکرد تدوین قانون داوری تجاری  ةتیجن

آمریکا،  ةمتحد ایالاتحقوق فعلی  المللی است.بین

قضایی،  ةو خواه روی باشد گذاریقانون ةخواه مولود قو

که است کرده سیستم حقوقی فرانسوی تبعیت از

داوری و اقتدار  شرط ارجاع امر به اعتبار صراحتبه

قانون داوری فدرال، داوری را پذیرفته است.  یآرا

 ةجدید داوری، اصل استقلال اراد مثل اغلب قوانین

 پذیرفتهپذیرد. بدین طریق، طرفین قرارداد را می

ین استوار رضایت طرف ةکه داوری بر پای است شده

 هایدادگاهاست. همانند انگلستان و فرانسه، برخورد 

آمریکایی نسبت به داوری، برای حفظ روح 

یورک، در داخل سیستم حقوقی ملی، کنوانسیون نیو

در خصوص اصلاح ادعا،  واجد اهمیت اساسی است.

 ةمتحد ایالات المللیبینقواعد داوری  4ة مطابق ماد

توانند ادعا یا یدگی میآمریکا طرفین در جریان رس

مشروط بر  ؛خود را اصلاح یا تکمیل کنند ةدفاعی

وجب که منو یا ایباشد که خارج از موعد مقرر ناین

اصلاح  اگرچنین لطمه به حقوق طرف دیگر نشود. هم

 ةنامموافقتشرایط داوری یا  ةیا تغییر مزبور از محدود

نظام  .ب باشدباشد نیز باید به همین ترتی داوری خارج

در  .استحقوقی داوری در ایران نیز موافق این امر 

مربوط به زبان  ةقانون هر دو کشور ایران و آمریکا ماد

مرتبط با محل داوری آمده ة دقیقاً بعد از مادداوری 
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داور  ،مشابهی دارند. یعنی در هر دو است و مقررات

به  هکدرصورتیرا یار تعیین زبان داوری اخت یا دیوان

 دارد. طرفین توافقی در خصوص آن نداشته باشند

داوری و  درداوران  حق ترینمهمداوری  ةهزین

، در کلی طوربه دهند.رسیدگی است که انجام می

ها بیشتر تابع ، میزان هزینهالمللیبینهای داوری

 ضوابطی که هر توجه به که با میزان خواسته است

د. در قواعد وشسبه میسازمانی برای خود دارد محا

 36آمریکا، در انتها و پس از بیان  المللیبینداوری 

 ةمسئل مفصل طوربه، المللیبینمرتبط با داوری ة ماد

ی را بیان مرتبط با دارو هایالزحمهحقو  هاهزینه

است.  شرح دادهمبسوط آن را  طوربهاست و  کرده

ة یک نوآوری و مقرر 32ة علاوه در این قانون در مادهب

وجود دارد و آن پاداش اجباری برای  فردمنحصربه

ایران  المللیبین داوران است. اما قانون داوری تجاری

داوری ة الزحمحقها و هزینهخصوص  ای درمقرره

از نقاط ضعف قانون ایران نسبت به  یکی اینندارد و 

ا در خصوص تبیین حقوق و تکالیف قانون آمریک

خصوص ختم رسیدگی در قانون  در است. داوران

که منجر به ختم  رأییآمریکا تکلیف داور در صدور 

ه طرفین را از کرسیدگی شود دو مورد است؛ اول این

طرفین  دوم اینکه اگردی مطلع سازد و چنین قص

د داور یا داوران از صدور ندلیل موجهی داشته باش

. در حقوق ند و رسیدگی را ادامه دهندکنرأی امتناع 

خواهان دعوا را پس بگیرد و  کهدرصورتیایران نیز 

 استداور مکلف  د،خوانده نیز اعتراضی نداشته باش

که آمد در  گونههمانکه رسیدگی را خاتمه دهد. 

 المللیبیندعاوی تجاری  موضوع ختم رسیدگی در

در قانون ایران و آمریکا اختلافاتی وجود دارد و اگر 

اختلافات در کیفیت ختم  رسد ایننظر می به

لحاظ ماهوی  رسیدگی مؤثر باشد اما خود قواعد به

اختلافی ندارند و اگر اختلافی بین قوانین وجود دارد 

 ی ناشی از سیستم حقوق این دواختلاف شرایط شکل

ای چنین قانون ایران مقررات گستردهشور است. همک

 قابل کلی طوربهدر خصوص ابطال رأی داوری و 

 ایالاتبودن رأی داوری دارد اما قانون  نظر یدتجد

ای ندارد و آمریکا در این خصوص مقرره ةمتحد

توان این مورد را از نقاط ضعف قانون این کشور می

 سبت به ایران دانست.ن

 

 . سهم نویسندگان7

صورت برابر در تهیه و تدوین نویسندگان به همة

 اند.پژوهش حاضر مشارکت داشته

 

 . تضاد منافع8

 گونه تضاد منافعی وجود ندارد.در این پژوهش هیچ
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