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 Background and Aims: Divisibility or indivisibility of a lawsuit 

is one of the important topics and issues of civil procedure, which 

is of great importance and necessity. The purpose of this article 

is a comparative study of separable lawsuits and separation of 

lawsuits in the civil procedure of Iran and France. 

Materials and Methods: This article is descriptive and 

analytical. The materials and data are also qualitative and data 

collection has been used. 

Ethical considerations: In this article, the originality of the 

texts, honesty and trustworthiness are observed. 

Findings: The findings of the research show that both in Iranian 

law and in French law, the concept of divisible and indivisible 

litigation is raised in the plurality of litigants; When the number 

of applicants or readers is more than one person. If the rights and 

interests of the litigants can be separated from each other in such 

a way that the actions and actions of each of them, as well as the 

decisions of the court, do not affect the plaintiffs or other 

plaintiffs, it is called a separable lawsuit; Otherwise, this suit is 

indivisible. 

Conclusion: The civil procedure law does not have an explicit 

provision regarding the separation between lawsuits and the 

combination of several lawsuits in one proceeding, and the type 

of judge's decision is not foreseen in both cases. Also, the 

lawgiver has kept silent about the divisibility of the lawsuit and 

the judge's decision in the assumption that he has to split the 

lawsuit. 
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 1402سال ، 5پیاپی  ة، شمارپنجم ةدور

 

 فرانسه و ایران مدنی دادرسی ینئآ در دعوا تفکیک و پذیرتجزیه قابل دعوای تطبیقی بررسی

 3یاله عسکرحکمت، *2رفانرعپو رجیا، 1یاوج نیام

 .رانیا راز،یش ،یدانشگاه آزاد اسلام، رازیواحدش ،یحقوق خصوص یدکتر یدانشجو. 1

 .رانیا، رازیش ی،دانشگاه آزاد اسلام ،رازیش واحد ،یحقوق خصوص استادیار گروه. 2

  .رانیا راز،یشی، آزاد اسلام دانشگاه راز،یواحدش ،یحقوق خصوص استادیار گروه. 3
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 مهم مسائل و موضوعات از یکی دعوی ناپذیریتجزیه یا پذیریتجزیه: هدف و زمینه

 حاضر مقالة هدف. دارد بالایی ضرورت و اهمیت آن تبیین که است مدنی دادرسی آئین

 فرانسه با ایران مدنی دادرسی آئین در دعوا تفکیک و تجزیهقابل  دعوای تطبیقی بررسی

  .است

 از و است نیز کیفی هاداده و مواد. است تحلیلی-توصیفی حاضر مقالة :هاروش و مواد

 .استشده  استفاده هاداده و مطالب گردآوری در یبردارشیف

 داری رعایت شده است.در این مقاله، اصالت متون، صداقت و امانت: ملاحظات اخلاقی

هم در حقوق ایران و هم در حقوق تحقیق بیانگر این امر است که  هاییافته :هایافته

مطرح ی تجزیه در تعدد اصحاب دعوا وقت قابل و غیر یهتجز مفهوم دعوای قابلفرانسه، 

حقوق و  کهدرصورتیو یا خواندگان بیش از یک نفر باشد.  هاخواهانتعداد  کهشود یم

باشند که اعمال و اقدامات هریک از  تجزیهقابلمنافع اصحاب دعوا به نحوی از یکدیگر 

یا خواندگان دیگر اثر نگذارد، به آن  هاخواهانچنین تصمیمات دادگاه بر و هم هاآن

 قابل تجزیه است. در غیر این صورت این دعوا غیر گویند:می تجزیهقابل دعوای 

ین ئفکیک بین دعاوی و جمع چند دعوی ضمن یک دادرسی، قانون آدر مورد ت :نتیجه

 نشدهبینی پیشصریحی ندارد و نوع تصمیم قاضی در هر دو مورد  ةدادرسی مدنی مقرر

که ناچار است دعوی  است. در مورد قابلیت تجزیه بودن دعوی و تصمیم قاضی در فرضی

 .ده استکرسکوت اختیار  گذارقانون نیز دکنرا تجزیه 
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  مقدمه. 1

 188 مادة در بار نخستین برای پذیریتجزیه موضوع

عدم  تحت عنوان »قاعدة 1318مصوب  ق.آ.د.م

 تسری اعتراض« مورد شناسایی قرار گرفت. بر اساس

 در زمینة تنها پذیری دعواتجزیه قاعده، موضوع این

 قانون این در اعتراض، صادره در نتیجة تسری رأی

 گذار فرانسوی نیزقانون. بود قرار گرفته مورد توجه

 بندیاز تقسیم م(، 1975)مصوب  آ.د.مق. در

 فرض تعدد در که حل مشکلاتی برای جدیدی

 حیثاز  و برده است بهره وجود دارد، دعوی اصحاب

طرفین،  از سوی برخی از شدهاقدامات انجام تسری

غیر  یا تجزیه دعاوی را قابل دیگران، در قبال حقوق

هیچ اول، اقدامفرض  در که دانسته است قابل تجزیه

 در اما ندارد؛ ضرری دیگری نفع و برای هاآن از کی

 در است طرفین ممکن دوم، اقدام هر یک از فرض

(. 324)مادةشود واقع مؤثر هم دیگران حقوق

انون جدید ق 298و  104ایران در مواد  گذارقانون

 دعوی آورده ةتجزی مقرراتی را در رابطه با آ.د.م،

است و دعوی را بیان نکرده  ةتجزی مفهوم امااست؛ 

است. معیاری برای شناسایی آن نیز تعیین نکرده 

از همان قانون  404و  359، 308د موا بر آن درعلاوه

 ةدر مرحل و تفکیک تجزیه قابلغیر به اثر رأی 

با  گذاردر واقع قانون است. کردهاشاره اعتراض به آرا 

 آن از تعریفی اصطلاح، این متعدد بردن کاربه وجود

در حقوق فرانسه این موضوع اما  دهد؛نمی ارائه

 است. قرار گرفتهصریح مورد تصریح  صورتبه

دانان بیشتر مأنوس با دعوای بسیط و ذهن حقوق

ساده است؛ دعوایی که هر دو سوی آن فقط یک نفر 

است. خواهان و خوانده و نیز دادگاه حقوقی در 

وفصل چنین دعوایی با مشکلات کمتری مواجه حل

اکنون با پیچیده شدن روابط اجتماعی، هستند. هم

و مرسوم عادی  یهادعاوی مدنی و بازرگانی از قالب

اند و با گسترش مناسبات تجاری و خود تهی شده

مدنی و تجارتی  یهاروابط صنعتی در قالب مشارکت

که متضمن اشخاص متعدد است دعاوی پیچیده یا 

در حال طرح هستند.  اییندهطور فزابه یجمعدسته

 حالت دو، شوندیاصحاب دعوا متعدد م کهیهنگام

صحاب دعوا مستقل منافع ا  و حقوق یا: است متصور

 از یکدیگر است که در این صورت به آن دعوای قابل

قدر و یا حقوق و منافع آنان آن گویندیم یهتجز

ها که تفکیک آن وابسته و بافته به یکدیگر است

 ناپذیری یهمیسر نیست. این وابستگی و تجز یآسانبه

. نبود شودیباعث ایجاد تغییراتی در حقوق اشخاص م

چنین عدم تبیین مصادیق یح قانونی و همتعریف صر

قابل تجزیه باعث نبود  و غیر یهتجز دعوای قابل

تعاریف و مصادیق  ةچنین ارائشناخت صحیح و هم

دانان و صدور آرای گوناگون و متفاوت از سوی حقوق

در قضایی معارض متعدد در این زمینه شده است. 

های متعددی پذیری دعاوی، پژوهشخصوص تجزیه

ای، در مقاله (1394احمدی) انجام شده است. خلیل

 مختلف مراحل در تفکیک و تجزیه غیر قابل رأی اثر

رأی را مورد بررسی قرار داده است. حسن  از شکایت

 آئین و ای، مفهوم( نیز در مقاله1397محسنی)

تفکیک را  و تجزیه غیر قابل رأی و دعوا دادرسی

 جعفر سید اتابکی و است. فاطمه بررسی کرده

 دعاوی ای، انواع( در مقاله1395باجگانی) هاشمی

 غیر قابل دعوای بر تأکید با مختلف را اشخاص بین

اند. تمایز و نوآوری مقالة تفکیک بررسی کرده و تجزیه

شده در این است های انجامحاضر نسبت به پژوهش

 دعوا تفکیک و قابل تجزیهکه در مقالة حاضر، دعوای 
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صورت فرانسه به و ایران مدنی دادرسی آئین در

هدف از این پژوهش این شود. تطبیقی بررسی می

، یگذارتطبیقی نظام قانون ةمطالع است که با

قضایی فرانسه معیارهای صحیحی را  ةدکترین و روی

بر آن، برای تمییز این دو نوع دعوا ارائه دهد. افزون

و  پیامدهای  بررسی آثار تشخیص صحیح این دو دعوا

دسته دعاوی از یکدیگر  این دو یصتشخ منفی عدم

مؤثر دادرسی مدنی که  ةاز سوی دادرس برای ادار

نهایت اجرای  هدف نهایی آن کشف حقیقت و در

 .گیردیقرار م مقالهعدالت است، در شمول این 

 فرضیة مقاله نیز بدین شکل قابل طرح است که در

 و تجزیهقابل  دعوای فرانسه، حقوق در و ایران حقوق

شود می مطرح دعوا اصحاب تعدد در تجزیه غیر قابل

و چنانچه دعاوی با تعدد اصحاب بر یکدیگر تأثیرگذار 

باشند غیر قابل تجزیه هستند و در شرایطی که 

-شده طرح میتفکیک صورتبهتأثیرگذار نباشند 

 شوند.

 

 هاروش و . مواد2

نیز  هاداده و مواد. است تحلیلی-توصیفی حاضر مقالة

 و مطالب گردآوری در یبردارشیف از و است کیفی

 .استشده  استفاده هاداده

 

 . ملاحظات اخلاقی3

داری در این مقاله، اصالت متون، صداقت و امانت

 رعایت شده است.

 

 ها. یافته4

هم در حقوق تحقیق بیانگر این است که  هاییافته

 مفهوم دعوای قابلایران و هم در حقوق فرانسه، 

 یتجزیه در تعدد اصحاب دعوا وقت قابل و غیر یهتجز

و یا خواندگان  هاخواهانتعداد  شود کهیمطرح م

حقوق و منافع  کهدرصورتیبیش از یک نفر باشد. 

باشند که  یهتجزقابل نحوی از یکدیگر اصحاب دعوا به

چنین و هم هاآنیک از  اعمال و اقدامات هر

یا خواندگان دیگر اثر  هاخواهانتصمیمات دادگاه بر 

؛ در غیر گویندمی تجزیه قابلنگذارد، به آن دعوای 

 قابل تجزیه است. این صورت این دعوا غیر

 

 . بحث5

دعوا،  تفکیک و دعوا تجزیة در این قسمت ابتدا مفهوم

فرانسه و  و ایران حقوق در تجزیه قابل سپس دعوای

در ادامه، تفکیک دعاوی در آئین دادرسی مدنی در 

 شود.ایران و فرانسه تبیین و تحلیل می

 

 . مفهوم تجزیة دعوا و تفکیک دعوا1-5

که در آن، حقوق  دعوا وضعیتی است پذیرییهتجز

اشخاص قابلیت تفکیک از یکدیگر را 

 ةبرای مثال، برای مطالب (.257، 2012)کورنو،دارد

ده است،  مبلغ چکی که در وجه سه شخص صادرش

به نسبت سهم  ییتنهابه تواندیها مک از آن هری

دعوا یا  ةخود اقدام کند و نیازی به انتظار برای اقام

دیگران نیست. حقوق اشخاص  یحتی اعتراض به رأ

را دارد و دادگاه در این دعوا قابلیت تفکیک از یکدیگر 

یک از  با این تفکیک، نسبت به سهم هر تواندیم
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ها، رأی صادر کند. اولین قدم در راه شناسایی خواهان

، شناخت عناصر آن است تا از این یهتجز دعوای قابل

قابل تجزیه  طریق بتوان این دعوا را از دعوای غیر

 تمییز داد.

 ،یدعاو ادغام از ممانعت ای یدگیرس کیتفک تاکنون

 و است نگرفته قرار جداگانه و یلیتفص مورد بحث

 نیا به .دارد وجود آن به یفرع نگاه ،طور معمولبه

 ای ادغام را بحث یاصل محور سندگانینو که معنا

 آن کنار در و دهندمی قرار یدعاو یدگیرس عیتجم

 ،یهرمز)کنندمی اشاره زین یدعاو کیتفک موضوع به

 اما ؛ستین اشتباه هرچند بیترت نیا .(192، 1397

 کیتفک مسائل و جوانب ةهم که شودمی موجب

 مربوط مسائل از جمله ؛نشود دهید درستیبه یدعاو

 نیا رفع منظوربه. یدعاو کیتفک نئیآ و اسباب به

 کیتفک نئیآبررسی  از شیپ نوشته، نیا در راد،یا

 مطالب ،یشکل ةدیچیپ یدعاو اقسام اساس بر یدعاو

 یدعاو کیتفک اسباب خصوص در مفصل نسبت به

 خارج یمعنابه یدعاو کیتفک. است شده نگاشته

 قالب راندن رونیب و یدعاو شدن ادغام مانع ای کردن

 شمس،)است ریاخ یحقوق سازمان شمول از دعوا

 یدعاو کیتفک عبارت ق،یدق نگاه در .(2،68،ج1389

 به میتصم دادگاه، ابتدا که است یحالت به مربوط

 یدگیرس انیجر واست  کرده اتخاذ را یدعاو ادغام

 ای قانون ،یعلتبه سپس؛ است آغاز شده توأمان

 لازم ای ممکن را یدعاو به یدگیرس کیتفک دادگاه،

 حکم صدور یآمادگ است ممکن علت نیا. انددانسته

 یدگیرس یمبان شدن یمنتف ،یدعاو از یبخش در

 حسن اصل نقض از یناش گرید یثانو علت یا توأمان

 حیصح ةادار. باشد آن بریمبتن یدادرس قواعد ای تین

 ندیفرا که باشد ینحوبه دیبا ک،یتفک از پس یدعاو

 ةاطال موجب که ینئیآ چالش با هاآن یدگیرس

 در (.146، 2005)لفورت،نشود مواجه شود، یدادرس

 آن اسباب است لازم ،یدعاو کیتفک یچگونگ ةمطالع

 اصحاب یحت و دادگاه ،گذارقانون ةمداخل زانیم و

 روشن مبحثی نیچن از هدف طبعاً. شود روشن دعوا

 دانش ةتوسع ،یدعاو کیتفک گوناگون یایزوا شدن

 .است ییقضا یةرو بهبود و یمدن یدادرس حقوق

 

و  ایران حقوق تجزیه درقابل  . دعوای2-5

 فرانسه

به تجزیه یک  صراحتبهدر قانون آئین دادرسی مدنی 

دعوی به چند دعوی اشاره نشده است؛ فقط مواد 

یه تجز قابلقانون آئین دادرسی مدنی به  359و  297

ی رأیر قابل تجزیه و تفکیک بودن غبودن دعوی، 

که یدرصورتدارد: »یممقرر  297. مادة اندهاشاره کرد

سمتی از آن مقتضی صدور یه بوده و قتجز قابلدعوی 

ی باشد، با درخواست خواهان دادگاه مکلف به رأ

باشد و نسبت یمی نسبت به همان قسمت رأانشای 

 359دهد«. مادة یمبه قسمت دیگر رسیدگی را ادامه 

 موردتواند ینمی دادگاه تجدید نظر رأدارد: »یممقرر 

ة غیر طرفین تجدید نظرخواهی قرار گیرد؛ استفاد

یه و تفکیک تجز قابلی صادره رأمواردی که  مگر در

مواد  جمله ازنباشد«. البته از فحوای بعضی از مواد 

توان تجزیة یک دعوی به چند یم 304و  171، 105

 52تکرار مادة  359دعوی را استنباط کرد. مادة 

قانون آئین دادرسی مدنی سابق است. در این ماده از 

است.  شده استفادهیه و تفکیک تجز قابلعبارت 

استفاده از این دو مفهوم این امر را به ذهن متبادر 

کند که این دو مترادف هستند؛ اما واقعیت این یم
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نیست و تفکیک به وضعیتی اختصاص دارد که چند 

یا چند دعوای طرحدعوی ضمن یک دادخواست 

است  شده طرحی متعدد هادادخواستمرتبط ضمن 

را باهم جمع یا از یکدیگر  هاآنخواهد یمو قاضی 

تفکیک کند؛ اما تجزیه اختصاص به مواردی دارد که 

 شود.یمیک دعوی به چند دعوی تجزیه 

 

. تجزیة دعوی به چند دعوی با توجه به 1-2-5

 ها یا خواندگانتعدد خواهان

ها یا خواندگان در یک تعداد خواهان ممکن است

 ةجزیدر این صورت ت .نفر باشد دعوی بیش از یک

است. البته به  یرپذیک دعوی به چند دعوی امکان

در حقوق فرانسه  .باشد یهتجز شرطی که دعوی قابل

در مواردی که تعداد اصحاب دعوی بیش از یک نفر 

و استقلال اصحاب  پذیرییهباشد، اصل را بر تجز

. گاه این امر را (376، 2013)کادیت،دانندیدعوی م

 نامند.یطرفین دعوی م دعوی نسبت به ةاصل تجزی

از نویسندگان حقوقی فرانسه در این مورد  نفردو 

ها آن و اطراف دعوا باهم مساوی هستند نویسندیم

على هستند. تعدادشان مستقل از همدیگر  برخلاف

 الأصول قانون این امر را با تعدیلاتی پذیرفته است.

ه در فرضی مدنی فرانس ین دادرسیئقانون آ 323ة ماد

: داردیکه اصحاب دعوی متعدد باشند، مقرر م

 ، هرباشندیخواهان و خوانده چند نفر م که یهنگام»

خود در  ها دارای حقوق و تکالیف خاصیک از آن

ین دادرسی ئقانون آ 324 ة . ماد«دادرسی هستند

در صورت تعدد »: داردیمدنی فرانسه نیز مقرر م

کدام  ده توسط هرشاصحاب دعوی اقدامات انجام

، 475نسبت به دیگران به جزء موارد مذکور در مواد 

دانان . حقوق«اثری ندارد 615و  553و  552، 529

اصل  .انددهکرفرانسه از این دو ماده دو اصل استخراج 

اول، اصل نسبی بودن دعوی و اصل نسبی بودن 

 ةنتیج (19، 1992ی)سو لوس،اعمال دادرسی مدن

اصل اول آن است که اثر هر دعوایی تنها به شخصی 

و تنها در حق  گرددیبرماست که آن را اقامه کرده 

اصل دوم اینکه  ةو نتیج کندیآن دعوی اثر م ةخواند

از همدیگر  هادر صورت تعدد اطراف دعوی، آن

. نخستین اثر استقلال اطراف باشندیمستقل م

ها دعوی، امکان تجزیه دعوی بین آن

البته در حقوق فرانسه  (.558، 1969«)رینود،است

ین دادرسی مدنی ئقانون آ 324ة گونه که مادهمان

و در صورت تعدد است استثنائات را ذکر کرده 

 یهتجز موارد دعوی قابل ةاصحاب دعوی در هم

این  ةجمل نیست و اصل دارای استثنائاتی است. از

 یر قابلاستثنائات در فرضی که موضوع دعوی غ

مثل موردی که خواسته اعلام بطلان، ؛ تجزیه باشد

باشد. در اجرا نیز  آن فسخ قرارداد و امثال ییداقاله، تأ

علیهم با به بین محکوماست و محکوم گونهینهم

 ینچنتجزیه و هم هاتوجه به میزان محکومیت آن

صورت تعدد(، بین  لهم)درسهم هر یک از محکوم

به که محکوم مگر در فرضی شود؛یها تقسیم مآن

. در حقوق (171، 1999)وینسنت،نباشد یهتجز قابل

دعوی به چند دعوی در فرض تعدد  ةایران به تجزی

صراحت دو به خواهان یا خواندگان یا تعدد هر

توجه دانان به آن قوقو حاست نشده  یااشاره

گونه که اشاره شد از مواد همان ینا اند. باوجودنکرده

و سایر مواد  304، 171، 105جمله مواد  مختلفی از

قابل استنباط است. برای بررسی بیشتر باید سه فرض 

 بحث قرارداد. را مورد
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 ها در یک دعوی. تعدد خواهان2-2-5

نفر اقامة دعوی که چند نفر علیه یک در فرضی

متعدد و خوانده واحد است(،  هاخواهانکنند)یم

امکان تجزیة دعوی وجود دارد. برای مثال سه نفر 

میلیون تومان از  500یک قرارداد، مبلغ موجببه

مساوی است.  کدام هرخوانده طلبکار هستند و سهم 

 500خواستةخواهان دعوایی به  عنوانبه هر سهحال 

میلیون تومان علیه متعهد سند)خوانده( اقامه 

دعوی وجود کنند. در چنین دعوایی امکان تجزیة یم

با  هاخواهاندارد؛ زیرا ممکن است یک یا دو نفر از 

خوانده در مورد سهم خود از خواسته مصالحه 

قانون آئین دادرسی مدنی(. در این  179کنند)مادة 

اه باشد و به دادگاه صورت اگر مصالحه خارج از دادگ

، اندکردهارائه نشود، دو خواهانی که مصالحه 

توانند دعوای خود را به نسبت سهمشان از وجه یم

چک استرداد کنند و دادگاه در مورد این قسمت قرار 

کند و دعوای خواهان دیگر ادامه یمرد دعوی صادر 

یابد. اگر مصالحه به دادگاه ارائه شود دادگاه در یم

اقدام به صدور  انددهمورد دو خواهانی که مصالحه کر

و در مورد خواهان دیگر کند یمگزارش اصلاحی 

دهد. پس در این فرض یک یمرسیدگی را ادامه 

که یدرصورتشود. یمدعوی به دو دعوی تجزیه 

یه باشد، تجز قابلچند نفر باشند و خواسته  هاخواهان

یا فوت یا حجر یکی از  هاخواهانبا توجه به تصمیم 

قانون آئین دادرسی مدنی(، امکان  105)مادة هاآن

 قابلک دعوی به چند دعوی، در صورت تجزیة ی

 یه بودن خواسته وجود دارد.تجز

 

 

 . تعدد خواندگان در یک دعوی3-2-5

ممکن است در دعوایی خواهان یک نفر و خواندگان 

دو یا چند نفر باشند. در چنین دعوایی اگر خواسته 

یه باشد، تجزیة یک دعوی به چند دعوی تجز قابل

ملکی را  دانگ ششامکان دارد. برای مثال خواهان 

نفر خریده است. حال فروشندگان حاضر به  6از 

حضور در دفترخانه و تنظیم سند رسمی نیستند، 

ناچار دعوایی به خواستة الزام به تنظیم سند خریدار به

م امکان کند. در چنین دعوایی هیمطرح  هاآنعلیه 

مصالحه با یکی یا تعدادی از خواندگان وجود دارد 

قانون آئین دادرسی مدنی( هم فوت یا  179)مادة

یری در دادرسی نسبت به تأثحجر یکی از طرفین 

دیگران ندارد)البته در این فرض باید قائل به تفکیک 

اگر خواندگان ادعای فسخ، اقاله یا بطلان  مثلاًشد؛ 

یه نیست(. در تجز قابلیگر دعوی قرارداد را بکنند، د

دلیل همین فرض اگر در مورد بعضی از خواندگان به

وصول پاسخ استعلام ثبتی پرونده معد صدور حکم 

در این صورت قاضی دعوی را تجزیه ( 298باشد)مادة 

و نسبت به قسمتی دادرسی را ادامه و نسبت به 

قسمتی تصمیم مقتضی حسب مورد، توقف دادرسی، 

کند. بنابراین در یمصلاحی یا حکم صادر گزارش ا

چنین فرضی دعوی با توجه به تعداد خواندگان به 

 شود.یمچند دعوی تجزیه 

 

ها و خواندگان در یک . تعدد خواهان4-2-5 

 دعوی

و خواندگان متعدد باشند و  هاخواهاندر فرضی که 

یه باشد، فوت یا تجز قابلکه حق مورد نزاع یدرصورت

حجر، سازش و مصالحه و نیز آمادة صدور حکم بودن 
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، از موجبات تجزیة دعوی است. برای کدام هربین 

نفر به ثمن  6ملکی را از  دانگ ششنفر  6مثال اگر 

میلیون تومان خریداری  صدهشتیک میلیارد و 

کرده باشند و سپس قرارداد فسخ و فروشندگان از 

نفر  6یجه نت دردداری کنند و ثمن خو بازگرداندن

نفر فروشنده به  6خریدار ناچار به اقامة دعوی علیه 

میلیون  صدهشتخواستة استرداد یک میلیارد و 

تومان شوند، در اینجا امکان مصالحه، توقف دادرسی 

ین چنهمیجة حجر یا فوت و نت درنسبت به بعضی 

صدور حکم در قسمتی از دعوی وجود دارد. بنابراین 

ر این فرض نیز یک دعوی به چند دعوی تجزیه د

 (.276 ،1393 شود)محسنی،یم

 

. خواهان یک نفر و خوانده یک نفر در 5-2-5 

 یک دعوی

نفر بوده و  در دعاوی که خواهان و خوانده یک

خواسته نیز یک حق است، امکان تجزیه با توجه به 

 ششخواسته وجود دارد. برای مثال اگر شخصی 

ملکی را به دیگری فروخته باشد؛ اما در موعد  دانگ

مقرر اقدام به تنظیم سند رسمی نکرده باشد و 

اقامة دعوی به خواستة الزام تنظیم  خریدار ناچار به

ه است، دادگاه از ثبت استعلام سند علیه فروشنده شد

شود چهار دانگ ملک به نام یمکند و معلوم می

فروشنده و امکان صدور حکم وجود دارد؛ اما دو دانگ 

به هر دلیلی به نام فروشنده نیست. در این  فعلاًدیگر 

کند و نسبت به صورت دادگاه دعوی را تجزیه نمی

 چهار دانگ حکم به الزام به تنظیم سند در حق

خریدار و نسبت به دو دانگ قرار عدم استماع دعوی 

. پس در (47 ،1391ی و دیگران، الماس)کندیمصادر 

ی مشابه امکان تجزیة دعوی هافرضاین فرض و 

که ملاحظه شد در اکثر  گونههمانوجود دارد. 

دعاوی، امکان تجزیة دعوی وجود دارد، بنابراین 

یه بودن جزت قابلتوان گفت در دعاوی ظاهر بر یم

دعوی است؛ مگر اینکه خلاف آن ثابت شود، این 

قانون آئین دادرسی  298و  179، 105ظاهر از مواد 

 مدنی قابل استنباط است.

ایران و  تفکیک دعاوی در دادرسی مدنی. 3-5

 فرانسه

 دیبا ای است ممکن لیدل چه به که است نیا سؤال

 دستبه چنین قانون ةمطالع از شوند؟ کیتفک یدعاو

 به و یاجبار صورتبه است ممکن کیتفک که آیدمی

 دیصلاحد و صیتشخ بنابر ای ردیگ صورت قانون حکم

 دو نظر به گرفته،صورت یبررس حسب. باشد دادگاه

 کیتفک: دارد وجود یدعاو کیتفک یبرا یکل یمبنا

 ی.حکم ای یاجبار کیتفک ،ییقضا ای دیدیصلاح

 ینظر یمبان شدن یمنتف به مربوط نخست، صورت

 توأمان یدگیرس ةادام نبودن مطلوب و یدعاو ادغام

 به مربوط دوم صورت و است دادگاه صیتشخ به

 تلاش و قواعد از سوءاستفاده به گذارقانون واکنش

 .است یدادرس انحراف یبرا

 

 ییقضا ای یدیصلاحد کیتفک. 1-3-5

 دادگاه بهتر ةاحاط متعارض، یآرا صدور از یریجلوگ

 شیافزا ه،یقض یحکم و یموضوع هایجنبه به

 به و( 47 ،1391ی و دیگران، الماس)یدادرس تیفیک

 یزمان ةاطال کاهش و هاهزینه کاستن گرید ریتعب

با وجود . است یدعاو ادغام یاصل اهداف ازی، دادرس

 یدگیرس آغاز و یدعاو ادغام از پس است ممکن این،
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 امور یبررس و نیطرف اتیدفاع استماع بر اثر توأمان،

 یدگیرس شرفتیپ زانیم به توجه ای پرونده دو یماهو

 ةادام یبرا یلیدل دهد، صیتشخ دادگاه دعوا، هر

 با منطبق یامر نیچن و ندارد وجود توأمان یدگیرس

 یناش خود یصیتشخ نیچن. ستین ستهیشا قضاوت

 یرأ صدور معد یدعاو از یکی ای ؛است مسئله دو از

 به یدگیرس ةخاتم تا آن گذاردن معطل و است

 نکهیا ای .است یدادرس ةاطال موجب گرید یدعاو

 مجدد لیتحل با اما ؛ابدی ادامه دیبا یدعاو به یدگیرس

 توأمان بر یلیدل که یابیمدر می هاآن ارتباط سطح

 وجود ااست ی نداشته وجود ابتدا از یدگیرس بودن

 .است شده یمنتفتر بعد و است داشته

 

 یدعاویی قضا کیتفک اسباب .1-1-3-5

 یرأ یجزئ صدورالف. 

 یمتعدد یدعاو با دادگاه توأمان، یدگیرس آغاز با

 یبرا مورد نیاز زمان و نحوه یگاه که است مواجه

 ممکن ،در نتیجه. ستین کسانی هاآن به یدگیرس

 دعوا چند ای کی ،یدگیرس اول جلسه از پس است

 ةادام ازمندین گرید یدعاو و باشد یرأ صدور معد

 در. باشد یکارشناس مانند یباتیترت انجام و یدگیرس

 با دادگاه ،کندمی جابیا ستهیشا قضاوت نجایا

 یرأ صدور معد قسمت در ،یدگیرس کیتفک

 گرید هایقسمت به نسبت و کند گیریتصمیم

 را یبیترت نیچن مجوز گذارقانون. ابدی ادامه یدگیرس

 یدادرس نئیآ قانون 298 و 104 مواد در

 به یدگیرس کیتفک. است کرده صادر( م.د.آ.ق)یمدن

 ةادام و دعوا از یبخش در یرأ صدور به ،علتاین 

 حالت، نیا در. شودمی منجر گرید بخش یدگیرس

 یدعاو یختگیآم تیوضع ابتدا ،یرأ صدور از شیپ

 در سپس و شوندمی کیتفک یدعاو و یابدمی انیپا

در . شودمی صادر یرأ دعوا از یقسمت در دوم، ةمرتب

 منجر یرأ یةتجز به یدگیرس کیتفک نتیجه

 ریتعب به. (505 ،1396 شود)پوراستاد و دیگران،می

 یقبل کیتفک ةجینت ،یرأ صدور یةتجز گر،ید

 نیچن اتخاذ. است شدهادغام یدعاو یدگیرس

 درخواست، و است دادگاه تیصلاح در ،یبیترت

 آن در یریتأث اصولاً دعوا اصحاب مخالفت ای موافقت

 اریاخت نیا انیب مقام در م.د.آ.ق 104 ةماد. ندارد

 مبهم آن نگارش البته که 104 ةماد در. است دادگاه

 نشده موضوع در وارد خواسته، بودن پذیرتجزیه است،

 ةکلم از مطلق و مفرد ةاستفاد با وجود دیبا و است

 بر ناظر و کرد موسع ریتفس را ماده نیا مفاد دعوا،

 قالب در هاآن یدادرس کهدانست  متعدد یدعاو

 رفتهیپذ صورت توأمان یدگیرس

 یبرخ نظر برخلاف(. 221 ،1397،یمحسن)است

 ،298 ةماد در( 56 ،3،ج1387 شمس،)دانانحقوق

 از یبخش که است پذیرتجزیه واحد ةخواست موضوع،

 یمقتض خوانده، یجزئ اقرار لیدلبه برای مثال آن

 بدون تواندنمی دادگاه حالت نیا در .است یرأ صدور

 نیا ؛ زیراکند صادر یجزئ یرأ نفعذی ةاجاز کسب

 اصولاً که یامر ،شودمی نید یةتجز موجب مسئله

 ،و دیگران زانلویا)ستین پذیرامکان دائن تیرضا بدون

 اصل داشت توجه دیبا(. 91 ،1388

 و یانتزاع یاصل.(1397،219 ،یمحسن)پذیریتجزیه

 یةتجز از یناش سوء آثار لیدلبه عمل در و است یذهن

 صرفاً ،شودمی یدادرس در اخلال موجب که یدعاو

 یبرا ،گذارقانون یسو از آن، آثار محدود موارد در

 یدعوا متعدد اصحاب سازش در نمونه

 یرأ صدور هیتجز و( م. د.آ.ق 179مادة )پذیرتجزیه
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 پذیرفته( م.د.آ.ق 298پذیر)مادةتجزیه یدعوا در

 .است شده

 مستقل یدگیرس سبب به کیتفکب. 

 ابتدا از که ابدیدر ،یدعاو ادغام از دادگاه است ممکن

 از پس ای است نداشته یلزوم یریتدب نیچن اتخاذ

 دعوا اصحاب اتیدفاع استماع بر اثر یدگیرس شروع

 قضاوت ریمغا توأمان یدگیرس استمرار گر،ید دلیلی ای

 یدگیرس حالت، نیا در. شود داده صیتشخ ستهیشا

 یلیدل اما است؛ افتهین خاتمه یدعاو از یکهیچ به

 در قانون در. ندارد وجود آن بودن توأمان یبرا

 تبعاً و است شده سکوت باًیتقر موضوع نیا خصوص

. دارد یبیترت نیچن به یکم لیتما زین ییقضا یةرو

 کمتر عملاً ،زمانهم و مرتبط یدعاو مورد در ویژهبه

 را مرتبط یدعاو دادگاه، چند ای کی که دهدمی رخ

 هاآن یدگیرس ةانیم در سپس و کنند ادغام گریکدی با

. کنند کیتفک گریکدی از مستقل یدگیرس قصدبه  را

 یدادرس دادگاه، ،یدعاو ادغام از پس ،طور معمولبه

 شیپ توأمان صورتبه یدگیرس خاتمه تا را یدعاو

 صادر یرأ واحد حکم موجببه سپس و بردمی

 نیا ،یقانون متون در ل،یدل نیهم به دیشا. کندمی

با . است قرار گرفته مورد اشاره کمتر کیتفک نوع

 مهم نیا یابیارز یواگذار ،ینظر صورتوجود این، به

 در یدادرس حقوق نینو تفکرات با سوهم دادگاه به

، 2003گینچارد، و ای)وینسنتاداره توان ةتوسع

  (.133-150، 2008)کادیت،است دادگاه (،254

 

 

 

دو  قانون در کیتفک اسباب بازتاب. 2-1-3-5

 كشور

 لازم نکیا ،ییقضا کیتفک اسباب از نوع دو شناخت با

 قانون. شود مطالعه قانون در هاآن انعکاس ةنحو است،

 ،زمانهم یدعاو در بار نینخست ،یدادرس نئیآ

 اشاره کرده موضوع نیا به م.د.آ.ق 65 ةماد موضوع

 ارتباط فقدان صورت در 65 ةماد اساس بر. است

 یدعوا چند به زمانهم یدگیرس در یناتوان ای کامل

 از را شدهاقامه  یدعاو»...  :دادگاه کامل، ارتباط فاقد

 تیصلاح صورت در کی هر به و کیتفک گریکدی

 صورت، نیا ریغ در و کندمی یدگیرس جداگانه

 عدم قرار صدور با ندارد تیصلاح آنچه به نسبت

 «،نمایدمی ارسال صالح مراجع به را پرونده تیصلاح

 یدعاو کیتفک قیدق یمعنابه حالت نیا در

 رشیپذ از یخوددار منظور بلکه ؛ندارد تیموضوع

 است ممکن زمانهم یدعاو در. است یدعاو ادغام

 ؛نباشند کامل ارتباط یدارا 65 ةماد مطابق یدعاو

 یدگیرس که باشند برخوردار ارتباط از یسطح از اما

 نیا در .شود ستهیشا قضاوت موجب هاآن به توأمان

 در و یدعاو ادغام از پس تواندمی دادگاه ایآ صورت

 در کند؟ عدول خود میتصم از ،توأمان یدگیرس ةانیم

 میتصم کی یدعاو کیتفک داشت توجه دیبا پاسخ

 یابیارز یبرا لازم توان از اصولاً دادگاه و است ایاداره

 گذارقانون یطار یدعاو در. است برخوردار امور نیا

 به را اشاره نیاول م.د.آ.ق 133 ةماد دوم قسمت در

 ةماد. است کرده قیدق یمعنابه یدیصلاحد کیتفک

 به یدگیرس...  که دینما احراز دادگاه هرگاه: »133

 ثالث یدعوا به یدگیرس به منوط یاصل یدعوا

 نموده کیتفک یاصل یدعوا از را ثالث یدعوا ست،ین

 .«کندمی یدگیرس جداگانه کی هر به و
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 به توجه با یدعاو کیتفک یقانون جواز ماده نیا در 

 یدعوا ةاقام یزمان مقطع دو به مربوط ،هرگاه دیق

 فرض. است یاصل یدعوا با آن ادغام از بعد و یطار

 دوم فرض و یدعاو ادغام از یخوددار مصداق اول

 یبعد احراز لیدلبه یدعاو یدیصلاحد کیتفک

 یدعوا با ثالث ورود یدعوا انیم کامل ارتباط فقدان

 شاخص به ماده، نیا در ،گذارقانون. است یاصل

 منظوربه کهاست  کرده اشاره به« منوط» ارتباط

 اصطلاح مرادف را آن دیبا مقررات، ییمعنا انسجام

 تیاهم(. 1394،35 ،یاحمد)کرد معنا کامل ارتباط

 نئیآ قانون ةماد تنها که است ثیح نیا از ماده نیا

 در دادگاه توان ای شأن به که است یمدن یدادرس

 اشاره ه،یاول ادغام از پس یدعاو یدیصلاحد کیتفک

 ارتباط احراز فقدان ق،یدق نگاه در اگرچه. است کرده

 نبودن یطار و یطار یدعاو طیشرا فقدان یمعنابه

 کیتفک از یمصداق بیترت هر به اما ؛است ثالث یدعوا

 قانون ثالث شخص جلب یدعوا در. است یدعاو

 م.د.آ.ق 141 ةماد لیذ متقابل یدعوا در. است ساکت

 دادگاه در نباشد متقابل دعوا چنانچه و: »... است آمده

 فرض در. شد« خواهد یدگیرس جداگانه طوربه صالح

 بودن یطار وصف فاقد ،شدهطرح یدعوا ر،یاخ ةماد

 در و م.د.آ قانون 65 ةماد لیذ مشابه موضوع و است

. یدعاو کیتفک نه است یدعاو ادغام از ممانعت واقع

 به نحو ناقصبه قانونیمادة  کی صرفاً ن،یبنابرا

 دیبا. است اشاره کرده یدعاو یدیصلاحد کیتفک

 کیتفک موجب یدادرس ةاطال صرف داشت توجه

غیر  اریبس اطاله نکهیا مگر ؛شد نخواهد یدگیرس

 نئیآ قانون 70ةماد در که ای. نکتهباشد متعارف

 توجه آن به زین( ف.م.د.آ.ق)فرانسه یمدن یدادرس

 گذارقانون است ممکن صورت، نیا در. است شده

 در. کند صادر دادرس یبرا را یدعاو کیتفک مجوز

 غیر ضروری ةاطال خطر به زین ف. دم.آ.ق 326 ةماد

 نظر به ،(164 ،1،ج1395 ،یمحسن)است شده اشاره

 طوراست به داده حیترج فرانسه، گذارقانون رسدمی

 را یدادرس ةادار در خود ةمداخل سطح ،ییاستثنا

 مجوز و غیر ضروری ةاطال موارد رأساً و دهد شیافزا

 ییقضا یةرو تشتت از تارا بررسی کند  یدعاو کیتفک

 لازم اریاخت زین دادگاه ،با وجود این. شود یریجلوگ

. دارد ف.م.د.آ.ق 368 و 367 مواد عمومات مطابق را

 نیا خصوص در رانیا قانون فرانسه، قانون برخلاف

 نیا دیمف ر،یاخ ةنکت به حیتصر. است ساکت نکته

 را یدعاو کیتفک حیصح یمبان هادادگاه که است

 .شناخت خواهند بهتر

 

 یحکم ای یاجبار کیتفک. 2-3-5

 سپس و مطرح یحکم کیتفک اسباب ابتدا ادامه، در

 .استشده بررسی  مقررات در آن انعکاس

 

 یحکم کیتفک اسباب. 1-2-3-5

 یدعاو کیتفک موجب است ممکن که یگرید سبب

 ریمس در انحراف جادیا یبرا اقدام د،شو شدهادغام

. است ستهیشا قضاوت در اخلال و یدگیرس حیصح

 تیاهم لیدلبه معمولاً ،گذارقانون موارد، نیا در

 دهقانی)تین حسن اصل از جمله یدادرس اصول

 منع و لاضرر ةقاعد و( 1399،23 ،فیروزآبادی

 مؤثر ینظر یمبان از یجملگ که حق از سوءاستفاده

 رأساً ،(230 ،1393،یمحسن)اندحقوقی سازمان در

 به مکلف را دادگاه و صادر را یدعاو کیتفک دستور

 دعوا اصحاب از یکهیچ. کندمی بیترت نیا یاجرا
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 از سوءاستفاده و تین حسن اصل نقض با تواندنمی

 ریمس از را یدادرس کند تلاش ،ینئیآ یسازوکارها

 جادیا با سویک از یاقدام نیچن. سازد منحرف حیصح

 دستگاه یعموم منابع اتلاف موجب یدادرس ةاطال

 یدگیرس ریتأخ جادیا با گرید یسو از و شودمی قضا

 حق احقاق در یموقت ای یدائم مانع دادگاه، بیفر ای

 در را دادگاه دارند فیتکل دعوا اصحاب. کندمی جادیا

. (117 ،1393 ،یمحسن)کنند یاری عدالت تحقق

 رساندن ثمر به از یریجلوگ منظوربه یاصل اکنشو

 در اگر؛ زیرا است یدعاو کیتفک قیطر از هدف نیا

 وارد تیسوءن با کنندهاقامه یدعوا مینده اجازه آغاز

 حد تا شود، یشکل ةدیچیپ یدعاو یحقوق سازمان

 در یدعاو کیتفک. است شده داده لازم پاسخ یادیز

 ،یدگیرس حیصح ةادار یبرا یسازوکار برعلاوه نجا،یا

 تیحسن ن برخلافدفع اقدام  یضمانت اجرا عنوانبه

 دیاصحاب دعوا، با ،هر رویبه است.  شده گرفتهکار به

را  تیحسن نالزامات اصل یدر تمام مراحل دادرس

 ریدر غ .و از سوءاستفاده از حق اجتناب کنند تیرعا

مواجه خواهند  ینئیآ یصورت با ضمانت اجرا نیا

ان یهمراه دارد؛ زان بهیتعهد، دو ز نیا صشد. نق

است که در مقام عمل به  هئیقضا ةنخست متوجه قو

حکومت است و آن را با اشکال  یذات فیاز وظا یکی

 یحقوق عمومة به جنب ریاخ انیز کند.میمواجه 

و نقض قواعد آمره مربوط است.  یمدن یدادرس نئیآ

 بر شدهتحمیل یمسئله در نوع ضمانت اجرا نیا

کننده با مثال، اقدام یاصحاب دعوا مؤثر است. برا

نمونه از  یان را در وجه دولت برایز دیبا ،سوءنیت

دوم ان یجبران کند. ز یمدن ةمیپرداخت جر قیطر

متعدد است.  ایدعوا اعم از واحد  گریمتوجه اصحاب د

 اریدر اخت گذارقانون یلازم از سو ینئیآ یابزارها دیبا

تا از به ثمر نشستن اقدام ناصواب  ردیگ اردادگاه قر

از اصحاب دعوا ممانعت شود. طبعاً هرچه توان  یکی

بالاتر  یدادگاه نسبت به دادرس یتیریمد ای ایاداره

 رد،یقرار گ یو اریدر اخت یبهتر یباشد و ابزارها

 خواهد بود. ترمطلوب جهینت

 

 یحکم کیتفک قانون یبررس. 2-2-3-5

 سال یمدن یدادرس نئیآ قانون به ییاستقرا نگاه با

 صورتبه قانونیمادة  سه که یابیمدرمی 1379

 133 ،109 مواد :است مربوط حاضر بحث به پراکنده

 اجرا ضمانت یعموم ةقاعد کی در نتیجه. 139 و

 قانون در تاکنون ت،یسوءن با ینئیآ اقدامات دفع برای

 م.د.آ.ق 109ة ماد ةتبصر. است نشده تدوین یداخل

 بر چنانچه» :است بحث به کینزد قانونیماده نیاول

 در ریتأخ دعوا ةاقام از منظور که شود محرز دادگاه

 دادگاه بوده، ورزیغرض ای طرف یذایا به تعهد انجام

 را خواهان قرار، ای حکم صدور ضمن در است مکلف

 محکوم دولت نفع به یدادرس ةنیهز برابر سهیة تأد به

 یدعاو یتمام شامل مزبور یاجرا ضمانت. د«ینما

 مزبور، ةتبصر در. شودمی یطار ای یاصل از اعم یمدن

کنندة اقامه آنکه، حیتوض. است قید شده اقدام سه

 و باشد داشته را خود حق عییتض یادعا دیبا دعوا

 ؛کند مراجعه دادگاه به آن یفایاست منظوربه

 اغراض که میهست یموارد شاهد گاه کهدرحالی

 مورد سه 109 ةماد. است انیم در یگرید نامشروع

 یحصر موارد نیا اما ؛است برشمرده را اغراض نیا از

 انیجر از یدادرس انحراف یبرا تلاش و ستندین

 د.کن بروز گوناگوناشکال به است ممکن حیصح

 منحرف یبرا تلاش هاآن ةهم مشترک وجههرچند 

 قضاوت در اخلال و حیصح ریمس از یدادرس کردن

 بروز یاصل یمجار از یکی عمل در. است ستهیشا
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 ابلاغ و دعوا ةاقام از پس که است نیا یحالت نیچن

 ابتکار متوجه شانیا خواندگان، به یدگیرس وقت

 نیا در شوند.می هاخواهان یسو از دعوا طرح عمل

 تا امر جوانب یبررس با طورمعمولبه خواندگان مقطع

 آورندمی دستبه یاجمال یآگاه دعوا ةجینت از یحد

 در. ابندیب تیمحکوم معرض در را خود است ممکن و

 اختلال جادیا زیرآمیتزو یراهکارها است ممکن نجایا

 موجب آن اعمال و کند خطور ذهن به یدادرس در

 لیوک. شود تین حسن یحقوق -یاخلاق تعهد نقض

 اریهوش دیبا موکل با خود تعامل در زین یدادگستر

 نکند یاری را موکل یانحراف ریمس مودنیپ در و باشد

 یادکرده سوگند او ؛ زیرادهد او به را لازم تذکرات و

 و نداشته یمنظور حق احقاق و عدالت جز»...  .است

 یاظهار و اقدام وکالت و قضاوت شرافت برخلاف

 یطار ای مرتبط یدعوا طرح ،حال هر به ...«.میمانن

 جادیا قیطر از یدگیرس در اخلال با هدف یگاه

 در دادگاه بیفر و یدگیرسة اطال هوده،یب یدگیچیپ

 دادگاه است ممکن. است یحکم و یموضوع امور

 از پس ای شود آگاه یامر نیچن از دعوا ةاقام هنگام

 قسمت. کند حاصل علم آن به یدعاو یختگیآم

 م.د.آ.ق 139 ةماد و م.د.آ.ق 133 ةماد نخست

 حالت نیا یبرا مناسب نسبتاً ییاجرا ضمانت

: م.د.آ.ق 133 ةماد موجببه. اندکرده بینیپیش

 منظوربه ثالث یدعوا که دکن احراز دادگاه »هرگاه

 از را ثالث یدعوا ،است یدگیرس ریتأخ ای یتبان

 جداگانه کی هر به نموده، کیتفک یاصل یدعوا

 مقرر زین م.د.آ.ق 139 ةماد «،کندمی یدگیرس

 جلب که دینما احراز دادگاه هرگاه: »... داردمی

 تواندمی است، یدگیرس ریتأخ منظوربه ثالث شخص

 نموده کیتفک یاصل دادخواست از را جلب دادخواست

مادة  دو نیا در. کند« یدگیرس جداگانه کی هر به

قرار  مورد توجه کمتر که دارد وجود ینکات قانونی

 است ممکن .«هرگاه»ی زمان دیق نخست،. است گرفته

 کنندهاقدام تیسوءن متوجه دعوا ةاقام هنگام دادگاه

. ابدیدر را یامر نیچن یدگیرس در اثنای بعداً ای شود

 دوم فرض در و ادغام از ممانعت موضوع اول فرض در

 هرگاه یزمان دیق از استفاده. است یدعاو کیتفک

 مقطع هر در دادگاه که است نکته نیا انیب یبرا

 .دارد را ریاخ مواد نیا بیترتبه استناد امکان یزمان

 اگر. یدگیرس کیتفک و دادخواست کیتفک دوم،

 در گیریتصمیم از شیپ و دعوا ةاقام هنگام دادگاه

 شود، مطلع تیسوءن از ،یدعاو یختگیآم خصوص

 و هادادخواست کیتفک به مربوط او میتصم

 اصطلاح از استفاده و است جداگانه گیریتصمیم

 یدعاو ادغام از پس اگر. ستین قیدق یدعاو کیتفک

 یدعاو کیتفک موضوع شود، مطلع یامر نیچن از

مورد  ةماد دو در اصطلاحات نیا ،در نتیجه. است

 ییتوانا سوم، .است نرفته کاربه قیدق صورتبه ،بحث

 شخص ورود در م.د.آ.ق 133ة ماد لحن. فیتکل ای

 «تواندمی» عبارت از 139 ةماد در و است آمره ثالث

 وجود فیتکل 133ة ماد در ییگو. است شده استفاده

 دو موضوع که؛ درحالیاریاخت 139 ةماد در و دارد

 مشترک یدگیرس در ریتأخ ثیح از لااقل ظاهراً ماده

 ةماد لحن یاصول ریتفس مقام در است ممکن. است

 را آن باطن و دادگاه به قانون احترام بر حمل را 139

 توانمین یچنهم. میکن محسوب یفیتکل و آمره

 بر متوقف هرگز یاصل یدعوا به یدگیرس که گفت

 به جداگانه یدگیرس اما؛ ستین ثالث وارد یدعوا

 دو یآرا تعارض موجب است ممکن یاصل یدعوا

 اریاخت دادگاه به گذارقانون در نتیجه .شود پرونده

 کننده،اقامه تیسوءن احراز فرض در یحت است، داده

 صدور از یریجلوگ همچون ،ینئیآ محذورات لیدلبه
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. دهد بیترت را توأمان یدگیرس متعارض، احکام

 در یدادرس حقوق نینو تفکرات با ریاخ ریتفس

 سازگار زین دادگاه ایاداره و یصیتشخ توان گسترش

 ضمانت زین فرانسه در .(69 ،1393،یمحسن)است

 ةماد مطابق. است آمده قانون در یمتناسب یاجراها

 را یشخص 2005 یةاصلاح فرانسه م.د.آ قانون 1-32

 یدادگستر به سوءاستفاده ای ریتأخ ةویش به که

 وروی 3000 حداکثر به توانمی ،کندمی مراجعه

 یمدن انیز و ضرر برعلاوهمحکوم کرد،  یمدن ةمیجر

 یبرا قاعده کنندةبیان ماده نیا. شد خواهد اعلام که

 لیذ در سپس ماده نیا مفاد. است یمدن یدعاو ةهم

 در اما. است افتهی بازتاب 2012یاصلاح 118 ةماد

 326 ةماد اگرچه ،یطار یدعاو تیسوءن با اقامه مورد

 حیتصر ،یرأ صدور در ریتأخ جادیا میب به ف.م.د.آ.ق

 نیا در نتیجه و است یعمل ریتأخ منظور است، کرده

 نیا در ن،یبنابرا. ستین حاضر بحث با منطبق ماده

 لیدلبه یدعاو کیتفک به یمستقل ةماد قانون،

 اختصاص لیدل نیا به کیتفک و کنندهاقامه تیسوءن

 368 و 367 مواد عمومات تحت موضوع و است افتهین

 .است یابیارز قابل ف.د.آ.ق

 

 نتیجه. 6

 امکان باشد، تجزیه غیر قابل دعوا که در صورتی

 وجود ندارد. متعدد هاینفعذی حقوق تفکیک

. یابدمی افزایش معارض آرای صدور احتمال بنابراین،

 به را نیز اشخاص معارض آرای صدور از جلوگیری

 و خواهیفرجام یعنی شکایت، العادةفوق هایشیوه

 نیز اضافی هایهزینهدهد و می سوق اعادة دادرسی

غیر  دعوایی در پس. کندمی تحمیل دولت و ملت بر

 مطرح شده دعاوی تمامی باید به دادگاه تجزیه، قابل

 توأمان و جایک صورتبه متعدد هاینفعذی سوی از

 .کند رسیدگی

 دیقانون جد 298و  104در مواد رانیا گذارقانون

 است؛ آورده یدعو یةرا در رابطه با تجز یآ.د.م، مقررات

 یاریو معاست نکرده  انیرا ب یدعویة اما مفهوم تجز

بر آن ده است. علاوهکرن نییتع زیآن ن ییشناسا برای

 یاز همان قانون به اثر رأ 404و  359، 308در مواد 

مرحله اعتراض به آراء  رد کیو تفک هیتجز قابل ریغ

کار به با وجود گذارقانون درواقعاست.  کرده اشاره

از آن ارائه  یفیاصطلاح، تعر نیبردن متعدد ا

 صورتبهموضوع در حقوق فرانسه  نی. اما ادهدنمی

نتایج تحقیق است.  قرار گرفته  صریح مورد تصریح

تجزیه و غیر قابل تجزیه دعوای قابل  نشان داد مفهوم

که تعداد شود دعوا  وقتی مطرح میدر تعدد اصحاب 

ها و یا خواندگان بیش از یک نفر باشد. خواهان

که حقوق و منافع اصحاب دعوا به نحوی از درصورتی

تجزیه باشند که اعمال و اقدامات هریک یکدیگر قابل

ها یا چنین تصمیمات دادگاه بر خواهانها و هماز آن

تجزیه  خواندگان دیگر اثر نگذارد، به آن دعوای قابل

در غیر این صورت این دعوا غیر قابل  گویند؛می

 تجزیه است.

معیارهایی برای تشخیص این دو دعوا از  تعیین

یکدیگر، متضمن آثار مثبت هم برای وکلای 

ها است. دادگستری و هم دادرسان دادگاه

اقامة  که وکیل دادگستری قبل از تصمیم بهدرصورتی

تجزیه  طور صحیح تشخیص دهد که دعوا قابلدعوا به

و یا غیر قابل تجزیه است، این امکان وجود دارد که 

تجزیه باشد، آن را طرح کند و اگر غیر گر دعوا قابل ا

قابل تجزیه باشد، در صورتی دعوا را مطرح نماید که 

های متعدد بر سر استراتژی واحد توافق خواهان
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داشته باشند. برای مثال، در دعوای غیر قابل تجزیه 

کارفرمایان، اگر یکی از آنان فسخ قرارداد و دیگری 

ات قراردادی را درخواست کند و الزام به ایفای تعهد

طور دقیق از یکدیگر دادرسان نیز این دو دعوا را به

توانند از صدور احکام معارض تشخیص دهند، می

 جلوگیری کنند.

که دعوا غیر قابل تجزیه باشد، امکان درصورتی

های متعدد وجود ندارد. در نفعتفکیک حقوق ذی

یابد. مینتیجه احتمال صدور آرای معارض افزایش 

جلوگیری از صدور آرای معارض نیز اشخاص را به 

خواهی و العاده شکایت، یعنی فرجامهای فوقشیوه

ای اضافی نیز بر ملت اعاده دادرسی سوق داده، هزینه

کند. پس در دعوایی غیر قابل و دولت تحمیل می

شده از تمامی دعاوی مطرحتجزیه، دادگاه باید به

جا و توأمان صورت یکبه های متعددنفعسوی ذی

 رسیدگی کند.

رسد که یافتن دقیق مفهوم تجزیه دعوا به نظر می

درگرو شناسایی دقیق ارکان و معیارهای تمیز دعاوی 

بایست اشاره نمود، تجزیه باشد. اما قبل از آن میقابل 

 جداگانه صورتبه دعوی هر به که است این قاعده

 که ضمن یک ایدعاوی تعدد شود، چراکه رسیدگی

 موجب دشواری گیرد،می قرار رسیدگی دادرسی مورد

 حکم علاوه صدورخواهد شد و به  اطالة دادرسی و

 بود و حتی ضرورت تر خواهدمشکل هاآن مورد در

 در مختلف چه اشخاص حقوق به توأمان رسیدگی

 اشخاص رأی، حقوق در اعتراض به چه و دعوا اقامه

رسیدگی  بنابراین کند؛می روبرو هاییمحدودیت با را

 مدنی قواعد دادرسی که عادلانه و منظم سریع،

 هر به کند کهمی اقتضا شده است، وضع آن منظوربه

 در رسیدگی شود. این اصل صورت جداگانهبه دعوی

قرار  صراحت مورد اشارهقانونی به یک از نصوصهیچ

ق.آ.د.م  مواد عضیب از توان آن رامی اما است نگرفته

 طوربه ماده ق.آ.د.م(. این 65 کرد)ماده استنباط

 حقوق دعاوی، هر ازنظر که به این دارد اشاره ضمنی

 نه حقوق حق باشد یک مورد در فقط باید دادخواست

دعاوی را  بین جمع که 103مادی  چنینهم متعدد.

 فرضی جایز در را دعاوی بین جمع نموده، مقرر

 باشد. ارتباط کامل دعوی دو بین کهدانسته است 

 بین اگر که است این این ماده مفهوم مخالف بنابراین

 باید باشد، نداشته وجود ارتباط کامل دعوی دو

 رسیدگی شوند. صورت جداگانهبه

 

 . سهم نویسندگان7

طور یکسان در نوشتن این همة نویسندگان به

 اند.پژوهش مشارکت داشته

 

 تضاد منافع. 8

در نوشتن و چاپ این مقاله تعارض منافعی وجود 
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