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ABSTRACT 

Introduction 

Today, "the right to the city" approach is a new concept in response to the unbalanced urban development process, 

which ultimately leads to a city with justice, cohesion and social cohesion, healthy, livable, sustainable and citizen-

oriented. This approach is considered as an effective solution in saving and reviving civil rights and by emphasizing 

the factor of the right to urban life, provides the grounds for the realization and achievement of justice-oriented urban 

planning and democratic enjoyment of the city. Meanwhile, justice-oriented urban planning has entered the field of 

urban development as an important knowledge and leading approach in urban planning in order to respond to the 

social-spatial inequalities produced by capitalism. 

Research Aim: The present research with an applied goal and descriptive-analytical method, tries to make a 

comparative assessment of the status of right to the city indicators in urban settlements by adopting a humane 

background.In fact, the main problem of the research is to measure the quality of the components of the right to the 

city in the study areas. In this way, the position of urban planning from the point of view of achieving a justice-

oriented city as a progressive approach in the field of urban development to be determined.  

Research Methodology: The tools used in collecting and analyzing information are using document selection and 

library methods and using the questionnaire tools and Swara and Mabac techniques. The statistical population and 

sample size of the research includes the total population of the historical context of Urmia, which has been calculated 

through the Cochran method, the number of samples. 

Geographical Area of Research: The neighborhoods of Hafasiyab and Shishegarkhaneh in Urmia city have been the 

cases of the present research.   

Finding and Discussion: The results of the analysis indicate that the sub-indicators of access to public services and 

democracy have the highest and lowest levels of importance, respectively.  

Conclusion: Shishegharkhaneh neighborhood of Urmia city in terms of urban governance, social inclusion, diversity 

and vitality and spatial access to a more favorable situation than the feasibility of the sub-indicators of the right to the 

city and achieving justice-oriented urban planning Dedicated to himself. 
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 محوربازاندیشی در مفهوم حق به شهر و ارتباط آن با شهرسازی عدالت

 (نه شهر ارومیهگرخاآسیاب و شیشهمورد پژوهی: تحلیل تطبیقی محلات هفت)

  3میثم ساکت حسنلوئی و 2قادر احمدی ، *1علی صمدی

  ، تهران، ایراناسلامیدانشگاه آزاد واحد تهران مرکزی، دانشجوی دکتری شهرسازی، . 1
 استادیار گروه شهرسازی، دانشگاه ارومیه، ارومیه، ایران. 2

   ، ارومیه، ایرانومیهریزی شهری، دانشگاه ارآموخته کارشناسی ارشد برنامهدانش. 3

  Email: alisamadi1415@gmail.com  :نویسنده مسئول *

  1400خرداد  03 تاریخ دریافت:
1400 دی 20 تاریخ پذیرش:  

   چکیده
دالت، انسجام و باشد که در نهایت به شهری برخوردار از عمفهومی نوین در پاسخ به روند توسعه شهری نامتعادل می "حق به شهر"امروزه رویکرد  مقدمه: 

حلی موثر در نجات و احیای حقوق شهروندی محسوب گردیده و با انجامد. این رویکرد راهپیوستگی اجتماعی، سالم، قابل زیست، پایدار و شهروندمدار می
نماید. در این میان هر را فراهم میمحور و لذت دموکراتیک از شپذیری و دستیابی به شهرسازی عدالتهای تحققتأکید بر عامل حق به زندگی شهری، زمینه

فضایی تولید شده از سوی سرمایه -های اجتماعیمحور به عنوان دانشی مهم و رهیافی پیشرو در شهرسازی به منظور واکنش به نابرابریشهرسازی عدالت
 داری، وارد عرصه توسعه شهری شده است.

مدارانه، به ارزیابی تطبیقی وضعیت ای انسانزمینهحلیلی سعی دارد تا با اتخاذ پیشت-تحقیق حاضر با هدفی کاربردی و روشی توصیفی پژوهش:هدف 

 مطالعاتی محورهای در  در واقع مسئله اصلی تحقیق سنجش سطح کیفی مولفه های حق به شهرهای حق به شهر در سکونتگتهای شهری بپردازد. شاخص
 .گردد مشخص شهری توسعه حوزه در مترقی رهیافتی عنوان به  محور عدالت شهر تحقق نظر نقطه از شهری ریزی برنامه جایگاه طریق این از تا. باشد می

ای و استفاده از ابزار های سندگزینی و کتابخانهگیری از روشابزار مورد استفاده در گردآوری و تجزیه و تحلیل اطلاعات، بهره پژوهش:شناسی روش

باشد که از طریق باشد. جامعه آماری و حجم نمونه تحقیق مشتمل بر کل جمعیت بافت تاریخی شهر ارومیه میهای سوارا و ماباک میپرسشنامه و تکنیک
 روش کوکران، تعداد نمونه احتساب گردیده است.

 گرخانه شهر ارومیه موارد مطالعاتی پژوهش حاضر را تشکیل داده است.آسیاب و شیشهمحلات هفت: قلمرو جغرافیایی پژوهش

های دسترسی به خدمات عمومی و دموکراسی به ترتیب بیشترین و کمترین سطح نتایج حاصل از تجزیه و تحلیل حاکی از آن است که زیرشاخص ا:هیافته

 اند. اهمیت را به خود اختصاص داده

تری را نسبت فضایی وضعیت مطلوبهای حاکمیت شهری، شمول اجتماعی، تنوع و سرزندگی و دسترسی گرخانه شهر ارومیه در شاخصمحله شیشه نتایج:

  محور به خود اختصاص داده است.ریزی شهری عدالتهای حق به شهر و دستیابی به برنامهپذیری زیرشاخصبه میزان تحقق

د ی ل ژهک : وا ارومیه آسیاب،گرخانه، هفتشیشه محور،حق به شهر، عدالتها
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  مقدمه
میلادی از هر هشت نفر، فقط یک نفر در مناطق شهری  1900، تا سال مقوله شهرنشینی بیش از پنج هزار سال قدمت دارد

درصد جمعیت جهان  68، 2050رود تا سال میلادی، انتظار می 2019لیکن طبق آمار سازمان ملل متحد در سال کردند، زندگی می
یزی، طراحی و مدیریت فضاهای شهری رآن برنامهدر مناطق شهری زندگی کنند. امروزه تأکید بر مفهوم شهروندمداری و به مثابه 

های اجتماعی و حقوقی در مسائل شهری، همواره اهمیت خاصی را در سطح جوامع شهروندمدار و دموکراتیک و توجه بر دیدگاه
 1968های اعتراضی و مقاومتی شهروندان زاده شد. در سال در درون جنبش 1اندیشه حق به شهرشهری کسب نموده است. 

ندان برخی از شهرهای مطرح جهان از جمله نیویورک، پراگ، برلین، لندن، رم، پاریس، برکلی و ورشو خواستار ایجاد میلادی، شهرو
توسط هنری  1968برای اولین بار در سال  "حق به شهر"تغییرات و تحولات عمیق در حوزه مراودات اجتماعی خود شدند. مفهوم 

اند، پردازان متعددی از سطح جهان در این حوزه اظهارنظر کردهنظریهم( مطرح شد. .1991 -.م 1901شناس فرانسوی )جامعه 2لوفور
پس هدف نهایی از  اشاره نمود. 7و دیوید هاروی 6، مارک پورسل5، آنالی کریستیانسن4، هربرت مارکوزه3توان به دون میشلکه می

 (. Brenner et al., 2012تئوری شهری انتقادی نیز، به اجرا درآوردن مطالبه حق به شهر است )
محسوب  8حق به شهر ابزار لازم برای ایجاد تغییرات شهری و خلق شهری است که تمامی ساکنانش، شهروند و نه شهربند

 پندارد که محصول نقشمی "Oeuvre"یا  "اثر هنری"(. لوفور شهر را به مثابه 26-27: 1395پور، شوند )رفیعیان و الوندیمی
(. به عقیده وی Lefebvre, 1968: 67باشد )کنندگان شهر در یک فرآیند تاریخی و اجتماعی مین و استفادهآفرینی تمامی ساکنا

گیری حق تجدیدیافته به زندگی ، بلکه در گرو شکل"بازگشت به فضاهای شهری گذشته نیست"پذیری حق شهری منوط به تحقق
اند. لذا حق شهری خود را فراتر از تمامی حقوق ر سکنی گزیدهنفعان حق شهری تمامی کسانی هستند که در شهشهری است. ذی

داند که امروزه اسیر دولت و سرمایه (. لوفور حق شهری را حق به زندگی شهری میLefebvre, 1996: 158-173نماید )آشکار می
و در نتیجه بیگانگی فضا ای آن شده است. فضا در خدمت دولت و سرمایه موجب جایگزینی ارزش کاربری فضا با ارزش مبادله

بایست کنترل بر نحوه کاربری زمین و پراکنش خدمات در اختیار گردد. به منظور مقابله با این بیگانگی میوران میبرای بهره
وری آنان صورت پذیرد. خودگردانی فضایی به معنای تکاپوی ساکنان شهر برای کنترل، مدیریت و ساکنان شهر و با هدف بهره

درخواست برای "(. لوفور حق به شهر را Purcell & Shannon, 2015باشد )ای شهری متناسب با نیازهای خود میتولید فض
(. حق به شهر، یک حق بشری است که Kofman & Lebas, 1996: 158داند )می "دسترسی تحول یافته به زندگی شهری

است. قرار گرفتن این حق در چارچوب حقوق بشر به جای شامل تعلق یافتن شهر به شهروندان و مشارکت آنان در امور شهری 
 فرهنگی، تنها به دلیل انسان-های اجتماعینظر از جنس، سن، نژاد و ویژگیحقوق مدنی به این معنا است که هر انسانی صرف

داشتن فضاهای  مندی از این حق است. تعلق یافتن به شهر با حرکت در شهر، حضور در آن، احساس آرامش وبودن شایسته بهره
گیری در های شهری، تصمیمگذاریشود در حالی که مشارکت در شهر با دخالت داشتن در سیاستمناسب برای خود ممکن می

 ,Rahbari & Sharepourشود )بخشی از این فضا ممکن میمورد مسائل فضایی، کالبدی و اقتصادی شهری و مالکیت و کنترل

رویکرد یک مفهومی است که آزادی کامل برای همه شهروندان و ساکنان شهر جهت دستیابی به (. بنابراین این 117-118 :2013
های حیات و مشارکت در تکامل آن قائل است؛ نگرشی مبتنی بر حقوق که دستاوردهای توسعه را توزیع و مشارکت در توسعه مزیت

 (. Iwamato, 2008کند )را تضمین می

بودن، مساوات، داد، دن هرچیز در جای خود است. همچنین به معنای استقامت چیزی، مستقیمدر لغت به معنی قراردا "عدالت"
(. Naghizadeh, 2007: 136انصاف، حکم حق، میزان و امر متعادل آمده است و در اصطلاح حد واسط میان افراط و تفریط است )

شی است که از طریق آن هر نوع سود و زیان بین افراد نماید: عدالت روچنین اظهار می 9در تعریف کاربردی آن نیز کوین لینچ

                                                 
1. The Right to the City 

2. Henri Lefebvre  

3. Don Mitchell (The Right to the city: Social Justice and the Fight for Public Space) 

4. Herbert Marcuse (Culture and Societe)  

5. Annali Kristiansen (Human Rights Mechanisms) 

6. Mark Purcell (The Right to the City and its Urban Politics of the Inhabitant)  

7. David Harvey (Social Justice and the city) 
 اند.رسیدهرود که هنوز به سطح شهروندی ناصطلاح شهربند برای اشاره به ساکنان شهرهایی به کار می .8

9. Kevin Andrew Lynch  



 17 و همکاران                    صمدی /... بازاندیشی در مفهوم حق به شهر و

ریزی بسیار داغ و پرشور در گردد. از آغاز قرن بیست و یکم موضوع عدالت در نزد متفکرین جریان اصلی حوزه برنامهتوزیع می
لت و عدالت (. برای درک مفهوم عداFainstein, 2003, 2009, 2010; Campbelli, 2006; Sandercockجریان بوده است )
 دهی و فعالیتی، بدون تبعیض و تفاوتتوزیع متناسب عملکردها و خدمات، دسترسی مناسب به مراکز خدمات"شهری، عدالت را 

(. در این میان، رویکرد حق به شهر با اندیشه عدالت Saeednia, 2004کنند )تعریف می "گذاری بین ساکنین یک شهر و منطقه
ا در ریزی شهری رتوان جایگاه برنامهمفهوم حق به شهر در نهایت به دنباله مطالبه عدالت است. می شهری رابطه تنگاتنگی دارد.

تأمین امکانات برای همه  (2انصاف در تسهیم و تقسیم منافع شهری؛  (1چهار مرحله عنوان کرد: جهت نیل به عدالت اجتماعی در 
یلات آموزشی، بهداشتی، تفریحی و فرهنگی برای همه ساکنان شهر؛ تأمین دسترسی کافی به خدمات و تسه (3اجتماعات شهری؛ 

(. Bemanian et al., 2014: 243های گوناگون شهر )تأمین اشتغال و مسکن به طور منصفانه برای افراد و ساکنان بخش (4و 
(. Fainstein, 2010: 171-175) 3تنوع (3و  2سالاریمردم (2، 1برابری (1محور عبارتند از: بنابراین معیارهای اصلی شهر عدالت

توانند از طریق تأمین نیازهای شهروندان و افزایش سطح رضایت از آیند که میتسهیلات شهری عناصر مهمی به حساب می
زندگی، به برقراری عدالت اجتماعی و ایجاد تعادل و توازن در برخورداری از امکانات شهری منجر گردند. درک انسان از مفهوم 

نیازی به تعریف و تعمق بیشتر ندارد. علاوه بر این، چون که مصادیق اندیشه عدالت اجتماعی به صورت ذاتی و فطری برای عدالت 
ها آشنا و قابل تفهیم بوده است، تشریح این مفهوم از سوی اندیشمندان متعدد در جوامع مختلف شباهت زیادی به هم دارند. انسان

کید بر عامل دموکراسی، به عنوان عنصری مهم در فرآیند ساماندهی فضاهای شهری، بهبود سطح امروزه دیدگاه شهروندمداری و تأ
ای مبتنی بر عدالت، افزایش سطح آگاهی و اطلاعات عمومی، نابودی سطح کیفیت زندگی، بهبود سطح رفاه عمومی، نیل به جامعه

ریزی و طراحی جوانب ت و ارزش اساسی را در برنامهتبعیض و کمک به توزیع متعادل امکانات و خدمات شهری، همواره اهمی
فضاهای شهری  یابد.مختلف توسعه شهری به خود دیده است که از این نظر اهمیت و ضرورت اصلی تحقیقات مرتبط روشن می

حق  از حقوق زندگی فردی و اجتماعی است.ای عین حال تضعیف نمودن تنوع گسترده وزی بستر اصلی گسترش و تحقق و درامر
است که بحث اصلی محافل صاحب نظران حوزه  یمفهوم حق به شهرتفریح و از همه مهمتر  ،سلامت ،مشارکت ،آزادی ،به زندگی

های نوین شهری وچالش عضلاتموجب ایجاد م ،. گسترش روزافزون شهرنشینی به دنبال افزایش جمعیتدهدرا تشکیل میشهری 
 هایسکونتگاه جمله از کالبدی-فضایی  های نارسایی و معضلات میان این دره است. و اجتماعی را شد البدیدر ابعاد مختلف ک

های ارتباط مستقیمی با ناهنجاریهای نامناسب توسعه زیرساخت تولید، هایهزینه افزایش رویه،بی کالبدی توسعه غیررسمی،
روابط جامعه شناختی در شهرهای امروزی تقویت  داردکه بایستیغیره فقر و وندالیسم شهری، اجتماعی از قبیل افزایش ناامنی،

که در  است اساسی برای زندگی خوب شهری به ایاثرگذار و پرقدرت مطال فهومیحق به شهر به عنوان مرویکرد گردد. از این نظر
 .مورد واکاوی قرار گرفته استپژوهش این 

رچوب تئوریک مرتبط با مفهوم حق به شهر و تبیین باشد. تأکید بر چااهمیت تحقیق حاضر نیز از دو حوزه قابل بررسی می
واژگان نظری مرتبط با این مفهوم که تأثیر قابل توجهی در روشن شدن اهمیت مفهوم حق به شهر را دارد. و از جنبه دیگر، تحلیل 

سته قدیمی شهر آسیاب )قرارگیری در بافت تاریخی و هگرخانه و هفتوضعیت محلات شاخص و مطرح شهر ارومیه از جمله شیشه
هایی گردد با ارائه پیشنهادات و سیاستباشد که در نهایت سعی میها میارومیه( و تعیین سطح مطلوبیت و سازگاری هر یک از آن

های اخیر، دیدگاه حق به شهر های رشد و توسعه شهری مطلوب و عادلانه فراهم گردد. در طی سالمبتنی بر نتایج حاصل، زمینه
دهنده اهمیت و ارزش حوزه مطالعاتی نظران حوزه علوم شهری جای گرفته است که نشانه پژوهشگران و صاحبدر کانون توج

باشد. به علاوه، حوزه مطالعاتی مذکور بیشتر در کشورهای غربی مورد واکاوی قرار گرفته است و در داخل کشور مورد بررسی می
رد توجه و تأکید اساسی قرار گیرد. تحقیق حاضر در تلاش است تا با تشریح چندان به تحلیل آن پرداخته نشده است که بایستی مو

دهی به زندگی روزمره شهروندان واژگان کلیدی طرح شده )با تأکید بر اندیشه هنری لوفور(، اهمیت مبحث حق به شهر را در شکل
گرخانه شهر ارومیه به عنوان بستر شیشهآسیاب و در این راستا، در تحقیق حاضر محلات هفت در اندیشه همگان روشن نماید.

محور انتخاب شده است. لذا های حق به شهر با هدف دستیابی به محیطی عدالتمطالعاتی، جهت ارزیابی تطبیقی وضعیت شاخص
   نماید: های کلی زیر را دنبال میتحقیق حاضر هدف

                                                 
1. Equity 

2. Democracy 

3. Diversity 
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 زی؛ در شهرسازی و فرآیند توسعه شهری امرو "حق به شهر"تبیین مفهوم  -
 نظر متخصصین و اندیشمندان حوزه علوم شهری؛های حق به شهر از نقطهتعیین میزان اهمیت و سطح اولویت هر یک از مولفه -
 گرخانه شهر ارومیه از لحاظ میزان تحققآسیاب و شیشهو ارزیابی تطبیقی وضعیت و سطح مطلوبیت هر یک از محلات هفت -

ریزی و پذیری برنامهها و راهبردهایی هدفمند و منسجم با هدف تحققوین سیاستهای حق به شهر جهت تدپذیری شاخص
 محور. مدیریت شهری عدالت

م فرانسه مطرح گردید که پس از  1789برای اولین بار در اعلامیه حقوق بشر و شهروندی سال  "حقوق شهروندی"اصطلاح 
گردد که در داخل . شهروند از دیدگاه شهرسازی به کسی اطلاق میم قرار گرفت 1791تصویب نیز در صدر قانون اساسی سپتامبر 

ای نیز هم برای شهروند و هم کند. لذا در این بین حق و وظیفهکند و در قبال آن هزینه پرداخت میمحدوده شهر زندگی می
ود در جامعه به عنوان یک کننده روابط موجای از روابط اجتماعی است که منعکسمدیریت شهر متصور است. شهرنشینی مجموعه

های مختلف اجتماعی است که پویایی و (. فضای عمومی شهری، فضای باز قابل حضور برای گروهHarvey, 2008: 25کل است )
ای برای شکل گیری (. امور شهری باید عرصهTibbalds, 2003کارایی آن نیازمند تعاملات اجتماعی و برخوردهای متنوع است )

های مدنی حمایت نمایند. این فضاها باید به کرامت فردی، قدرت ولید کنند و از تعاملات اجتماعی و گردهماییفضاهای عمومی ت
 ,Brain, 2006; Kingگفتمان، مشارکت شهروندی و غیره ارج نهند تا سرانجام دستیابی به دموکراسی شهری ممکن گردد )

گیرد: حق گیرد و دو حق را برای آن در نظر میرا دربرمی 1ساکنان شهرای است که تمامی (. شهروند در گفتار لوفور، واژه2004
آورد تا در تصمیماتی که . حق مشارکت برای ساکنان شهری این فرصت را فراهم می3در امور شهری و حق تملک فضا 2مشارکت

ی، تصرف و استفاده از فضا شوند، دخیل باشند. حق تملک یا تخصیص فضا نیز شامل حق دسترسمنجر به تولید فضای شهری می
 (.Kofman & Lebas, 1996: 23و تولید فضای جدید منطبق با نیازهای مردم است )

 . مفهوم شهروندی بر مبنای نظریات معاصر1جدول 
 منبع   مقیاس تعریف دیدگاه ردیف

 )Miraftab, 2012( ملی ملت -عضویت سیاسی در دولت لیبرالیسم 1
)Holston & Appadurai, 1996( 

 حق به شهر 2
های سکونت و حضور در شهر و عضویت در باهمستان

 محلی و شهری شهری
(Lefebvre, 1996, 2002) 

(Purcell, 2002, 2003; 

Plyushteva, 2009) 

 حق به شهر جهانی 3
سکونت و حضور در شهر جهانی و عضویت در 

 ;Purcell, 2002, 2003) محلی و شهری های شهریباهمستان

Plyushteva, 2009) 
Heidari & Zareii, 2019: 15     Source: 

میلادی با انتشار کتابی در همین عنوان  1968باشد که در سال حق به شهر یکی از مفاهیم مطرح در حوزه مسائل شهری می
رادیکال نسبت  توسط هنری لوفور وارد مباحث علمی و اجتماعی دنیا شده است. لوفور با طرح مفهوم حق به شهر، رویکردی نو و

(. این مفهوم تنها با Mitchell, 2003: 19به شهر مطرح نمود و ساختارهای اجتماعی و سیاسی قرن بیستم را به چالش کشید )
(. به بیان وی، جوامع شهری امروزی بیشتر Lefebvre, 1996: 158دگرگونی و بازسازی حق زندگی شهری قابل تعریف است )

یابند شان اهمیت میایهای مبادلهداری و نظام قدرت هستند و فضاهای شهری اساساً به خاطر ارزشکننده روابط سرمایهمنعکس
(Lefebvre, 2009: 157انگاره حق به شهر به طور عام درصدد پس .)  گرفتن نظارت و مراقبت از شهر و استفاده از منافع شهری

ای رادیکال شهر را کاملاً متفاوت، به عنوان یک فریاد و مبارزه (. لوفور حق بهHabibi & Amiri, 2016: 9شدن سرمایه است )
(. این انگاره پاسخ قدرتمندی است برای تمامی Purcell, 2013: 141داری بیان کرده است )برای حرکت فراتر از دولت و سرمایه

هایی از مردم از حق به صلح، امنیت ها به صورت متفاوت )محرومیت و کنارگذاشتن گروهویژه شهرهایی که شهروندان آنشهرها به
 های پیشبندی اصلی خواست(. در واقع این مفهوم به یک صورتSafier, 2006: 31برند )و همبستگی( از تعارض شدید رنج می

 های اصلی حق به(. در بیان کلی، مؤلفهSaeedirezvani, 2013: 90رو برای تغییر اجتماعی در تمام جهان تبدیل گردیده است )
ریزی، طراحی و مدیریت شهری، شهر عبارتند از: مشارکت شهروندان در فرآیند برنامه ریزی، تضمین دسترسی شهروندان به برنامه

نقل عمومی و فضای وطلبانه کاربری زمین برای دسترسی همگانی به مسکن، کار، بهداشت و آموزش، حملهدایت متوازن و برابری

                                                 
1. Urban Inhabitants 

2. Participation 

3. Appropriation  



 19 و همکاران                    صمدی /... بازاندیشی در مفهوم حق به شهر و

درآمد به مسکن مناسب و ساماندهی اسکان غیررسمی، ولانی، تضمین دسترسی شهروندان کمعمومی، اوقات فراغت و زندگی ط
 ,Harvey & Maryfieldهای ویژه برای امور اجتماعی در شهر )فضاهای عمومی با اختصاص پهنهی مشترک شهروندان ازاستفاده

2014: 75 .) 
دولتی برزیلی در ششمین کنفرانس حقوق بشر در برزیل را یک سازمان غیر "منشور حقوق بشر در شهرها"پیشنهاد اولیه 

م( نیز بود که بیش از  2000) "1منشور حفاظت از حقوق بشر در شهرهای اروپایی"م( مطرح کرد. این پیشنهاد تحت تأثیر  2001)
 م( الهام  1992) "2برعهدنامه شهرها و روستاهای دموکراتیک، پایدار و برا"شهر اروپایی به آن پیوسته بودند، همچنین از  200
ویژه در برزیل و سایر های اجتماعی بهنهاد و جنبشهای مردمسازمان 3نامه شهرگرفت. پیرو به رسمیت شناختن اساسمی

م به بحث  2004نویس در سال را آماده کردند. این پیش "4منشور جهانی حق به شهر"نویس کشورهای آمریکای لاتین، متن پیش
ریزی، حاکمیت دموکراتیک شهری، به رسمیت موضوعاتی مانند مشارکت مردمی در مدیریت شهری و بودجه گذاشته شد و روی

محیطی و تدوین الگوی اجتماعی عادلانه، فراگیر و پایدار برای فرهنگی و زیست-شناختن و اقدام مؤثر در اقتصاد، حقوق اجتماعی
(. این Habibi & Amiri, 2016: 22-23کاهش فقر تمرکز کرد )توسعه شهر و اقتصادی فعال برای تقویت مشارکت شهری و 

ای برابر برای همه تدوین گردید و سعی داشت امکانات و منافع شعر را به گونه UN-Habitatمنشور نهایتأ در همین سال توسط 
ی برابر همگان به منافع گونه مطرح گردیده است: دسترسساکنان شهر فراهم نماید. در این منشور مفهوم اصلی حق به شهر این

شهر با توجه به دو اصل پایداری و عدالت اجتماعی. با تأکید بر این نکته که حق به شهر باید به عنوان حق جمعی تمام ساکنان 
 ,World Charter on Right to the Cityشوند )پذیر هستند و نادیده انگاشته میشهر شناخته شود؛ بالاخص کسانی که آسیب

2004: 1) . 
ای در حوزه مطالعات شهری به وقوع پیوست، و با اظهارات مطروحه هنری میلادی که تغییرات گسترده 1970و  1960از دهه 

شناسی شهری به تحلیل و بررسی ریزی و جامعهنظران مطرح حوزه برنامهلوفور در ساختار اجتماعی شهر، اندیشمندان و صاحب
 6از دیوید هاروی "شهر و عدالت اجتماعی"( و 1972) 5از مانوئل کاستلز "پرسش شهری" دیدگاه عدالت شهری پرداختند. دو اثر

م انگاره عدالت  1990جا گذاشتند. از این رو، از دهه ( بیشترین تأثیر را بر مطالعات پس از خود پیرامون مبحث عدالت به1973)
نقشی بسیار حساس و حیاتی در ایجاد  "عدل"باز کرد. شهری به طور صریح و جدی در میان مطالعات مربوط به حوزه شهری جا 

ریزی یک شهر مناسب زیست را دارد. عدالت را در کنار مفاهیم کارآمدی، کیفیت محیطی و سرزندگی به عنوان اصول اساسی برنامه
ابطه اجتماعی در جامعه ، عدالت باید پایه و اساس هر نوع ر7(. به بیان جان رالزSaeednia, 2004: 54اند )شهری در نظر گرفته

(. وی همچنین در اثری Rawls, 1971کند که حقیقت در نظام فکری دارد )قرار گیرد و همان نقشی را در نظام اجتماعی ایفا می
کند که هدف عملی عدالت، مهیا نمودن بنیانی فلسفی و اخلاقی برای نهادهای دموکراتیک و پاسخ به سؤال دیگر بیان می

(. عدالت اجتماعی بر اساس مفهوم توزیع عادلانه از طریق عادلانه Rawls, 2001: 2لبه آزادی و برابری است )چگونگی درک مطا
سه لایه مهم برای دستیابی به اهداف عدالت اجتماعی  8لند(. در گزارش برانتPourahmad et al., 2014: 184قرار دادن است )

ریزی فضایی )سطح ملی و محلی(. دیوید هاروی ( برنامه3زیست و ظت از محیط( حفا2( برابری و مساوات، 1عنوان گردیده است: 
( 2( عدم استثمار نیروی کار، 1گذاری عادلانه استخراج نموده است که عبارتند از: ریزی و سیاستشش گزاره را برای هدایت برنامه

( 4های ستم دیده، سیاسی و ابراز وجود توسط گروه( دسترسی به قدرت 3های اجتماعی، نابودی همه اشکال به حاشیه راندن گروه
های شناختیِ پروژه( کاهش اثرات نامطلوب بوم6( }برقراری{ اشکال انسانی کنترل اجتماعی و 5نابودی امپریالیسم فرهنگی، 

 (. Harvey, 2002: 400-401اجتماعی )
محور را همواره به عنوان ست. وی دستیابی به شهر عدالتعمدتاً توسط سوزان فاینستاین پرورش یافته ا "محورشهر عدالت"نظریه 

محور عبارتند از: اصل های یک شهر عدالت(. لذا مهمترین خصلتFainstein, 2009هدف مناسب شهرسازی فرض کرده است )
وشت خدامحوری و حاکمیت خداوند )اصل حاکمیت قانون الهی(؛ اصل استقلال و تساوی مدنی )اصل حاکمیت انسان بر سرن

                                                 
1. European Charter for the Safeguarding of Human Rights in the City’ (Presented in Saint-Denis in May 2000). 
2. Treaty for Democratic, Equitable and Sustainable Cities, Towns and Villages’ (Approved in 1992, at the World 
Environment Summit in Rio de Janeiro). 
3. City Status  
4. World Charter on Right to the City’ 
5. The Urban Question’ )Manuel Castells) 
6. Social Justice and the City’ (David Harvey) 
7. John Rawls 
8. The Brandt Land Commission Report 1983 
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خویش و برابری در برابر قانون(؛ برقراری عدالت، برابری و مساوات؛ تعریف و تبیین روابط اجتماعی بر اساس هنجارها و الگوهای 
اخوه، برادری، گذشت، ایثار و حس دینی؛ قاعده متعهد و مسئولیت افراد؛ آزادی )عقیده، بیان، مخالفان، اجتماع و آزادی انتقاد(؛ اصل

های دین؛ اصل ن؛ نظم؛ برقراری قاعده تعاون، همکاری و مشارکت همگانی؛ برپایی و حاکمیت علائم و نشانههمدردی؛ قانو
امنیت )جانی، مالی،  بودن حقوق و احترام به حقوق یکدیگر؛ اعتماد و حسن نیت نسبت به یکدیگر؛ وفای به عهد؛ برقراریمتقابل

(. Bemanian et al., 2014: 243) دن امور؛ توسعه اقتصادی و اجتماعیحوزه خصوصی(؛ اصل مشاورت و شورایی بوشخصیتی ودر
های تحقیق اقدام گردیده که در جدول ها و زیرشاخصگیری از پژوهش های مرتبط به شناسایی و استخراج شاخصدر ادامه با بهره

 ها اشاره شده است.زیر به آن

 های تحقیق. معرفی شاخص2جدول 
 صزیرشاخ شاخص مفهوم ردیف

1 

حق به 
 شهر

حاکمیت 
 (a5(، شفافیت )a4(، دموکراسی )a3(، مشارکت فعال مردمی )a2(، اثربخشی )a1پاسخگوئی ) شهری

2 
شمول 
 (b5(، عدالت اجتماعی )b4(، همبستگی اجتماعی )b3(، عدم تبعیض )b2(، توانمندسازی )b1انسجام اجتماعی ) اجتماعی

3 
تنوع و 
 (c5(، تعاملات اجتماعی )c4(، ایمنی )c3(، تفریح و فراغت )c2طات )(، ارتباc1امنیت ) سرزندگی

4 
دسترسی 

 (d5(، برابری )d4(، برخورداری از مسکن مناسب )d3(، دسترسی به خدمات عمومی )d2(، کنترل و مالکیت فضا )d1تساوی حقوق ) فضایی

  Source: Rafieian & Alvandipour, 2016        

   ژوهشروش پ
ای به تشریح گیری از اسناد و مطالعات کتابخانهگردد تا با بهرهقیق حاضر با هدف کاربردی و ماهیتی توصیفی تلاش میدر تح

های پرسشنامه و وارسی میدانی بستر های تحقیق پیمایشی، شیوهمحور و دیدگاه حق به شهر اقدام گردد. از روشنظریه شهر عدالت
های تحقیق حاضر بر مبنای رویکرد حق به شهر استخراج گردیده که به منظور تعیین ت. شاخصمطالعات میدانی را تشکیل داده اس

به دلیل حوزه مهم و تخصصی رویکرد مورد مطالعه، جامعه آماری در تحقیق گیرد. محدوده مطلوب و سازگار مورد بررسی قرار می
هد که از طریق آزمون کوکران، حجم نمونه تحقیق تعداد دنفر( تشکیل می 130262حاضر را ساکنین بافت تاریخی شهر ارومیه )

مورد محاسبه گردیده است. به علاوه جهت حصول اطمینان در مورد روایی و پایایی پرسشنامه، از نظرات جامعه آماری بهره  383
مندی ی طیف لیکرت و بهرهدهنهایت با استفاده از روش وزنمحاسبه گردیده است. در 982/0با  جسته و آزمون آلفای کرونباخ برابر

بندی ها و رتبهدهی زیرشاخصها، وزن( در محاسبه اولویت و اهمیت زیرشاخصMabac( و ماباک )Swaraهای سوارا )از تکنیک
ها، به تعیین محدوده مطالعاتی مطلوب و برتر پرداخته شده است تا نتایج حاصل گشته و متناسب با شرایط جامعه اقدامات گزینه

باشد تا در صورت برآمدی از نقد وضع موجود جامعه شهری در محلات مطالعاتی میانجام گیرد. نتایج حاصل از تحقیق، اساسی 
 گردد. های حق به شهر فراهم میمحور از طریق ارتقای سطح کیفی و کمی شاخصهای نیل به شهری عدالتاتکای به آن، زمینه

  

 مفهومی تحقیق مدل. 1شکل 

 ریزی شهریبرنامه

 محورشهر عدالت رویکرد حق به شهر

 حاکمیت شهری شمول اجتماعی تنوع و سرزندگی دسترسی فضایی

 گرخانه ارومیهمحله شیشه

 لیل تطبیقیتح

 آسیاب ارومیهمحله هفت

 تعیین محدوده مطالعاتی سازگار و متناسب
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 یی پژوهشقلمرو جغرافیا
آید. این شهر بر غرب کشور ایران به حساب میارومیه مرکز استان آذربایجان غربی و دومین شهر پرجمعیت در منطقه شمال

 18، در فاصله 1395نفر طبق سرشماری عمومی نفوس و مسکن سال  736224هکتار و جمعیتی برابر با  8577ای با مساحت پهنه
کیلومتر واقع گردیده است. سابقه تاریخی مهم شهر  30کیلومتر و عرض  70ای به طول اخل جلگهکیلومتری دریاچه ارومیه و در د

غرب کشور(، قرارگیری در موقعیت خاص جغرافیایی نسبت به مناطق ی شمالهای کهن تمدن و فرهنگ در پهنه)یکی از کانون
ای و جهانی، شهری با دی اقتصاد ملی با اقتصاد منطقهپیوندیگر کشور، شهری با برتری استراتژیکی و ژئواکونومیکی برای هم

ای با سطح درآمد سرانه بالاتر، برخورداری از صنایع برجسته با های لازم، جامعهشرایط اقلیمی مناسب، شهری مجهز از زیرساخت
پذیر، وجود نیروی انسانی تکونولوژی بالاتر، شهری برخوردار از حداکثر منافع اقتصادی در منابع طبیعی تجدیدپذیر و تجدیدنا

گرایی قوی قومی )سکونتگاه اقوام مختلف و ترکیب قومی، مذهب، ای با همفرد، جامعههای منحصر بهیافته و خلاق با تواناییتوسعه
های مطلوب اجتماعی و امنیتی، از خصوصیات و های رایج(، برخوردار از علائق و هویت محکم محلی و وجود شاخصدین و لهجه

منطقه  5بندی سیاسی خود مشتمل بر شهر ارومیه در تقسیم باشد.های مؤثری است که نشان از اهمیت بالای شهر میانسیلپت
گرخانه در و در بافت تاریخی شهر ارومیه جای گرفته است. محله شیشه 4گرخانه در منطقه آسیاب و شیشهباشد. محلات هفتمی

متر  199307واقع گردیده است و مساحت آن  1و عطایی  2، بلوار مدنی 1مام، سرداران غرب بافت تاریخی و در حدفاصل معابر ا
باشد. این محله یکی از محورهای قدیمی شهر ارومیه است که بناهای تاریخی شاخصی همچون مسجد مناره، مدرسه مربع می

آسیاب در قسمت شمال بافت ه است. محله هفتاند، در آن واقع شدهدایت و مسجد سردار که در میراث فرهنگی نیز به ثبت رسیده
تاریخی و در مجاورت باروی شهر و دروازه شاپور )بالو( واقع شده است. همچنین در مجاورت محلات عسگرخان و علی گورگه و در 

نیز  باشد. این محدودهمتر مربع می 268271، مطهری، ولیعصر و مجاهد جای گرفته است و مساحت آن 1حدفاصل معابر مدنی 
 2ای به این نام شهرت یافته است. در شکل های محلهجزء محورهای تاریخی شهر ارومیه است که به دلیل برخورداری از آسیاب

های ارزشمند تاریخی و ،بافت محلات مطالعاتی شیشه گرخانه و هفت آسیابهای مطالعاتی اشاره شده است. به موقعیت محدوده
از هویت شهر و منزلت شهروندان شهر ارومیه به  یها در واقع بخش جدایی ناپذیر این بافت .اند فرهنگی شهر را در خود جای داده

موجبات نابودی ارزش های محیطی و معنوی را  ناعادلانهتوجهی به سطوح کیفیت زندگی و توسعه شهری  روند که بی شمار می
 ،اقتصادی ای) یادآور تاریخ هزار ساله شهر ارومیه می باشد که به لحاظ ابعاد مختلف توسعه دو محله مذکور .سبب می گردد

در  محور عدالت ای دستیابی به توسعه .های شهری می باشد های اساسی با سایر بافت دارای تفاوت ...(اجتماعی و ،فرهنگی ،یدبلکا
ریزان و مدیران شهری محسوب می گردد که این مهم از طریق  رنامهاز اهداف اساسی ب (بافت های مسئله دار شهری)ها  این بافت

   .عادلانه جهت تامین نیازهای مادی و معنوی میسر خواهد بود واصولی  ،هدفمند ،ریزی منسجم برنامه
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 . موقعیت جغرافیایی محدوده مطالعاتی2شکل 

 و بحث هایافته
های سوارا و ماباک گیری از نتایج روشطیف لیکرت در ابزار پرسشنامه و با بهره دهیدر مطالعه حاضر با استناد به روش وزن

های حق پذیری زیرشاخصآسیاب شهر ارومیه نسبت به میزان تحققگرخانه و هفتهای شیشهبه ارزیابی تطبیقی وضعیت محدوده
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شناختی حاصل از های جمعیتاول داده محور پرداخته شده است. در بخشریزی شهری عدالتبه شهر و دستیابی به برنامه
 باشد.بندی قرار گرفته است که نتایج آن به شرح زیر میپرسشنامه مورد بررسی و طبقه

 . نتایج تحلیل توصیفی تحقیق3جدول 

 مجموع درصد تعداد فراوانی ویژگی مشخصه

 جنسیت
 100 59 226 مرد

 41 157 زن باشد.شوندگان مشتمل بر جنسیت مرد میحجم اصلی پرسش

 سن

20-30 84 22 100 
های مطالعاتی تأثیر مهمی در در محدوده "مدت اقامت"خصوصیت 

نظرات حجم نمونه تحقیق و نحوه پاسخگوئی صحیح دارد. بدین لحاظ 
 تلاش گردیده به این اساس توجه ویژه شود. "سن"در مشخصه 

31-40 168 44 

41-50 92 24 

50+ 39 10 

 وضعیت تأهل
 100 6 23 مجرد

 94 360 متأهل باشد.می "متأهل"درصد حجم نمونه تحقیق شامل افراد  94میزان 

 تحصیلات

 7 27 زیردیپلم
100 

های مورد بررسی در تحقیق به دلیل حوزه تخصصی برخی از شاخص
حاضر، سعی شده از افرادی که از توانایی درک کامل معنی و مفهوم 

 در اولویت مصاحبه باشند.ها برخوردار هستند، شاخص

 16 62 دیپلم

 36 138 فوق دیپلم

 29 110 کارشناسی

 12 46 ارشد و بالاتر

مندی از نظرات حجم نمونه تحقیق، به محاسبه اولویت و سطح های منتج از ابزار پرسشنامه و بهرهدر ادامه بر اساس داده
ام شده است. جهت محاسبه این بخش از روش سوارا بهره گرفته شده است. های انتخابی تحقیق اقداهمیت هر یک از زیرشاخص

دهد که با محاسبه مجموع نظرات حجم نمونه های تحقیق را تشکیل میدهی زیرشاخصامتیازی اساس نحوه وزن 9مقیاس 
به نتایج  (5) گردد. در جدولل میآید و در ادامه با انجام محاسبات بعدی نتایج تکمیهای اولیه روش سوارا به دست میتحقیق، داده

 نهایی این روش اشاره شده است.

 های تحقیق )روش سوارا(دهی زیرشاخص. نتایج وزن4جدول 

 نهایی رتبه /Sj Kj= Sj+1 qj=qj-1/kj Wj=qj امتیازات مجموع زیرمعیارها برتری

D3 3111 0 1 1 483091/0 1 

C5 2998 964/0 964/1 509165/0 245973/0 2 

D2 2564 855/0 855/1 274482/0 1326/0 3 

C1 2550 995/0 995/1 137585/0 066466/0 4 

B4 2238 878/0 878/1 073261/0 035391/0 5 

D5 2115 945/0 945/1 037666/0 018196/0 6 

B1 2098 992/0 992/1 018909/0 009134/0 7 

A2 1980 944/0 944/1 009727/0 004699/0 8 

B3 1961 99/0 99/1 004887/0 002361/0 9 

C2 1934 986/0 986/1 002461/0 001188/0 10 

D4 1925 995/0 995/1 001233/0 000595/0 11 

D1 1655 86/0 86/1 000663/0 00032/0 12 

B5 1628 984/0 984/1 000334/0 000161/0 13 

A3 1618 994/0 994/1 000167/0 00008/0 14 

A1 1230 76/0 76/1 000095/0 000045/0 15 

B2 1211 985/0 985/1 000048/0 000023/0 16 

C3 1207 997/0 997/1 000024/0 000011/0 17 

A5 1100 911/0 911/1 000012/0 000005/0 18 

C4 1097 997/0 997/1 000006/0 000003/0 19 

A4 801 73/0 73/1 000003/0 000001/0 20 

qj∑ 07/2 
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های مطالعاتی، از ق، معیارهای مورد مطالعه در تحقیق حاضر از نظر سطح اهمیت و ارزش )اولویت( در محدودهطبق جدول فو
های حاصل از روش سوارا بیانگر این یافته دهی قرار گرفته است.شوندگان( مورد بررسی و وزنسوی حجم نمونه تحقیق )پرسش

بیشترین و کمترین سطح اهمیت و اولویت را در ارزیابی محدوده به  است که شاخص دسترسی فضایی و حاکمیت شهری به ترتیب
های دسترسی به خدمات عمومی، برخورداری از تعاملات اجتماعی، تأکید بر ها، زیرشاخصخود اختصاص داده است. طبق یافته

در بالاترین  066466/0 و 1326/0، 245973/0، 483091/0کنترل و مالکیت فضا و وجود امنیت به ترتیب با کسب وزن نهایی 
های های لازم جهت ارزیابی وضع محدوده مطالعاتی قرار گرفته است. همچنین زیرشاخصسطح اهمیت از نظر زیرشاخص

برخورداری از دموکراسی در شهر، وضعیت ایمنی، وجود شفافیت و برخورداری از تفریح و اوقات فراغت لازم به ترتیب با کسب وزن 
شوندگان مورد ترین سطح اهمیت و ارزش از سوی پرسشدر پایین 000011/0و  000005/0، 000003/0، 000001/0نهایی 

و محدوده مرکزی شهر ارومیه قرار  4آسیاب در منطقه گرخانه و هفتدهی قرار گرفته است. محلات مطالعاتی شیشهبررسی و وزن
شهری از نظر ابعاد اجتماعی، اقتصادی، سیاسی، فرهنگی و ترین محدوده ترین و پررنگدارد. از این محدوده به عنوان اصلی

باشد. زندگی ساکنین شود که دارای بیشترین سطح تبادلات شهری میتاریخی، عملکردی، ادراکی و ارتباطات ترافیکی یاد می
ست که این عامل ای همراه احاضر در محدوده مرکزی شهر به دلیل اسکان در قطب تجاری شهر، با شلوغی و هرج و مرج عدیده

 های تحقیق داشته است. دهی زیرشاخصتأثیر مهمی در نحوه پاسخگوئی و وزن
گیری از میانگین نظرات حجم نمونه تحقیق و نتایج روش سوارا به ها، با بهرهپس از تحلیل و واکاوی اهمیت هر یک از زیرشاخص

   آسیاب شهر ارومیه( در روش ماباک پرداخته رخانه و هفتگهای شیشههای پیشنهادی تحقیق )محدودهارزیابی تطبیقی گزینه
های حق به ریزی شهری عادلانه و تحقق سیاستشود تا سطح اولویت هر یک از محلات مطالعاتی از نظر دستیابی به برنامهمی

های تحقیق زینهها( و گگیری چندمعیاره ماباک مشتمل بر هشت گام تعیین عوامل )زیرشاخصشهر مشخص گردد. روش تصمیم
(، تشکیل wiدار کردن ماتریس نرمال )(، وزنnijسازی ماتریس تصمیم )های مطالعاتی(، تشکیل ماتریس تصمیم، نرمال)محدوده

 ( و رتبهqها تا مرز ناحیه شباهت )(، محاسبه فاصله گزینهgi(، تعیین مرز ناحیه شباهت ماتریس )vijماتریس تصمیم نرمال موزون )
آسیاب به ترتیب با حروف گرخانه و هفتباشد. در تحقیق حاضر هر یک از محلات شیشههای تحقیق میگزینه بندی نهایی

های طبق میانگین دیدگاهها بردهی و تعیین سطح مطلوبیت گزینهگیرند. همچنین اساس وزنمیمورد بررسی قرار Yو  Xاختصاری 
 باشد. در ادامه به نتایج حاصل از روش ماباک اشاره شده است. متیازی میا 9جامعه آماری تحقیق تشکیل یافته و بر اساس طیف 

 سازی آن )روش ماباک(. تشکیل ماتریس تصمیم و نرمال5جدول 

 اثربخشی پاسخگوئی معیار

مشارکت 

فعال 

 مردمی

 شفافیت دموکراسی
انسجام 

 اجتماعی
 توانمندسازی

عدم 

 تبعیض

همبستگی 

 اجتماعی

عدالت 

 اجتماعی

ماتریس 
 صمیمت

X 3 5 4 1 2 6 3 5 7 4 

Y 5 2 9 2 5 3 2 7 4 2 

E+ 5 5 9 2 5 6 3 7 7 4 

E- 3 2 4 1 2 3 2 5 4 2 

nij
 X 0 1 0 0 0 1 1 0 1 1 

Y 1 0 1 1 1 0 0 1 0 0 

 

 5. ادامه جدول 6جدول 

 معیار

 
 ارتباطات امنیت

تفریح 

و 

 فراغت

 ایمنی
تعاملات 

 اجتماعی

تساوی 

 حقوق

کنترل و 

 مالکیت

 فضا

دسترسی به 

خدمات 

 عمومی

برخورداری از 

 مسکن مناسب
 برابری

ماتریس 
 تصمیم

X 8 5 3 2 9 4 6 9 5 6 

Y 2 4 1 5 5 3 5 5 2 3 

E+ 8 5 3 5 9 4 6 9 5 6 

E- 2 4 1 2 5 3 5 5 2 3 

nij
 X 1 1 1 0 1 1 1 1 1 1 

Y 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 
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گرخانه عوامل های حجم نمونه تحقیق حاضر(، در محله شیشهگین نظرات و دیدگاههای جدول فوق )برگرفته از میانطبق داده
ترین وضعیت موجود قرار دارند. همچنین عوامل تعاملات اجتماعی در سطح دموکراسی، سطح شفافیت و وضعیت ایمنی در نامناسب

ده است. وجود تردد و شلوغی بیش از حد، ترین وضعیت واقع شجامعه، میزان دسترسی به خدمات عمومی و سطح امنیت در مطلوب
نادیده گرفتن حقوق عمومی، وجود تعاملات و مراودات اجتماعی قوی و پایدار، توان بالای امنیتی و میزان دسترسی مطلوب به 

 هخدمات عمومی شهر رابطه معناداری با مراکز شهری دارد که مخاطبان با تأثیرپذیری از خصوصیت مذکور )نزدیکی محله شیش
آسیاب، عوامل وضعیت اند. طبق نظرات مخاطبان در محله هفتها اقدام نمودهدهی زیرشاخصگرخانه به بافت مرکزی شهر( به وزن

پذیری عدالت اجتماعی، اقدامات توانمندسازی، تفریح و فراغت، وضعیت امنیت، میزان برخورداری از مسکن مناسب، میزان تحقق
ترین شرایط جای گرفته است. همچنین عوامل سطح مشارکت فعال مردمی و تأکید بر مناسبدموکراسی و سطح اثربخشی در نا

توریستی و گذران اوقات فراغت، -ترین وضعیت ممکن قرار دارد. در این میان، دوری از فضاهای تفریحیعدم تبعیض در مناسب
به مشارکت در امور مختلف محلی( اثر بسزایی در وجود برابری تقریبی در سطح درآمد خانوار و وضعیت اقتصادی )تمایل بیشتر 

 ی داشته است.  ینحوه پاسخگو
 های مرز ناحیه شباهتدهی ماتریس تصمیم و تکمیل گام. وزن7جدول 

 معیار

 

 

 شرح

 اثربخشی پاسخگوئی

مشارکت 

فعال 

 مردمی

 شفافیت دموکراسی
انسجام 

 اجتماعی
 توانمندسازی

عدم 

 تبعیض

همبستگی 

 اجتماعی

عدالت 

 تماعیاج

wi 000045/0 004699/0 00008/0 000001/0 000005/0 009134/0 000023/0 002361/0 035391/0 000161/0 

v
ij

 

X 000045/0 009398/0 00008/0 000001/0 000005/0 018268/0 000046/0 002361/0 070782/0 000332/0 

Y 00009/0 004699/0 00016/0 000002/0 00001/0 009134/0 000023/0 004722/0 035391/0 000161/0 

gi 00006/0 006645/0 000113/0 000001/0 000007/0 012917/0 000032/0 003338/0 05/0 000231/0 

Q 
X 000015/0- 002753/0 000033/0- 0 000002/0- 005351/0 000014/0 000977/0- 020782/0 000101/0 

Y 00003/0 001946/0- 000047/0 000001/0 000003/0 003783/0- 000009/0- 001384/0 014609/0- 00007/0- 

 

 7. ادامه جدول 8جدول 
 معیار

 

 

 شرح

 ارتباطات امنیت
تفریح و 

 فراغت
 ایمنی

تعاملات 

 اجتماعی

تساوی 

 حقوق

کنترل و 

مالکیت 

 فضا

دسترسی 

به خدمات 

 عمومی

برخورداری 

از مسکن 

 مناسب

 برابری

wi 066466/0 001188/0 000011/0 000003/0 245973/0 00032/0 1326/0 483091/0 000595/0 018196/0 

v
ij

 

X 132932/0 002376/0 000022/0 000003/0 491946/0 00064/0 2652/0 966182/0 00119/0 036392/0 

Y 066466/0 001188/0 000011/0 000006/0 245973/0 00032/0 1326/0 483091/0 000595/0 018196/0 

gi 093997/0 00168/0 000015/0 000004/0 347858/0 000452/0 187524/0 683193/0 000841/0 025733/0 

Q 
X 038935/0 000696/0 000007/0 000001/0- 144088/0 000188/0 077676/0 282989/0 000349/0 010659/0 

Y 027531/0- 000492/0- 000004/0- 000002/0 101885/0- 000132/0- 054924/0- 200102/0- 000246/0- 007537/0- 

 

 های پیشنهادی تحقیق )محلات مطالعاتی(بندی نهایی گزینه. رتبه9جدول 

 رتبه هاوزن نهایی گزینه گزینه ردیف

 58354/0 1 (Xگرخانه )محله شیشه 1

 411803/0- 2 (Yآسیاب )محله هفت 2
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گرخانه شهر ارومیه به ترتیب در ارا، محله شیشهگیری چندمعیاره ماباک و سوبراساس نتایج حاصل از محاسبات روش تصمیم
ترین وضعیت را به خود اختصاص داده است. های میزان دسترسی به خدمات عمومی و سطح تعاملات اجتماعی مطلوبزیرشاخص

مهم  ترین وضعیت را داشته است. ویژگیهای تأکید بر عدم تبعیض و سطح مشارکت فعال مردمی نامناسببه علاوه در زیرشاخص
ترین سطح سکونت )حجم تردد این محله به واسطه نزدیکی به مرکز شهر و برخورداری از ویژگی مرکزیت تجاری شهر با پایین

آسیاب به ترتیب در یابد. همچنین محله هفتزیاد و به تبع آن افزایش حضورپذیری شهروندان( و توان اقتصادی بالا نمود می
های میزان دسترسی ترین وضعیت، و در زیرشاخصو سطح مشارکت فعال مردمی در مطلوب های تأکید بر عدم تبعیضزیرشاخص

بندی و نتایج نهایی محلات ترین وضعیت جای گرفته است. بر اساس رتبهبه خدمات عمومی و سطح تعاملات اجتماعی در نامطلوب
آسیاب با وزن نسبت به محله هفت 58354/0نهایی گرخانه شهر ارومیه با وزن (، محله شیشه10مطالعاتی در روش ماباک )جدول 

های حاکمیت شهری، شمول اجتماعی، تنوع و سرزندگی و دسترسی تری را از نظر شاخصوضعیت بهتر و مطلوب -411803/0
 فضایی داشته است. 

 گیرینتیجه 
ر حوزه حقوق شهروندی و های اخیر مفهوم حق به شهر و دیدگاه عدالت شهری به عنوان مهمترین مباحث ددر طی سال

ها و محافل مختلف سیاسی، فرهنگی، اجتماعی و اقتصادی المللی، گردهماییریزی شهری مطرح بوده که در سطوح ملی، بینبرنامه
 گذرد، ولی این مفهوم دررغم اینکه از ارائه مفهوم حق به شهر از دیدگاه هنری لوفور سالیان زیادی میبدان پرداخته شده است. علی

 ریزی، طراحی و مدیریت جوامع شهری ایران هنوز به صورت جدی تبیین و تشریح نگردیده است. طبق بررسی و مطالعهبرنامه
توان به این نتیجه رسید که شهرها به تمام شهروندانی که در ، می"حق به شهر"مبانی و چارچوب نظری موجود پیرامون اندیشه 

مندی از های خاص محیطی و جغرافیایی و ذاتی، شایسته بهرهنظر از هرگونه ویژگیها صرفکنند تعلق دارد. انسانآن زندگی می
باشند. امروزه با توجه به افزایش جمعیت و گسترش وسیع این حق در راستای دستیابی به بالاترین سطح کیفیت زندگی شهری می

ریزان قرار گرفته است. مفهوم حق به مردم و برنامه شهرنشینی، فضاها و عملکردهای عمومی شهری بیشتر مورد توجه و اهمیت
ریزی شهری بر مبنای گری و حق خواهی در بسترهای زندگی شهری به خوانشی بنیادین جهت دستیابی به برنامهشهر با مطالبه

سهیلات و مزایای عدالت تبدیل گردیده است. و جدالی موثر در توانا ساختن تمامی شهروندان شهر در برخورداری از امکانات، ت
رو، فرآیند آید. از اینسازی فضاهای عمومی شهری و بازساخت شهری قابل زیست و پایدار به حساب میزندگی شهری، باز یکپارچه

های آن در فضاهای عمومی ریزی شهری در ایران بایستی به نحوه تحقق دیدگاه حق به شهر و ارتقای سطح مطلوبیت مولفهبرنامه
حق به شهر در واقع به فضائی در زندگی روزمره خود برهاند. -د تا از این راه شهرها را از زوال و بیگانگی اجتماعیشهری بیاندیش

 و شهر یک شهروندان به فضا تخصیص قالب در جمعی حقوق تجدید موجب که  گردد می محسوب شهری شهروندیت  مثابه حق
فضاهای متنوع شهری و زندگی روزمره  که به صورت مستقیم در است ایتوسعه مختلف امورات در آنها عضویت و مشارکت

 از که آنچهشهروندان تاثیر مثبت می گذارد و تصمیمات بیشتری را در حوزه توسعه شهری تحت نظارت شهرنشینان قرار می دهد. 
 ،وح حقوق اجتماعی افرادسط و مردم زندگی سبک در گسترده تغییرات وجود با که است این آید می بر امروزی شهری توسعه فرآیند
در این راستا رویکرد حق به شهر به  .گیرد های قدرتمند اجتماعی صورت میی شهری همچنان مطابق خواسته گروهریزبرنامه

اجتماع شهری در قبال تغییر  فسیرت ، حقعنوان مفهومی قدرتمند و فراتر از آزادی فردی در دسترسی به تمهیدات متنوع شهری
به نوعی موجبات تقویت ارزش و جایگاه کاربردی فضاهای شهری در مقابل ارزش کالایی شهر را فراهم می شهر است که 

محور، های حق به شهر، عدالت شهر و شهرسازی عدالتدر تحقیق حاضر سعی بر این بود تا با تحلیل و واکاوی انگاره.نماید
یدگاه هنری لوفور( مورد بررسی قرار گیرد تا جایگاه این مفاهیم در جوامع های مختلف )با تاکید بر دپردازان حوزههای نظریهاندیشه

های ریزی و طراحی فضاهای شهری روشن گردد. هدف این تحقیق کاربردی و روش آن توصیفی بوده و روششهری و روند برنامه
آسیاب گرخانه و هفتطبیقی محلات شیشهباشد. ارزیابی تای و میدانی میکتابخانه-گردآوری اطلاعات در این تحقیق نیز اسنادی

دهد. جامعه آماری تحقیق حاضر مشتمل بر ساکنین بافت تاریخی شهر شهر ارومیه محور مطالعاتی تحقیق حاضر را تشکیل می
. نفر به عنوان حجم نمونه تحقیق انتخاب و مورد بررسی قرار گرفته است 383باشد که با احتساب روش کوکران تعداد ارومیه می

های های مشاهده، مصاحبه از طریق ابزار پرسشنامه و تکنیکگیری از ابزارهای تحلیل کیفی و کمی از قبیل روشهمچنین با بهره
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های بندی گزینهبندی و اولویتدهی و تعیین درجه اهمیت هر یک از معیارهای پیشنهادی( و ماباک )جهت رتبهسوارا )جهت وزن
بندی و های حق به شهر، به رتبهتحقیق پرداخته شده است. در نهایت با بررسی میزان اهمیت مولفه پیشنهادی( به تجزیه و تحلیل

طبق نتایج روش  محور اقدام شده است.ریزی شهری عدالتتعیین اولویت هر یک از محلات مطالعاتی از لحاظ دستیابی به برنامه
در  "دموکراسی"و زیرشاخص  483091/0فضایی با وزن  در شاخص دسترسی "دسترسی به خدمات عمومی"سوارا، زیرشاخص 

به ترتیب بیشترین و کمترین سطح اهمیت را از دیدگاه مصاحبه شوندگان به خود  000001/0شاخص حاکمیت شهری با وزن 
 له شیشهگیری چندمعیاره ماباک، محهای تحقیق در روش تصمیمبر اساس نتایج حاصل از تجزیه و تحلیل داده اند.اختصاص داده

آسیاب ترین وضع موجود را به خود اختصاص داده است. همچنین محله هفتمطلوب 58354/0گرخانه شهر ارومیه با وزن نهایی 
در نهایت جهت بهبود وضع موجود و نیل به  ترین وضعیت ممکن قرار گرفته است.نامطلوبدر  -411803/0شهر نیز با وزن نهایی 

ریزی، طراحی و فهوم حق به شهر در فرآیند برنامهبه اهمیت م یری شهرسازی عدالت محور و توجهشرایطی بهتر از لحاظ تحقق پذ
 :شودمدیریت شهری، به ارائه پیشنهاداتی پرداخته می

نواحی محروم )با  تاکید بر عدم تبعیض و توسعه خدمات و عملکردهای آموزشی، بهداشتی درمانی و پارک و فضای سبز در -
 .گرخانه( اولویت محله شیشه

ساکنین به عملکردهای  محدوده هفت آسیاب و تاکید بر حفاظت از محیط زیست و دسترسی همهارتقای کمی و کیفی مسکن در -
 .شهری

در محدوده شیشه  شناسایی کامل الگوهای رفتاری شهروندان و تلاش در راستای افزایش آگاهی و ارتقای سطح شفافیت عمومی -
 .های از پیش اندیشیده شدهطرح ل و مشکلات موجود در محدوده جهت بازدهی بالا در پیاده سازیگرخانه در مواجهه با مسائ

تخصیص فضا با ) تأکید و توجه بر معیارهای انسانی در تخصیص، توزیع و مدیریت عملکردهای شهری در محدوده هفت آسیاب -
 .(رویکرد شهروندی

و کیفی خدمات و  وده هفت آسیاب جهت تأمین کمبودها و ارتقای سطح کمیهای بایر و مخروبه موجود در محداستفاده از زمین -
 .های تفریحی و گذران اوقات فراغت(کردهای شهری )با تأکید بر کاربریعمل

های آنان در بهره گیری کامل از مشارکت شهروندان محدوده شیشه گرخانه در مولفه حکمروایی شهری و به کارگیری سیاست -
 .یم گیری و تصمیم سازی مسئولان جهت ایجاد تغییرات هدفمند شهرینظام حاکمیت و تصم

امنیت از طریق بهبود  تاکید بر افزایش تعاملات اجتماعی، ارتقای همزیستی چند فرهنگی، افزایش صلح و دوستی و ارتقای سطح -
 .کیفیت فضاهای عمومی شهری در محدوده هفت آسیاب

، بلوار 1امام، سرداران  گر خانه )معابرایمنی در محدوده اطراف محله شیشهتقای سطح هایی در جهت ارها و برنامهاتخاذ سیاست -
 .(1و عطایی  2مدنی 
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