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    چکیده
ذف آن را در حاتاا  های نامطلوب زندگی اجتماعی است و تماامی جواماب بشاری کااهن و نهایبدون شك فقر و نابرابری یكی از پدیده  مقدمه:

  اند.رأس اهداف خود قرار داده

 .باشدمی یغرب جانیاستان آذربا ییو روستا یسنجن فقر در مناطق شهررو، وهن پینهدف پؤ هدف:

های سری زمانی استفاده شاده و مادل تیقیاق باا اساتفاده از های مورد مطالعه از روش دادهدر این پژوهن به دلیل نوع داده:  روش شناسی

 ن ابتدا پایایی متغیرهاای موجاود را توساز آزماوندر این پژوهشایان ذکر است  شود.های گسترده برآورد میوش خودتوضیخ برداری با وقفهر

تصاییح خطاا  ، الگوی)ARDL(های گسترده دیكی فولر تعمیم یافته مورد بررسی قرار داده و سپس به کمك مدل خود توضیح برداری با وقفه

)ECM( یوس ( بررسی شده و همچناین باا بكاارگیری آزماون جوهانسان جوسایل1372-1399ل مجزا برای شهر و روستا طی دوره )در دو مد

 گیرد.انباشتگی، مورد بیث و تجزیه و تیلیل قرار میهای وارده بر بردارهای همها و شوكبردارهای همگرایی را تعیین و سپس اثر تكانه

 باشد. افیایی مورد مطالعه در این پژوهن استان آذربایجان غربی میقلمرو جغرقلمرو جغرافیایی پژوهش:  

ی، نارب ارز و شااخص که شكاف فقر شهری باا نارب بیكاار باشدبیانگر این موضوع مینتایج حاصل از تخمین مدل فقر شهری  ها و بحث:یافته

ماین مادل فقار نتاایج حاصال از تخهمچناین  منفی دارند.قیمت مصرف کننده رابطه مثبت و با ارزش افزوده شهری و درآمد کل استان رابطة 

ب ارز رف کنناده، نارروستایی بیانگر این است که شكاف فقر روستایی با نرب بیكاری و ارزش افزوده روستایی رابطه مثبت و با شاخص قیمت مص

 و درآمد کل استان رابطة منفی دارند.

ل اساتان و شااخص کاارزش افزودة شهری و روستایی، نرب ارز، نرب بیكاری، درآماد  یارهیمتغنمود که  انیتوان بیدر مجموع مگیری:  نتیجه

 .معنادار دارند ریقیمت مصرف کننده بر شكاف فقر شهری و روستایی تاث

 

ژه  ارزش افزوده شهری و روستایی، خز فقر، شكاف فقر شهری و روستایی، ضریب جینی. ها:کلیدوا
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  مقدمه
وانی انسان در فراهم آوردن نیازهای بنیادی خاود جهات رسایدن باه یاك زنادگی آبرومنداناه فقر عبارت است از نات  

بستگی دارد، زیرا این مفهوم را  «شایسته آبرومندانه و»تعریف به مفهوم عبارت  این .(World Bank, 1990) وشایسته

هار اجتمااع واز هردیادگاه های فردی و مییطی شناسائی کرد و تردیادی نیسات کاه در توان درقالب قضاوتمی فقز

توان دهد. لیكن فقر را میازمفهوم فقر را به دست می توان ارائه داد. این تعریف برداشتی کلیتعریف متفاوتی ازآن را می

های فقر مطلاق را نشاان پایه اصلی بررسی ،(2001) 1تیقیقات رونتری. ارزیابی قرار داد از دو دیدگاه مطلق ونسبی مورد

ندارناد کاه بتوانناد حاداقل  ف او از فقر مطلق عبارت است از: خانوارهای مبتلا به فقر اولیه آن قدر درآمدتعری. دهدمی

-تااون، ترین میققین فقار نسابی یكی از معروف. مین نمایندأت زاترین انواع مواد انرژینیازهای تغذیه را برحسب ارزان
داد. به گفتاه او، افاراد ها و سایرین اهمیت می آن ه ارتباط بینب به نقن افراد دردرون اجتماع و است . او (1985) 2سند

مشارکت داشته باشند. با  دارند حضورای که درآن زندگی مشترك جامعه نتوانند در شوند کهدرصورتی فقیر شمرده می

بی سطح زنادگی بودن نس پائین توان فقر را تعریف کرد وهرجامعه با درنظر گرفتن معیارهای متفاوت می تعریف در این

نمود. دراین حالت، درجه میرومیت نسابی جامعاه  میاسبه مقایسه با سطح زندگی متعارف جامعه برآورد و مردم را در

 .توان فقرای هرجامعه را شناسائی کردشود وازاین طریق است که میمطرح می

هار برهاه  ان قرین و درکه با عمر تاریخ انسای است اما در ارتباط با فقر از نظر تاریخی و جهانی باید گفت که فقر مقوله

یده وم، این پداز زمان به نیوی با آن برخورد شده است. لكن با شروع صنعتی شدن به ویژه پس از پایان جنگ جهانی د

وامب جاست. این  )فقر( به نیوی از انیا و افكار جوامب بشری، به ویژه کشورهای در حال توسعه را به خود مشغول کرده

ون رشاد ك با توجه به سطح قرارگیری در مدار توسعه، به حل ایان معضال پرداختاه و باا اتخااذ راهبردهاایی  اهر ی

اهبرها، روزیعی این اقتصادی، رشد توأم با توزیب و ... در صدد بهبود شرایز زندگی مردم کشورشان برآمدند، لكن اثرات ت

نبوه دیده فقر احاشیه قرار گرفتن اکثریت مردم و گسترش پ گروه کثیری از مردم این کشورها را برخوردار نساخت و در

ا جایی کاه باناك تنیز با اتخاذ سیاستهای تعدیل، این اکثریت به فراموشی سپرده شد  1980را به ارمغان آورد. در دهه 

، 1990ساال بر اساس بارآورد باناك جهاانی در  جهانی، این دهه را، دهه فراموش شده فقر نامید. نتیجه این راهبردها،

هه جنگ باا درا  1990میلیارد انسان فقیر در این کشورهاست. از این رو جهت حل این معضل، دهه  1.1وجود بین از 

 .(World Bank, 1990) فقر یا دهه تغییر راهبردهای توسعه از راهبردهاای رشاد باه راهبردهاای فقرزدایای نامیدناد
ه باا اتیااد راهبارد این راهبردها را تجربه کرده بود، به ویژ 50ز دهه کشور ما نیز همانند کشورهای در حال توسعه که ا

  های سیاست تعدیل، این معضل )فقر(، بین از پین خود را نمایان ساخت.رشد و برنامه

نهایتاا   های نامطلوب زندگی اجتماعی اسات و تماامی جواماب بشاری کااهن وبدون شك فقر و نابرابری یكی از پدیده

ا دا بایاد آن راند. طبیعی است که بارای مباارزه باا هار پدیاده ناامطلوب، ابتارأس اهداف خود قرار دادهحذف آن را در 

 شناخت، عوامل ایجاد آن را بررسی کرد و عوارض آن را مورد تجزیه و تیلیل قرار داد. 

هایی صاورت گرفتاه و  نیبی های توسعه طرح ساماندهی اقتصادی، پین در ایران نیز برای مبارزه با فقر در قالب برنامه

ها در نهایت به اقدامی کاملا موفاق منجار نشاده اسات. از  ندین بار لاییه فقرزدایی تهیه و تنظیم شده که این تلاش

های اتخااذ شاده گیری راه یافته ولای سیاساتهای تصمیمهای اخیر به حوزهسویی، نتایج مطالعات انجام شده در سال

ای همانند آنچه در کشورهای  ین، مالزی و کره جنوبی داشته، پیدا نكرده اسات.  قهنمودی عینی در سطح ملی و منط

هایی با نام وزارت رفاه و تأمین اجتمااعی و اجارای های صورت گرفته ظهور و تأسیس وزارتخانهشاید ثمره تمامی تلاش

ا فقر و نابرابری و افازاین رفااه جامعاه که این وزارتخانه برای مبارزه بهایی همچون اعطای سهام عدالت باشد. اینبرنامه

کاه اجارای هاایی در دسات خواهاد داشات و این شهری و روستایی کشور در ساطیی مقباول  اه اقادامات و برناماه

                                                 
1 Rowntree 
2 Townsend 
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گذشات زماان و  هایی مانند سهام عدالت تا  ه اندازه باعث کاهن فقر و نابرابری در جامعه خواهد شاد، نیازمنادبرنامه

 است.انجام مطالعات گسترده 

 های فقیار و اتخااذهای جزئی گروههای مباارزه با فقر، شناخت دقیق ویژگیهای مطرح در تدوین برنامه از جمله روش

 یز اقتصاادیهای مختلف از جهت مجموع شاراای یا استانی است، زیرا استانگیری منطقهتدابیر فقرزدایی توام با جهت

های دارای ساتانهااا و بااه ویاژه اتر در میااان اساتانر لزوم بررسی جزئیهایی دارند که این امحاکم با یكدیگر تفاوت

 دهد.می شرایز اقتصادی خاص را نشاان

هاای مناساب  ات و قابلیتو وسعت جغرافیایی قابل توجاه و امكانا های مرزیویژگیبا دارا بودن  آذربایجان غربیاستان 

در منااطق  یی روبرو بوده اسات. بناابراین آگااهی از وضاعیت فقارهاها و میرومیتاقتصادی اجتماعی همواره با کاستی

ر امار های کوتااه مادت و بلناد مادت دگذاریتواند زمینه ساز مناسبی به منظور سیاساتشهری و روستایی استان می

 .توسعه استان باشد

 

 خط فقر

رحاداقل دزم بارای حفاز زنادگی ترین حاد درآماد لاخز پاائین نابرابری نسبی دارد. این خز فقر ارتباطی بین فقر و

. یابادی مایمعیارهای اجتماعی بساتگ و های فردی، به قضاوت((دراین تعریف، ))حفز زندگی. دهدمعیشت را نشان می

 عاریفتبا . هیم داشتنظر قرار دهیم خطوط فقر متفاوتی خوا یا فقر نسبی را مورد با توجه به اینكه فقر مطلق وبنابراین 

 .توان انجام دادر وجود دارد، برآوردهای مختلفی نیز ازخز فقر میفق متفاوتی که از

ك ساطح به عقیده راوالیون، خز فقر عبارت از مخارجی که یك فرد در یك زمان و مكان معین بارای دسترسای باه یا

این سطح شوند و کسانی که به شود. افرادی که به این سطح رفاه دسترسی ندارند فقیر تلقی میحداقل رفاه متیمل می

 (Ravallion,1998: 1328).            حداقل رفاه دسترسی دارند غیر فقیر هستند

قار نیااز ه ناام خاز فبرای اندازه گیری فقر و تعیین فقرا و جدا کردن آن ها از افراد غیر فقیر به یك آستانه یا ملاك با

ضای از مختلفی از فقر و خز فقر ارائه شود. بعجب شده که تعاریف توان بر اساس همین ابهام مواست. این آستانه را می

 کنند.میققین حداقل معاش برای ادامه حیات را بر حسب میزان انرژی و پروتئین مورد نیاز بدن تعریف می

شود کاه مارز باین فقیاران و ساایر افاراد ای تعریف میبسته به این که فقر، مطلق یا نسبی در نظر گرفته شود، آستانه

شود که همانند فقر، خز فقار شود. به این ترتیب ملاحظه میکند، این آستانه خز فقر نامیده میمیجامعه را مشخص 

های عملای فقرزدایای حاائز اهمیات نیز دارای دو مفهوم مطلق و نسبی است که انتخاب هر یك از این دو در سیاسات

 –دیتفااوتی در مقابال تغییارات اقتصااهای مز این دو مفهوم، حساسیتهای فقر مبتنی بر هر یك ااست؛ زیرا شاخص
 دهند.اجتماعی کوتاه مدت و بلند مدت و یا نابرابری درآمد از خود نشان می

توان انواع خز های میاسبه خز فقر بسیار متنوع است. بسته به مفهوم مورد پذیرش از فقر و روش میاسباتی، میروش

 فقر را معرفی نمود:

عاه، ب درآمد جاممواد غذایی، روش انرژی دریافتی، درصدی از میانه یا میانگین توزیهزینه نیازهای اساسی، روش نسبت 

 پرسن در مورد حداقل درآمد(.های توزیب درآمد، روش ذهنی )رویكرد صدك

 

 گیری فقر:های اندازهشاخص

تر از خاز آن پاایینیا خانوارهایی را که مقدار درآماد یاا هزیناه  گیری فقر، فردهای تك شاخصی اندازهدر همه مقیاس

خاانوار )فارد( داریام کاه در آماد  nوع فرض کنیاد کنند. برای روشن شدن موضقراردادی فقر باشد، فقیر میسوب می

تاوانیم بنامیم و درآمدها را باه ترتیاب صاعودی مرتاب کنایم، می zاست. اگر خز فقر را  iyام( برابر iام )فرد iخانوار 

 برای آن بنویسیم: الگوی زیر را
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(1) 

 

هاای یاك شااخص خاوب و پردازیم و در ادامه به بیاان ویژگیگیری فقر میحال با توجه به این تعریف به معرفی اندازه

 ها خواهیم پرداخت.های مورد اشاره با این ویژگیتطابق شاخص

 

 :1شاخص نسبت سرشمار  -

ترین شاخص فقر به نام نسبت سرشمار باشد، رایج qز فقر برابر هرگاه تعدادی اعضای مجموعه )افراد( خانوارهای زیر خ

 آید:دست مییا نقطه اصابت فقر به صورت زیر به

 

(2) 

 

q: تر از خز فقرتعداد خانوارها )افراد( پایین 

n:  ،(.233: 1388تعداد کل افراد )پیرایی و شهسوار 

ك اسات؛  ارا بوده و در عین حال بسیار معمولی و قابل در گیری فقرترین روش اندازهترین و ابتداییاین شاخص ساده

ورد مادهاد، اماا در که به عنوان معیاری از فقر در عین حال تصویری ساده از میزان فقر در جامعه نسبت هایی ارائه می

هستند و توان فهمید افراد  ه قدر فقیر کند. به عبارت دیگر از روی این شاخص نمیعمق یا شدت فقر  یزی بیان نمی

ف فقار ها، به  ه میزان منابب اضافی نیاز است. برای این منظور از شاخص دیگری به ناام شاكابرای از بین بردن فقر آن

 شود. استفاده می

 

 :2شاخص شكاف فقر  -
 گیرد و بر اساس تفاوت درآمد فرد یا خانوار فقیر از خازاین شاخص برای بیان شدت یا عمق فقر مورد استفاده قرار می

)(ام به صورت iشود. شكاف فقر برای فرد )خانوار( فقر تعیین می ii yzg و مجموع خانوارهای فقیر )افراد فقیار(  �−

��به صورت 
−�

g

i iyZg
1

)(
دسات به 3بر خز فقر و جمب آن، نسبت شكاف فقر igشود. از تقسیم نشان داده می 

گیارد کن شاود را انادازه میمیزان پول یا درآمدی را که باید به افراد فقیر انتقال یابد تاا فقار ریشاه آید. شكاف فقرمی

 (.35: 1380)پیرایی و شفیعی، 

 

 :4شاخص نسبت شكاف درآمدی -

 شود:این شاخص به صورت زیر تعریف می

 

(3) 

 

 

zq  تعداد افراد خز فقر است وiy  )درآمد فرد )خانوارi ام وZ  خز فقر است. نسبت شكاف درآمدیG  که به صاورت

ابد شود و گویای آن است که درآمد یا هزینه متوسز اقشار فقیر جامعه  قدر باید افزاین یدرصدی از خز فقر بیان می

                                                 
1 Head Quant Ratio 
2 Poverty Gap 
3 Proverty Gap Ratio 
4 Income Gap Ratio 
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در واقب مكمل یكدیگرند. با نگااهی  Gو  Hهای (. از یك دیدگاه شاخص1371قمی، تا فقر کاملا  از بین برود )ابوالفتیی

ها نسبت به توزیب مجدد درآمد در داخل خانوارهای فقیر توان دریافت که هیچ یك از آنمی gو  Gو  Hهای به شاخص

 حساس نیستند. 

 

 :1شاخص سن  -

شاود از نشاان داده می Sبوده و نسبت به توزیب درآمد حساس است. این شاخص که باا  Gو  Hاین شاخص ترکیبی از 

 آید:دست میطریق رابطه زیر به

 

(4)                                                                                                           S=H[G+(1-G)d] 

 

ا هار دو دهد کاه بامعرف ضریب جینی توزیب درآمد میان فقرا است. بدین ترتیب سن شاخصی را ارائه می dکه در آن 

ر تاوان ناشای از دو امااصل موضوعه یك نوایی و انتقال هم خوانی دارد. به عقیده سن شكاف فقر در یاك جامعاه را می

ی شود و دوم شاكافی کاه ناشای از ناابرابردانست: اول شكافی که از اختلاف متوسز درآمد فقرا و خز فقر برگرفته می

نباود  بندی، تأکید بر نیوة توزیب درآمد میان فقارا در کناار مسائلهسیمتوزیب درآمد است. درواقب منظور سن از این تق

قار فدرآمد مكفی است. به همین دلیل سن ضریب جینی را که نشان دهنادة توزیاب درآماد افاراد اسات وارد شااخص 

خص فقار ای از اقتصاددانان، شاخص او را به دلیل ترکیب شااکند. اگر  ه سن به این موفقیت دست یافت، ولی عدهمی

های مربوط به وضاب نسابی افاراد کند که استدلالعنوان می اند. برای مثال اتكینسوننسبی و فقر مطلق زیر سوال برده

 .(Atkinson, 1987: 749)گیری فقر کند تا دربارة اندازهیگیری نابرابری صدق مبیشتر در مورد اندازه
 

 :2شاخص کاکوانی  -

 شود:گیری میزهاین شاخص از طریق رابطه زیر اندا

 

(5) 

 

میانگین موزون درآمد )هزینه( خانوارهای زیر خز فقر اسات  ��درصد خانوارهای زیر خز فقر،  zf)(در رابطه فوق 

ناد درصاد از درآماد افاراد غیار دهد  دهد. این شاخص نشان میمیانگین درآمد )هزینه( کل جامعه را نشان می �و 

بار هماین  زاین یاباد.فقیر باید به افراد فقیر جامعه انتقال یاید. تا درآمد تمام افراد جامعه به سطح درآمد خز فقار افا

 .(Kakawani, 1980)دهد اساس شاخص کاکوانی میزان سهولت یا سختی از بین بردن فقر را ارائه می
 

 :3شاخص فقر فاستر، گریر، توربك  -

اند، های اخیر کاربرد زیادی یافتهوجود آمده و در سالهای فقر که از جمب عناصر قابل تجزیه بهدسته دیگری از شاخص

 اند.توسز فاستر، گریر، توربك  پیشنهاد شده

توان با هم جماب کارده و باه این شاخص بیانگر آن است که فقر حاصل از بررسی زیر گروه های مختلف جمعیت را می

 ن واحدی از فقر کلی جمعیت دست یافت.میزا

 رابطه اصلی میاسبه این شاخص به قرار زیر است:

 
                                                 

1 Sen Index 
2 Kakwin Index 
3 Foster, Greer & Thorbeck Index 
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(6) 

 

 

در واقاب درجاه  �رسیده است و �شود که به توان در این شاخص فقر به عنوان تابعی از نسبت شكاف فقر تلقی می

باشد، به همان شاخص نسابت سرشامار فقار،  ��0دهد. در این فرمول اگر ان میاهمیت را نسبت به شكاف فقر نش

n

q
F �)0(
شود؛ یعنی همان نسبت شكاف درآماد می HGضرب برابر حاصل F(1)باشد  α∀1خواهیم رسید و اگر  

 شده است. 1ار یا نرمالیزکه با تعداد کل خانوارهای )افراد( جامعه بهنج

 باشد داریم: ��2همچنین اگر 

 

(7) 

 

pCکه در آن 
حساسیت به عمق فقر است. ویژگای اصالی شااخص  F(2)ضریب تغییر یا پراکندگی درآمد افراد فقیر و  

F(2) خز فقر فاصله زیاادتری دارناد. از ایان رو هار  اه دهد که از در این است که بیشترین وزن را به خانوارهایی می

یاباد. از تر شود( این شاخص افازاین میفاصله خانوارها )افراد( در جامعه از خز فقر افزاین یابد )توزیب درآمد ناعادلانه

. ایان آیادبهترین شااخص باه شامار می )2F(، 2توان استنباط کرد که برای تمرکز بر گروه فقیرترین فقرااین تیلیل می

فقار در ، F(2)احتمال نیز وجود دارد که در دو گروه مختلف، شاخص شاكاف فقار یكساان باشاد، بار اسااس شااخص 

ای بیشتر باشد که در آن تعداد اعضایی که از خز فقر فاصاله زیاادی دارناد باه نسابت بیشاتر باشاد. از ایان رو جامعه

در ادبیات فقر به شدت  F(2)یرترین فقرا هستند شاخص توان نتیجه گرفت که گروه عمده مورد نظر این شاخص، فقمی

با هر دو اصل موضوعه نیز هماهنگی دارند. علاوه بر این هر گاه جامعه مرکب  FGTهای گروه فقر معروف است. شاخص

بارای کال  F�)(اخص باشد، تقسیم کنایم، شا inزیر گروه که تعداد اعضای هر زیر گروه  mخانوار )فرد( را به  nاز 

 آید.دست میها بهها با در نظر گرفتن وزن جمعیت نسبی آنهای زیر گروهجامعه از میانگین وزنی شاخص

 یعنی داریم:

 

(8) 

 

 

ی اجتماعی مشخصی باشند )مثلا  شهر –ای دارای خصوصیات اقتصادی های موجود در جامعهاز این رو، هرگاه زیر گروه

هاای برجساته فقارا را معلاوم و از ساایر دهاد کاه ویژگییا روستایی بودن( این قابلیت تجزیه، به پژوهشاگر اجاازه می

 خصوصیات جدا سازد. اهمیت شاخص فوق بخصوص از آن جهت در خور تأمل است کاه باعاث شاده عالاوه بار معیاار

 .(Foster et al., 1984: 761)اصابت فقر، میزان شدت فقر نیز در میان فقرا سنجیده شود 
 

 فقر، توزیع درآمد و رشد اقتصادی
رغم گسترش مبانی نظری رابطه فقر، نابرابری و رشد اقتصادی، هنوز فقدان اطلاعات سری زماانی ماانب انجاام ایان علی

گیارد. المللای صاورت مایبررسی در یك کشور خاص گردیده و اغلب مطالعات نیز بار مبناای اطلاعاات مقطعای باین

                                                 
3 Normalize 
1 Poorest of the Poor 
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اناداز روشانی را در مقابال درآمد خانوار توسز مرکز آمار ایران،  شم -ختانه اجرای منظم طرح آمارگیری هزینهخوشب

 انجام این مطالعات در  هار وب اقتصاد ایران قرار داده است.

و روش برای بررسی کمی رابطه فقر، نابرابری و رشد اقتصادی در ادبیات اقتصادی سه روش پیشنهاد گردیده اسات. از د

باه دلیال ایان کاه بار  3شاود و از روش دات و راوالیاونبرای این بررسی در اقتصاد ایران اساتفاده مای 2و ودون 1کاکوانی

 شود.نظر میبندی شده استوار است، صرفبرآورد پارامتریك منینی لورنز با استفاده از اطلاعات طبقه

ارد، از دقطعای وجاود مامی که تنها امكان استفاده از یك اطلاعات کاکوانی برای ارزیابی اثر رشد و نابرابری بر فقر، هنگ

 PL)(کند. منینی لورنز تجزیه معیارهای فقر بر حسب میانگین درآمد جامعه و پارامترهای منینی لورنز استفاده می

لعات اقتصاادی توزیب درآمد در مطا گیری نابرابریپایین جامعه از کل درآمد است و در اندازه P% که نشان دهنده سهم

ر آن نشاان جامعیت دارد را در نظر بگیرید. از آن جا که این منینی مساتقل از میاانگین درآماد اسات، هار تغییاری د

kmmmپارامتر،  Kدهنده تغییر در نابرابری است. اگر تابب لورنز دارای  ,...,, باشد هر تغییری در منینی لاورنز از  21

 گیرد:در یك یا ترکیبی از این پارامترها ریشه میتغییر 

 

(9) 

 

و  �، میاانگین درآماد جامعاه Zهای فقر در تابب سه متغیر: خز فقار به عنوان نمادی از شاخص −�از سوی دیگر 
های مشخصی مانند ضاریب جینای به صورت شاخص توانباشد. هر  ند نابرابری را نیز مینابرابری در توزیب درآمد می

وجه باه ایان ین رو با تتری از تغییر در توزیب درآمد است. از انشان داد اما تغییر در پارامترهای منینی لورنز بیان جامب

 توان تغییر در شاخص فقر را به صورت زیر نوشت:، ثابت است میiZکه خز فقر 

 

(10) 

 

کند و اثر تغییر نمی فوق امكان تفكیك تغییرات فقر را به اثر رشد میانگین درآمد بر فقر، هنگامی که توزیب درآمد رابطه

شاد یلیل فاوق رسازد. توجه داریم که در تتغییر در توزیب درآمد وقتی که میانگین درآمد جامعه ثابت است، فراهم می

ر فقر در ا سیاسی( بهای اقتصادی، )و یآمد به عنوان واسطه تأثیر سیاستاقتصادی )درآمد( و تغییر در نابرابری توزیب در

 ، تغییار درهاای اقتصاادی بار فقار از دو طریاقنظر گرفته شده است، به بیان دیگر در این تیلیل، مسیر تأثیر سیاست

 (.1377:155گذارد )سوری، درآمد جامعه و یا تغییر در توزیب درآمد می

پاردازد. بادین منظاور ساه ای به مقوله فقر و توزیب درآمد و سپس باه بیاث خاز فقار میلعهدر مطا (،1375پژویان )

 ده اسات. درشبرداشت از شاخص تعیین خز فقر که عبارتند از سبدی از نیازهای اولیه، هزینه کل و درآمد کل معرفی 

اج اساتخر 1373در ساال بخن بعدی، ابتدا خز فقر تعریف شده و سپس خز فقر برای شاهر، روساتا و  ناد اساتان 

ها نیز توجیه شده اسات. در اداماه، یاا توجاه باه ندست آمده، دلایل تفاوت بین آهشود. ضمن مقایسه خطوط فقر بمی

ا پرداختاه دست آمده از شكاف فقر و مدل پیشنهادی کاکوانی به میاسبه مقادار کماك ماورد نیااز باه فقارهاطلاعات ب

 ارهای زیر خز فقر را به سطح خز فقار یااکمك باید به صورتی باشد که تمامی خانود که ندهشود. نتایج، نشان میمی

شرهای قهای شناسایی بالاتر از آن هدایت نماید. بالاخره در انتهای مقاله به صورت بسیار اجمالی به مباحثی  ون روش

 شود.توجه می ،فقیر و نیوه انتقال کمك

                                                 
2 Kakawani 
3 Wodon 
4 Datt & Ravallion 

i

k

ti
i

md
m

pL
PdL �4 �

�
�

)(
)(

i

k

i
i

md
m

dd ���
�

+
∂
�

�
1

θ�
�
��



 1402 ، بهار190-171(، 15)پیاپی  1، شماره 7، دوره مهندسی جغرافیایی سرزمین                                                                                                             178

وامل موثر بار فقار خانوارهاای منااطق روساتایی در ساال شی به شناسایی عدر پژوه (،1383نژاد )مازار و حسینیعرب

سااده  اند. مطالعه مذکور رویكری غیر مستقیم به نیوه شناسایی فقرا دارد و برای این منظور از یك مدلپرداخته 1379

 تكفال و نیاز کااهنکند. نتایج این مطالعه حاکی از آن است که در میان کشااورزان، افازاین باار لوجیت استفاده می

ساواد باودن سرپرسات خاانوار و کااهن کناد و در گاروه شااغلان اساتخدامی، بیداراییهای جغرافیایی، نقن ایفاا می

 های آن دارای  نین اثری است.دارایی

راساان اساتان خ یشاهر یعوامل مؤثر بار فقار خانوارهاا یبررس(، در پژوهن خود با عنوان 1393فلاحی و همكاران )

از  ریافق یخانوارهاا ییمیاسابه خاز فقار جهات شناساا یاز خز فقر مطلاق، بارا، تیتوب یاستفاده از الگو با یشمال

اساتخراج شاده از  یصرفم یکالا 162 یانهیهز یهاداده یهی. خز فقر مطلق بر پااندکردهاستفاده  ریفق ریغ یخانوارها

شاده بارآورد  1389در ساال  یاستان خراسان شمال یشهر یو درآمد خانوارها نهیخانوار نمونه طرح هز 717 یهاداده

سان سرپرسات  بارتكفال، جانس و یرهاایمتغ ریفقر در سطح خارد، تاأث یکنندهنییعوامل تع ی. به منظور بررساست

الگاو  یییضتو یرهایمتغ یکه تمام دندهینشان م جیشده است. نتا دهیسنج یو مخارج بهداشت یخانوار، مخارج آموزش

چاه ت که  ناناز آن اس یحاک جینتا ن،یمؤثر هستند. علاوه برا تاناس یخانوار، بر فقر مناطق شهر به جز سن سرپرست

ر قرار گرفته و خز فق یدرصد بالا 6/78الگو برساند به احتمال  یییتوض ریبتواند خود را به سطح متوسز مقاد یخانوار

نسابت باه  رساتزن سرپ یل قرار گارفتن خانوارهاامدل، احتما جی. بر اساس نتاشودیخارج م ریفق یاز گروه خانوارها

قشار از  نیاا باه یشتریتوجه ب گذاراناستیلازم است س ن،یاست و بنابرا شتریب ریسرپرست در گروه فق مرد یخانوارها

 .ندیخود نما ییفقرزدا یهااستیجامعه در س

 فقر  ندبعدی در مناطق روستایی ایارانکنندة شناسایی عوامل تعیینای با عنوان (، در مقاله1394یوسفی و همكاران )

 5/31 ریافق یانوارهااخ تیامیروم نیانگیاو م رندیفق ییروستا یدرصد خانوارها 4/21اند که، به این نتایج دست یافته

 ت،ید، جنساکاه ساواه است نشان داد كیلجست ونیعوامل مؤثر بر فقر خانوارها با استفاده از رگرس یدرصد است. بررس

تملاك  توالات،نیوة دفاب فاضالاب  ،یدنیآب آشام نیشغل و سن سرپرست خانوار، منبب تأم ،ییاشووضب زن لات،یتیص

 ریر تاأثخاانوا تیاعو ناوع تاب ،ییایاجغراف تیاتعداد فرزندان، بار تكفل، تعداد افراد باسواد خاانوار، موقع ،یواحد مسكون

 دارند. ییروستا یبر فقر خانوارها یمعنادار
گذاری وتوزیاب ت زیادی انجام شده که اکثریت، رابطه مثبت بین رشد اقتصاادی و سارمایهدر کشورهای خارجی مطالعا

اند، منجار باه گذاری با این فرض که بازارهای سرمایه ناقصاند. بررسی تاثیر توزیب درآمد بر سرمایهدرآمد را تایید کرده

ا نرب باالاتر تر ثروت در ارتباط بیه، توزیب متعادلاین نتیجه شد که اولا  به ازای سطح معینی از کمبود در بازارهای سرما

هاای گذاری است. ثانیا  در هر سطح مشخصی از توزیب ثروت، کامل تر بودن بازارهای سارمایه در ارتبااط باا نربسرمایه

گذاری هثباتی سیاسی به عنوان عامل مهم و موثر بر سرمایگذاری بوده است. بالاخره، لیاظ کردن فرض بیبالاتر سرمایه

 کاهد.گذاری میاز اهمیت توزیب ثروت در تیت تاثیر قرار دادن سرمایه

ساله به بررسی تأثیر توساعه ماالی بار  20های سری زمانی ای با استفاده از داده(  در مطالعه2006) 1ماندل و بیتنكورت

اند که توساعه ماالی و این نتیجه رسیدهها به اند. آنپرداخته 1994تا  1985نابرابری درآمدی در برزیل در دوره زمانی 

دار در دوره مورد بررسی بر نابرابری درآمدی داشته، اما این به ایان گسترش نهادهای مالی در برزیل، تأثیر قوی و معنی

د مند شوند؛ زیرا عواملی مانند افزاین نارب تاورم ماانب ورواند از این توسعه مالی بهرهمعنی نیست که افراد فقیرتوانسته

 افراد فقیر به این بازارها شده است.

ای تیت عنوان توسعه مالی، نابرابری و فقر، به بررسی تاثیر توساعه ماالی بار فقار و (، در مطالعه2007) 2بك و همكاران

کشاور مختلاف، در دوره  52ها با استفاده از یاك نموناه گساترده شاامل اند. آننابرابری در کشورهای مختلف پرداخته

هاا باشد یا نه؟ نتاایج حاصال از مطالعاه آنبه دنبال این بودند که آیا توسعه مالی به نفب فقرا می 1999تا  1960زمانی 

های مالی به بخن خصوصای باشد. اعتبارات داده شده به وسیله واسطهدهد که توسعه مالی حقیقتا  فقرگرا مینشان می

                                                 
1 Mandel & Bittencourt 
2 Beck et al 
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هاا همچناین در ایان مطالعاه استفاده قرار گرفته است. آن به عنوان شاخص توسعه مالی در این تیقیق مورد GPDبه 

ترین دهك، ساریعتر از تری برخوردارند، درآمد پایینهای مالی توسعه یافتهاند که در کشورهایی که از واسطهنشان داده

 یابد.متوسز رشد کرده است و نابرابری درآمدی سریعتر کاهن می GDPسرانه 

هاای عمااق فقاار در بااین کشاااورزان حومااه  کنناده ای باه بررسای تعییندر مطالعه (، 2012) 1آسوگوا و همكاران

طور قابل توجهی نوسانات عماق فقار را در باین  عواملی که به .ناداهشهری نیجریه به شایوه رگرسایون توبیات پرداخت

رآمااد خااانوار، اناادازه مزرعاه، سان، وری اقتصااادی، د اناد: بهارهاعضای نمونه مورد بررسی، تیات تاأثیر قارار داده

عتبارات، اشتغال اعضای خانوار، عضاویت در انجمان کشااااورزی و دارایااای ا تیصیل، تجرباه کشااورز، دسترسای باه

. عاالاوه بااراین دسترساای کشاااورزان بااه اطلاعااات تكنولااوژیكی و نهادهای جمعای کشااورزان باشدمیمزرعااه 

های آموزشای و تیصایلی کناد و بهباااود فرصاترا برای باه اشاتراك گذاشاتن ریساك فااراهم مایهایی که فرصت

 شود.میکشااورزان منجار باه افزاین درآمد از کشاورزی و بهبود در کیفیت زنادگی و در نتیجه کاهن فقر 

 

 شناسیروش
باشاد. ساتگی میفی و همچناین تیقیاق همبهاا توصایاین نیقیق از نظر هدف کاربردی و از نظر شیوه بررسای داده  

باشاد و باشد و برای شناخت بیشتر شرایز موجود میتوصیفی به این دلیل که هدف آن بررسی یك رویداد و پدیده می

 باشد.همبستگی به این دلیل که در این تیقیق رابطه بین متغیرها مدنظر می
 هابه طوری که برای تجزیه و تیلیل دادهباشد رگرسیونی می رو از نظر نوع تیلیل نیزشایان ذکر است که پژوهن پین

های پاژوهن بارای مادیران و کاه یافتاهجاییو از آن اسات شاده اساتفاده متغیاره  ناد خطی رگرسیون هایمدل از

 باشاد.گذاران مفید و در سطح شهر و روستا و همچنین مقیاس زمانی مشخص انجام شاده اسات کااربردی میسیاست

ساازی های مربوط به مدلای و دادهآوری اطلاعات مربوط به ادبیات موضوع و پیشینه تیقیق از روش کتابخانهبرای گرد

های اطلاعاتی نظیر بانك مرکزی و مرکز آمار ایران استخراج شده است. در این پاژوهن باه دلیال ناوع تیقیق از پایگاه

ه شده و مدل تیقیق با استفاده از روش خودتوضیخ بارداری های سری زمانی استفادهای مورد مطالعه از روش دادهداده

در این پژوهن ابتدا پایاایی متغیرهاای موجاود را توساز آزماون شود. شایان ذکر است برآورد می 2های گستردهبا وقفه

هاای گساترده دیكی فولر تعمیم یافته مورد بررسی قرار داده و سپس باه کماك مادل خاود توضایح بارداری باا وقفاه

(ARDL) الگوی تصییح خطا ،(ECM )( بررسای شاده و 72-99در دو مادل مجازا بارای شاهر و روساتا طای دوره )

های وارده ها و شاوكهمچنین با بكارگیری آزمون جوهانسن جوسیلیوس بردارهای همگرایی را تعیین و سپس اثر تكانه

م به ذکر است که در این مطالعاه از نارم افازار گیرد. لازانباشتگی، مورد بیث و تجزیه و تیلیل قرار میبر بردارهای هم

 گردد.های تیقیق استفاده میبرای برآورد مدل 3ویوزای

متغیرهاا و  های خود آن متغیر، مقادیر سایرتغییرات یك متغیر توسز وقفه، ARDL هایدر مدللازم به ذکر است که 

هاای کنار تخمین پویایی در (ARDL) های گسترده شود. در روش خودتوضیح با وقفه ها، توضیح داده میهای آنوقفه

نشان دادند کاه یكای از (، 1995) 4پسران و شین شود. ورد میآکوتاه مدت مدل، ارتباط بلندمدت متغیرهای مدل نیز بر

 از ضارایب وردهای ساازگاریآتوان بر بودن متغیرها، می I(1)یا  I(0) آن است که بدون توجه به ARDL مزایای روش

 آورد. به دست بلندمدت

 

 

                                                 
1 Asogwa et al 
2 ARDL 
3 Eviews 
4 Pesaran & Shin 
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 قلمرو جغرافیایی پژوهش

هاای مناساب  انات و قابلیتو وسعت جغرافیایی قابل توجه و امك های مرزیویژگیبا دارا بودن  آذربایجان غربیاستان   

قار در منااطق هایی روبرو بوده است. بنابراین آگااهی از وضاعیت ف ها و میرومیت اقتصادی اجتماعی همواره با کاستی

ر امار دمادت و بلندمادت های کوتاهگذاریساز مناسبی به منظاور سیاساتتواند زمینهاستان میاین روستایی شهری و 

 .استان باشداین توسعه 

، از مغرب به کشاورهای ترکیه و جمهوری آذربایجان غربی ایران قرار دارد و از شمال بهاستان آذربایجان غربی در شمال

میدود اسات. مسااحت  استان کردستان و از جنوب به استان زنجان و ذربایجان شرقیاستان آ ، از شرق بهعراق ترکیه و

درصاد مسااحت  25/2شاود و کیلومتر مربب است که سیزدهمین استان بزرگ کشور میسوب می 059/37استان برابر 

نفار اسات کاه  219/265/3، 1395دهد. جمعیت استان آذربایجان غربی طبق سرشماری سال کل کشور را تشكیل می

شامار است و از این لیااظ هشاتمین اساتان پرجمعیات کشاور بهدرصد جمعیت کل کشور را در خود جای داده 08/4

 .آیدمی

 

 
 (1400، 1موقعیت جغرافیایی میدوده مورد مطالعه )منبب: ویكی پدیا .1شكل 

 

 ها و بحث یافته
و میو و  (2011) 2احمد و ریاض هایهای مورد مطالعه در پژوهنبا الهام از مدل مبتنی بر تجربیات تیقیقاتی و    

( و همچنین با توجه به دسترس بودن اطلاعات مربوط به متغیرها، در این مطالعه نیز برای بررسی 2018) 3همكاران

 شوند:فقر شهری و روستایی معادلات زیر در نظر گرفته می

 

                 ( مدل فقر شهری:   11)

                                                      
154321 ������ ������ UrtErTrVatCPIPgt 

                                       ( مدل فقر روستایی:12)
254321 ������ ������ UrvErTrVavCPIPgv 

 

 که در آن: 

                                                 
1 Wikipedia 
2 Ahmad & Riaz 
3 Meo et al  

https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%AC%D9%85%D9%87%D9%88%D8%B1%DB%8C_%D8%A2%D8%B0%D8%B1%D8%A8%D8%A7%DB%8C%D8%AC%D8%A7%D9%86
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%AC%D9%85%D9%87%D9%88%D8%B1%DB%8C_%D8%A2%D8%B0%D8%B1%D8%A8%D8%A7%DB%8C%D8%AC%D8%A7%D9%86
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%AA%D8%B1%DA%A9%DB%8C%D9%87
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%AA%D8%B1%DA%A9%DB%8C%D9%87
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B9%D8%B1%D8%A7%D9%82
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B9%D8%B1%D8%A7%D9%82
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86_%D8%A2%D8%B0%D8%B1%D8%A8%D8%A7%DB%8C%D8%AC%D8%A7%D9%86_%D8%B4%D8%B1%D9%82%DB%8C
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86_%D8%B2%D9%86%D8%AC%D8%A7%D9%86
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86_%D8%B2%D9%86%D8%AC%D8%A7%D9%86
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86_%DA%A9%D8%B1%D8%AF%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86_%DA%A9%D8%B1%D8%AF%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86
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طابق ه است و مین شدزیر فقر با میزان درآمدی که به عنوان خز فقر تعی شكاف فقر برابر است با اختلاف درآمد افراد

 شود:مدل فوق، شاخص شكاف فقر به صورت زیر تعریف می

 

(13                                                                                                                            )      

 

  

 های ایستاییونآزم
اشتگی رجه انبهیچ میدودیتی برای درجه انباشتگی متغیرها ندارد، اما وجود متغیرهایی با د (ARDL) اگر ه روش

( به وسیله تواند باعث ایجاد اختلال در نتایج شود. به همین دلیل متغیرها را از لیاظ پایایی )ایستاییتر از دو میبزرگ

فولر  ا روش دیكیرهای تیقیق بنتایج آزمون ایستایی بر متغیدعیم. مورد آزمون قرار می آزمون  دیكی فولر تعمیم یافته

توسز  (ADF)( است. در این روش طول وقفه در آزمون دیكی فولر تعمیم یافته 1تعمیم یافته به شرح جدول )

 Probکه ود، با توجه به اینشیباشد.  نانچه مشاهده ممی(SIC) و با معیار اطلاعاتی شوارتز بیزین  Eviewsافزار نرم

توان نتیجه گرفت که کلیه متغیرها در سطح خود باشند در نتیجه میمی 05/0کلیة متغیرها بزرگتر از )ارزش احتمال( 

شوند البته به یمایستا  شده و  05/0تر از ها کو ك)ارزش احتمال( آن Probبار تفاضل گیری  ناایستا بوده و با یك

احتمال(  )ارزش Probای ارزش افزوده شهری و شاخص قیمت مصرف کننده که با تفاضل مرتبه دوم غیر از متغیره

 باشند.ایستا می شده و 05/0تر از ها کو كآن

 
 ADFهای ایستایی با روش . نتایج آزمون1جدول 

 تفاضل مرتبه دوم تفاضل مرتبه اول سطح متغیر متغیر
 ارزش احتمال آماره لارزش احتما آماره ارزش احتمال آماره

 شكاف فقر شهری

 شكاف فقر روستایی

-2.093548 0.5252 -7.365698 0.000 - - 
0.307342 0.9976 -5.249403 0.0014 - - 

 0.000 19.11421- 0.7058 1.752701- 1.000 2.580623 شاخص قیمت مصرف کننده

 0.000 8.286546- 0.9971 0.254852 1.000 7.287631 ارزش افزوده شهری

 - - 0.0001 6.346759 0.7274 1.688409- ارزش افزوده روستایی
 - - 0.0870 3.314072- 0.9992 0.662888 درآمد کل استان

 - - 0.0021 5.076613- 0.7340 1.673448- نرب ارز
 نرب بیكاری در شهر

 نرب بیكاری در روستا

-2.273142 

-1.654964 

0.4299 

0.7366 

-3.615513 

-3.796739 

0.0528 

0.0375 

- 
- 

- 
- 

 

 ARDLتخمین مدل فقر شهری توسط 
شوند. بنابراین در اند و با یك یا دو بار تفاضل گیری ایستا میبا توجه به این که کلیه متغیرها در سطح خود ایستا نبوده

برای تخمین  ARDL، استفاده کنیم. پس، از مدل (OLS)توانیم از روش حداقل مربعات معمولی تخمین الگو، نمی

Pgt :شكاف فقر شهری 

CPI: هشاخص قیمت مصرف کنند 

Vat: ارزش افزوده شهری 

Tr :درآمد کل استان 

Urt: نرب بیكاری در شهر 

Pgv:  شكاف فقر روستایی 

Vav: ارزش افزوده روستایی 

Urv: نرب بیكاری در روستا 

Er: نرب ارز 

 

 شكاف فقر
 شاخص شكاف فقر �

 میزان خز فقر
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دهیم که استفاده کرده و تخمین مورد نظر را انجام می Microfitاستفاده خواهیم کرد. برای این منظور از نرم افزار 

 شود.مشاهده می 2نتایج در جدول 

 
 های گسترده برای شكاف فقر شهرینتایج برآورد مدل خود توضیح برداری باوقفه .2جدول 

 Coefficient Sts.Error T-Ratio Sig متغیرها
 0.261 1.1595 326.0086 378.0179 شاخص قیمت مصرف کننده

 0.003 3.3670 315.6708 1062.9 شاخص قیمت مصرف کننده با یك سال وقفه
 0.000 5.2393- 43.1777 226.2210- ارزش افزوده شهری

 0.659 0.44854- 127.8089 57.3271- نرب ارز
 0.028 2.3858 135.8038 324.0068 نرب ارز با یكسال وقفه

 0.651 0.46043 43529.8 20042.4 نرب بیكاری
 0.049 1.7372- 46036.8 7993.8 نرب بیكاری با یكسال وقفه

 درآمد کل استان

 درآمد کل استان با یك سال وقفه

675.7510 

-581.9780 
302.6042 

307.4132 
2.2331 

-1.8931 
0.038 

0.075 

 

 
 

نتایج به دست آمده، برای 
22 , RR(95881/0  94050/0و) ندگی بسیار بالای الگو دهقدرت توضیح دهندهنشان

بوده که حكایت از این موضوع دارد که تخمین به صورت مناسب  5330/2 (DW)واتسون  -باشد. مقدار دوربینمی

 انجام گرفته است.

کنیم که شاخص قیمت مصرف کننده با یك سال وقفه، نرب ارز با یك با توجه به نتایج حاصله از تخمین مشاهده می

 05/0تر از ها کو كآنProb دار بوده ) ون درصد معنی 5ری با یك سال وقفه در سطح سال وقفه و نرب بیكا

ها( با شكاف فقر شهری در استان آذربایجان غربی رابطه مثبت دارند و باشند( و )با توجه به علامت مثبت ضرایب آنمی

دار درصد معنی 5قفه در سطح همچنین ارزش افزوده شهری، درآمد کل استان به همراه همین شاخص با یك سال و

ها( با شكاف فقر شهری به های ضرایب آنباشند( و )با توجه به علامتمی 05/0تر از ها کو كآن Probبوده ) ون 

ترتیب رابطه منفی، مثبت و منفی دارند. )بالا بودن( ضریب به دست آمده نرب بیكاری و بعد آن شاخص قیمت مصرف 

 ی آن در افزاین یا کاهن شكاف فقر  شهری دارد. کننده نشان از تأثیر بالا

دهیم که نتایج آن در جدول حال الگوی شكاف فقر شهری را از نظر روابز بلند مدت متغیرها نیز مورد آزمون قرار می

 ( آورده شده است.3)

 
 های گستردهنتایج برآورد بلندمدت با استفاده ازروش خود توضیح برداری با وقفه .3جدول 

 Coefficient Sts.Error T-Ratio Sig رهامتغی
 0.024 2.4607 585.5583 1440.9 شاخص قیمت مصرف کننده

 5.2393 43.1777 226.2210- ارزش افزوده شهری 0.000
 0.048 1.9386 137.5665 266.6797 نرب ارز

 0.019 2.5817 23214.0 59931.6 نرب بیكاری
 0.198 1.3377 70.1007 93.7729 درآمد کل استان

 

نتایج حاکی از وجود یك رابطة بلند مدت بوده و متغیرهای شاخص قیمت مصرف کننده، ارزش افزوده شهری، نرب ارز، 

باشند(. اما متغیر درآمد کل استان می 05/0تر از ها کو كآنProb ) ون  باشنددار میمعنی %5نرب بیكاری در سطح 

R-Squared                          R-Bar-Squared                          DW-Statistic 
.95881                                       .94050                                        2.5330 
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باشند(. شایان ذکر است که ضریب به دست می 05/0تر از ها بزرگآنProb باشد ) ون دار نمیدر بلند مدت معنی

باشد که نماینگر تاثیر مثبت این متغیر بر شكاف فقر شهری می 9/1440آمده برای شاخص قیمت مصرف کننده 

 واحدی در شكاف فقر 9/1440باشد. به عبارتی افزاین یك واحدی در شاخص قیمت مصرف کننده باعث افزاین می

باشد که نماینگر رابطه می -2210/226شهری در بلندمدت خواهد شد. ضریب به دست آمده برای ارزش افزوده شهری 

باشد. به طوری که افزاین یك واحدی در ارزش افزوده شهری باعث منفی )معكوس( این متغیر با فقر شهری می

 6797/226به دست آمده برای نرب ارز واحدی در فقر شهری در بلندمدت خواهد شد. ضریب  -2210/226کاهن 

ای که افزاش یك باشد. به گونهکننده رابطه مثبت )مستقیم( این متغیر با متغیر شكاف فقر شهری میباشد که بیانمی

در شكاف فقر شهری در بلندمدت خواهد گردید. همچنین  6797/226واحدی در نرب ارز باعث افزاین به مقدار  

باشد که بیان کننده رابطه مستقیم این متغیر با متغیر شكاف فقر می 6/59931ای نرب بیكاری ضریب به دست آمده بر

 6/59931باشد. به عبارتی با افزاین یك واحدی در این متغیر در بلندمدت، شكاف فقر شهری به اندازه شهری می

باشد که علامت مثبت این متغیر می 7729/93واحد افزاین خواهد یافت. ضریب به دست آمده برای درآمد کل استان 

باشد. به ترتیبی که افزاین یك واحدی در درآمد بیانگر رابطه مستقیم آن با متغیر هدف )متغیر شكاف فقر شهری( می

 واحدی در شكاف فقر شهری در بلندمدت خواهد شد.   7729/93کل استان باعث افزاین 

 

 یوس برای مدل فقر شهریجوسیل -آزمون جوهانسن
یل بر ذ. در جدول شودیمدا وقفه بهینه مدل شكاف فقر شهری را با استفاده از معیار اطلاعاتی شوارتز بیزین انتخاب ابت

ا ین وقفه ره کمترکباشد. استفاده از این معیار به علت به صرفه  بودن آن است طبق این معیار، وقفه بهینه یك می

 کند.انتخاب می

 جوسیلیوس -آزمون جوهانسن. انتخاب وقفه بهینه در 4جدول 
Order LL AIC SBC 

۳ 1126.4 -1214.8 -1263.1 
۲ -1154.2 -1226.2 -1271.5 
۱ -1223.1 -1259.1 -1281.8 
۰ -1448.8 -1448.8 -1448.8 

 

 شوند. یمزده  سپس با آزمون جوهانسن جوسیلیوس تعداد بردارهای همگرایی تعیین شده و بردارهای همگرایی تخمین

 جمعی درمدل فقر شهریتعیین تعدادبردارهای هم .5 جدول
 مدل فقر شهری تعدادبردارهای همجمعی نوع آزمون

0H 1H 95مقداربیرانی در  آماره% 

39.8300 

33.6400 

27.4200 

21.1200 

14.8800 

8.0700 

 %90مقداربیرانی در 

 

 

 

 

maxλ r =0 r =1 110.700 43.6100 40.7600 
r <=1 r =2 63.3709 37.8600 35.0400 
r <=2 r =3 43.0292 31.7900 29.1300 
r <=3 r =4 12.9770 25.4200 23.1000 
r <=4 r =5 8.1900 19.2200 17.1800 
r <=5 r =6 4.4448 12.3900 10.5500 

traceλ r =0 r >=1 242.7120 115.8500 110.6000 
r <=1 r >=2 132.0120 87.1700 82.8800 
r <=2 r >=3 68.6410 63.0000 59.1600 
r <=3 r >=4 25.6118 42.3400 3903400 
r <=4 r >=5 12.6348 25.7700 23.0800 
r <=5 r >=6 4.4448 12.3900 10.5500 

 0.98343 مقادیرویژه
0.15179 

0.90435 
0.0000 

0.79682 0.38161 0.26165 
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جمعی بین متغیرهای مدل در سطح اطمینان بردار هم 3بردار و با آزمون حداکثر ریشه مشخصه نیز  3با آزمون اثر 

جمعی وجود دارد که تخمین این بردارها به بردار هم 3نیز طبق هر دو آزمون  %90شود و در سطح مشخص می 95%

 شرح زیر است. 

 
 جمعیخمین بردارهای هم. ت6جدول 

 بردار سوم بردار دوم بردار اول متغیرها
بردار 

 جمعیهم

جمعی بردار هم

 نرمالیزه شده

 یجمعبردار هم

 زهینرمال

 همجمعیشده

جمعی بردار هم

 نرمالیزه شده

 یجمعبردار هم

 زهینرمال

 همجمعیشده

 جمعیهم بردار

 -PGT 0.1938 -1 -0.1238 1- -0.2903 1 نرمالیزه شده
CPI 0.6895 -355.8704 0.4382 3540.9 0.4412 151.97 

VAT 0.1330 -686.3407 -0.4958 -400.60 -0.3733 -128.599 
ER 0.1132 -584.1941 0.7002 565.8132 -0.2496 -85.966 

URT 0.00103 -53303.1 -0.00102 8311.9 -0.01558 -53684.2 
TR 0.1262 -651.5475 -0.5646 -456.1972 -0.2758 -9.4993 

Trend -

0.001703 
87924.7 0.00309 25044.8 0.01480 50984.1 

 

قر فباشد. یعنی شكاف ابق تئوری مییابیم که بردار دوم دارای تفسیر اقتصادی مطدست آمده درمیبا مشاهده نتایج به

ل استان کرآمد ارزش افزوده شهری و د شهری با نرب بیكاری، نرب ارز و شاخص قیمت مصرف کننده رابطه مثبت و با

 .رابطة منفی دارند

 

 خطا تصحیح الگوی بررسی
مدت در جهت های کوتاهافزار میكروفیت تخمین زده شده، بیانگر تعدیل پویاییکه توسز نرم 7نتایج حاصله از جدول 

قدر از عدم که در هر دوره  ه رتی ضریب جمله تصییح خطا به این معنی استباشد. به عباروابز تعادلی بلندمدت می

 اند.شود. که ضرایب مربوطه در جدول ذیل بیان شدهمدت به سوی تعادل بلندمدت تعدیل میتعادل کوتاه
 

 برآورد ضرایب الگوی تصییح خطا برای متغیر فقری شهری .7جدول 
 Coefficient Sts.Error T-Ratio Sig متغیرها

Intercept 538352.3 279210.5 1.9281 0.066 
ecm1 (-1) -1107721 734095.4 -1.5090 0.145 
ecm2 (-1) 152358 734095.4 2.0755 0.049 
ecm3 (-1) 3089745 734095.4 4.2089 0.000 

 

 ساختاری ثبات آزمون
شود که برای این منظور از مدت بررسی میدر این قسمت، پایداری پارامترهای تخمین زده شده در الگوی بلند

 شود.استفاده می (CUSUMQ)2و مجموع تجمعی مربب پسماند  )CUSUM(1های مجموع تجمعی پسماند نآزمو

کند که از یك نمودار برای نماین و یك دسته خطوط مستقیم استفاده می  CUSUMQ و CUSUM هایآزمون

های به ترتیب، در شكلشوند و نتیجه آزمون های مذکور، درصد رسم می 5معمولا  این خطوط برای سطح معنی داری 

 .( مدل نشان داده شده است3( و )2)

درصد قرار  5میان دو خز بیرانی در سطح   CUSUMQو  CUSUM شود، نمودارهایگونه که مشاهده میهمان 

عبارتی دیگر، باشند. بهاند. بر اساس این نتایج، ضرایب متغیرها در طول دوره مورد بررسی، دارای ثبات میگرفته

                                                 
1 Cumulative sum 
2 Cumulative Sum of Square 
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دهد که میانگین جملات پسماند صفر است و فروض ساختاری در الگو وجود ندارد. در واقب، آزمون نشان میشكست 

 اول کلاسیك برقرار است.

 

 
 نمودار مجموع تجمعی مجذور پسماندها. 2شكل          

 

 
  نمودار مجموع تجمعی پسماندها.  3شكل 

                                                                    

 ARDLتخمین مدل فقر روستایی توسط 
ار تفاضل باند و با یك یا دو گونه که قبلا بیان گردید، با توجه به این که کلیه متغیرها در سطح خود ایستا نبودههمان

ده کنیم. پس، استفا ،(OLS)توانیم از مدل حداقل مربعات معمولی شوند. بنابراین در تخمین الگو، نمیگیری ایستا می

 برای تخمین استفاده خواهیم کرد. ARDLاز مدل 

 8دهیم که نتایج در جدول استفاده کرده و تخمین مورد نظر را انجام می Microfitبرای این منظور از نرم افزار 

 .شودمشاهده می

 
 ستاییهای گسترده برای شكاف فقر رو. نتایج برآورد مدل خود توضیح برداری باوقفه8جدول 

 Coefficient Sts.Error T-Ratio Sig متغیرها
 0.022 2.5141 0.09814 0.24674 شكاف فقر روستایی با یك سال وقفه

 0.002 3.7267- 98.2570 366.173- شاخص قیمت مصرف کننده
 0.000 5.6354- 124.7345 702.926- شاخص قیمت مصرف کننده با یك سال وقفه

 0.001 3.8324 806.6468–3091.4 ارزش افزوده روستایی
 0.001 4.0069- 58.3387 233.7598- نرب ارز

 0.000 4.4402- 65.8477 292.3755- نرب ارز با یكسال وقفه
 0.015 2.7045 25981.5 70267.6 نرب بیكاری

 0.047 1.8845- 115.3937 217.4586- درآمد کل استان
 0.005 3.1782- 913775.9 2904156- عرض از مبدأ
 0.006 3.1765- 46978.1 149225.9- متغیر روند
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ای نتایج به دست آمده، بر
22 , RR(99507/0  99246/0و) دهندگی بسیار بالای الگو قدرت توضیح دهندهنشان

بوده که حكایت از این موضوع دارد که تخمین به صورت مناسب  3874/2 (DW)واتسون  -باشد. مقدار دوربینمی

 انجام گرفته است.

دار درصد معنی 5سال وقفه در سطح ك لیه متغیرها حتی با یکنیم که کبا توجه به نتایج حاصله از تخمین مشاهده می

و به ترتیب متغیرهای شكاف فقر روستایی با یك سال وقفه، باشد( می 05/0تر از ها کو كآن  Probهستند ) ون که 

ا شاخص قیمت مصرف کننده، شاخص قیمت مصرف کننده با یك سال وقفه، ارزش افزوده روستایی، نرب ارز، نرب ارز ب

یكسال وقفه، نرب بیكاری، درآمد کل استان رابطه مثبت، منفی، منفی، مثبت، منفی، منفی، مثبت و منفی با شكاف فقر 

دست آمدة نرب بیكاری و بعد آن شاخص قیمت مصرف کننده نشان از تأثیر بالای آن در روستایی دارند. ضریب به

 افزاین یا کاهن شكاف فقر روستایی دارد. 

( آورده 9دهیم که نتایج آن در جدول )ربوطه را از نظر روابز بلند مدت متغیرها نیز مورد آزمون قرار میحال الگوی م

 شده است.
 

 های گسترده. نتایج برآورد بلندمدت با استفاده ازروش خود توضیح برداری باوقفه9جدول 

 Coefficient Sts.Error T-Ratio Sig متغیرها
 0.000 5.8455- 242.7995 1419.3- شاخص قیمت مصرف کننده
 0.003 3.4782 1179.9 4104.4 ارزش افزوده روستایی

 0.000 8.1453- 85.7519 698.4760- نرب ارز
 0.006 3.1220 29879.9 93284.4 نرب بیكاری

 0.049 1.8059- 159.8616 288.6892- درآمد کل استان
 0.004 3.3123- 1163962 3855441- عرض از مبدأ

 0.007 3.0572- 64799/8 198106.3- روند متغیر
 

ها آن Prob) ون که  باشنددار میمعنی %5نتایج حاکی از وجود یك رابطة بلند مدت بوده و کلیه متغیرها در سطح 

باشد که بیان کننده می -3/1419. ضریب به دست آمده برای شاخص قیمت مصرف کننده باشد(می 05/0تر از کو ك

ای که افزاین یك واحدی در شاخص قیمت مصرف باشد. به گونهن متغیر بر شكاف فقر روستایی میتاثیر منفی ای

واحدی در شكاف فقر روستایی در بلندمدت خواهد گردید. ضریب برآوردی ارزش افزوده  3/1419کننده باعث کاهن 

باشد. به این شكاف فقر روستایی می باشد که نشان از برقراری رابطه مستقیم این متغیر با متغیرمی 4/4104روستایی 

واحد در شكاف فقر روستایی در بلندمدت خواهد  4/1404ترتیب که افزاین یك واحدی در این متغیر باعث افزاین 

باشد که افزاین یك واحدی در نرب ارز باشد که بیانگر این موضوع میمی -4760/698شد. ضریب برآوردی نرب ارز 

 4/93284واحدی در فقر روستایی خواد شد. ضریب تخمین زده شده نرب بیكاری  4760/698باعث کاهن به اندازه 

باشد که افزاین یك واحدی باشد که علاوه بر داشتن رابطه مستقیم با شكاف فقر روستایی، بیانگر این موضوع میمی

گردید. ضریب تخمینی واحدی در شكاف فقر روستایی در بلندمدت خواهد  4/93284در نرب بیكاری باعث افزاین 

باشد که افزاین یك واحدی در این متغیر باعث باشد که بیانگر این مساله میمی -3/198106درآمد کل استان نیز 

 واحدی در متغیر هدف )شكاف فقر روستایی( در بلندمدت خواهد گردید.  3/198106کاهن 

 

 
 

R-Squared                          R-Bar-Squared                          DW-Statistic 
.99507                                       .99246                                        2.3874 
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 وسیلیوس برای مدل فقر روستاییج -آزمون جوهانسن
وقفه  ین معیار،ار طبق بشود. در جدول ذیل بهینه مدل را با استفاده از معیار اطلاعاتی آکائیك انتخاب می ابتدا وقفه

 کند.یمباشد. استفاده از این معیار به علت به صرفه  بودن آن است که کمترین وقفه را انتخاب بهینه یك می
 

 انتخاب وقفه بهینه در آزمون جوهانسن جوسیلیوس .10جدول 
Order LL AIC SBC 

۳ -918.1083 -10226.1 -1091.9 
۲ -1071.2 -1143.2 -1187.1 
۱ -1126.8 -1162.8 -1184.7 
۰ -128605 -1286.5 -1286.5 

 

 شود. ه میداد بردارهای همگرایی تعیین شده و بردارهای همگرایی تخمین زدجوسیلیوس تع -سپس با آزمون جوهانسن
 

 جمعی در مدل فقر روستاییرهای هم. تعیین تعداد بردا11جدول 
 

 مدل فقر روستایی تعدادبردارهای هم جمعی نوع آزمون

0H 1H 95مقداربیرانی در  آماره% 

39.8300 

33.6400 

27.4200 

21.1200 

14.8800 

8.0700 

 %90مقداربیرانی در 

 

 

 

 

maxλ  r =0  r =1 64.0494 39.8300 36.8400 
r <=1 r =2 27.3318 33.6400 31.0200 
r <=2 r =3 24.8172 27.4200 24.9900 
r <=3 r =4 12.4980 21.1200 19.0200 
r <=4 r =5 7.3817 14.8800 12.9800 
r <=5 r =6 3.6150 8.0700 6.5000 

traceλ  r =0  r >=1 139.6931 95.8700 91.4000 
r <=1 r >=2 75.6437 70.4900 66.2300 
r <=2 r >=3 48.3119 48.8800 45.7000 
r <=3 r >=4 23.4947 31.5400 28.7800 
r <=4 r >=5 10.9967 17.8600 15.7500 
r <=5 r >=6 3.6150 8.0700 6.5000 

 0.90672 ویژه مقادیر
0.12531 

0.63661 0.60114 0.37054 0.23921-

 

ر سطح اطمینان دبردار همجمعی بین متغیرهای مدل  1بردار و با آزمون حداکثر ریشه مشخصه نیز  2با آزمون اثر، 

در نظر  بردار هم جمعی 2ر جمب باشد، بنابراین دنیز به همین ترتیب می %90شود و در سطح مشخص می 95%

 گیریم که تخمین این بردارها به شرح زیر است.می

 
 جمعی. تخمین بردارهای هم12دول ج

 بردار دوم بردار اول متغیرها
 بردار جمعی نرمالیزه شدهبردارهم جمعیبردار هم

 جمعیهم

 دهشجمعی نرمالیزه بردار هم

PGV 0.1841 -1 -0.2057 -1 
CPI 0.2472 -1342.7 0.5154 250.5797 

VAV -0.2200 1195.0 -0.3827 -1861.0 
ER 0.1243 -675.4973 -0.8520 -414.270 

URV -0.012289 66762.2 0.069731 339052.7 
TR 0.6263 -340.2195 -0.1836 -89.2473 
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باشد. یعنی شكاف فقر یابیم که بردار اول دارای تفسیر اقتصادی مطابق تئوری میدست آمده درمیبا مشاهده نتایج به

بطه مثبت و با شاخص قیمت مصرف کننده، نرب ارز و درآمد کل روستایی با نرب بیكاری و ارزش افزوده روستایی را

 استان رابطة منفی دارند.

 

 خطا تصحیح الگوی بررسی
مدت در جهت های کوتاهافزار میكروفیت تخمین زده شده، بیانگر تعدیل پویاییکه توسز نرم 13نتایج حاصله از جدول 

قدر از عدم مله تصییح خطا به این معنی است که در هر دوره  هباشد. . به عبارتی ضریب جروابز تعادلی بلندمدت می

 اند.شود. که ضرایب مربوطه در جدول ذیل بیان شدهمدت به سوی تعادل بلندمدت تعدیل میتعادل کوتاه

 
 . برآوردضرایب الگوی تصییح خطا برای متغیر فقر روستایی13جدول 

 Coefficient Sts.Error T-Ratio Sig متغیرها
Intercept -1225040 474399 -2.5823 0.016 
ecm1 (-1) 

ecm2 (-1) 
-2072170 

763425.3 
578544.4 

578549.6 
-3.5817 

1.3196 
0.002 

0.199 

 

 ساختاری ثبات آزمون
شود که برای این منظور از مدت بررسی میدر این قسمت، پایداری پارامترهای تخمین زده شده در الگوی بلند

 شود.استفاده می (CUSUMQ)و مجموع تجمعی مربب پسماند  (CUSUM)ع تجمعی پسماند های مجموآزمون

کند که از یك نمودار برای نماین و یك دسته خطوط مستقیم استفاده می  CUSUMQ و CUSUM هایآزمون

های شكل شوند و نتیجه آزمون های مذکور، به ترتیب، دردرصد رسم می 5معمولا  این خطوط برای سطح معنی داری 

 .( مدل نشان داده شده است5( و )4)

درصد قرار  5میان دو خز بیرانی در سطح   CUSUMQو  CUSUM شود، نمودارهایگونه که مشاهده میهمان 

عبارتی دیگر، باشند. بهاند. بر اساس این نتایج، ضرایب متغیرها در طول دوره مورد بررسی، دارای ثبات میگرفته

دهد که میانگین جملات پسماند صفر است و فروض لگو وجود ندارد. در واقب، آزمون نشان میشكست ساختاری در ا

 اول کلاسیك برقرار است.

 

 
 نمودار مجموع تجمعی مجذور پسماندها. 4شكل          

 

 

 
 نمودار مجموع تجمعی پسماندها.  5شكل 



 189  و همکاران فردیشکوه.. / .یسنجش فقر در مناطق شهر 

 گیرینتیجه
د بر آن ب زده بشوار شتاتوان انتظار داشت با ارایه  ند راهكه نمیماجرای فقر در اقتصاد ایران، آن قدر پیچیده است ک

ا ر خانوارهبصادی غلبه کرد. به همین خاطر، باید از سویی اقداماتی در کوتاه مدت صورت گیرد تا دست کم فشار اقت

 اندیشی گردد.کاهن یابد و از دیگر سوی، برای مبارزه با فقر در بلندمدت  اره

ها بر بیشتر آن ارند وهایی با هم دکنون برای فقر زادیی در ایران ارایه شده است، کم و بین شباهتراهكارهایی که تا

ر در ز کاهن فقخشی ااصولی انكارناپذیر برای بر طرف کردن فقر در اقتصاد ملی تكیه کرده است، اما هیچ آثار نوید ب

 اره و غیر، یك باند یا به صورت مقطعیگرفته نشده خورد.  را که این راهكارها هیچ گاه به کارکشور به  شم نمی

فراموشی  ه دستباصولی اعمال گردیده و پس از  ندی، ساختار توسعه نیافته داخلی همه آن ها را بی اثر ساخته و 

 ست کمر، باید دد کشوسپرده است. بنابراین، پین از ارایه هر راهكاری و برای زدودن زنگار فقر از  هره رنجور اقتصا

ان توکه می ت استاجرای این راهكارها، ضمانت اجرایی و عزم ملی لازم را به همراه داشته باشد. تنها در این صور

 هایی کمتر با شكست مواجه شود.امیدوار بود  نین برنامه

 و اتخاذهای فقیر های جزئی گروههای مباارزه با فقر ، شناخت دقیق ویژگی های مطرح در تدوین برنامه از جمله روش

 ز اقتصادیع شرایهای مختلف از جهت مجموای یا استانی است، زیرا استانگیری منطقه تدابیر فقرزدایی توام با جهت

های دارای تانژه اسهاا و باه ویتر در میاان اساتانهایی دارند که این امر لزوم بررسی جزئیحاکم با یكدیگر تفاوت

 .دهندمی شرایز اقتصادی خاص را نشاان

، ابتدا یجان غربیآذربا در این پژوهن برای اندازه گیری و تعیین عوامل موثر بر فقر در استانبا توجه به اهمیت موضوع 

دل خود مکمك  پایایی متغیرهای موجود را توسز آزمون دیكی فولر تعمیم یافته مورد بررسی قرارگرفته و سپس به

روستا طی  در دو مدل مجزا برای شهر و( ECM)ی تصییح خطا ، الگو(ARDL)های گسترده توضیح برداری با وقفه

دارهای همگرایی را تعیین و جوسیلیوس بر -کارگیری آزمون جوهانسنه و همچنین با به( بررسی شد72-99دوره )

ا ببه ترتیت  یث و تجزیه و تیلیل قرار گرفت کهبانباشتگی، مورد های وارده بر بردارهای همها و شوكسپس اثر تكانه

 تفكیك برای مناطق شهری و روستایی نتایج زیر از انجام آزمون های مربوطه به دست آمد:

 

 مدل فقر شهری -

های شاخص حاکی از وجود یك رابطة بلند مدت بوده و متغیر ،ARDLنتایج حاصل از تخمین مدل فقر شهری توسز 

تغیر درآمد کل مباشند. اما دار میمعنی %5قیمت مصرف کننده، ارزش افزوده شهری، نرب ارز، نرب بیكاری در سطح 

ین ای، بیانگر ای مدل فقر شهرجوسیلیوس بر -باشد. در ادامه انجام آزمون جوهانسناستان در بلند مدت معنی دار نمی

ش افزوده ا ارزنتایج است که شكاف فقر شهری با نرب بیكاری، نرب ارز و شاخص قیمت مصرف کننده رابطه مثبت و ب

 آمد کل استان رابطة منفی دارند.شهری و در

 مدل فقر روستایی  -

یه متغیرها در حاکی از وجود یك رابطة بلند مدت بوده و کل ،ARDL نتایج حاصل از تخمین مدل فقر روستایی توسز

ست که ای مدل فقر روستایی، بیانگر این اجوسیلیوس بر -باشند. سپس انجام آزمون جوهانسندار میمعنی %5سطح 

رب ارز و ده، نر روستایی با نرب بیكاری و ارزش افزوده روستایی رابطه مثبت و با شاخص قیمت مصرف کننشكاف فق

 درآمد کل استان رابطة منفی دارند.

 باشند که:لذا با توجه به نتایج برآوردهای حاصله، پیشنهادات کاربردی ذیل  قابل ارائه می

دایت از طریق افزاین تیصیلات، مهارت ها و ه انسانیهای تشویق سرمایه گذاری در نیروی اعمال سیاست -

 معه؛ر ه بیشتر در  رخه اقتصادی جااستعدادهای بالقوه و بالفعل نیروی انسانی برای مشارکت ه

 ی اقشار فقیر شهری و روستایی؛براهای شغلی درآمدزا ی فرصتایجاد و توسعه -
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های مناسب برای اعطای تسهیلات و یجاد زمینههای تشویق رشد اقتصادی و افزاین درآمدها نظیر اسیاست  -

 ها و اقشار کم درآمد؛ وای به گروه امكانات سرمایه

به منظور جلوگیری از افزاین فقر و در نتیجه میزان فقر شهری و  )شاخص قیمت مصرف کننده( کنترل تورم -

 .روستایی
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