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Environmental impact assessment is one of the acceptable ways to achieve sustainable 

development goals and can, as a planning tool, identify the potential environmental 

impacts that arise as a result of the implementation of constructional projects and 

provide rational options for their resolution. Undoubtedly, continuous evaluation of 

such projects can bring numerous and valuable achievements for policy makers, 

planners and those in charge of operation and maintenance, in order to implement 

improvements and improve the efficiency of the measures taken and prevent the waste 

of resources in future projects. Therefore, the purpose of this study was to evaluate the 

environmental effects of land reclamation project in Khuzestan province within the 

Mianab irrigation and drainage network of Shushtar and for this purpose the ICOLD 

matrix method was used. In this method, the effect of each project activity on 

environmental components (ecological, physical and socio-economic) in the two 

phases of structural and operational was measured. The results indicate that the 

implementation of the project is preferable to its non-implementation, as the total 

consequences of the implementation of the project on the surrounding environment are 

positive (+108 points). Among the consequences of the project, the socio-economic 

environment has the most positive effects (176+ points) And the ecological 

environment with -49 has had the most negative impact on the environment. According 

to the findings of the study, the implementation of land reclamation plan in Khuzestan 

province within the Mianab irrigation and drainage network of Shushtar is 

environmentally appropriate and its continued implementation in neighboring lands is 

unrestricted provided that environmental standards are met. 
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Extended Abstract 
Introduction 

 

Considering the issue of environmental protection in economic development plans is one of the accepted topics to 

achieve the goals of sustainable development and can be available as a planning tool to planners, managers and decision 

makers to be able to potentially impact the environment Identify and choose logical options to eliminate or reduce them 

(Lizhen et al., 2015). At the same time, the use of modern technologies as well as the implementation of development 

projects cause structural, social, economic and especially environmental changes in the surrounding society (Barrow, 

2010). On the other hand, the design and implementation of such projects, regardless of environmental impacts, creates 

issues and problems that the sustainability of these projects and the environment around them face serious challenges 

(Dong et al., 2009). Assessing the socio-environmental impact of any project is a process that determines the acceptable 

path for managing and achieving the sustainable development goals resulting from the implementation of that project 

(kianisadr and Azani, 2020). This process leads to the determination of positive and negative environmental 

consequences and is a tool for planning and opening the way for managers and decision makers involved in the project 

(Arce-Gomez et al., 2015). 

 

Data and Method 

 

The present study is a consequential study that has been done by cross-sectional survey method in the lands of irrigation 

and drainage network of Mianab located in Shushtar city of Khuzestan province with an area of 13950 hectares. Land 

reclamation project in the form of construction of irrigation network, open drainage network, underground drainage 

network and land leveling along with integration began in 1390 and ended in 1396. The statistical population of the 

study included experts from Jihad-e-Agriculture and Environment departments along with the project implementers. 

The statistical sample of the study also included 9 people who were purposefully selected according to their expertise 

and field of activity. The data collection technique was a checklist of the International Commission on Large Dams 

(ICOLD). The study began by examining the project implementation area through visits as well as observation and 

interviews with key informants. After that, by holding meetings with local informants, their views on the land 

reclamation plan and the implementation of the irrigation and drainage network were collected. Then, with the help of 

a statistical sample including a water structures expert, a water resources expert, two environmental experts, three social 

experts and two agricultural extension and education experts, the environmental components raised by key informants 

were evaluated and finally, according to all cases, the analysis was performed. The environmental components of the 

land reclamation plan within the irrigation and drainage network were assessed using the ICOLD matrix method. The 

ICOLD matrix is one of the methods that can be used to quantitatively express the qualitative results of the project 

environmental assessment. In this method, the effect of each of the activities related to the project on the environmental 

environment of the study area in the two stages of construction and operation of the project is measured separately for 

physical, ecological and socio-economic environments and for the size of the effect range, a score between negative to 

positive 5 (+5 to 5-) is awarded. In the rows of this matrix, environmental factors are presented and, in its columns, the 

activities of the project in two phases of construction and operation are expressed (Karimi et al., 2008). 

 

Results and Discussion 

 

Findings indicate that the total number of positive effects of land reclamation plan in physical, ecological and socio-

economic environments is 133, of which socio-economic environment with 74 cases has the highest share, followed by 

physical environment with 37 And ecological environment with 22 cases. Regarding the number of negative effects 

with a total of 197 cases, the highest number is observed in the ecological environment with 79 cases and then the 

physical environment with 73 cases. Socio-economic environment with 45 cases, has the least number of negative 

effects. In total, the implementation of the land reclamation plan has 434 positive points and 326 negative points. Socio-

economic environment has the most positive effect (251 points), followed by physical environment (118 points) and 

ecological environment (65 points). Also, the physical environment with the highest negative score (137), the score has 

the highest negative impact on the implementation of the project. This is while the socio-economic environment with a 

score of 75, receives the least negative effects. Finally, the algebraic sum of values in all three environments showed 

that the physical and ecological environment have negative consequences and the socio-economic environment has 

positive consequences on the environment. But the algebraic sum of the effects in all three environments showed that 

the consequences on the whole environment were positive (+ 108 points). Therefore, the continuation of the land 

reclamation plan in compliance with the standards is unimpeded. 
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Conclusion 

Due to the growing population and increasing food needs, the growing problem of unemployment and rural migration 

to cities, the implementation of the plan will have many positive results in terms of employment, income level, 

population and migration process, animal husbandry and agriculture, literacy and education and the like follow it. On 

the other hand, considering that the location of the irrigation and drainage network of Mianab was used for agricultural 

activities before the implementation of the project, Therefore, the implementation of the plan in the long run, in addition 

to not causing serious damage to the environment, will cause agricultural activities to be realized in a completely 

principled manner with more production. Also, the algebraic sum of the effects of the project in all three components 

showed that the consequences on the whole environment were positive. Therefore, the implementation of the irrigation 

and drainage network plan in the study area will be unimpeded by observing the standards. 

 

Keywords: Environmental impact assessment (EIA), ICOLD matrix, Irrigation and drainage network, Khuzestan 

Province. 
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 خوزستان 

 

 

 

 
 

 

تواند  میهای قابل قبول برای دستیابی به اهداف توسعه پایدار است و  یکی از راه  اثرات محیط زیستی  ارزیابی

های عمرانی و توسعه، كه در نتیجه اجرای پروژهمحیط زیستی    ریـزی، اثـرات بالقوهبه عنوان یك ابزار برنامه

ارائه دهد. در واقع ارزیابی مستمر  ها را  هـای منطقـی جهـت حـل آنشوند را شناسـایی و گزینـهپدیدار می

این گونه طرح  میاز  و  ها  متعدد  دستاوردهای  برای سیاستتواند  برنامهارزشمندی  و متولیان گذاران،  ریزان 

برداری و نگهداری، به منظور اعمال اصلاحات و ارتقای سطح كارایی اقدامات انجام شده و جلوگیری از بهره

زیستی طرح احیای های آتی به ارمغان آورد. لذا هدف از پژوهش حاضر ارزیابی آثار محیطاتلاف منابع در طرح

استان خوزستان در محدوده شبکه آبیاری و زهکشی میاناب شوشتر است، بدین منظور از روش  اراضی در  

فعالیت  ICOLDماتریس   از  اثر هر یك  روش،  این  در  مؤلفه استفاده شد.  بر  زیستی های محیطهای طرح 

رار گرفت. نتایج  برداری مورد ارزیابی قاقتصادی( در دو فاز ساختمانی و بهره  – )اكولوژیکی، فیزیکی و اجتماعی  

حاكی از این است كه اجرای طرح بر عدم اجرای آن ارجحیت دارد، به این صورت كه مجموع پیامدهای ناشی  

+ امتیاز(. در میان پیامدهای اجرای طرح، محیط 108باشد )از اجرای طرح بر محیط زیست پیرامون مثبت می

بیشترین تأثیر    -49از( است و محیط اكولوژیکی با  + امتی176اقتصادی دارای بیشترین آثار مثبت )  –اجتماعی  

های مطالعه، اجرای طرح احیای اراضی در استان خوزستان در منفی را بر محیط داشته است. با توجه به یافته 

محدوده شبکه آبیاری و زهکشی میاناب شوشتر از نظر محیط زیستی مناسب بوده و ادامه اجرای آن در اراضی 

 یت معیارهای محیط زیستی بلامانع است.همجوار به شرط رعا

 1401/ 12/ 22دریافت شده: 
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 مقدمه 
های محیط زیســـتی ملی و جهانی، توجه به محیط  امروزه با توجه به چالش

زیســت و حفا ت از آن باید بیش از پیش مورد توجه دســت اندركاران قرار  

هگیرد. در این   ای برخوردار اسـت،  هایی كه از اهمیت ویژهمیان، یکی از عرصـ

های توســـعه كشـــاورزی و منابع آبی خصـــوصـــا   های عمرانی و طرحپروژه

(. این در حالی اسـت كه 1390های آبیاری و زهکشـی اسـت )پیری،  شـبکه

ه دگی  قرار گرفتن ایران در پهنـ ارنـ ــك، كمبود بـ ــك و نیمـه خشـ هـای خشـ

کانی و زمانی نزولات جوی، رشـد تقاضـا برای محصـولات  سـالیانه، پراكندگی م

اخت عه زیرسـ اورزی  غذایی و غیره از جمله دلایل نیاز به توسـ های بخش كشـ

  كمبود  و  (. از ســویی محدودیت1398در كشــور اســت )دهنوی و كوزه گر،  

ــیرین  آب  منابع ــطح در  ش ــورهای در  ویژه  جهان به  س   كمربند  در  واقع  كش

الانه آن كمتر از یك    هجمل  از  زمین و  كره  خشـك ایران كه میزان بارندگی سـ

  (،1395ســوم متوســط بارندگی در ســطح دنیا اســت )نوری و همکاران،  

  این  از  بهینه  برداریبهره  و  بهبود  حفظ،  را باعث شـده كه باید جهت  شـرایطی

  زهکشی،  و  های آبیاریپروژه  جمله  از  فراوانی  هایپروژه  ارزش،  با  منابع بسیار

ــیلاب  كنترل ــدهای  و  س ــته  اجرا  مورد  به  و  مربوطه طراحی  س ــود    گذاش ش

(Karami and Rezaei-Moghaddam, 2005.) 

های توسعه اقتصادی،  توجه به موضوع حفا ت از محیط زیست در برنامه 

یکی از موضوعات پذیرفته شده برای دستیابی به اهداف توسعه پایدار بوده و  

برنامه می ابزار  برنامه رتواند به عنوان یك  ریزان، مدیران و  یزی در دسترس 

زیستی را  گیران قرار گیرد تا بر این اساس بتوانند اثرات بالقوۀ محیطتصمیم

 ها انتخاب كنندهای منطقی جهت رفع یا كاهش آن شناسایی نموده و گزینه

(Lizhen et al., 2015 این در حالی است كه به كار گیری فناوری .)  های

های عمرانی باعث ایجاد تغییر و تحولات ساختاری،  پروژه مدرن و نیز اجرای  

پیرامون   اقتصادی، اقتصادی و خصوصا  محیط زیستی در جامعه  اجتماعی، 

  هاپروژه   گونهاین   اجرای  و  (. از سوی دیگر طراحیBarrow, 2010شود )می

نظر  بدون مسایلزیست   آثار  گرفتن  در  مشکلاتی  محیطی،  وجود    را  و  به 

های  چالش   ها را باو محیط زیست پیرامون آن  هاپروژه   این  ایداریپ  كه  آوردمی

)می  روبرو  جدی   – اجتماعی    آثار  ارزیابی.  (Dong et al., 2009سازد 
مسیری قابل قبول    یتعیین كننده  كه  است  فرایندی  طرح،  هر  محیطیزیست

  طرح  آن  اجرای  از  ناشی  پایدار  یتوسعه   به اهداف  دستیابی  و  مدیریت  برای

  مثبت  پیامدهای  تعیین  به  منجر  فرایند  این   .(1398است )كیانی صدر و ازانی،  

زیست   و ومنفی  شده  راه   ریزیبرنامه   برای   ابزاری  محیطی    برای  گشاییو 

 ,.Arce-Gomez et alباشد )طرح می  در  دخیل   گیرانتصیم  و  مدیران

شناسایی و ارزیابی (. به بیان دیگر ارزیابی اثرات محیط زیستی شامل  2015

ابعاد گوناگون شامل  ها و طرح ها، برنامهسیستماتیك پیامدهای پروژه  ها بر 

ابعاد مختلف فیزیکی، شیمیایی، بیولوژیکی، اجتماعی و اقتصادی در مناطق  

برداری  تحت نفوذ مستقیم و غیرمستقیم پروژه در حین عملیات احداث و بهره 

زیستی ارزیابی آثار محیط هایوش (. رVanclay, 2017باشد )از طرح می 

 به نیز  و زیست منفیآثار محیط  و كاهش تبعات نیز و شناسایی هدف  با

 مورد آثار  كاهش برای اصلاحی و حفا تی اقدامات ای ازمجموعه  كارگیری

 (. 1397گیرد )آشفته و بزرگ حداد،  می  قرار مورد استفاده نظر، 

های بســـیار كارآمدی اســـت كه  از جمله روش زیســـتیارزیابی محیط

ت و دره اهمیت آن، آثار   ایی محیط زیسـ ناسـ ارزیاب با بکارگیری آن و با شـ

های مختلف یك پروژه بر اجزای مختلف محیط زیســت را  ها و فعالیتبخش

اصـــل از آن،   ایج حـ ه نتـ ه بـ ا توجـ ت بـ ایـ ابی نموده و در نهـ ــی و ارزیـ بررسـ

ــاز ــتر و كـاهش تبعـات منفی ارائـه  راهکـارهـایی را جهـت ایجـاد سـ گـاری بیشـ

های مختلفی برای  (. در این راستا، روش1395كار و همکاران،  نماید )برزهمی

( و  1973های مختلف ارائه شده است. وارنر )زیستی پروژهارزیابی آثار محیط

ــت  ( روش1974وارنر و بروملی ) ابی اثرات زیسـ ل ارزیـ ه و تحلیـ ای تجزیـ هـ

ــوم، روشمحیطی را در پنج گ ــتروه مهم و مرسـ هـا،  هـای ویژه، چـك لیسـ

اند  بندی نمودهها دستهگذاری نقشـههای روی همها و روشها، شـبکهماتریس

(Kuitunen et al., 2008  ــب ــت كه در انتخاب روش مناس (. بدیهی اس

ــیات محیط و ماهیت پروژه مورد توجه قرار گیرد. از میان این   ــوص باید خص

تفاده  ماتریس جایگاه ویژه  ها، در ایران روشروش ای یافته و بیشـتر مورد اسـ

ــت )دهنوی و كوزه ه اسـ ار  1398گر، قرار گرفتـ اتریس كـه اولین بـ (. روش مـ

( ابداع و ارائه شـد،  Leopold et al., 1971توسـط لووپولد و همکارانش )

ورت ت كه به صـ ده اسـ عه یافته و به كار برده شـ های مختلف دیگری نیز توسـ

ه،   اتریس  میبرای نمونـ ــریع، مـ ابی سـ اتریس ارزیـ اتریس مور، مـ ه مـ توان بـ

ICOLD   ــوم، ماتریس ــده و نیز ماتریس لووپولد  اصــلاح ICOLDمرس ش

 (.  1395؛ جوزی و همکاران،  1391ایرانی اشاره نمود )موسوی و همکاران،  

از جمله مطالعاتی كه در ایران در خصــوا ارزیابی اثرات با اســتفاده از  

ــت میروش ماتریس انجام   ــده اسـ توان به، جوادی پیربازاری و همکاران  شـ

مرسوم و لووپولد    ICOLD( اشاره كرد كه از روش تركیبی ماتریس  1385)

برای بررسـی و ارزیابی اثرات محیط زیسـتی سـد گتوند علیا استفاده نمودند و  

های منفی برای محیط زیسـت،  جنبه  سـد علیرغم برخی  عنوان كردند كه این

آن برای    مثبت بیشتری را نشان داده و با توجه به اهمیت زیاد  در ارزیابی اثر

علاوه بر این، روش چك لیست و   گردد.اجرای آن تأیید میاسـتان خوزستان  

ICOLD    ــلو بـه ــتی آزادراه قمیشـ ــوم در ارزیـابی اثرات محیط زیسـ مرسـ

این    جینتا( مورد اسـتفاده قرار گرفت.  1389ی فلاحتکار و همکاران )وسـیله

ه العـ ــتریب یکیاكولوژ  طیمححـاكی از آن بود كـه    مطـ أث  نیشـ را از    یمنف  ریتـ

ــود در حالیطرح مذكور متحمل م  یاجرا  ن یتركم  یاجتماع طیكه مح  یشـ

دیم  افـتی ـرا در  یاثرات منف ه    كنـ ه عبور او در نتیجـ ا توجـه بـ آزاد راه از    نیبـ

لویوحش قم  اتیگاه حپناه ارت به مح  شـ تیز طیو بروز خسـ منطقه انجام    سـ

( از دو ماتریس  1391. همچنین موسـوی و همکاران )طرح مردود اسـت  نیا

مرسـوم برای ارزیابی اثرات محیط زیسـتی سـد مخرنی   ICOLDلووپولد و  

ی دو روش یاد شـده اسـتفاده نمودند و نتیجه گرفتند كه كور و نیز مقایسـه

ــاخ ــترین پیـامـدهـای منفی مربوط بـه محیط فیزیکی در فـاز سـ تمـانی و  بیشـ

برداری  اقتصادی در فاز بهره  –بیشترین پیامدهای مثبت در محیط اجتماعی  

اران ) ــد. عطـایی و همکـ ــاهـده شـ ابی مؤلفـه( بـه منظور 1396مشـ هـای  ارزیـ

از    آباد اسـتان فارسمحیطی احداث شـبکه آبیاری و زهکشـی بند فی زیسـت

العه نشان  های این مطاستفاده كردند. یافته ICOLDروش ماتریس ارزیابی  

ــاختمانی اقدامات خاه ریزی،  ریزی، بتنبرداری و خاهداد كه در مرحلۀ سـ

ین تفاده از ماشـ ترین تأثیر منفی  اسـ ه به ترتیب بیشـ آلات و تأمین منابع قرضـ
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ل می ه بهرهرا بر محیط فیزیکی تحمیـ د. همچنین در مرحلـ برداری از  كننـ

م و كودها ســایر  شــبکه آبیاری و زهکشــی به غیر از دو اقدام مصــرف ســمو

اقتصـادی داشـته اسـت. این    –اقدامات پیامدهای مثبتی بر محیط اجتماعی  

در حالی اســت كه دو فعالیت تأمین آب و كنترل ســیلاب نیز به ترتیب بر  

آورد. آشـــفته و بزرگ  محیط اكولوژیکی بیشـــترین تأثیر مثبت را به بار می

داد ) ه منظور ارزی ـ1397حـ د بـ اتریس لووپولـ ــت  ( از روش مـ ابی اثرات زیسـ

اس  گانه اسـتفاده كردهمحیطی اجرای شـبکه آبیاری بر محیط سـه اند. بر اسـ

ــترین تأثیر  ــت آمده، اجرای طرح در دوره كوتاه مدت دارای بیش نتایج بدس

د. همچنین   منفی بر محیط زیسـت و پس از آن بر محیط فیزیکی خواهد شـ

اقتصــادی   –اعی  در دوره بلند مدت، بیشــترین تأثیر مثبت به محیط اجتم

ای به منظور ارزیابی  ( در مطالعه2009و همکاران )  Sayadiاختصاا دارد.  

مرسـوم اسـتفاده نمودند.   ICOLDاثرات محیط زیسـتی سـد گتوند، از روش  

د گتوند علیا   ت كه احداث سـ ده اسـ اره شـ ی از نتایج این مطالعه اشـ در بخشـ

تی و در   ترین آثار منفی را در در بععد محیط زیسـ ش  بیشـ زمینه تخریب پوشـ

اده از آب بـه منظور   ــتفـ ــت. علاوه بر این اسـ ه اسـ ــتـ اهی بـه همراه داشـ گیـ

ترین آثار مثبت اجرای این طرح  كشـاورزی، گردشـگری و توسـعه صـنعتی مهم

ت.   ده اسـ ورها نیز تحقیقات متعددی در زمینه ارزیابی  عنوان شـ ایر كشـ در سـ

( نیز نشـان داد كه  2013و همکاران )  Toroهای  یافتهآثار انجام شـده اسـت.  

زیســتی پروژه نظیر  زیســتی و مشــخصــات محیطبین اندازه اثرات محیط

نزدیکی محل پروژه و مشخصات فنی اقدامات پروژه همبستگی مثبتی وجود  

هدارد.   اوایی برای نصـــب دریچـ ا  در تحقیقی در هـ اهیگیری در دریـ ای مـ هـ

ها راه را برای  مطالعات اجتماعی انجام شــد كه نشــان داد نصــب این دریچه

اهی اهیمـ دود میگیری آنگیران طولانی و میزان مـ ا را محـ ث  هـ اعـ د و بـ كنـ

صـورت قوانین   گردد در نتیجه اجرای این طرح را دركاری می  ایجاد اسـترس

 ,Richmond et alاعلام نمودند )  حمایتی دولت و مدیریت صـحیح مجاز

ــد پریمورا و  در مطالعه(.  2015 ــد كه  ای بر روی دو س روزانا در پرو بیان ش

ــدهـا می ــنـد، بعلاوه آثـار  سـ ــتـه بـاشـ تواننـد آثـار مثبتی بر زنـدگی مردم داشـ

طرفانه نیســـت. چون با  گذارند كه قابل ســـنجش بیجا می  اجتماعی نیز به

ــایی این عوامـل میارزش اسـ ــنـ ا شـ ابراین بـ توان  هـای مردم ارتبـاط دارنـد. بنـ

در جهت هر چه بیشـتر كردن آثار  پیامدهای منفی احداث سـد را كم كرده و  

(. با توجه به مطالعات انجام شده،  Aledo et al, 2015)  مثبت تلاش نمود

ــاخـت و بهرهملاحظـه می برداری  گردد كـه هر طرحی در مراحـل مختلف سـ

دارای اثرات متعـدد و متفـاوتی بوده و نوع و میزان اثرات، مخته همـان طرح  

 است.

یخ كشاورزی ایران، طرح احیای اراضی  های تارترین طرح یکی از بزرگ 

استان دشت  بی های  نصر،  جهاد  )موسسه  است  ایلام  و  خوزستان  تا  های 

رغم گذشت نزدیك به یك دهه از شروع اجرای این طرح،  (. اما علی1400

مندی كه نتایج آن منتشر شده باشد، انجام نشده  تاكنون مطالعه علمی و نظام 

های آبیاری و زهکشی بخش مهمی از بودجه  است. در شرایط كنونی كه پروژه 

می اختصاا  خود  به  را  كشور  مستمر  عمرانی  ارزیابی  شك  بدون  دهند، 

پروژه این می گونه  برای  ها،  ارزشمندی  و  متعدد  دستاوردهای  تواند 

برنامه سیاست  بهره گذاران،  متولیان  و  منظور  ریزان  به  نگهداری،  و  برداری 

ارتقای سطح ك و  این سامانه اعمال اصلاحات  از اتلاف  ارایی  ها و جلوگیری 

رو، با توجه به اهمیت  های آتی را به همراه داشته باشد. از اینمنابع در طرح 

ای و نیز اهمیت دستیابی به توسعه  های عمرانی و توسعهارزیابی آثار طرح 

ای و با توجه به پایان فاز اول طرح در  پایدار در پرتو اجرای اقدامات توسعه 

هزار هکتار و نیز مباحث و مسائل گوناگون پیرامون شیوه اجرای    295  وسعت

فاز اول و نحوه ادامه فازهای بعدی، پژوهش حاضر با هدف ارزیابی آثار زیست  

محیطی طرح احیای اراضی در استان خوزستان با استفاده از روش ماتریس  

ICOLD  .انجام شده است آبیاری و زهکشی میاناب شوشتر    از در شبکه 

تواند پیامدهای مثبت و منفی به همراه داشته  آنجایی كه اجرای این طرح می

باشد، لذا در این مطالعه به ارزیابی طرح احیای اراضی در استان خوزستان در  

برداری پرداخته شده است و اینکه اجرای این طرح چه  مراحل ساخت و بهره 

مؤلفه در  زیستی  محیط  بیولوژیکی  اثرات  فیزیکی،  و   -های  اكولوژیکی 

اقتصادی به همراه خواهد داشت. داشته است؟ در پایان نیز به    –اجتماعی  

های زیست محیطی این پرسش پاسخ داده خواهد شد كه با توجه به مؤلفه 

 آیا ادامه طرح دارای توجیه می باشد یا خیر؟

 

 روش
  در  مقطعی  پیمایش  روش  به  كه  است  پیامدسنجی  مطالعه  پژوهش حاضر یك 

شبکه آبیاری و زهکشی میاناب واقع در شهرستان شوشتر    اراضی  محدوده

به احیای    هکتار  13950  مساحت  استان خوزستان  است. طرح  انجام شده 

شبکه   روباز،  زهکش  شبکه  آبیاری،  شبکه  احداث  عملیات  قالب  در  اراضی 

اراضی به همراه یکپارچه  از سال  زهکش زیرزمینی و تسطیح    1390سازی 

و   شد  سال  آغاز  رسید  1396در  پایان  شامل    مطالعه  آماری  جامعه.  به 

و محیط ادارات جهاد كشاورزی  مجریان طرح  كارشناسان  به همراه  زیست 

گرفتهبوده  قرار  مصاحبه  مورد  مصاحبه اند، كه  و  اشباع اند  به  رسیدن  تا  ها 

بوده    نفر  9نهایی مطالعه شامل    آماری  تووریك ادامه یافت و در مجموع نمونه

انتخاب  روش  شان بهكه با توجه به تخصه و حوزه فعالیت  است   هدفمند 

شدند، به این ترتیب كه از میان جامعه آماری در دسترس، افرادی كه دارای  

بیشترین دانش فنی و تخصصی و تجربی مرتبط با موضوع مورد ارزیابی بودند  

  نامیده   نیز  قضاوتی  گیرینمونه  كه  هدفمند  گیرینمونه   روش  .انتخاب شدند

  كه  است  هایی ویژگی  دلیل   به  كنندهشركت   یك  عمدی  انتخاب  شود،می

)  برخوردار  آن  از  كنندهشركت    یك  این.  (Etikan et al., 2016است 

  از  معینی تعداد یا اساسی  هایتووری به نیازی كه است تصادفی غیر تکنیك

یقات  به بیان دیگر معمولا  در تحق  .(Schutt, 2018ندارد )  كنندگان  شركت

كیفی برای شناسایی و انتخاب موارد غنی از اطلاعات و برای استفاده بهتر از  

منابع موجود اطلاعاتی از روش هدفمند استفاده می شود. این امر مستلزم  

هایی از افراد است كه در مورد پدیده مورد  شناسایی و انتخاب افراد یا گروه

مند، ماهر و آگاه هستند و علاوه بر اینکه دانش دانش و تجربه  بررسی علاقه 

دارند باید به اهمیت در دسترس بودن و همچنین تمایل به مشاركت و توانایی 

 Palinkasانتقال تجربیات و نظرات در انتخاب افراد مورد بررسی دقت شود )

et al., 2015ها و (. مطالعه با بررسی منطقه اجرای طرح از طریق بازدید

همچنین مشاهده و مصاحبه با مطلعین كلیدی شروع گردید. پس از آن، با  
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احیای   طرح  در خصوا  آنان  نظرات  محلی،  مطلعین  با  برگزاری جلساتی 

آوری گردید. سپس با كمك  اراضی و اجرای شبکه آبیاری و زهکشی جمع 

های آبی، یك كارشناس منابع  یك نمونه آماری شامل یك كارشناس سازه 

كارشناس  آب،   دو  و  اجتماعی  كارشناس  سه  زیست،  محیط  كارشناس  دو 

های زیست محیطی مطرح شده از سوی  ترویج و آموزش كشاورزی، مؤلفه 

مطلعین كلیدی مورد ارزیابی قرار گرفت و در نهایت با توجه به كلیه موارد،  

 تجزیه و تحلیل انجام شد. 

 هاابزار جمع آوری داده

ها و پرســشــنامه مربوط به  فاده از چك لیســتها، اســتآوری دادهروش جمع

ــیون بین ــدهـای بزرگ )كمیسـ  ( بود بـه این ترتیـب كـه ICOLDالمللی سـ

اس    زیسـت برهای مختلف طرح و نیز اجزای مختلف محیطاجزای فعالیت اسـ

مورد  المللی سـدهای بزرگ  شـده توسـط كمیسـیون بینه  دسـتورالعمل ارای

زیسـتی های محیطترتیب سـنجش مؤلفهبررسـی و ارزیابی قرار گرفت. به این  

تفاده از روش   ی با اسـ بکه آبیاری و زهکشـ ی در محدوده شـ طرح احیای اراضـ

 انجام گرفت. ICOLDماتریس  

 (ICOLDماتریس آیکلد )

ــیون بین امع برای  كمیسـ اتریس بزرگ و جـ ای بزرگ این مـ ــدهـ المللی سـ

ــدها را ارائه كرده ا ــتی س ــتفاده در ارزیابی اثرات محیط زیس ــت كه با  اس س

ــاخه ــایر مطالعات ارزیابی نیز مورد  تغییرات و اصــلاح در ش های آن، در س

ــتفـاده قرار می توان نتـایج كیفی ارزیـابی  گیرد. بـا بکـارگیری این روش میاسـ

ورت كمی بیان كرد. در این روش، اثر هر یك از  محیط زیسـتی پروژه را به صـ

ــت منطقـه مورهای مرتبط با طرح بر محیطفعـالیـت د مطالعه، در دو فاز  زیسـ

اختمانی و بهره   -، بیولوژیکی  1های فیزیکیبرداری پروژه به تفکیك محیطسـ

ارزابی شـده اسـت. در این روش امتیاز    3اقتصـادی  –و اجتماعی    2اكولوژیکی

ــت كه 5تا   5-بزرگی دامنه اثر بین   ــان دهنده پیامدهای مثبت  5+ اس + نش

ــت. در این روش،    -5عـالی و  ــدیـد اسـ ــان دهنـده پیـامـدهـای منفی شـ نشـ

ــتون تسـ الیـ ل قرار گرفتن زیر فعـ اتریس محـ ای مـ از  هـ ای پروژه در دو فـ هـ

انی و بهره ــاختمـ ای آن مبرداری و ردیفسـ ل محیط  هـ ل قرار دادن عوامـ حـ

(. از محاســن این ماتریس بیان  1387)كریمی و همکاران،    زیســتی اســت

ها و اعداد  باشــد به نحوی كه علامتهای هر اثر بر محیط زیســت میویژگی

كنند )موسوی و  مورد استفاده در آن، وضعیت و خصوصیات اثر را تشریح می

اران،   ل1391همکـ ــورت وجود اثر در محـ ت و    (. در صـ الیـ تلاقی اجزای فعـ

یفپارامترهای محیط تفاده از توصـ تی، نوع ویژگی اثر با اسـ های زیر بیان  زیسـ

 گردد:می

به ترتیب بیانگر مطلوب یا نامطلوب بودن اثر    –های + و  الف( نوع اثر: علامت

 است.  

ع موجود اسـت و   بت به وضـ یف كنندۀ میزان تغییرات نسـ دت اثر: توصـ ب( شـ

این تغییرات به صورت بسیار زیاد، زیاد، متوسط، كم و بسیار  در این مطالعه،  

د كه به ترتیب با نمادهای عددی   ان    1و    2،  3،  4، 5كم در نظر گرفته شـ نشـ

 شوند.داده می

 
1 - Physical 

2 - Biological - Ecological 

ــته و تداوم ندارند،   ــی به وقوع پیوس ج( تداوم اثر: اثراتی كه در مقاطع خاص

چنین اثراتی كه در  شـوند. همنشـان داده می  Tاثرات مقطعی بوده و با نماد  

ای یا مداوم وجود خواهند داشـــت، اثرات دائمی  دراز مدت به صـــورت دوره

 شوند.نمایش داده می  Pبوده و با نماد  

آینـد. برخی از اثرات  د( زمـان وقوع: كلیـه اثرات یـك پروژه، همزمـان پـدیـد نمی

و  ممکن اسـت بلافاصـله یا در زمان كوتاهی از شـروع فعالیت به وقوع پیوسـته  

ســـه    ICOLDتری رخ دهند. در ماتریس  برخی اثرات هم در زمان طولانی

اد   ان  I  ،M  ،Lنمـ انگر وقوع فوری، میـ ب بیـ ه ترتیـ دت اثر  بـ دت و دراز مـ مـ

 هستند.

ــان دادن    ICOLDبـه طور كلی هـدف از ارائـه مـاتریس   در این پژوهش، نشـ

ــت بوده كه این مهم   ــیات كیفی اثر بر اجزای محیط زیس ــوص ویژگی و خص

وسـط نمادهای ذكر شـده انجام گرفته اسـت. در این راسـتا، محیط زیسـت به  ت

ه محیط اجتماعی   ادی، فیزیکی و بیولوژیکی    –سـ یم    -اقتصـ اكولوژیکی تقسـ

ــده و ماتریس ــدهش ــورت جداگانه در هر محیط ارائه ش اند.  های اثرات به ص

های موجود برای هر سـتون محاسـبه و  بدین منظور ابتدا جمع جبری ارزش

بندی برای هر یك  های موجود تقســیم و میانگین ردهســپس بر تعداد ارزش

بندی هر یك از  ی میانگین رده. برای محاســبهشــد  ها محاســبهاز فعالیت

ههای  محیط تونگانه نیز جمع جبری ارزشسـ ها بر  های موجود برای همه سـ

ــیم  ــدتعداد آثار تقسـ از  بندی كلی برای هر یك  . در نهایت، میانگین ردهشـ

ــاخـت و بهره انگین ردهمراحـل سـ ام  برداری نیز از جمع جبری میـ دی تمـ بنـ

   ها به دست آمد.ها تقسیم بر تعداد محیطمحیط

 منطقه مورد مطالعه

منطقه اجرای مطالعه حاضـــر شـــبکه آبیاری و زهکشـــی میاناب در جنوب  

تر با طول جغرافیایی   وشـ تان شـ هرسـ و    56/31و عرض جغرافیایی    52/48شـ

(. این  1ای میان دو رودخانه شطیط و گرگر واقع شده است )شکل  منطقهدر  

ه دارای   د عمرانی داریون    7منطقـ ا    1واحـ ت بیش از    7تـ ــعـ ا وسـ هزار    40بـ

ــد كـه منـاطق عمرانی داریون  هکتـار می ــعـت   3و   2و  1بـاشـ   13950بـا وسـ

تحت عملیات   1395تا    1390های  هکتار در طرح احیای اراضــی بین ســال

لی آبیاری،  عمرانی ق بکه اصـ ایر مناطق به دلیل عدم تکمیل شـ رار گرفته و سـ

ــورت كامل به مرحله اجرا و بهره ــیدهتاكنون به صـ اند. هدف از  برداری نرسـ

احداث شـبکه آبیاری و زهکشـی میاناب، اسـتفاده بهینه از منابع آب منطقه و  

 نیز رشد و توسعه كشاورزی منطقه عنوان شده است.

3 - Socio - Economic 
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نطقه مورد مطالعه )شبکه آبیاری و زهکشی میاناب (. نقشه م1شکل )

 شوشتر(

 موسسه جهاد نصرمنبع: 

 

 یافته ها
دهد كه در مرحله ساخت شبکۀ آبیاری و زهکشی، اقدامات  ها نشان می یافته

ای،  ریزی و تأمین و انتقال مصالح رودخانه برداری و خاه احداث زهکش، خاه 

اند )جدول  به ترتیب بیشترین تأثیر منفی را بر محیط فیزیکی تحمیل كرده

بیولوژیکی  1 ترتیب،    -(. در خصوا محیط  به  نیز  های  فعالیتاكولوژیکی 

خاه خاه  و  نخاله برداری  تولید  و  یکپارچه ریزی  و  ساختمانی  سازی،  های 

(. همچنین در خصوا  2اند )جدول بیشترین اثرات منفی را به دنبال داشته

اجتماعی   فعالیت  –محیط  ترتیب  به  نیز  كارگران،  اقتصادی  اشتغال  های 

احداث و تجهیز كارگاه و حمل و نقل مصالح و مجریان، بیشترین تأثیر مثبت  

سازی بیشترین تأثیر منفی هایی نظیر تسطیح و یکپارچه و همچنین فعالیت 

 (.3اند )جدول  را به همراه داشته
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 ساخت  طرح احیای اراضی در مرحلۀ فیزیکی اثرات شناسایی ماتریس. (1جدول )
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 پارامترها

-

1TL 

-

2PM 
-2PL -2PL 

-

1PL 
4+PM -2PL 

-

2TM  
-

2PM 

-

3PM 

-

2TM 
-3PM 

-

2PM 
 فرسایش خاک

   
-

1TM      -1PL   2+TM 
2-

PM 
 شوری خاک

            2+PL   رژیم کم آبی 

  -3PI -1TI      -1PL   -1PM  رژیم سیلابی 

-

2TM  -1TI    
-

1TM       
-

2TM 
 کیفیت آب سطحی 

         -1TI      کیفیت آب زیرزمینی 

     -1PI         
افزایش سطح ایستابی 

 منابع آب

     -1PI  -1TI    -1TI -3PL 4+PL  مصارف آب سطحی 

             3+PL  مصارف آب زیرزمینی 

    -2PI   -2TI  -4PL  
-

2TM  4+TI 
 بهبود زهکشی اراضی

  
-

1TM            
 رسوب گذاری 

-1TI 
-

1PL 
-3PL -3PL 

-

3TL 

-

2TM 

-

2TM 

-

2TM  
-

2TM 

-

4TL   
-

3TM 
 کیفیت هوا

  
-

2PM 
-3PL 

-

2PL   
-

2TM  -4PL  
-

2TM  
-

2TL 

اصلاح ساختار خاک  

 زراعی

 مجموع 0 -3 -7 -7 -15 0 -9 -5 0 -8 -10 -12 -3 -4

 های پژوهش یافتهمنبع: 
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 ساخت  طرح احیای اراضی در مرحلۀ اکولوژیکی -اثرات بیولوژیکی  شناسایی ماتریس. (2جدول ) 
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 پارامترها

-

2TM 
-2TI 

-

1PL 

-

1PL 

-

3TM 

-

1PL  -2PL  -1PL 
-

2PL  
-

2TM 

-

2PL 
 اکوسیستم تغییر 

      
-

1PM 
-2PL  

-

2PM 

-

1PL 

-

2PL 

-

1PM 

-

1PL 
 گونه های نادر گیاهی

      
-

1PM 
-1PL  

-

2PM 

-

1PL 

-

1PM    گونه های نادر جانوری 

    -1TI 
-

1PL 

-

2TM 

-

2PM  
-

1TM 
-2PI 

-

1TL    مهاجرت جانوران 

      
-

1TM 

-

2TM  
-

1TM  
-

1TL  
-

1PL 
 جمعیت جانوران

-2PL  
-

2PL 

-

2PM  -2PI 
-

2TM 

-

1TM  -2PL  
-

1TL 
-1PL 

-

2PL 
 زیستگاه جانوران 

-2PL  
-

2PL 

-

2PM   
-

2TM 

-

2TM  -2PL  
-

1TL 

-

2TM 

-

2PL 
 زیستگاه گیاهان 

     
-

1PL  -1TI    
-

2PL   
 زنجیره مواد غذایی

-

1PM   
-

1PM  
-

1PL  
-

2PM  -1PL  
-

2PM  
-

1PL 
 تنوع گونه ها

7- 2- 5- 6- 4- 5- 9- 15- 0 12- 6- 11- 6- 9- 
 مجموع

 های پژوهش یافته:  منبع
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های توزیع و مصرف آب، تأمین آب  فعالیت  ترتیب  به  برداری،بهره   یمرحله   در

زیست  آثار مثبت را بر پارامترهای فیزیکی محیط  سیلاب بیشترین  كنترل  و

این داشتند.  اجرای طرح  زه   كه  است  حالی  در  محدوده  آب شیمیایی دفع 

به شیمیایی  سموم  مصرف  و  بر    را  منفی   تأثیر  بیشترین  ترتیب  مزارع 

(. نتایج 4اند )جدول پارامترهای فیزیکی محیطزیست پیرامونی تحمیل كرده 

بیولوژیکی   اثرات  شناسایی  به  در    -مربوط  اراضی  احیای  طرح  اكولوژیکی 

های توزیع و مصرف آب،  ت كه، فعالیتبرداری نیز حاكی از آن اسمرحله بهره 

بر پارامترهای    تأمین آب و مصرف كودهای زیستی بیشترین آثار مثبت را 

محیط  داشته اكولوژیکی  طرح  اجرای  محدوده  مصرف  زیست  همچنین  اند. 

  آب شیمیایی مزارع بهسموم شیمیایی، مصرف كودهای شیمایی و دفع زه 

زیستی تحمیل  ترهای اكولوژیکی محیطبر پارام  را  منفی   تأثیر  بیشترین  ترتیب

  –از سویی، نتایج مربوط به شناسایی اثرات اجتماعی    (.5اند )جدول  نموده 
ترتیب    برداری نیز نشان داد كه به اقتصادی طرح احیای اراضی در مرحله بهره 

  های تأمین آب، توزیع و مصرف آب و مصرف كودهای زیستی بیشترینفعالیت

 ساخت  اقتصادی طرح احیای اراضی در مرحلۀ –اجتماعی  اثرات شناسایی ماتریس. (3جدول )
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انت

 و 
ن

می
تأ

ی 
ا

 

ضه
قر

ع 
ناب

ن م
می

تأ
 

از 
ده 

فا
ست

ا
ت 

آلا
ن 

شی
ما

 

ی 
یز

ن ر
تو

ب
 

اه 
رگ

گا
ز 

هی
تج

 و 
ث

دا
اح

ی 
یز

کر
خا

 و 
ی

دار
بر

اک
خ

 

ن
را

رگ
کا

ل 
غا

شت
ا

 

ی
مان

خت
سا

ی 
ها

ه 
خال

د ن
ولی

ت
 

ی
رس

ست
 د

ی
ها

زه 
سا

ی 
ض

ارا
ی 

از
 س

چه
ار

کپ
ی

 

ی
نت

 س
ار

نه
ب ا

ری
خ

ت
 

ح
طی

س
ت

 

 ها فعالیت

 

 

 

 

 پارامترها

      1+TI  5+TM       جمعیت 

      2+TI  4+PM      مهاجرت 

3+PL           -1TI  -2PI ها شدن فعالیتتخصصی 

        -1TM       مهاجرت معکوس 

 2+TI   2+TI 3+TI 2+TM  3+TM  -2PL   -3TI درآمد 

     
2+TI 2+TM -2TI 3+PL 

  
-2TI 

-

2TM   هزینه ها 

 3+TI   4+TI 1+TI 4+TI  3+PL   -1TI -1TI  اشتغال 

 2+TI    3+TI      -1TI -1TI -1TI  بیکاری 
-

1TM 

    
3+PL 

  
-2TI 

     
 افزایش قیمت مستغلات 

  -1TI  -2TI        -1TI  حمل و نقل 
    

-2TI 
  

-2TI 
     -

2TM 
 ترافیک

        -1TI -2TI    -2TI  رفاه 
        4+PM      اوقات فراغت 
 

3+TM 
  -

2TM 

   
4+PL 

     
 ایمنی و امنیت

-

1TM 

 -

1TM 
-2PL 

 -

2TL 
-1TI 

   -

1TL 

  
-1TI کاربری اراضی 

 3+TM     4+TM  5+PM       پذیرش اجتماعی 

3+PL 
  

-3PL -2PL 4+PL 
  

2+PL 
-

1TM 
3+PL 

 طرح های توسعه آینده    

  -

2TM 
-2PL 

   -

3TM 

 
-3TI 

 های بهداشتیشاخص    

           -

2TM 

 
 

 سازمان های اجتماعی 

           -2PL  
 مردمی مشارکت  

 مجموع -11 -5 -9 0 -6 +29 -7 +14 +11 -4 -7 -4 +11 +4

 های پژوهش یافته  منبع:
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زیست محدوده اجرای  اقتصادی محیط  –مترهای اجتماعی  آثار مثبت را بر پارا

آب شیمیایی طرح داشته است. همچنین مصرف سموم شیمیایی و دفع زه

اقتصادی    –بر پارامترهای اجتماعی    را  منفی  تأثیر  بیشترین  ترتیب  مزارع به

 ( 6اند )جدول  زیست پیرامون داشتهمحیط

 

 

اکولوژیکی طرح احیای  -اثرات بیولوژیکی  شناسایی ماتریس. (5جدول )

 برداری بهره اراضی در مرحلۀ
هول س

ت 

توزیع 

و 

مصر 

 ف آب 

مصرف 

کودها 

ی 

 زیستی 

مصر 

ف 

سایر 

 نهاده 

زه دفع  

آب 

شیمی

ایی 

 مزارع 

مصرف 

سموم 

شیمی

 ایی

مصرف 

کودها 

ی 

شیمی

 ایی

کنت 

رل 

سیل

 اب

سهول 

ت 

تأمین 

 آب 

            

 ها فعالیت

 

 

پا 

 رامترها 

3+PI  -1PI -1PI -2PL -1PL  2+PL 
تغییر 

 اکوسیستم 

3+PL       2+PM 
گونه های نادر 

 گیاهی 

4+PL       2+PM 
گونه های نادر 

 جانوری 

3+PL  -1PI   -1PI   
مهاجرت 

 جانوران 

2+PL       2+PM 
جمعیت 

 جانوران 

3+PL 3+PI  -1PI -1PL -2PM 3+PL 3+PL 
زیستگاه 

 جانوران 

3+PL 5+PI  -1PI -1PL -1PM 3+PL 3+PL 
زیستگاه 

 گیاهان 

3+PI  -1PI  -1PL   4+PL 
زنجیره مواد 

 غذایی 

4+PL 3+PI  -1PI    2+PI  تنوع گونه ها 

 مجموع + 20 +6 -4 -6 -4 -3 + 11 + 28

 های پژوهش  یافته  منبع:

اقتصادی طرح  –اجتماعی  اثرات شناسایی ماتریس. (6جدول )

 برداری بهره مرحلۀ احیای اراضی در

توزیع  

و 

مصرف 

 آب

مصرف 

کودها

ی 

 زیستی

مصر

ف 

سایر  

 نهاده 

دفع زه 

آب 

شیمی 

ایی 

 مزارع

مصر

ف 

 سموم 

مصرف 

کودها

ی 

شیمی 

 ایی

کنترل  

سیل

 اب 

تأمین 

 آب

ه فعالیت

 ا

 

 

پا 

 رامترهاپا

5+PI       3+PL  جمعیت 

   -1PL   2+TI 4+PI  مهاجرت 

5+TI 3+PI      5+PL 

تخصصی 

شدن 

ه فعالیت

 ا

       3+PI 
مهاجرت 

 معکوس

5+TL 4+PI    3+PM  4+PI  درآمد 

 برداری بهره مرحلۀ طرح احیای اراضی در فیزیکی  اثرات شناسایی ماتریس. (4) جدول 

سهولت توزیع  

 و مصرف آب

میزان  

مصرف 

کودهای 

 زیستی 

میزان  

مصرف 

سایر 

 نهاده

دفع زه آب 

شیمیایی  

 مزارع 

میزان  

مصرف 

سموم 

 شیمیایی 

میزان مصرف  

کودهای 

 شیمیایی 

سهولت 

کنترل  

 سیلاب 

سهولت تأمین  

 آب

 ها فعالیت

 

 

 

 پارامترها

3+PL   -2PL   4+PL 4+PL فرسایش خاک 

 4+PL -2TI -2PM  2+PM  3+PL شوری خاک 

3+PL 2+PI  -1TI   2+PL 4+PL  رژیم کم آبی 

4+PM      4+PL 3+PM رژیم سیلابی 

4+PL -1PL  -3PM -2PI -1PI  4+PL  کیفیت آب سطحی 

3+PL   -2PL -2PM -2PM    زیرزمینی کیفیت آب 

3+PL       3+PL 
افزایش سطح ایستابی 

 منابع آب

-1PL 1+TI      -3PL  مصارف آب سطحی 

3+PL       4+TM  مصارف آب زیرزمینی 

4+PL 2+PM -1PM -1PM  -1PM  4+PL بهبود زهکشی اراضی 

   -2PM  -2PL 3+PL   رسوب گذاری 

2+PM    -1TI   2+TI کیفیت هوا 

4+PM 4+PL -1TI -2PL  3+PM 4+PM  
اصلاح ساختار خاک  

 زراعی

 مجموع +28 +17 -1 -5 -15 -4 +12 + 32

  های پژوهشیافته   منبع:
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 -1TI -1TI  -2TI -2TI 4+TI 3+PI  هزینه ها 

       4+PI  اشتغال 

       3+PI بیکاری 

4+PI      3+PL 4+PM 

افزایش  

قیمت 

مستغل 

 ات 

      3+PI  
حمل و  

 نقل 

 ترافیک         

5+PL       4+PI  رفاه 

3+PM       3+PI 
اوقات 

 فراغت 

4+PL        
ایمنی و 

 امنیت 

4+PL 3+PI 4+PI     4+PL 
کاربری  

 اراضی

 3+PL 3+PI     4+PL 
پذیرش 

 اجتماعی 

4+PI 4+PL     4+PM 4+PL 

طرح  

های 

توسعه 

 آینده 

 4+PI  -2TM -2TI   3+PI 

هشاخص 

ای 

بهداشت

 ی

 4+PL      3+PL 

سازمان 

های 

 اجتماعی 

3+PL 4+TI      4+PL 
مشارکت 

 مردمی

 مجموع  +62 +16 +1 -4 -3 +6 +28 +42

 های پژوهش یافته  منبع:

 

مجموع ارزش  داد كه  فیزیکی نشان محیط در منفی  و مثبت آثار بندیجمع 

)  پیامدهای منفی  پیامدهای  بیش  ( -51مقطعی  ارزش  مجموع    مثبت  از 

( اما13مقطعی  است.  بوده  )  دائمی  پیامدهای  +(  از  +(105مثبت    بیشتر 

تعداد    كلی،  به طور.  است  بوده  (-86دائمی )  منفی  مجموع ارزش پیامدهای

اد كل  تعد  از  بیشتر  (-73كل آثار منفی طرح شامل اثرات مقطعی و دائمی )

  پیامدهای  مجموع  یمقایسه  است، اما با  +( بوده37و مقطعی )  آثار مثبت دائم

با اجرای طرح احیای اراضی   كه  شد  مشخه  فیزیکی  محیط  در  و منفی  مثبت

پیامدهای  از  برداریو بهره   احداث  یا همان آبیاری و زهکشی  منفی   شبکه 

بر محیط فیزیکی ) )  آثار  از  بیش  (،-137تحمیل شده  است    +(118مثبت 

( دارای  1397(. این نتایج با نتایج مطالعه آشفته و بزرگ حداد )7)جدول  

دارد.   مطابقت 

 
تر، جمع تعداد اثرات مثبت و منفی به  به منظور دره بهتر و مقایسه دقیق

های مثبت و منفی اجرای طرح در محیط فیزیکی در  همراه مجموع ارزش 

شود، تعداد كل اثرات منفی در  شاهده می( آمده است. همانطور كه م 1شکل )

مورد از تعداد كل اثرات مثبت دائم و مقطعی   73دو حالت مقطعی و دائمی با  

  محیط  در  پیامدهای منفی  باشد. همچنین مجموع ارزشمورد بیشتر می  37با  

امتیاز بوده    118مجموع ارزش آثار مثبت  با    از   امتیاز بیشتر  137با    فیزیکی

 است. 

 

 
 بندی اثرات فیزیکی اجرای طرح احیای اراضی جمع (. نمودار2شکل )

 

اكولوژیکی  در  آثار   بندیجمع   از  حاصل  هاییافته   كه  داد  نشان  محیط 

.  است بیشتر (-33منفی ) دائمی از پیامدهای +(65مثبت ) دائمی پیامدهای

  .است  بوده  (-31منفی )  مقطعی  آثار  از  ( كمتر 0طرح )  مثبت  آثار مقطعی  اما،

طور ارزش   یمقایسه  با  كلی،   به  در مجموع  منفی  و  مثبت    محیط  های 

از اجرای    حاصل های پیامدهای منفیمجموع ارزش  نشان داد كه اكولوژیکی

+( بیشتر بوده  65های مثبت )( از مجموع ارزش -114طرح احیای اراضی )

)جدول   كوزه 8است  و  دهنوی  مطالعه  با  نیز  نتایج  این   .)( و  1398گر   )

 راستا است. ( هم1397مچنین مطالعه آشفته و بزرگ حداد )ه

 

 

 

0

50

100

150

تعداد كل 

اثرات مثبت

تعداد كل 

اثرات منفی

مجموع ارزش 

های مثبت

مجموع ارزش 

های منفی
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اکولوژیکی طرح احیای   -(. جمع بندی اثرات بیولوژیکی 8جدول ) 

 اراضی 

پارامت 

رهای 

فیزیک 

 ی

تم
س

سی
کو

ر ا
یی

تغ
ی 

اه
گی

در
 نا

ی
ها

ه 
ون

گ
 

نه
گو

ی
ور

جان
در

 نا
ی

ها
 

ن 
ورا

جان
ت 

جر
ها

م
 

ن 
ورا

جان
ت 

عی
جم

ان  
ور

جان
اه 

تگ
س

زی
 

ن
ها

یا
ه گ

گا
ست

زی
ی  

ذای
 غ

اد
مو

ره 
جی

زن
 

ها 
ه 

ون
ع گ

نو
ت

 

وع 
جم

م
 

 اثرات 

تعداد  

اثرات 

مثبت  
P 

2 2 2 1 2 4 4 2 3 22 

تعداد  

اثرات 

منفی 
P 

11 7 5 5 1 10 8 4 8 59 

مجموع 

ارزش 

های 

مثبت  
P 

5 5 6 3 4 12 14 7 9 65 

مجموع 

ارزش 

های 

منفی 
P 

15 10 6 7 1 16 13 5 10 83 

تعداد  

اثرات 

مثبت  
T 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

تعداد  

اثرات 

منفی 
T 

4 0 0 4 4 3 4 1 0 20 

مجموع 

ارزش 

های 

مثبت  
T 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

مجموع 

ارزش 

های 

منفی 
T 

9 0 0 5 5 4 7 1 0 31 

تعداد  

کل 

اثرات 

 مثبت 

2 2 2 1 2 4 4 2 3 22 

تعداد  

کل 

اثرات 

 منفی 

15 7 5 9 5 13 12 5 8 79 

مجموع 

هارزش
5 5 6 3 4 12 14 7 9 65 

ای 

 مثبت 

مجموع 

هارزش

ای 

 منفی 

24 10 6 12 6 20 20 6 10 
11

4 

 های پژوهش  یافته  منبع:

اثرات مثبت و منفی به  تر جمع به منظور دره بهتر و مقایسه دقیق تعداد 

های مثبت و منفی اجرای طرح در محیط اكولوژیکی در  همراه مجموع ارزش 

های  ارائه شده است. بر این اساس مشخه شد كه مجموع ارزش (  2شکل )

 امتیاز بیشتر بوده است.  65های مثبت با  امتیاز از مجموع ارزش   114منفی با  

 

 
اکولوژیکی طرح   -بندی اثرات بیولوژیکی (. نمودار جمع3شکل )

 احیای اراضی 

 

  پیامدهای   اقتصادی نیز نشان داد كه  –اجتماعی    محیط  در  آثار  بندیجمع 

)  دایمی دائمی  از  +(180مثبت  )  پیامدهای  .  است  بوده  بیشتر  (-16منفی 

آثار  همچنین، )  مجموع  مثبت  آثار  از  +(71مقطعی  منفی   مقطعی  مجموع 

  و  مثبت  پیامدهای  مجموع  یمقایسه  با  به طوركلی،  كمتر بوده است.  (-58)

-75منفی )پیامدهای  كه شد مشخه  اقتصادی -اجتماعی در محیط منفی

  +(251مثبت )  پیامدهای  از   كمتر  اجرای طرح احیای اراضی، بسیار  از  حاصل  (

(. این بخش از نتایج با مطالعه طاهری صفار و همکاران  9است )جدول  بوده

 ( مطابقت دارد. 1394)
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های  ( جمع تعداد اثرات مثبت و منفی به همراه مجموع ارزش 4در شکل )

اقتصادی ارائه شده است و    –مثبت و منفی اجرای طرح در محیط اجتماعی  

ارزش مجموع  كه  است  آن  از  حاكی  محیط  نتایج  در  طرح  مثبت  های 

های منفی با مجموع امتیاز بیشتر از مجموع ارزش   251اقتصادی با    -اجتماعی

 متیاز بوده است. ا  75

 اقتصادی اجرای طرح احیای اراضی  –بندی اثرات اجتماعی (. جمع9جدول ) 

پارامترهای 

 فیزیکی

ت 
عی

جم
ت  

جر
ها

م
 

ها
ت 

الی
فع

ن 
شد

ی 
ص

ص
تخ

 

س
کو

مع
ت 

جر
ها

م
 

مد 
رآ

د
ها  

ه 
زین

ه
 

ال 
تغ

اش
ی 

ار
یک

ب
 

ت 
لا

تغ
س

ت م
یم

ش ق
زای

اف
 

ل 
 نق

ل و
حم

 

اه 
رف

 

ت 
اغ

فر
ت 

وقا
ا

ت  
نی

 ام
ی و

من
ای

ی  
ض

ارا
ی 

بر
ار

ک
ی  

اع
تم

اج
ش 

یر
پذ

ده  
آین

ه 
سع

تو
ی 

ها
ح 

طر
 

ی 
شت

دا
به

ی 
ها

ص 
اخ

ش
ی  

اع
تم

اج
ی 

ها
ن 

ما
از

س
 

ی
دم

مر
ت 

رک
شا

م
 

وع 
جم

م
 اثرات  

تعداد  

اثرات 

 Pمثبت 

2 2 3 1 3 2 2 1 4 1 2 3 2 4 4 8 2 2 2 50 

تعداد  

اثرات 

 Pمنفی 

0 1 1 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 2 1 0 1 8 

مجموع 

ارزش های  

 Pمثبت 

8 8 11 3 11 6 7 3 14 3 9 10 8 15 15 28 7 7 7 180 

مجموع 

ارزش های  

 Pمنفی 

0 1 2 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 5 2 0 2 16 

تعداد  

اثرات 

 Tمثبت 

2 2 1 0 6 3 4 2 0 0 0 0 1 0 2 0 0 0 1 24 

تعداد  

اثرات 

 Tمنفی 

0 0 1 1 1 7 2 3 2 3 3 0 1 6 0 1 5 1 0 37 

مجموع 

ارزش های  

 Tمثبت 

6 4 5 0 17 8 12 5 0 0 0 0 3 0 7 0 0 0 4 71 

مجموع 

ارزش های  

 Tمنفی 

0 0 1 1 3 12 2 3 3 4 5 0 2 7 0 1 12 2 0 58 

تعداد کل  

اثرات 

 مثبت 

4 4 4 1 9 5 6 3 4 1 2 3 3 4 6 8 2 2 3 74 

تعداد کل  

اثرات 

 منفی 

0 1 2 1 2 7 2 3 2 3 3 0 1 7 0 3 6 1 1 45 

مجموع 

ارزش های  

 مثبت 

14 12 16 3 28 14 19 8 14 3 9 10 11 15 22 28 7 7 11 251 

مجموع 

ارزش های  

 منفی 

0 1 3 1 5 12 2 3 3 4 6 0 2 9 0 6 14 2 2 75 

 های پژوهش  یافته  منبع:
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اقتصادی اجرای طرح احیای  –بندی اثرات اجتماعی (. نمودار جمع4شکل )

 اراضی 

 

 محیطیارزیابی نهایی آثار زیست 

های حاكی از آن است كه تعداد كل اثرات مثبت اجرای طرح احیای  یافته

مورد   133اجتماعی  –های فیزیکی، اكولوژیکی و اقتصادی اراضی در محیط

مورد بیشترین سهم   74اقتصادی با    –است كه از این میان محیط اجتماعی  

با   فیزیکی  محیط  آن،  از  پس  و  داشته  بیولوژیکی    37را  محیط  و   -مورد 

مورد قرار دارند. در خصوا تعداد اثرات منفی با مجموع   22ژیکی با  اكولو

مورد و    79اكولوژیکی با    -مورد، بیشترین تعداد در محیط بیولوژیکی    197

  –شود. محیط اجتماعی  مورد مشاهده می   73پس از آن محیط فیزیکی با  
داده  مورد، كمترین تعداد اثرات منفی را به خود اختصاا    45اقتصادی نیز با  

  326امتیاز مثبت و    434است. در مجموع اجرای طرح احیای اراضی دارای  

اجتماعی   است. محیط  منفی  )  –امتیاز  مثبت  اثر  بیشترین    251اقتصادی 

( فیزیکی  محیط  آن  از  پس  و  بیولوژیکی    118امتیاز(  محیط  و   - امتیاز( 

ن امتیاز  امتیاز( قرار دارند. همچنین محیط فیزیکی با بیشتری  65اكولوژیکی )

(، بیشترین تأثیر منفی را در اجرای طرح به خود اختصاا داده  137منفی )

، كمترین  75اقتصادی با امتیاز    –است. این در حالی است كه محیط اجتماعی  

ها در هر سه  كند. در نهایت، جمع جبری ارزش اثرات منفی را دریافت می 

 -محیط بیولوژكی    محیط مورد بررسی نشان داد كه محیط فیزیکی به همراه

اجتماعی   محیط  و  منفی  پیامدهای  دارای  دارای    –اكولوژیکی  اقتصادی 

پیامدهای مثبتی بر محیط زیست پیرامونی هستند. اما جمع جبری اثرات در  

هر سه محیط نشان داد كه پیامدهای وارد شده بر كل محیط زیست مثبت  

طرح احیای اراضی با    (. لذا ادامه اجرای10+ امتیاز(، )جدول  108بوده است )

   Ataei and Izadiباشد. این یافته با مطالعهرعایت استاندارها، بلامانع می 

 ( مطابقت دارد. 2018)

 

 

 
 

(. وضعیت کلی اثرات زیست محیطی اجرای طرح احیای اراضی 10جدول )

 در استان خوزستان 

 محیط
محیط 

 فیزیکی

محیط 

  - بیولوژیکی  

 اکولوژیکی 

محیط 

  - اجتماعی  

 اقتصادی

محیط   کل 

 اثرات  زیست

تعداد کل اثرات  

 مثبت
37 22 74 133 

تعداد کل اثرات  

 منفی
73 79 45 197 

مجموع  

های  ارزش

 مثبت

118 65 251 434 

مجموع  

های  ارزش

 منفی

137 114 75 326 

جبری  جمع 

 هاارزش
19- 49- 176+ 108 + 

 های پژوهش  یافته منبع:

 

نمای   ارائه  منظور  مقایسه دقیقبه  و  اجرای طرح  تر جمع كلی  اثرات  تعداد 

احیای اراضی در محیط های سه گانه وضعیت كلی اثرات زیست محیطی در  

 ( ارائه شده است. 5شکل )

 

 
(. نمودار وضعیت کلی اثرات زیست محیطی اجرای طرح احیای 5شکل )

 اراضی در استان خوزستان 
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 گیری بحث و نتیجه
شود تأثیرات  فعالیتی كه در راستای دستیابی به توسعه انجام میهر اقدام و  

مثبت و منفی متعددی در پی خواهد داشت كه بدون در نظر گرفتن این آثار  

توان سرانجام قابل قبولی برای این گونه اقدامات كه با هدف دستیابی به  نمی

  (.1394گیرند، متصور شد )ملك حسینی و میره زاده،  توسعه صورت می

ای كشورها در  های آبیاری و زهکشی به عنوان بخشی از اقدامات توسعه شبکه 

بهره  و  ساخت  مختلف  مراحل  در  روستایی،  تأثیرات  مناطق  دارای  برداری 

محیط بر  زیست  عمیقی  اثرات  ارزیابی  لذا  هستند.  خود  پیرامون  زیست 

ح ها، باعث افزایش كیفیت محیط زیست، بالا بردن سطمحیطی اینگونه طرح 

شود.  رفاه، كاهش نارضایتی همگانی و پیشگیری از تخریب منابع طبیعی می 

گیری و  زیستی یکی از ابزارهای مهم مدیریت، تصمیمدر واقع، ارزیابی محیط 

باشد. لذا این مطالعه با ریزی و یکی از اركان اساسی توسعه پایدار میبرنامه 

ری و زهکشی میاناب  محیطی احداث شبکه آبیاهای زیستهدف بررسی مؤلفه 

بررسی  از  حاصل  نتایج  شد.  انجام  خوزستان  استان  در  شوشتر  شهرستان 

در فاز ساختمانی بیانگر بالا بودن اثرات منفی نسبت به    ICOLDماتریس  

اثرات مثبت طرح است كه این نتیجه با مطالعات متعددی همچون فلاحتکار  

همکاران،   پیری،  1389و  همکاران،  1390؛  و  جوزی  و  1395؛  عطایی  ؛ 

باشد. دلیل این رخداد  همسو می   1398گر،  و دهنوی و كوزه   1396همکاران،  

زیست  نیز به علت گستردگی عملیات و به هم خوردن تعادل طبیعی محیط

باشد. بخش دیگری از نتایج نشان از برتری مثبت آثار اجتماعی پیرامونی می 

؛  1390پژوهش پیری،    اقتصادی این طرح بود. این بخش از نتایج نیز با  –

گر،  و دهنوی و كوزه  1396؛ عطایی و همکاران،  1395جوزی و همکاران،  

دهد  های مختلف نشان میباشد. در این خصوا نیز دیدگاه همسو می  1398

اقتصادی   به محیط  اولویت دادن  با  بیشترین    –كه  اجرای طرح  اجتماعی، 

داشت. در واقع، با توجه  اثرات مثبت را بر محیط اجرای طرح به دنبال خواهد  

به رشد روزافزون جمعیت و افزایش نیاز غذایی، مشکل روزافزون بیکاری و  

مهاجرت روستائیان به شهرها، اجرای طرح نتایج مثبت بسیاری در وضعیت  

اشتغال، سطح درآمد، جمعیت و روند مهاجرت، دامپروری و كشاورزی، سواد  

ز سویی با توجه به اینکه محل اجرای  و آموزش و نظایر آن را به دنبال دارد. ا

فعالیت   جهت  نیز  طرح  اجرای  از  پیش  میاناب،  زهکشی  و  آبیاری  شبکه 

گرفت، لذا اجرای طرح در بلندمدت علاوه  برداری قرار می كشاورزی مورد بهره 

كه موجبات تخریب جدی محیط را به همراه ندارد، باعث خواهد شد تا  بر آن 

با تولید بیشتر، تحقق  های كشاورزی به شکلفعالیت ی كاملا  اصولی همراه 

یابد. همچنین جمع جبری آثار اجرای طرح در هر سه مؤلفه مورد بررسی 

نشان داد كه پیامدهای وارد شده بر كل محیط زیست مثبت بوده است. لذا  

اجرای طرح شبکه آبیاری و زهکشی در منطقه مورد مطالعه با رعایت موازین  

نع خواهد بود. این یافته با مطالعات عطایی و همکاران،  و استانداردها بلاما

باشد. در  ( همسو می 2018)  Ataei and Izadi؛ زارع و حیاتی و  1396

محیطی اجرای طرح، اقدامات  پایان به منظور كاهش پیامدهای منفی زیست

اصلاحی در فاز ساختمانی شامل رعایت حد قانونی برداشت حجمی خاه از  

نظر كارشناسان مربوطه؛ كنترل منشاء تولیدكننده منابع  منابع قرضه، تحت  

استقرار تجهیزات سنگین در محدوده   و  تردد  و خاه؛ كاهش  آلاینده هوا 

خاه  از  جلوگیری  كشاورزی؛  اراضی  و  طرح  خاه اجرای  و  ریزی  برداری 

بی  و  تأمین  غیراصولی  منطقه؛  طبیعی  گیاهی  پوشش  تخریب  عدم  مورد؛ 

وستاهای محدوۀ طرح با هدف افزایش مشاركت اهالی نیروی انسانی لازم از ر

گذاری در مسیر  های رسوب های مشابه؛ ایجاد حوضچه منطقه در اجرای طرح 

های كشاورزی بر سایر اراضی و نیز  زهکش اراضی جهت كاهش اثرات پساب

برداری مواردی نظیر تأكید بر رعایت الگوی  های زیرزمینی؛ و در فاز بهره آب

نظر،   مد  از كشت  كشت  پرهیز  و  گندم  یعنی  آبیاری  جهت طراحی شبکه 

های محیط زیستی به عنوان  محصولات خارج از الگوی كشت؛ ارائه آموزش 

یك راهبرد اساسی برای دستیابی به توسعه پایدار و تقویت مشاركت مردم  

با همکاری ادارات جهاد كشاورزی و   از محیط زیست،  در حفظ و حراست 

ها از  كشدال در مصرف كودهای شیمیایی و آفتمحیط زیست؛ رعایت اعت

دوره  برگزاری  اراضی طریق  در  آبیاری  اصول صحیح  رعایت  ترویجی؛  های 

 شود. كشاورزی و جلوگیری از فرسایش و آبشستگی پیشنهاد می 
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