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Abstract 
Rural areas are always exposed to serious risks and damages, which shows the importance of risk 

management and forecasting. Resilience is an approach that can help improve rural areas and their 
response in the face of crisis. In this study, the aim is to identify and analyze the factors affecting the 
economic and social resilience of rural areas in the form of a case study in Kermanshah. The research 
method is descriptive-analytical and based on data collection through the field approach. The data 
collection tool was a questionnaire. The structural and content validity of the questionnaire was 
approved and its reliability was also confirmed with a Cronbach's coefficient greater than 0.74. The 
statistical population of the research was formed by the heads of households in the villages with more 
than 100 households in the central part of Kermanshah city, which were a total of 2314 households. 
The sample size was determined through Cochran's formula, 330 household heads. The result of the 
test showed that the economic and social resilience of rural areas is significant at the level of less than 
0.05 and according to the calculated average (2.386), their condition is evaluated as unfavorable. 
Among the 11 indicators of economic and social resilience, two indicators of damage with an average 
of 3.962, and then preparedness to deal with accidents among villagers with an average of 3.093 had 
an average status and the rest of the indicators were weak. Also, the results of the factor analysis 
confirm that the three factors of the prosperity of economic platforms and job creation, improvement 
of human and social capital, as well as the creation of facilities and income capacities, are the most 
influential factors in the resilience of rural areas. 
Keywords: Economic and Social Resilience, Rural Areas, Kermanshah County. 

 

Introduction 
Rural areas are not exempt from natural crises and possible damages. Today, rural areas are facing 

many problems and dilemmas, one of these problems is natural hazards that occur suddenly in 
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villages. How to deal with these risks has led to the discussion of resilience against risks in societies 
today. Resilience indicators against damages and crises are one of the basic criteria in the process of 
planning and evaluating adaptation programs to the effects of natural hazards in rural areas. Evaluating 
and measuring the resilience of rural communities is one of the most important tools in diagnosing the 
stability of rural settlements when risks and crises occur. Rural areas are always exposed to serious 
risks and damages, which shows the importance of risk management and forecasting. Resilience is an 
approach that can help improve rural areas and their response in the face of crisis. This research aims 
to identify and analyze the factors affecting the economic and social resilience of rural areas as a case 
study in Kermanshah County. 

 
Materials and Methods 

The research method of this quantitative and applied study is based on the descriptive-analytical 
approach. The research data are the result of a survey study at the level of rural areas. The main tool of 
the research is the researcher's questionnaire, whose validity was confirmed by experts. Its reliability 
was also confirmed through Cronbach's alpha coefficient, which obtained a high value of 0.74 for 
different parts of the questionnaire. The statistical population of this research was formed by the heads 
of rural areas of more than 100 households in the central part of Kermanshah. According to the last 
census (2015), the population of these villages was 8210 people and 2314 households. The sample size 
was calculated using Cochran's formula to be 330 people at the level of household heads. SPSS 
software and appropriate statistical tests were used for data analysis. 

 
Research Findings 

The result of the test showed that except for the variable of dependence on a job with a significance 
level of 0.195, other economic variables were significant at a level of less than 0.05. Examining the 
significance direction using the average shows that the variables of the state of the cultivated area 
(3.139), dependence on a job (3/078), and the status of women's participation in household 
employment (3/472) were at a moderate level. In addition, the variables of the amount of damage 
caused to capital and assets (housing, livestock, etc.) with an average of 3.942, the vulnerability of 
income and assets with an average of 3.981, and willingness to receive a loan with an average of 4.003 
were at an acceptable level. The result shows that other variables of economic resilience, such as the 
importance of savings and investment, the amount of access to production factors, the amount of 
assets and fixed capital, the areas of employment creation, etc., were poorly evaluated. 

The result of the sample t-test shows that all variables of social resilience in rural areas were 
significant at a level less than 0.05 and equal to 0.000. Examining the significance direction indicates 
that only the variables belonging to the village with an average of 3.487, ethnic belonging to the 
village with an average of 3.672, the situation and trend of migration from the village with an average 
of 3.700, and the physical and mental health of the villagers with an average of 3.690 are known to be 
in an average state compared to other variables of social resilience. The result of the test shows that 
other variables of social resilience, including membership in different groups of the village, 
participation in the village's common benefit activities, cooperation and interaction of the villagers 
towards each other, the situation and structure of the village population, knowledge and awareness of 
dealing with crisis, skills and the ability to deal with the crisis, and the existence of associations 
(communities) were at a weak and inappropriate level. 

The result of the test in the field of 6 indicators of economic resilience and 5 indicators of social 
resilience shows that all resilience indicators were significant at the level of less than 0.05. Examining 
the significance direction indicates that the average of all economic and social resilience indicators, 
except for the two indicators of damage and preparedness to deal with accidents, is lower than the 
average of the test (3), and therefore the resilience situation in rural areas is evaluated as weak. 
Examining the total resilience in rural areas also confirms this point because the result of the test 
shows that the level of resilience in rural areas is less than 0.05 and the average is 2.386. 

Also, the results showed that rural areas (20 villages) in terms of damage indicators, disaster 
preparedness among villagers, economic capital and assets, employment, cost and income, benefit 
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from banking resources, capacity to return to employment and income conditions, social belonging, 
social participation, resources and human capital, and the capacity of spontaneous and people's 
institutions have no significant difference. 

 
Discussion of Results and Conclusion 

The result of the study showed that the state of resilience in rural areas is poorly evaluated. This 
assessment also shows that all villages have the same conditions in terms of economic and social 
resilience. Also, the result showed that three main or macro factors are effective in the resilience of 
rural areas and their improvement. These three factors are the prosperity of economic platforms and 
job creation, the promotion of human and social capital, as well as the creation of facilities and income 
capacities. Therefore, planning should be in line with emphasizing and promoting these factors by 
identifying influential indicators in this field. 
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 چکیده

هتا‌را‌بیشتتر‌نشتان‌‌‌‌‌بینتی‌ماتاطره‌‌‌های‌جدی‌است‌که‌این‌موضوع‌اهمیتت‌متدیریت‌و‌پتی ‌‌‌‌ها‌و‌آسیب‌معرض‌خطر‌مناطق‌روستایی‌همواره‌در

پتژوه ‌ااضتر،‌‌‌‌از‌هدفتواند‌به‌بهبود‌مناطق‌روستایی‌و‌واکن ‌آنها‌در‌مواجهه‌با‌بحران‌کمک‌کند.‌‌آوری‌رویکردی‌است‌که‌می‌دهد.‌تاب‌می

صورت‌مطالعۀ‌متوردی‌در‌شهرستتان‌کرمانشتاه‌استت.‌روش‌‌‌‌‌‌آوری‌اقتصادی‌و‌اجتماعی‌مناطق‌روستایی‌به‌شناخت‌و‌تحلیل‌عوامل‌مؤثر‌بر‌تاب

ها،‌پرسشنامه‌بوده‌است.‌روایی‌ستاختاری‌و‌محتتوایی‌‌‌‌میدانی‌است.‌ابزار‌گردآوری‌دادههای‌‌تحلیلی‌و‌مبتنی‌بر‌گردآوری‌داده-پژوه ‌توصیفی

‌144تأیید‌شد.‌جامعۀ‌آماری‌پژوه ‌را‌سرپرستان‌خانوار‌در‌روستاهای‌بتی ‌از‌‌‌47/4پرسشنامه‌تأیید‌و‌پایایی‌آن‌نیز‌با‌آلفای‌کرونباخ‌بیشتر‌از‌

سرپرستت‌‌‌444است.‌اجم‌نمونه‌با‌فرمول‌کتوکران،‌‌‌بودهخانوار‌‌1417اند‌که‌درمجموع،‌‌خانوار‌در‌با ‌مرکز‌شهرستان‌کرمانشاه‌تشکیل‌داده

توجته‌بته‌‌‌‌معنتادار‌استت‌و‌بتا‌‌‌‌40/4سطح‌کمتر‌از‌‌آوری‌اقتصادی‌و‌اجتماعی‌مناطق‌روستایی‌در‌نتیجۀ‌آزمون‌نشان‌داد‌که‌تاب خانوار‌تعیین‌شد.
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 مقدمه

ناپتذیر‌‌‌جبران‌گاهیفراوان‌و‌‌های‌تساله‌با‌سوء‌تأثیر‌بر‌سه‌شاخ ‌اجتماع،‌اقتصاد‌و‌محیط‌موجب‌خسار‌ها‌همه‌بحران

هتای‌‌‌اولویتت‌هتا‌از‌‌‌بحران‌ۀریزی‌مناسب‌و‌مدیریت‌بهین‌که‌بدین‌لحاظ‌شناسایی،‌برنامهشوند‌‌به‌کشورها‌و‌جوامع‌بشری‌می

ستاز،‌دیگتر‌‌‌‌توجه‌به‌گستردگی‌و‌پیچیدگی‌جوامع،‌تنوع‌و‌تعددّ‌عوامتل‌بحتران‌‌‌ست؛‌زیرا‌باها‌دولت‌همۀ‌ها‌و‌اقدامات‌برنامه

 بلایتا‌ شدۀ‌ثبت (.‌موارد1482‌:1باشی،‌‌ساز‌نیست‌)خیام‌ها‌چندان‌کار‌سازی‌و‌مقابله‌با‌بحران‌های‌سنتی‌مقاوم‌استفاده‌از‌شیوه

هتا‌‌‌دهد‌که‌تعداد‌و‌شدت‌ماتاطره‌‌میلادی‌نشان‌می‌1414تا‌‌1244های‌‌سطح‌جهان‌در‌سال‌اوادث‌در وقوع واقعی تعداد و

 لترزۀ‌‌زمتین‌ رویتدادهای‌ چه‌در‌ایتن‌بتین،‌تعتداد‌‌‌(.‌اگرHizbaron et al., 2012: 20به‌افزای ‌است‌)‌شکل‌چشمگیری‌رو‌به

 ,.Tromeur et alاستت‌)‌ ثابت‌بوده نسبت‌به ملایم‌افزایشی،‌هستند،‌با‌شیب میر‌مرگبارترین‌ومیزان‌مرگ لحاظ‌شده‌که‌از‌ثبت

ساله‌داشتته‌استت‌کته‌‌‌‌‌روند‌افزایشی‌چشمگیری‌را‌در‌این‌دورۀ‌چهل سیل و طوفان شدۀ‌گزارش موارد تعداد .(1811 :2012

 افتزای ‌ اتال‌‌در هتوایی‌‌و‌هتای‌آب‌‌مااطره با مرتبط های‌خطرپذیری نقاط‌جهان، از بسیاری بیانگر‌این‌موضوع‌است‌که‌در

 کمتری‌در‌این‌خصتوص‌ میر‌و‌مرگ چه‌اگر است. افزای  به‌رو اقتصادی‌نیز های‌زیان (.‌خطرپذیریJain, 2015: 240است‌)

 تتأثیر‌ توانتد‌ و‌...‌متی‌ امتوا ‌گرمتا‌‌ زمتین،‌زلزلته،‌‌ ران  خشکسالی، سیل، شدت‌سوانحی‌همچون و است.‌تعداد شده ثبت

ها،‌بایتد‌‌‌توجه‌به‌این‌نوع‌بحران‌(.‌باGunderson et al., 2010: 46-47باشد‌) روستایی‌داشتهشهری‌و‌ های‌سیستم بر ای‌عمده

‌ریزی‌مناسب‌در‌مواجهه‌با‌آنها‌اتااذ‌کرد.‌بینی‌و‌برنامه‌یک‌نوع‌پی 

مناطق‌روستتایی‌بتا‌مشتکلات‌و‌‌‌‌‌امروزههای‌ااتمالی‌مبرا‌نیست.‌‌های‌طبیعی‌و‌آسیب‌مناطق‌روستایی‌نیز‌از‌بحران

طتور‌ناگهتانی‌رخ‌‌‌‌که‌در‌روستاها‌به‌استطبیعی‌‌های‌هکه‌یکی‌از‌این‌مشکلات‌مااطر‌سترو‌بهفراوانی‌رو‌های‌معضل

برابتر‌‌‌آوری‌در‌بحت ‌تتاب‌‌‌در‌جوامتع‌بته‌‌‌تتا‌امتروزه‌‌‌استت‌‌موجب‌شتده‌‌ها‌هدهد.‌چگونگی‌برخورد‌با‌این‌مااطر‌می

یکی‌‌ها‌ها‌و‌بحران‌آسیببرابر‌‌آوری‌در‌تاب‌های‌شاخ (.‌1741‌:4توجه‌بسیاری‌شود‌)صفایی‌و‌همکاران،‌‌ها‌ه‌مااطر

طبیعتی‌در‌منتاطق‌‌‌‌هتای‌‌هماتاطر‌‌هتای‌‌های‌سازگاری‌با‌اثتر‌‌ریزی‌و‌ارزیابی‌برنامه‌از‌معیارهای‌اساسی‌در‌فرایند‌برنامه

ترین‌ابزارهتا‌‌‌آوری‌جوامع‌روستایی‌یکی‌از‌مهم‌سنج ‌میزان‌تاب‌ارزیابی‌و(.‌Atra et al., 2020: 45است‌)روستایی‌

آوری‌‌هتای‌تتاب‌‌‌.‌شتاخ ‌هاستت‌‌هتا‌و‌بحتران‌‌‌ههنگتام‌بتروز‌ماتاطر‌‌‌‌های‌روستایی‌به‌تشای ‌پایداری‌سکونتگاهدر‌

‌ۀها‌)روستاها(‌و‌مقایس‌بررسی‌مکان‌برای‌را‌توانند‌روش‌مفیدی‌مقیاس‌محلّی‌و‌روستایی‌پس‌از‌ایجاد‌و‌تدوین،‌می‌در

آوری‌منتاطق‌‌‌بنتابراین‌ستنج ‌تتاب‌‌‌.‌(1424‌:881،‌کنند‌)طالشی‌و‌همکارانبین‌و‌درون‌هر‌ناایه‌برای‌جوامع‌فراهم‌

هتای‌‌‌توانتد‌بته‌پایتداری‌ستکونتگاه‌‌‌‌‌ناپذیر‌استت؛‌زیترا‌متی‌‌‌‌های‌مطلوب‌یک‌ضرورت‌انکار‌اساس‌شاخ ‌روستایی‌بر

توان‌آن‌‌ای‌دارد‌که‌نمی‌آوری‌در‌توسعۀ‌پایداری‌روستایی‌جایگاه‌ویژه‌روستایی‌منجر‌شود.‌علاوه‌بر‌این،‌موضوع‌تاب

‌ریزی‌و‌مدیریت‌کنونی‌روستا‌نادید‌گرفت.‌‌‌مهرا‌در‌برنا

آوری‌‌های‌تتاب‌‌(‌که‌شاخ 1422‌:84)اداد‌و‌صادقی،‌‌های‌ماتلفی‌است‌روستایی‌مرهون‌بهبود‌شاخ ‌ۀتوسع

عنوان‌مفهوم‌مواجه‌با‌اختتلاتت،‌اافلگیرهتا‌و‌تغییترات‌معرفتی‌‌‌‌‌‌آوری‌در‌مناطق‌روستایی‌به‌ترین‌آنهاست.‌تاب‌از‌مهم

ای‌را‌بته‌‌‌ای‌توجه‌ویژه‌منطقه‌جمله‌ماتلف‌ازهای‌‌مقیاس‌آوری‌در‌مفاهیم‌تاب‌ۀهای‌اخیر،‌مطالعه‌دربار‌در‌سالشود.‌‌می

هتای‌‌‌اتوزه‌‌خلأ‌این‌دسته‌از‌مطالعات‌در‌.‌با‌وجود‌این،(Keshavarz & Moqadas, 2021: 31)‌خود‌جلب‌کرده‌است

مقیتاس‌‌‌متتون‌نرتری‌در‌‌‌ۀزمینت‌‌وجود‌برخی‌مطالعتات‌در‌‌با‌که‌ویژه‌در‌کشور‌ایران‌نمایان‌است.‌بهو‌روستایی‌‌ای‌منطقه
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‌صتورت‌نپذیرفتته‌استت‌‌‌در‌بُعتد‌مطالعتات‌روستتایی‌‌‌‌آوری‌‌روی‌مفهتوم‌تتاب‌‌‌عمیق‌و‌جامعی‌بر‌ۀ،‌هنوز‌مطالعشهری

 (.Li, 2023: 67آوری‌نق ‌مهمی‌در‌مدیریت‌روستایی‌و‌پایتداری‌آنهتا‌دارد‌)‌‌‌(.‌تاب1427‌:44پور‌و‌عادلی،‌‌)داداش

‌ۀ‌روستتا‌مقیاس‌زمانی‌و‌فضایی‌برای‌افظ‌یا‌بازگشت‌سریع‌به‌عملکردهای‌مطلتوب‌گذشتت‌‌‌آوری‌در‌تاباقیقت،‌‌در

(.‌1424‌:80پتور‌و‌همکتاران،‌‌‌‌کند‌)ساستان‌‌آن‌کمک‌می‌پایداری‌با‌تغییرات‌برایطبیعی(‌‌های‌هبرابر‌اختلال‌)مااطر‌در

و‌تلفات‌ناشی‌از‌این‌سوانح‌در‌نقتاط‌ماتلتف‌‌‌‌ها‌تامروزه‌بروز‌سوانح‌طبیعی‌و‌ایجاد‌خسارتوجه‌به‌آنچه‌بیان‌شد،‌‌با

‌؛یتافتنی‌تبتدیل‌شتود‌‌‌‌متدت‌امتا‌دستت‌‌‌‌به‌یتک‌چتال ‌دراز‌‌‌نقاط‌سکونتگاهی‌کردن‌تر‌تا‌ایمن‌شده‌استجهان‌موجب‌

د‌کته‌‌هستن‌طبیعی‌بر‌آن‌های‌هطوری‌که‌جوامع‌برای‌بازگشت‌سریع‌به‌وضعیت‌پی ‌از‌بحران‌در‌زمان‌وقوع‌مااطر‌به

هتای‌‌‌و‌سکونتگاهمهم‌برای‌تقویت‌جوامع‌‌ال‌آوری‌راه‌بکاهند.‌در‌این‌میان،‌تاب‌شده‌وارد‌های‌تتا‌ادودی‌از‌خسار

(.‌زیترا‌طتی‌چنتد‌دهتۀ‌گذشتته،‌رشتد‌منتاطق‌‌‌‌‌‌‌‌1424‌:14)شکری‌فیروزجاه،‌‌های‌آنهاست‌با‌استفاده‌از‌ظرفیت‌انسانی

هایی‌بتا‌منشتأ‌انستانی‌و‌‌‌‌‌برابر‌بحران‌پذیری‌آنها‌در‌اال‌توسعه(‌موجب‌شده‌است‌تا‌به‌آسیب‌ویژه‌در‌کشورهای‌در‌)به

جمله‌جوامتع‌روستتایی‌اهمیتت‌خاصتی‌دارد‌‌‌‌‌‌کردن‌جوامع‌ماتلف‌از‌آور‌طبیعی‌بی ‌از‌پی ‌توجه‌شود؛‌بنابراین‌تاب

مقیاس‌زمانی‌و‌فضایی‌برای‌افظ‌یا‌بازگشتت‌‌‌آوری‌به‌توانایی‌یک‌سیستم‌در‌تاب‌(.1420‌:44)ضراامی‌و‌همکاران،‌

)پوراامتد‌و‌‌‌شتود‌‌پایداری‌با‌تغییترات‌گفتته‌متی‌‌‌‌برایبرابر‌اختلاتت‌طبیعی‌‌وب‌گذشته‌درسریع‌به‌عملکردهای‌مطل

‌شود.‌محیطی‌و‌کالبدی‌گنجانده‌می‌های‌اجتماعی،‌اقتصادی،‌نهادی،‌زیست‌آوری‌در‌مؤلفه‌(.‌تاب1428‌:1همکاران،‌

و‌وضعیت‌روستاها‌براستاس‌‌آوری‌مناطق‌روستایی،‌عوامل‌گوناگونی‌دخیل‌است‌که‌باید‌شناسایی‌‌در‌راستای‌تاب

وجو‌در‌تحقیقات‌ماتلف،‌مطالعات‌تجربی‌و‌پژوه ‌متوردی‌ازستوی‌‌‌‌‌آنها‌مشا ‌شود.‌این‌موضوع‌نیازمند‌جست

آوری،‌روستاهای‌منطقۀ‌کرمانشتاه‌بررستی‌شتده‌استت.‌شهرستتان‌‌‌‌‌‌‌محققان‌است.‌در‌پژوه ‌ااضر‌برای‌مطالعۀ‌تاب

معترض‌‌‌توجه‌به‌شرایط‌توپوگرافی‌و‌اقلیمتی،‌همتواره‌در‌‌‌همچنین،‌با‌خیز‌و‌دلیل‌قرارگیری‌در‌منطقۀ‌گسل‌کرمانشاه‌به

نیتز‌دلیلتی‌بتر‌ایتن‌مدعاستت؛‌زیترا‌نداشتتن‌‌‌‌‌‌‌‌‌1424کته‌زلزلتۀ‌ستال‌‌‌‌‌‌های‌ماتلف‌طبیعی‌قرار‌دارد.‌همچنتان‌‌مااطره

اشتته‌‌دنبتال‌د‌‌های‌زیادی‌را‌برای‌ایتن‌منتاطق‌روستتایی‌بته‌‌‌‌‌های‌ماتلف‌خسارت‌نگر‌در‌با ‌ریزی‌و‌نگاه‌آینده‌برنامه

نتزد‌‌مقابله‌با‌بحران‌ناشتی‌از‌زلزلته‌‌‌‌را‌برایهای‌تزم‌‌لزوم‌کسب‌آمادگی‌،1424در‌زلزلۀ‌سال‌‌این‌میزان‌آسیب‌است.

بتر‌‌‌توانتد‌عتلاوه‌‌‌های‌ماتلتف‌متی‌‌‌ریزی‌به‌شیوه‌.‌بر‌این‌اساس،‌مدیریت‌و‌برنامهکند‌آشکارتر‌میریزان‌‌مدیران‌و‌برنامه

دلیتل‌شترایط‌‌‌‌ها‌نیز‌منجر‌شود.‌مناطق‌روستایی‌شهرستان‌کرمانشاه‌به‌خسارتها‌به‌کاه ‌‌ها‌و‌بحران‌مدیریت‌مااطره

جمله‌توپوگرافی،‌شیب،‌استقرار‌در‌مسیر‌گسل،‌مشکلات‌کیفیت‌مسکن،‌میزان‌دسترسی‌به‌امکانات‌‌شدۀ‌طبیعی‌از‌ذکر

روستتایی‌‌‌عنوان‌یک‌نمونۀ‌مناسب‌درخور‌بررسی‌است.‌اهمیت‌و‌ضرورت‌تحقیتق‌از‌آن‌سوستت‌کته‌منتاطق‌‌‌‌‌و‌...‌به

گترفتن‌در‌اطتراف‌‌‌‌علتت‌قترار‌‌‌ختورده‌قترار‌دارد‌و‌بته‌‌‌‌کرمانشاه‌در‌سلستله‌جبتال‌زاگترس‌و‌در‌زون‌زاگترس‌چتین‌‌‌‌‌

های‌متعدّدی‌متأثر‌شده‌است؛‌بنابراین‌در‌این‌تحقیتق‌تتلاش‌‌‌‌لرزه‌خیز‌از‌زمین‌های‌فعّال‌و‌لرزه‌ها‌و‌گسل‌خوردگی‌چین

تماعی‌مناطق‌روستتایی‌کرمانشتاه‌بررستی‌و‌تحلیتل‌شتود.‌ایتن‌‌‌‌‌‌‌آوری‌اقتصادی‌و‌اج‌شده‌است‌که‌عوامل‌مؤثر‌بر‌تاب

آوری‌برای‌مناطق‌روستایی‌کرمانشتاه‌‌‌لحاظ‌میزان‌تاب‌جلو‌در‌راستای‌شناخت‌وضعیت‌موجود‌از‌به‌مطالعه‌یک‌گام‌رو

آوری‌اقتصادی‌و‌اجتمتاعی‌منتاطق‌‌‌‌هدف‌از‌پژوه ‌ااضر‌شناخت‌و‌تحلیل‌عوامل‌مؤثر‌بر‌تاباست.‌بر‌این‌اساس،‌

‌صورت‌مطالعۀ‌موردی‌در‌شهرستان‌کرمانشاه‌است.‌ایی‌بهروست
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 مبانی نظری پژوهش  

 آوری تاب

‌ینت‌یمقتدار‌مع‌‌لیدل‌به‌بیکاه ‌تار‌شتر،یپس‌از‌استرس،‌تحمل‌استرس‌ب‌عیبازگشت‌سر‌تیعنوان‌ظرف‌به‌آوری‌تاب

‌ی،‌نتوع‌هتا‌‌هبرابتر‌ماتاطر‌‌‌دربودن‌واکتن ‌جامعته‌‌‌‌ایپو‌لیدل‌آوری‌به‌تاب‌(.Fekete, 2019: 34)‌شود‌می‌فیاز‌استرس‌تعر

‌نیت‌کنتد.‌در‌ا‌‌یکمتک‌مت‌‌ی‌استت‌یس‌یهتا‌‌ن یبه‌گسترش‌گز‌رییو‌تغنداشتن‌تیبا‌قطعیی‌ارویرو‌یبراکه‌نگری‌است‌‌آینده

‌جامعه‌منجتر‌شتود‌‌‌داریپا‌شتیو‌مع‌یسازگار‌تیظرف‌ یافزا‌جادیتواند‌به‌ا‌یبرابر‌سوانح‌م‌آوری‌در‌تاب‌ یصورت،‌افزا

(Buckle et al., 2000: 10‌.)چندباشتی‌و‌‌‌ینتد‌یعنتوان‌فرا‌‌بحتران‌استت‌کته‌بته‌‌‌‌‌تیریمتد‌‌یآوری‌نتوع‌‌تتاب‌‌بنتابراین‌

عواقتب،‌‌‌ایت‌شدت‌‌یریگشیبحران،‌پ‌خطرکاه ‌‌ای‌یریجلوگبرای‌‌اقدامات‌یریزی‌و‌اجرا‌از‌برنامه‌کپارچهی‌یا‌رشته‌چند

‌(.Mayunga, 2017: 4است‌)بعد‌از‌آن‌‌یایها‌و‌بهبود‌و‌اا‌و‌مؤثر‌به‌بحران‌عیسر‌ییو‌پاساگو‌یاضطرار‌یآمادگ

‌بته‌‌تتر‌‌از‌آن‌و‌از‌همته‌مهتم‌‌‌کستان‌یو‌درک‌‌نبتودن‌‌شفاف‌به‌آن‌ۀدیچینرر‌از‌ابعاد‌پ‌آوری‌صرف‌مفهوم‌تاب‌امروزه

جتای‌‌‌امتروزه‌بته‌‌‌است.‌شدهتوجه‌‌داریپا‌ۀبه‌توسع‌یابیدست‌برایبحران‌‌تیریریزی‌و‌مد‌تأثیر‌روشن‌بر‌برنامه‌نداشتن

آوری‌‌تتاب‌‌رایت‌ز‌؛مهم‌استت‌‌ها‌و‌سکونتگاهجوامع‌‌یساز‌بر‌مقاوم‌میتمرکز‌مستق‌ها،‌سکونتگاه‌‌پذیری‌پرداختن‌به‌آسیب

ساکنانشتان‌منجتر‌‌‌‌شتیآوری‌و‌انطباق‌جوامع‌با‌مع‌تاب‌تیظرف‌ یمانند‌افزا‌یبه‌اقدامات‌تواند‌یدر‌مواجهه‌با‌بحران‌م

‌میمستتق‌‌یمعن‌به‌یکه‌زمان‌یدهد‌مفهوم‌آوری‌نشان‌می‌تاب‌ینرر‌ۀبر‌توسع‌یاجمال‌ینرر(.‌Mayunga, 2017: 4)‌شود

؛‌دارد‌و‌متفتاوت‌‌دهیت‌چیپ‌یکته‌روابطت‌‌‌است‌شده‌‌و‌چندمنروره‌تبدیل‌دهیچیاکنون‌به‌مفهوم‌پ‌،رفت‌و‌وااد‌به‌کار‌می

تعتاملات‌بتین‌انستان‌و‌طبیعتت‌‌‌‌‌‌در‌علوم‌ماتلف‌و‌امور‌مربوط‌با‌شتریاکنون‌با‌تنوع‌ب‌آوری‌هم‌مفهوم‌تاب‌از‌نیبنابرا

‌(.‌Pashapour & Pourakrami, 2018: 985شود‌)‌پذیری‌و‌کاه ‌استفاده‌می‌مانند‌آسیب

 

 آوری چارچوب و ابعاد تاب

هتای‌گونتاگونی‌استتفاده‌و‌ابعتاد‌‌‌‌‌‌آوری‌به‌شتیوه‌‌ها‌و‌مدیریت‌سوانح‌تاب‌مااطره‌آوری،‌ب‌سابقه‌و‌مبانی‌مربوط‌به‌تادر‌

شود‌که‌جنبۀ‌مشترک‌همۀ‌آنها‌توانایی‌ایستادگی،‌مقاومت‌و‌واکن ‌مثبت‌به‌فشار‌یا‌تغییر‌استت‌‌‌متفاوتی‌برای‌آن‌تعریف‌می

(Nikpour & Yarahmadi, 2021: 87‌.)در‌تحقیقات‌ماتلف‌نیتز‌بتر‌برختی‌‌‌‌‌آوری‌چارچوب‌و‌ابعادی‌متفاوتی‌دارد‌که‌تاب

آوری‌یتک‌نقطتۀ‌‌‌‌تواند‌برروی‌دیگر‌ابعاد‌اثرگذار‌باشد‌و‌میزان‌تاب‌آوری‌می‌یک‌از‌ابعاد‌تاب‌از‌این‌ابعاد‌تأکید‌شده‌است.‌هر

هتای‌جمعتی‌متعتددّ‌‌‌‌‌وجتود‌پتژوه ‌‌‌توان‌گفتت‌بتا‌‌‌می‌1براساس‌جدول‌(.‌Holling, 2007: 6سکونتگاهی‌را‌بهبود‌باشد‌)

های‌متفاوت‌و‌متضادی‌دارد.‌دلیل‌این‌تناقضات‌دربتارۀ‌‌‌های‌متفاوت‌تعریف‌اوزه‌آوری‌در‌آوری،‌هنوز‌هم‌تاب‌ابزمینۀ‌ت‌در

-هتای‌اکولتوکیکی‌‌‌هتای‌موجتود‌در‌سیستتم‌‌‌‌بنیادی،‌تمایلات‌شتناختی‌و‌دیتدگاه‌‌-های‌مفهومی‌توان‌تفاوت‌آوری‌را‌می‌تاب

توجته‌‌‌آوری‌ایجاد‌شده‌استت.‌بتا‌‌‌رویکردهایی‌ماتلف‌برای‌درک‌تابایی،‌معانی‌مبهم‌و‌ننتیجۀ‌تعددّ‌مع‌اجتماعی‌دانست.‌در

هتای‌ماتلفتی‌دارد.‌‌‌‌آوری‌ابعاد‌و‌شاخ ‌توان‌به‌این‌نتیجه‌رسید‌که‌تاب‌های‌طبیعی‌می‌زمینۀ‌مااطره‌به‌مطالعات‌ماتلف‌در

‌.آوری‌بیان‌شده‌است‌های‌تاب‌یک‌از‌ابعاد‌و‌شاخ ‌هر‌1در‌جدول‌
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 آوری های تاب : ابعاد و شاخص1جدول

Table 1: Resilience Dimensions And Indicators 
 شاخص تعریف ابعاد

‌،یهای‌مسکون‌پناهگاه‌مانندبعد‌از‌سانحه‌‌بیایباز‌تیواکن ‌جامعه‌و‌ظرف‌یابیارز کالبدی

‌.به‌همره‌دارد‌گریهای‌د‌به‌زیرساخت‌بنایی‌و‌وابستگی‌آنها‌را‌زیر‌لاتیتسه

ها‌و‌‌لوله،‌جاده‌های‌های‌اصلی،‌خط‌تعداد‌شریان

ونقل،‌کاربری‌زمین،‌‌امل‌ۀهای‌اصلی،‌شبک‌زیرساخت

‌.جنس‌مصالح‌و‌ظرفیت‌پناهگاه،‌نوع‌مسکن

های‌‌را‌قادر‌به‌کاه ‌خسارت‌آنهاکه‌‌‌طوری‌واکن ‌و‌سازگاری‌افراد‌و‌جوامع‌به اجتماعی

‌.دهد‌بیشتر‌قابلیت‌ایات‌اقتصادی‌جوامع‌را‌نشان‌می‌کند؛‌زیراسانحه‌‌ۀبالقو

های‌اجتماعی،‌‌آگاهی،‌دان ،‌مهارت،‌نگرش،‌شبکه

‌.های‌مبتنی‌بر‌صداقت‌سازمان‌و‌های‌جامعه‌ارزش

سوانح‌قبلی‌است.‌‌ۀریزی‌و‌تجرب‌های‌مربوط‌به‌تقلیل‌خطر،‌برنامه‌ااوی‌ویژگی نهادی

‌کند.‌اسفاده‌می‌آوری‌از‌ظرفیت‌جوامع‌برای‌کاه ‌خطر‌در‌اینجا‌تاب

د‌نهادها،‌ویژگی‌بستر،‌زیرساخت،‌روابط‌و‌عملکر

‌.فیزیکی‌نهادها‌نریر‌تعداد‌نهاد‌محلی

دادن‌واکن ‌مثبت،‌انطباق‌با‌‌بُعد‌اقتصادی‌از‌تفاوت‌ظرفیت‌اجتماعی‌و‌با‌نشان اقتصادی

آوری‌‌گیرد.‌این‌بُعد‌از‌تاب‌تغییرات‌و‌افظ‌سازگاری‌رفتاری‌از‌سوانح‌شکل‌می

های‌‌آمادگی‌و‌اجرای‌طرحتوان‌با‌بهبود‌ارتباطات،‌بیمه،‌آگاهی‌از‌خطر،‌‌را‌می

‌مدیریت‌سوانح‌ارتقا‌داد.

ها،‌ظرفیت‌با‌توانایی‌جبران‌‌دت‌خسارتش

ها‌و‌توانایی‌برگشت‌به‌شرایط‌شغلی‌و‌‌خسارت

‌.مدآقالب‌در‌درآمدی‌مناسب‌در

 Li, 2023: منبع
 

‌است:های‌ذیل‌‌شیوه‌های‌معینی‌از‌فشارها‌به‌دربرابر‌سطح‌آوری‌توانایی‌سیستم‌برای‌مقاومت‌‌تاب

 ؛یناگهان‌یها‌شوک‌جذب‌یبرا‌ریپذ‌انعطاف‌یها‌ستمیس‌داشتن‌-

 تمرکز‌فشار‌بر‌نقاط‌منفرد؛‌‌و‌اجتناب‌از‌‌ستمیدر‌سراسر‌س‌فشار‌عیتوز‌-

 ای‌که‌ضرر‌را‌محدود‌و‌از‌اختلال‌جلوگیری‌کند؛‌موقع‌عملکرد‌به‌شیوه‌بازیابی‌به‌-

‌عملکرد‌اتفاق‌بیفتد؛صورتی‌که‌ضرر‌بزرگی‌در‌‌های‌جایگزین‌در‌ستمیداشتن‌س‌-

 شوند؛‌می‌بار‌از‌شکست‌فاجعه‌یریموفق‌به‌جلوگای‌امن‌‌‌یی‌که‌به‌شیوهها‌ستمیسطراای‌‌-

بنتدی‌و‌بستیج‌منتابع‌بترای‌‌‌‌‌‌سازی‌برای‌مقابله‌با‌آنها،‌اولویتت‌‌گسترش‌توانایی‌برای‌شناسایی‌مشکلات،‌ظرفیت‌-

 (Mehedi, 2013: 129دادن،‌انطباق‌و‌واکن ‌سریع‌ضروری‌است‌)‌پاسخ

 کترد‌کته‌‌ بیتان‌ تتوان‌‌مى طور‌کلی،‌کند.‌به‌مى آورى‌کمک‌تاب از درستى درک کسب به معانى و مفاهیم این تمامى

 و پذیرى‌)انعطاف پذیرى‌انطباق کیفیت و بحران( ایر‌از دوره، طول‌در )عملکرد ذاتى کیفیت‌دارد:‌کیفیت آورى‌دو‌تاب

جتای‌‌‌آوری‌بته‌‌تتاب‌ است تزم‌-1استنباط‌کرد:‌ فوق های‌تعریف از توان‌مى را ویژه نکتۀ دو بلایا(. طول‌پاساگویى‌در

 ناسازگارى و جای‌صلبیت‌آوری‌به‌تاب است تزم‌-1شود؛‌‌ دیده فرآیند یا توانایى منزلۀ‌به یک‌محصول‌و‌نتیجه‌بیشتر

‌(.Nabavi Razavi et al., 2017: 33) شود تصور پذیرى‌سیستم‌انعطاف و سازگارى قابلیت مثابۀ‌سیستم‌به
 

 پژوهش ۀنیشیپ

‌ۀمنطقت‌‌گترفتن‌نرتر‌در‌بتا‌‌نیچت‌‌یروستتاها‌‌در‌جامعه‌یآور‌تاب‌یابیارز(‌پژوهشی‌با‌عنوان‌2021)1فان‌و‌همکاران

آوری‌جوامتع‌در‌روستتاهای‌چتین‌نتیجته‌گرفتنتد‌کته‌میتزان‌‌‌‌‌‌‌‌‌انجام‌دادند.‌آنها‌در‌ارزیابی‌تاب‌گوانگژو‌چنگیل‌یفرع

                                                      
1 . Fan et al. 
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های‌اجتمتاعی‌در‌‌‌بوده‌است؛‌زیرا‌عوامل‌اشتغال،‌درآمد‌و‌تعامل‌‌روستایی‌پایین‌آوری‌اجتماعی‌و‌اقتصادی‌جوامع‌تاب

‌آوری،‌جه ‌فناوری‌پیشنهاد‌شده‌است.‌این‌زمینه‌اثرگذار‌بوده‌است.‌برای‌بهبود‌تاب

‌زلزله‌معرضدر‌مناطق‌ییروستا‌ساکنان‌یراهبردها‌و‌یشتیمع‌یآورتاب(‌پژوهشی‌با‌عنوان‌2021)1کئو‌و‌همکاران

آوری‌خانوارهای‌روستایی‌در‌مقابله‌با‌زلزله‌نتیجه‌گرفتند‌کته‌‌‌در‌بررسی‌تاب‌انجام‌دادند.‌آنها‌‌نیچ‌چوانیس‌استان‌در

جمله‌تعامل‌و‌مشارکت‌اجتماعی،‌اعتماد،‌آگاهی،‌کیفیت‌مسکن،‌خوداتکتایی،‌درآمتد‌پایتدار‌و‌زیرستاخت‌‌‌‌‌‌عواملی‌از

‌ آوری‌خانوارها‌را‌بهبود‌باشیده‌است.‌تاببوده‌و‌میزان‌‌مطلوب‌در‌کاه ‌پیامدهای‌زلزله‌مؤثر

‌یهمجوشت‌‌از‌استتفاده‌‌بتا‌‌زلزلته‌‌برابتر‌در‌‌منتاطق‌‌یآورتتاب‌‌یابیت‌ارز(‌در‌پژوهشی‌با‌عنتوان‌‌2021)1چن‌و‌کانگ

‌تترین‌‌استاس‌‌جمعیتت،‌‌تتراکم‌‌و‌داخلتی‌‌دیتوار‌‌نوع‌ساختمان،‌فونداسیون‌نتیجه‌گرفتند‌که‌نوع‌ی‌منبعچند‌اطلاعات

‌ابتزار‌‌یتک‌‌عنتوان‌‌به‌تواند‌می‌یافته‌توسعه‌رویکرد.‌دارند‌نق ‌آوری‌ارتجاعی‌و‌کاه ‌تاب‌درجۀ‌در‌که‌هستند‌عواملی

‌.شود‌استفاده‌آسیب‌کاه ‌و‌فعّال‌کنترل‌دربارۀ‌هایی‌بین ‌ارائۀ‌و‌ای‌منطقه‌پذیری‌انعطاف‌برآورد‌برای‌گیری‌تصمیم

)4سینا‌و‌همکاران
‌متؤثر‌‌عوامل‌ست؟یچ‌فاجعه‌از‌پس‌شدهمکان‌نقل‌جوامع‌یبرا‌ندهیآ(‌در‌پژوهشی‌با‌عنوان‌2019

‌/مشتاال‌‌‌بته‌‌انتقال‌توانایی‌روانی،‌و‌جسمی‌سلامت‌درآمد‌مناسب،‌از‌نتیجه‌گرفتند‌که‌امایت‌یشتیمع‌یآورتاب‌بر

‌آن‌اتاکمیتی‌‌ساختار‌و‌فرهنگی‌اساسیت‌با‌همراه‌معیشتی،‌امایت‌بودن‌موقع‌به‌و‌بودن‌دسترس‌در‌دیگر،‌های‌مهارت

‌موقعیتت‌‌ها،‌زیرساخت‌به‌دسترسی‌مجدد،‌اسکان‌ماهیت‌به‌توجه‌با.‌آوری‌هستند‌مؤثر‌بر‌بهبود‌تاب‌عوامل‌ترین‌مهم‌از

‌پذیر‌دارند.‌‌‌آسیب‌جوامع‌برای‌پایدار‌اشتغال‌ایجاد‌در‌مهمی‌نق ‌نیز‌ها‌محله‌ایمنی‌و‌شده‌جا‌جابه‌های‌مکان‌مکانی

‌یشتت‌یمع‌یهتا‌ستمیس‌در‌یآورتاب‌ۀواسط‌استحقاق‌و‌تحرک‌وقف(‌در‌پژوهشی‌با‌عنوان‌2019)7تب ‌و‌همکاران

‌ایتن،‌‌بتر‌‌علاوه‌.هستند‌مهم‌آوری‌تاب‌بر‌تحرک‌تأثیر‌تعیین‌در‌تحرک‌اق‌و‌تحرک‌نشان‌دادند‌که‌موقوفات‌ییروستا

‌و‌افتراد‌‌سایر‌با‌مقایسه‌در‌دارند،‌را‌تحرک‌دربارۀ‌گیری‌تصمیم‌پی‌آن‌در‌و‌گیری‌تصمیم‌توانایی‌که‌هایی‌خانواده‌و‌افراد

‌و‌متدت‌‌کوتتاه‌‌تحترک‌‌که‌خانوارهایی‌این،‌بر‌علاوه.‌هستند‌پذیرتر‌انعطاف‌هستند،‌توانایی‌چنین‌فاقد‌که‌هایی‌خانواده

‌.‌‌هستند‌پذیرتر‌انعطاف‌دهند،‌می‌انجام‌را‌مدت‌طوتنی‌تحرک‌که‌هایی‌خانواده‌به‌نسبت‌دهند،‌می‌انجام‌را‌ای‌دایره

‌ییروستتا‌‌یآورتتاب‌‌یابیارز‌مناسب‌یها‌شاخ ‌یاعتبارسنج‌و‌نیتدو(‌در‌پژوهشی‌با‌عنوان‌1424طالشی‌و‌همکاران‌)
آوری‌روستتایی‌نتیجته‌گرفتنتد‌‌‌‌‌های‌تاب‌با‌تدوین‌شاخ ‌رود‌ابله‌زیآبا‌ۀاوض:‌یمورد‌ۀمطالع‌یخشکسال‌ۀمااطر‌برابردر

روستا،‌ااتمال‌مهاجرت‌از‌روستا،‌دسترسی‌بته‌انتواع‌منتابع‌‌‌‌‌روند‌رشد‌و‌یا‌کاه ‌منابع‌طبیعیهایی‌مانند‌‌که‌شاخ 

‌ۀاراضی‌کشاورزی‌)مالکیتت(،‌وضتعیت‌پوشت ‌بیمته‌و‌ختدمات‌اضتطراری،‌توستع‌‌‌‌‌‌‌های‌‌حآب‌کشاورزی،‌میزان‌سط

کار‌ایرکشتاورزی‌روستتا‌‌‌‌و‌های‌کسب‌انداز‌خانوار‌و‌دورنمای‌فعالیت‌کشاورزی،‌میزان‌تنوع‌معیشتی‌خانوار،‌توان‌پس

‌آوری‌مهم‌هستند.‌‌‌در‌بح ‌تاب‌در‌آینده

‌بتا‌‌یعت‌یطب‌مااطرات‌برابرر‌د‌ییروستا‌مناطق‌یآور‌تاب‌نییتب‌عنوان(‌در‌پژوهشی‌با‌1422مودودی‌ارخودی‌و‌همکاران‌)

آوری‌روستتاهای‌‌‌تتاب‌آوری‌منتاطق‌روستتایی‌نتیجته‌گرفتنتد‌کته‌‌‌‌‌‌‌با‌تبیین‌تتاب‌‌یعیطب‌طیمح‌مااطرات‌لاب،یس‌بر‌دیکأت

                                                      
1. Zhou et al. 
2 .Chen & Zhang 

3 . Sina et al. 
4 . Tehhoth et al. 
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کته‌روستتاهای‌‌‌‌طتوری‌‌آوری‌روستاها‌با‌یکدیگر‌متفاوت‌استت؛‌بته‌‌‌با‌این‌اال‌تاب‌است؛سطح‌متوسط‌‌در‌شده‌مطالعه

اتاتاذ‌‌‌را‌دارنتد.‌آوری‌‌عتد‌اقتصتادی‌بیشتترین‌تتاب‌‌‌‌آبتاد‌در‌بُ‌‌عد‌زیرساختی‌و‌اجتمتاعی‌و‌روستتای‌علتی‌‌‌ورزگ‌در‌بُ

سازی‌اجتماعی‌بترای‌ایتن‌‌‌‌های‌توانمند‌سازی‌اقتصاد‌و‌برگزاری‌کلاس‌جمله‌متنوع‌های‌بهبود‌شرایط‌اقتصادی‌از‌برنامه

‌اهمیت‌زیادی‌دارد.دو‌روستا‌

ی‌طت‌یمح‌مااطرات‌دربرابر‌ستانیس‌ییروستا‌اجتماعات‌یآور‌تاب‌زانیم‌لیتحل(‌پژوهشی‌با‌عنوان‌1422کیاا‌و‌همکاران‌)

‌اقتصتادی‌و‌کالبتدی‌‌عوامل‌مدیریتی،‌نهتادی،‌‌آوری‌اجتماعات‌روستایی‌سیستان‌نشان‌دادند‌که‌‌در‌بررسی‌تاب‌انجام‌و

عبتارتی‌‌‌بینتی‌یتا‌بته‌‌‌‌و‌تنهتا‌عوامتل‌اجتمتاعی‌تتوان‌پتی ‌‌‌‌‌‌نیستتند‌سیستتان‌‌‌ۀروستاییان‌منطق‌آوری‌تاب‌ۀکنند‌بینی‌پی 

‌.روستاییان‌سیستانی‌را‌دارند‌آوری‌تأثیرگذاری‌بر‌تاب

‌شهرستتان‌:‌مطالعه‌مورد‌ییروستا‌یها‌سکونتگاه‌یآور‌تاب‌یالگو‌نییتب(‌در‌پژوهشی‌با‌عنوان‌1422خسروی‌و‌همکاران‌)

طبیعتی،‌‌-هتای‌محیطتی‌‌‌شتاخ ‌از‌‌یتک‌‌هرآوری‌مناطق‌روستایی‌نشان‌دادند‌که‌‌با‌تبیین‌الگوی‌تاب‌(دهدز‌با )‌ذهیا

متؤثر‌استت.‌همچنتین،‌‌‌‌‌روستتایی‌‌هتای‌‌ستکونتگاه‌‌آوری‌تاب‌بر‌فضایی-وکالبدی‌مدیریتی-نهادی‌اقتصادی،-اجتماعی

های‌روستایی‌با ‌دهدز‌شهرستان‌ایتذه‌در‌وضتعیت‌متناستبی‌قترار‌دارد.‌در‌ایتن‌الگتو‌‌‌‌‌‌‌‌آوری‌سکونتگاه‌الگوی‌تاب

و‌کارایی‌ستازمانی،‌‌‌ها‌مدیریتی‌که‌مستلزم‌اقدام-و‌شاخ ‌نهادی‌داشته‌بیشتریشاخ ‌طبیعی‌نسبت‌به‌انسانی‌وزن‌

‌.،‌وزن‌کمتری‌دارداست‌نهادی‌و‌انسانی‌بوده

‌مجتمتع‌:‌یمتورد‌‌ۀمطالع)‌زلزله‌برابر‌در‌ییروستا‌ۀجامع‌یآور‌تاب‌ۀمطالع(‌در‌پژوهشی‌با‌عنوان‌1744سلیمی‌و‌همکاران‌)

محیطی،‌اقتصتادی،‌اجتمتاعی‌و‌نهتادی‌را‌شتامل‌‌‌‌‌-آوری‌ابعاد‌کالبدی‌ابنتیجه‌گرفتند‌که‌ت‌(ذهاب‌سرپل‌کییکو‌ییروستا

گیتری‌شترایط‌‌‌‌پذیرد‌و‌آن‌باعت ‌شتکل‌‌‌می‌اثرنمادین‌افراد‌‌ۀاجتماعی‌و‌سرمای‌ۀآوری‌اجتماعی‌از‌سرمای‌شود.‌تاب‌می

از‌این‌رو‌تلاش‌سیاستتگذارانه‌‌‌؛کوییک‌شده‌است‌ۀزد‌آوری‌کالبدی‌و‌نهادی‌در‌مجتمع‌روستایی‌زلزله‌بهبود‌تاب‌برای

حیطتی‌یتک‌امتر‌مهتم‌و‌‌‌‌‌هتای‌م‌‌مقابتل‌بحتران‌‌‌آوری‌در‌تاب‌برایاجتماعی‌و‌نمادین‌افراد‌جامعه‌‌ۀبرای‌افزای ‌سرمای

آوردن‌شرایط‌مطلوب‌آمادگی،‌پاساگویی،‌بازیتابی‌و‌‌‌وجود‌دهی‌و‌به‌تواند‌در‌شکل‌شود‌که‌آن‌می‌استراتژیک‌تلقی‌می

‌.جمعی‌نق ‌بسزایی‌داشته‌باشد‌مشکلاتبرابر‌‌بازسازی‌در

‌ۀمطالعت‌)‌یعت‌یطب‌ماتاطرات‌‌دربرابتر‌‌ییروستتا‌‌منتاطق‌‌یآور‌تاب‌لیتحل(‌در‌پژوهشی‌با‌عنوان‌1741صفایی‌و‌همکاران‌)

و‌آوری‌اجتمتاعی‌‌‌تتاب‌شتده‌در‌شهرستتان‌گلپایگتان،‌‌‌‌‌‌نشان‌دادند‌که‌برای‌روستاهای‌مطالعه‌(گانیگلپا‌شهرستان:‌یمورد

نتتایج‌‌‌،نهادی‌در‌وضعیت‌مطلتوب‌قترار‌دارد.‌همچنتین‌‌‌‌و‌محیطی-آوری‌کالبدی‌اقتصادی‌در‌وضعیت‌نامطلوب،‌تاب

بتر‌‌را‌ثیر‌أتت‌‌کمتترین‌ثیر‌را‌بر‌شاخ ‌اقتصتادی‌و‌‌أطبیعی‌بیشترین‌ت‌های‌هتحلیل‌رگرسیون‌خطی‌نشان‌داد‌که‌مااطر

‌.‌‌شاخ ‌نهادی‌داشته‌است

آوری‌کته‌همبستتگی‌بیشتتری‌بتا‌‌‌‌‌‌خلاف‌تحقیقات‌قبلی‌به‌دو‌بُعد‌اجتماعی‌و‌اقتصادی‌تتاب‌‌در‌پژوه ‌ااضر‌بر

لحاظ‌این‌دو‌بُعد‌بررسی‌و‌شناخته‌شتود؛‌زیترا‌‌‌‌آوری‌از‌است‌که‌عوامل‌مؤثر‌بر‌تابشده‌‌همدیگر‌دارند،‌تأکید‌و‌سعی‌

‌در‌تحقیقات‌گذشته،‌کمتر‌به‌آنها‌تأکید‌شده‌است.‌‌
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 شناسی پژوهش   روش

هتای‌‌‌دادهاستاس‌روش،‌کمّتی‌استت.‌‌‌‌‌تحلیلی‌و‌از‌نوع‌کاربردی‌و‌بر-مبنای‌هدف‌توصیفی‌روش‌پژوه ‌ااضر‌بر

ابزار‌اصلی‌تحقیق،‌پرسشنامه‌است‌که‌روایی‌آن‌ازسوی‌سطح‌مناطق‌روستایی‌است.‌‌‌تحقیق‌ااصل‌مطالعۀ‌پیمایشی‌در

هتای‌ماتلتف‌‌‌‌تأییتد‌شتد‌کته‌بترای‌بات ‌‌‌‌‌‌47/4کارشناسان‌و‌خبرگان‌تأیید‌و‌پایایی‌آن‌نیز‌با‌آلفتای‌کرونبتاخ‌برابتر‌‌‌‌

خانوار‌در‌‌144ماری‌این‌تحقیق‌را‌سرپرستان‌مناطق‌روستایی‌باتی‌به‌دست‌آمد.‌جامعۀ‌آ‌47/4پرسشنامه‌مقدار‌باتی‌

(‌بتال ‌بتر‌‌‌1420اساس‌آخترین‌سرشتماری‌)‌‌‌اند.‌جمعیت‌این‌روستاها‌بر‌با ‌مرکزی‌شهرستان‌کرمانشاه‌تشکیل‌داده

رپرستتان‌‌ستطح‌س‌‌نفتر‌در‌‌444خانوار‌بوده‌است‌که‌اجم‌نمونه‌با‌استفاده‌از‌فرمول‌کوکران‌برابر‌با‌‌1417نفر‌و‌‌8114

یتک‌از‌روستتاها‌‌‌‌گیری‌ااتمالی‌بوده‌است‌کته‌ستهم‌هتر‌‌‌‌گیری‌در‌این‌پژوه ،‌نمونه‌خانوار‌محاسبه‌شد.‌روش‌نمونه

لحاظ‌جمعیت،‌نستبت‌درصتد‌و‌‌‌‌توجه‌به‌سهم‌هر‌روستا‌از‌توجه‌به‌تعداد‌خانوار‌در‌کل‌جامعۀ‌آماری‌محاسبه‌شد.‌با‌با

سطح‌سرپرستت‌ختانوار‌‌‌‌گیری‌تصادفیِ‌ساده،‌پرسشگری‌در‌نمونه‌سهم‌آن‌روستا‌در‌نمونۀ‌آماری‌تعیین‌شد‌و‌سپس‌با

‌های‌آماری‌مناسب‌استفاده‌شد.‌‌‌و‌آزمون‌SPSSافزار‌‌ها‌نیز‌از‌نرم‌تحلیل‌داده‌و‌انجام‌شد.‌برای‌تجزیه
 : مناطق روستایی مورد مطالعه و سهم آنها از حجم نمونه2جدول

Table 2: The Studied Rural Areas And Their Share Of The Sample Size 

 سهم روستا از نمونه خانوار جمعیت )نفر( ردیف

‌442‌144‌17 گاکیه

‌440‌141‌17 بادآ‌ااجی‌

‌741‌140‌10 خوشینان‌علیا

‌448‌144‌10 ک ‌پشته
‌482‌144‌10 کاورلوان
‌444‌144‌10 گاو‌پناه
‌424‌144‌10 قمشه

‌710‌148‌14 اامدوند
‌711‌114‌14 توبره‌ریز

‌448‌111‌14 سراب‌نیلوفر
‌487‌117‌14 ده‌کبود
‌741‌114‌14 گراوند
‌744‌112‌14 شاه‌ملکی
‌714‌114‌14 سه‌چک

‌744‌114‌14 باباجان‌پالیزی

‌741‌114‌18 کهریز
‌714‌118‌18 کرانی‌سفلی

‌044‌112‌18 بزگدارعلیا

‌741‌148‌14 بادآمحمود
‌744‌174‌11 سفلی‌سرارود

‌‌8114‌1417‌444مجموع

‌1420منبع:‌مرکز‌آمار‌ایران،‌
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 شده محدودۀ مطالعه

شهرستتان‌کرمانشتاه‌از‌شتمال‌‌‌‌های‌استان‌کرمانشاه‌و‌مرکز‌این‌استان‌است.‌‌ترین‌شهرستان‌شهرستان‌کرمانشاه‌یکی‌از‌مهم

‌از‌شترق‌بتا‌‌،‌استتان‌ایتلام‌‌‌از‌جنوب‌بتا‌،‌آباد‌ارب‌اسلام‌و‌شهرستان‌داتهو‌از‌ارب‌با‌،روانسر‌و‌شهرستان‌کردستان‌با‌استان

جمعیتت‌ایتن‌شهرستتان‌در‌ستال‌‌‌‌‌‌.همجوار‌است‌سنقر‌و‌کلیایی‌و‌از‌شمال‌شرق‌هم‌با‌شهرستان‌هرسین‌و‌شهرستان‌صحنه

‌112412نفر‌در‌منتاطق‌شتهری‌و‌‌‌‌201180از‌این‌جمعیت،‌‌1420براساس‌آمار‌سال‌نفر‌بوده‌است.‌‌1484844برابر‌با‌‌1420

(.‌ایتن‌شهرستتان‌پتنج‌بات ‌مرکتزی،‌بیلتور،‌‌‌‌‌‌‌1420اند‌)مرکز‌آمتار‌ایتران،‌‌‌‌نفر‌در‌مناطق‌روستایی‌این‌شهرستان‌ساکن‌بوده

‌1/0474ایتن‌شهرستتان‌‌‌نقطتۀ‌ستکونتگاهی‌وجتود‌دارد.‌مستاات‌‌‌‌‌‌844مجمتوع،‌‌‌فیروزآباد،‌کوزران‌و‌ماهدشت‌دارد‌که‌در

 تأثیر،‌شرایط‌جغرافیایی‌و‌محیطی‌است.‌کیلومتر‌مربع‌است.‌توزیع‌روستاهای‌منطقه‌تحت

 
 (1441و توزیع فضایی نقاط روستایی )منبع: بازترسیم، نگارنده،  : نقشۀ موقعیت جغرافیایی منطقه1شکل

Fig1: Geographical Location Of The Region And Spatial Distribution Of Rural Areas 

 

 تحلیل   و تجزیهو  های پژوهش یافته

‌8/41نفتر‌معتادل‌‌‌‌140درصتد‌را‌متردان‌و‌‌‌‌1/48نفر‌معتادل‌‌‌110دهد‌که‌‌های‌پاساگویان‌نشان‌می‌بررسی‌ویژگی

بوده‌استت.‌بیشتترین‌‌‌‌44و‌بیشترین‌سن‌‌17سن‌نیز‌کمترین‌سن‌نرر‌متغیر‌‌اند.‌همچنین،‌از‌درصد‌را‌زنان‌تشکیل‌داده

درصد‌قرار‌داشته‌است.‌علاوه‌بتر‌ایتن،‌‌‌‌0/14سال‌با‌‌00تا‌‌74درصد‌و‌سپس‌‌4/74سال‌با‌‌70تا‌‌44اجم‌نمونه‌بین‌

یتع‌‌درصد‌لیسانس‌و‌مابقی‌نیز‌دیتپلم‌و‌زیتردیپلم‌دارنتد؛‌بنتابراین‌توز‌‌‌‌‌1/18دیپلم،‌‌درصد‌نمونه‌تحصیلات‌فوق‌0/71

آوری‌دیتدگاه‌‌‌توانتد‌در‌تعمتیم‌نتتایج‌و‌جمتع‌‌‌‌‌شود.‌این‌توزیع‌متی‌‌های‌نمونۀ‌آماری‌مشاهده‌می‌نرر‌ویژگی‌مطلوبی‌از

‌های‌تمامی‌افراد‌روستایی‌باشد.‌آوری‌نرر‌دهندۀ‌جمع‌تواند‌نشان‌تمامی‌افراد‌موثر‌باشد.‌به‌عبارت‌دیگر،‌می
 

 روستاییآوری اقتصادی مناطق  بررسی وضعیت متغیرهای تاب

دهتد.‌نتیجتۀ‌‌‌‌ای‌نشان‌می‌آوری‌اقتصادی‌مناطق‌روستایی‌را‌با‌آزمون‌تی‌تک‌نمونه‌وضعیت‌متغیرهای‌تاب‌4جدول

،‌دیگتر‌متغیرهتای‌اقتصتادی‌‌‌‌120/4جزء‌متغیر‌میزان‌وابستگی‌به‌یک‌شغل‌بتا‌ستطح‌معنتاداری‌‌‌‌‌آزمون‌نشان‌داد‌که‌به

https://fa.wikipedia.org/wiki/%DA%A9%D8%B1%D8%AF%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B1%D9%88%D8%A7%D9%86%D8%B3%D8%B1
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B4%D9%87%D8%B1%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86_%D8%AF%D8%A7%D9%84%D8%A7%D9%87%D9%88
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D8%B3%D9%84%D8%A7%D9%85%E2%80%8C%D8%A2%D8%A8%D8%A7%D8%AF_%D8%BA%D8%B1%D8%A8
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86_%D8%A7%DB%8C%D9%84%D8%A7%D9%85
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B4%D9%87%D8%B1%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86_%D8%B5%D8%AD%D9%86%D9%87
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B4%D9%87%D8%B1%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86_%D8%B5%D8%AD%D9%86%D9%87
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B4%D9%87%D8%B1%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86_%D9%87%D8%B1%D8%B3%DB%8C%D9%86
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B4%D9%87%D8%B1%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86_%D8%B3%D9%86%D9%82%D8%B1
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عناداری‌با‌استتفاده‌از‌میتانگین،‌گویتای‌آن‌استت‌کته‌متغیرهتای‌‌‌‌‌‌‌اند.‌بررسی‌برای‌م‌معنادار‌بوده‌40/4سطح‌کمتر‌از‌‌در

(‌و‌وضعیت‌مشارکت‌زنان‌در‌اشتتغال‌ختانوار‌‌‌448/4(،‌میزان‌وابستگی‌به‌یک‌شغل‌)142/4وضعیت‌سطح‌زیرکشت‌)

شتده‌بته‌سترمایه‌و‌دارایتی‌‌‌‌‌‌اند.‌همچنین،‌متغیرهتای‌میتزان‌خستارت‌وارد‌‌‌‌(‌در‌وضعیت‌متوسطی‌شناخته‌شده741/4)

و‌تمایل‌به‌دریافتت‌وام‌بتا‌‌‌‌281/4پذیری‌درآمد‌و‌دارایی‌با‌میانگین‌‌،‌میزان‌آسیب271/4ام‌و‌...(‌با‌میانگین‌)مسکن،‌د

‌اند.‌‌‌در‌وضعیت‌خوبی‌قرار‌گرفته‌444/7میانگین‌

تر‌از‌اد‌متوسط‌‌آوری‌اقتصادی،‌میانگین‌پایین‌شده،‌دیگر‌متغیرهای‌تاب‌بر‌متغیرهای‌ذکر‌دهد‌علاوه‌نتیجه‌نشان‌می

جمله‌میزان‌اهمیت‌‌آوری‌اقتصادی‌از‌لحاظ‌دیگر‌متغیرهای‌تاب‌بوده‌است؛‌بنابراین‌وضعیت‌مناطق‌روستایی‌از‌4ونآزم

هتای‌ایجتاد‌اشتتغال‌‌‌‌‌گذاری،‌میزان‌دسترسی‌به‌عوامل‌تولید،‌میزان‌دارایی‌و‌سرمایۀ‌ثابت‌و‌زمینته‌‌انداز‌و‌سرمایه‌به‌پس

‌ضعیف‌ارزیابی‌شده‌است.‌
 ای آوری اقتصادی مناطق روستایی با آزمون تی تک نمونه ضعیت متغیرهای تاب: سنجش معناداری و3جدول

Table 3: Measuring The Significance Of Economic Resilience Variables In Rural Areas With A 

Sample T- Test 

 مبنای آزمون = 3 متغیر شاخص
T  سطح

 معنا داری

فاصلۀ اطمینان 

 در سطح 44 درصد

 میانگین

حد 

 پایین

 حد بالا

سرمایۀ‌اقتصادی‌و‌

‌ها‌دارایی

‌778/1 -771/4 -441/4 ‌444/4-‌84/2گذاری‌انداز‌و‌سرمایه‌میزان‌اهمیت‌به‌پس

 142/4 118/4 404/4 441/4 ‌44/4وضعیت‌سطح‌زیرکشت

 144/1 -414/4 -801/4 444/4 -‌2/11میزان‌دسترسی‌به‌عوامل‌تولید

 487/1 -11/1 -74/1 444/4 -‌0/12سرمایۀ‌ثابت‌میزان‌دارایی‌و

‌اشتغال

 142/1 -401/4 -218/4 444/4 -‌1/11های‌ایجاد‌اشتغال‌زمینه

 741/4 080/4 402/4 444/4 ‌11/8وضعیت‌مشارکت‌زنان‌در‌اشتغال‌خانوار

 448/4 128/4 -474/4 120/4 ‌12/1میزان‌وابستگی‌به‌یک‌شغل

 144/1 -414/4 -804/4 444/4 -‌4/11وضعیت‌تنوع‌شغلی

 110/1 -472/4 -41/1 444/4 -‌8/11مندی‌از‌شغل‌کنونی‌میزان‌رضایت

 487/1 -182/4 -771/4 444/4 -‌21/7میزان‌رضایت‌مندی‌از‌درآمد‌هزینه‌و‌درآمد

 211/1 -248/4 -14/1 444/4 -‌4/17های‌زندگی‌سطح‌هزینه

دارایی)مسکن،‌دام‌شده‌به‌سرمایه‌‌میزان‌خسارت‌وارد‌خسارت

‌و...(

4/14 444/4 804/4 44/1 271/4 

 281/4 40/1 244/4 444/4 ‌4/10پذیری‌درآمد‌و‌دارایی‌میزان‌آسیب

مندی‌از‌منابع‌‌بهره

‌بانکی

‌444/7 214/4‌48/1 ‌2/11‌444/4تمایل‌به‌دریافت‌وام
‌‌442/1-‌14/1-70/1 ‌444/4-‌4/11ها‌و‌مؤسسات‌عملکرد‌بانک

‌‌884/1-‌41/1-11/1 ‌444/4-‌4/11مندی‌از‌خدمات‌و‌تسهیلات‌بانکی‌بهرهمیزان‌
‌‌842/1-‌41/1-12/1 ‌444/4-‌8/14میزان‌دسترسی‌به‌ابزارهای‌مالی‌ایررسمی

ظرفیت‌بازگشت‌به‌

شرایط‌شغلی‌و‌

‌درآمدی‌مناسب

‌‌107/1-‌441/4-202/4 ‌444/4-‌0/17وضعیت‌درآمد‌و‌شغل
‌‌844/1-‌222/4-14/1 ‌444/4-‌4/14مندی‌از‌شغل‌و‌درآمد‌رضایت

‌‌444/1-‌14/1-71/1 ‌444/4-‌1/14میزان‌بهبودی‌شغل‌و‌درآمد
‌‌417/1-‌804/4-42/1 ‌444/4-‌1/14میزان‌دسترسی‌به‌بازارهای‌مالی‌ایررسمی

 1441منبع: یافته های پژوهش، 
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 آوری اجتماعی مناطق روستایی بررسی وضعیت متغیرهای تاب
(.‌نتیجۀ‌آزمون‌7شاخ ‌اصلی‌مطالعه‌شده‌است‌)جدول‌0آوری،‌بُعد‌اجتماعی‌است‌که‌با‌‌ابعاد‌تابیکی‌دیگر‌از‌

و‌‌40/4ستطح‌کمتتر‌از‌‌‌‌آوری‌اجتماعی‌در‌منتاطق‌روستتایی‌در‌‌‌دهد‌که‌تمامی‌متغیرهای‌تاب‌ای‌نشان‌می‌تی‌تک‌نمونه
دهنتدۀ‌آن‌استت‌کته‌فقتط‌متغیرهتای‌‌‌‌‌‌‌گین‌نشانتوجه‌به‌میان‌معنادار‌بوده‌است.‌بررسی‌برای‌معناداری‌با‌444/4برابر‌با‌

،‌وضعیت‌و‌روند‌مهاجرت‌از‌روستا‌بتا‌‌441/4،‌تعلق‌قومی‌به‌روستا‌با‌میانگین‌784/4تعلق‌مکانی‌به‌روستا‌با‌میانگین‌
آوری‌اجتمتاعی‌‌‌به‌نسبت‌دیگر‌متغیرهای‌تتاب‌‌424/4و‌سلامت‌جسمی‌و‌روانی‌روستاییان‌با‌میانگین‌‌444/4میانگین‌

‌اند.‌‌‌توسطی‌شناخته‌شدهدر‌وضعیت‌م
هتای‌ماتلتف‌روستتا،‌‌‌‌‌جمله‌عضویت‌در‌گروه‌آوری‌اجتماعی‌از‌دهد‌که‌دیگر‌متغیرهای‌تاب‌نتیجۀ‌آزمون‌نشان‌می

هایی‌با‌منفعت‌عمومی‌روستا،‌همکاری‌و‌تعامل‌روستاییان‌با‌یکدیگر،‌وضعیت‌و‌ساختار‌جمعیت‌‌مشارکت‌در‌فعالیت
های‌)انجمن(‌مرتبط‌با‌ستوانح‌‌‌بحران،‌مهارت‌و‌توانمندی‌مقابله‌با‌بحران،‌وجود‌سمنروستا،‌دان ‌و‌آگاهی‌مقابله‌با‌

مستمر،‌نرارت‌بر‌کیفیت‌ساخت‌و‌سازهای‌روستتا‌و‌ایتره‌‌‌‌صورت‌به‌روستاییان‌به‌سوانح‌با‌مقابله‌در‌روستا،‌آموزش
تتوان‌‌‌اد‌متغیرهای‌نامناسب‌متی‌توجه‌به‌تعد‌مجموع،‌با‌در‌مناطق‌روستایی‌در‌وضعیت‌ضعیف‌و‌نامناسبی‌قرار‌دارد.‌در

‌شده‌نامطلوب‌است.‌آوری‌اجتماعی‌در‌مناطق‌روستایی‌مطالعه‌نتیجه‌گرفت‌که‌وضعیت‌تاب
 ای آوری اجتماعی مناطق روستایی با آزمون تی تک نمونه : سنجش معناداری وضعیت متغیرهای تاب4جدول

Table 4: Measuring The Significance Of Social Resilience Variables In Rural Areas With A Sample T- Test 

 مبنای آزمون = 3 متغیر شاخص
T  سطح

 معنا داری

فاصلۀ اطمینان 

 در سطح 44 درصد

 میانگین

حد 

 پایین

 حد بالا

‌تعلق‌اجتماعی

‌010/1 -44/1 -02/1 ‌444/4-‌44/14ی‌ماتلف‌روستاها‌گروه در عضویت
 784/4 044/4 428/4 444/4 ‌4/14به‌روستا‌مکانی تعلق

 441/4 448/4 044/4 444/4 ‌7/11به‌روستا‌قومی تعلق

 444/4 812/4 084/4 444/4 ‌0/11وضعیت‌و‌روند‌مهاجرت‌از‌روستا

‌مشارکت‌اجتماعی

 884/1 -448/1 -11/1 444/4 -‌40/11گیری‌روستا‌مشارکت‌در‌تصمیم

 242/1 -204/4 -11/1 444/4 -‌0/10هایی‌با‌منفعت‌عمومی‌روستا‌مشارکت‌در‌فعالیت

 444/1 -11/1 -40/1 444/4 -‌44/14های‌توسعۀ‌روستا‌همکاری‌در‌برنامه

 711/1 -774/4 -412/4 444/4 -‌10/8همکاری‌و‌تعامل‌روستاییان‌با‌یکدیگر

‌منابع‌و‌سرمایۀ‌انسانی

 424/4 421/4 082/4 444/4 ‌7/14روانی‌روستاییانسلامت‌جسمی‌و‌

 778/1 -70/1 -47/1 444/4 -‌1/41دان ‌و‌آگاهی‌مقابله‌با‌بحران

 424/1 -14/1 -74/1 444/4 -‌2/124مهارت‌و‌توانمندی‌مقابله‌با‌بحران

 442/1 -444/4 -48/1 444/4 -‌2/11وضعیت‌و‌ساختار‌جمعیت‌روستا

ظرفیت‌نهادهای‌

‌مردمیخودجوش‌و‌

 778/1 -74/1 -44/1 444/4 -‌4/10های‌)انجمن(‌مرتبط‌با‌سوانح‌در‌روستا‌وجود‌سمن

‌‌117/1-‌474/4-244/4 ‌444/4-‌0/11ظرفیت‌نهادهای‌مردمی‌در‌ارتقا‌ایمنی‌روستا
‌‌440/1-‌448/4-48/1 ‌444/4-‌4/11های‌مردمی‌در‌ال‌مشکلات‌روستا‌وجود‌خیریه

‌آمادگی‌مقابله‌با‌سوانح

‌‌744/1-‌77/1-48/1 ‌444/4-‌7/10صورت‌مستمر‌آموزش‌مقابله‌با‌سوانح‌به‌روستاییان‌به
‌‌442/1-‌14/1-01/1 ‌444/4-‌1/11زمینۀ‌سوانح‌نهاد‌در‌های‌مردم‌امایت‌از‌سازمان

‌‌401/1-‌11/1-44/1 ‌444/4-‌0/12سازهای‌روستا‌و‌نرارت‌بر‌کیفیت‌ساخت
‌‌244/1-‌244/4-11/1 ‌444/4-‌2/14نهادهای‌محلی‌)دهیاری(آمادگی‌واکن ‌به‌سوانح‌ازسوی‌

‌1741های‌پژوه ،‌‌منبع:‌یافته
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 آوری اقتصادی و اجتماعی مناطق روستایی های تاب بررسی شاخص

تتر‌و‌بتا‌‌‌‌ستطح‌جتامع‌‌‌اکنتون‌ایتن‌موضتوع‌در‌‌‌‌سطح‌متغیرها‌بررسی‌شتد،‌هتم‌‌‌آوری‌در‌بر‌اینکه‌وضعیت‌تاب‌علاوه

شاخ ‌‌0آوری‌اقتصادی‌و‌‌شاخ ‌تاب‌4زمینۀ‌‌(.‌نتیجۀ‌آزمون‌در0شده‌است‌)جدول‌آوری‌مطالعه‌های‌تاب‌شاخ 

اند.‌بررستی‌بترای‌‌‌‌معنادار‌بوده‌40/4سطح‌کمتر‌از‌‌آوری‌در‌های‌تاب‌دهد‌که‌همۀ‌شاخ ‌آوری‌اجتماعی‌نشان‌می‌تاب

جتزء‌دو‌شتاخ ‌‌‌‌آوری‌اقتصتادی‌و‌اجتمتاعی‌بته‌‌‌‌هتای‌تتاب‌‌‌دهندۀ‌آن‌است‌که‌میانگین‌همۀ‌شتاخ ‌‌معناداری‌نشان

آوری‌در‌مناطق‌‌(‌بوده‌است؛‌بنابراین‌وضعیت‌تاب4تر‌از‌اد‌متوسط‌آزمون‌)‌خسارت‌و‌آمادگی‌مقابله‌با‌سوانح،‌پایین

میتان‌‌‌کنتد.‌در‌‌شود.‌اد‌بات‌و‌پایین‌آزمون‌که‌منفی‌بوده‌است‌نیز‌چنین‌مطلبی‌را‌تأیید‌می‌روستایی‌ضعیف‌ارزیابی‌می

و‌ستپس‌آمتادگی‌مقابلته‌بتا‌ستوانح‌‌‌‌‌‌‌241/4وضعیت‌را‌شاخ ‌خسارت‌با‌میتانگین‌‌شده،‌بهترین‌‌شاخ ‌بررسی‌11

آوری‌اقتصتادی‌و‌اجتمتاعی‌شتامل‌سترمایۀ‌‌‌‌‌‌هتای‌تتاب‌‌‌داشته‌است.‌دیگر‌شاخ ‌424/4میان‌روستاییان‌با‌میانگین‌‌در

(،‌ظرفیتت‌‌404/1ی‌)مندی‌از‌منابع‌بتانک‌‌(،‌بهره128/1(،‌هزینه‌و‌درآمد‌)418/1(،‌اشتغال‌)484/1ها‌)‌اقتصادی‌و‌دارایی

(،‌منتابع‌و‌سترمایۀ‌‌‌110/1(،‌مشارکت‌اجتماعی‌)224/1(،‌تعلق‌اجتماعی‌)244/1بازگشت‌به‌شرایط‌شغلی‌و‌درآمدی‌)

‌(‌در‌مناطق‌روستایی‌در‌وضعیت‌نامناسبی‌قرار‌دارند.447/1(‌و‌ظرفیت‌نهادهای‌خودجوش‌و‌مردمی‌)214/1انسانی‌)

دهد‌کته‌‌‌کند؛‌زیرا‌نتیجۀ‌آزمون‌نشان‌می‌ای‌را‌تأیید‌می‌نیز‌چنین‌نکتهآوری‌در‌مناطق‌روستایی‌‌بررسی‌مجموع‌تاب

توجه‌بته‌میتانگین‌آن‌‌‌‌معنادار‌بوده‌است.‌با‌444/4و‌برابر‌با‌‌40/4سطح‌کمتر‌از‌‌آوری‌در‌مناطق‌روستایی‌در‌میزان‌تاب

ی‌اقتصتادی‌و‌اجتمتاعی‌‌‌آور‌توان‌نتیجه‌گرفت‌که‌وضعیت‌تاب‌(‌است،‌می4و‌کمتر‌از‌اد‌متوسط‌)‌484/1که‌برابر‌با‌

‌در‌مناطق‌روستایی‌ضعیف‌است.‌‌
 ای آوری مناطق روستایی با آزمون تی تک نمونه های تاب : سنجش معناداری وضعیت شاخص4جدول

Table 5: Measuring The Significance Of The State Of Resilience Indicators In Rural Areas With A 

Sample T- Test 
 مبنای آزمون = 3 شاخص

T  سطح

 معنا داری

فاصلۀ اطمینان در سطح 44 

 درصد

 میانگین

 حد بالا حد پایین

‌484/1 -078/4 -480/4 ‌444/4-‌4/14ها‌سرمایۀ‌اقتصادی‌و‌دارایی
 418/1 444/4 -771/4 444/4 -‌1/14اشتغال

 128/1 -084/4 814/4 444/4 -‌41/11هزینه‌و‌درآمد

 241/4 41/1 828/4 444/4 ‌4/12خسارت

 404/1 -044/4 412/4 444/4 -‌44/14مندی‌از‌منابع‌بانکی‌بهره

 244/1 244/4 -10/1 444/4 -‌1/14ظرفیت‌بازگشت‌به‌شرایط‌شغلی‌و‌درآمدی‌مناسب

 224/1 -242/4 -14/1 444/4 -‌4/14تعلق‌اجتماعی

 110/1 422/4 -804/4 444/4 -‌1/14مشارکت‌اجتماعی

 214/1 -244/4 -14/1 444/4 -‌1/18انسانیمنابع‌و‌سرمایۀ‌

 447/1 -14/1 -71/1 444/4 -‌8/18ظرفیت‌نهادهای‌خودجوش‌و‌مردمی

 424/4 171/4 477/4 444/4 ‌44/4آمادگی‌مقابله‌با‌سوانح

 484/1 -001/4 -447/4 444/4 -‌8/12آوری‌مجموع‌تاب

 1441منبع: یافته های پژوهش، 
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 آوری   های تاب لحاظ شاخص بررسی تفاوت مناطق روستایی از

آوری‌اقتصادی‌و‌اجتماعی‌میان‌منتاطق‌روستتایی‌وجتود‌‌‌‌‌نرر‌تاب‌برای‌بررسی‌این‌سؤال‌که‌آیا‌تفاوت‌معناداری‌از

(.‌نتایج‌نشتان‌داده‌استت‌کته‌تمتامی‌‌‌‌‌4(‌استفاده‌شده‌است‌)جدولFطرفه‌)آزمون‌‌دارد‌یا‌خیر؟‌از‌تحلیل‌واریانس‌یک

(،‌481/4خستارت‌)‌هتای‌‌‌روستا(،‌شامل‌شتاخ ‌‌14آوری‌اقتصادی‌و‌اجتماعی‌در‌مناطق‌روستایی‌)‌های‌تاب‌شاخ 

(،‌هزینته‌و‌‌780/4(،‌اشتتغال‌)‌082/4ها‌)‌(،‌سرمایۀ‌اقتصادی‌و‌دارایی742/4میان‌روستاییان‌)‌آمادگی‌مقابله‌با‌سوانح‌در

(،‌تعلتق‌‌248/4یت‌بازگشتت‌بته‌شترایط‌شتغلی‌و‌درآمتدی‌)‌‌‌‌‌(،‌ظرف447/4مندی‌از‌منابع‌بانکی‌)‌(،‌بهره041/4درآمد‌)

(،‌ظرفیتت‌نهادهتای‌خودجتوش‌و‌‌‌‌444/4(،‌منتابع‌و‌سترمایۀ‌انستانی‌)‌‌‌721/4(،‌مشارکت‌اجتماعی‌)447/4اجتماعی‌)

لحتاظ‌‌‌شتده‌از‌‌اند؛‌بنابراین‌تفاوت‌معناداری‌میان‌روستاهای‌مطالعه‌معنادار‌نبوده‌40/4سطح‌بیشتر‌از‌‌(‌در272/4مردمی‌)

‌اند.‌آوری‌مشاهده‌نشده‌است‌و‌همۀ‌روستاها‌شرایط‌یکسانی‌داشته‌ان‌تابمیز
 آوری تاب  های لحاظ شاخص : مقادیر تحلیل واریانس برای سنجش تفاوت مناطق روستایی از4جدول

Table 6: Variance Analysis Values To Measure The Difference Of Rural Areas In Terms Of 

Resilience Indicators 
 F Sig میانگین مربعات Df مجموع مربعات واریانس مؤلفه

سرمایۀ‌اقتصادی‌و‌

‌ها‌دارایی

‌‌214/4‌12‌447/4گروهی‌بین

‌‌74/110‌414‌740/4گروهی‌درون 822/4‌080/4

‌***‌‌48/141‌412مجموع

‌

‌اشتغال

‌‌144/8‌12‌714/4گروهی‌بین

‌‌27/147‌414‌740/4گروهی‌درون 780/4 284/4

‌***‌‌40/174‌412مجموع

‌هزینه‌و‌درآمد

‌

‌‌484/12‌12‌44/1گروهی‌بین

‌‌14/404‌414‌14/1گروهی‌درون 041/4 214/4

‌***‌‌87/442‌412مجموع

‌خسارت

‌‌244/4‌12‌444/4گروهی‌بین

‌‌41/144‌414‌474/4گروهی‌درون 481/4 44/1

‌***‌‌14/114‌412مجموع

‌

مندی‌از‌منابع‌‌بهره

‌بانکی

‌‌444/8‌12‌774/4گروهی‌بین

‌‌24/142‌414‌078/4گروهی‌درون 447/4 844/4

‌***‌‌41/148‌412مجموع

ظرفیت‌بازگشت‌به‌

شرایط‌شغلی‌و‌

‌درآمدی‌مناسب

‌‌424/4‌12‌482/4گروهی‌بین

‌‌47/112‌414‌442/4گروهی‌درون 248/4 072/4

‌***‌‌44/114‌412مجموع

‌تعلق‌اجتماعی

‌‌870/11‌12‌444/4گروهی‌بین

‌‌70/104‌414‌818/4گروهی‌درون 447/4 814/4

‌***‌‌12/144‌412مجموع
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‌

‌مشارکت‌اجتماعی

‌‌240/8‌12‌744/4گروهی‌بین

‌‌07/172‌414‌781/4گروهی‌درون 721/4 240/4

‌***‌‌78/108‌412مجموع

‌

‌منابع‌و‌سرمایۀ‌انسانی

‌‌474/14‌12‌844/4گروهی‌بین

‌‌44/444‌414‌18/1گروهی‌درون 444/4 474/4

‌***‌‌47/484‌412مجموع

ظرفیت‌نهادهای‌

‌خودجوش‌و‌مردمی

 ‌117/4‌12‌484/4گروهی‌بین

‌‌42/111‌414‌414/4گروهی‌درون 012/4‌272/4

‌***‌‌44/112‌412مجموع

آمادگی‌مقابله‌با‌

‌سوانح

‌‌401/7‌12‌114/4گروهی‌بین

‌‌18/44‌414‌147/4گروهی‌درون 742/4 47/1

‌***‌‌44/44‌412مجموع

‌1741های‌پژوه ،‌‌منبع:‌یافته

‌

تفاوت‌معناداری‌وجود‌نتدارد.‌‌‌آوری‌نرر‌میزان‌تاب‌گونه‌که‌نتیجۀ‌تحلیل‌واریانس‌تأیید‌کرد،‌میان‌روستاها‌از‌همان

استتفاده‌شتده‌‌‌‌1تفاوتی‌و‌وضعیت‌هر‌روستا‌نیز‌بهتر‌تعیین‌شود‌از‌نتایج‌آزمون‌تعقیبتی‌تتوکی‌‌‌اال‌برای‌اینکه‌این‌بی

شتده‌‌‌روستتای‌مطالعته‌‌‌14ستطح‌‌‌آوری‌در‌دهد‌که‌میانگین‌وضعیت‌تتاب‌‌(‌نشان‌می4است.‌نتیجۀ‌آزمون‌توکی‌)جدول

شتود.‌بررستی‌‌‌‌آوری‌در‌همۀ‌روستاها‌ضعیف‌ارزیابی‌متی‌‌ده‌است؛‌بنابراین‌وضعیت‌تاب(‌بو4تر‌از‌اد‌متوسط‌)‌پایین

بتا‌‌‌سته‌چتک‌‌،‌041/1با‌میانگین‌‌بزگدارعلیا‌دهندۀ‌آن‌است‌که‌بیشترین‌تفاوت‌مربوط‌به‌روستاهای‌میان‌نتایج‌نشان‌در

بودن‌وضتعیت‌‌‌کنندۀ‌نامناسب‌تأیید‌بوده‌است‌که‌میانگین‌این‌روستاها‌نیز‌788/1و‌کاورلوان‌با‌میانگین‌‌041/1میانگین‌

‌آوری‌در‌مناطق‌روستایی‌است.‌‌‌تاب

‌  

                                                      
1 . Tukey 
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 لحاظ تاب آوری بندی مناطق روستایی از : طبقه4جدول

Table 7: Classification Of Rural Areas In Terms Of Resilience 

 44/4سطح آلفا معناداری طبقات در حجم نمونه روستا

 تاب آوری

 گاکیه
144‌747/1‌

‌141‌424/1 بادآ‌ااجی

 140‌488/1 خوشینان‌علیا

‌144‌747/1 پشته‌ک 

‌144‌788/1 کاورلوان

‌144‌418/1 گاو‌پناه

‌144‌141/1 قمشه

‌148‌184/1 اامدوند

‌114‌122/1 توبره‌ریز

‌111‌170/1 سراب‌نیلوفر

‌117‌444/1 ده‌کبود

‌114‌141/1 گراوند

‌112‌412/1 شاه‌ملکی

‌114‌041/1 سه‌چک

‌114‌407/1 باباجان‌پالیزی

 کهریز
114‌744/1‌

‌118‌714/1 کرانی‌سفلی

‌112‌041/1 بزگدارعلیا

‌148‌742/1 بادآمحمود

 سرارود‌سفلی
174‌741/1‌

‌1741های‌پژوه ،‌‌منبع:‌یافته

‌

 آوری مناطق روستایی تحلیل عاملی عوامل مؤثر بر تاب

آوری‌‌شتاخ ‌تتاب‌‌‌11آوری‌مناطق‌روستایی‌پرداخته‌شده‌است.‌‌ادامه،‌به‌شناخت‌و‌تحلیل‌عوامل‌مؤثر‌بر‌تاب‌در

آوری‌منتاطق‌روستتایی‌‌‌‌زمینتۀ‌تتاب‌‌‌بندی‌و‌تحلیل‌شد‌تا‌با‌آنها‌عتواملی‌اصتلی‌و‌کتلان‌در‌‌‌‌اقتصادی‌و‌اجتماعی‌جمع

دهنتدۀ‌‌‌آمده‌کته‌نشتان‌‌‌دست‌(‌به814/4برابر‌با‌)‌KMOشناخته‌شود.‌در‌مطالعۀ‌ااضر‌برای‌شناخت‌عوامل‌مؤثر،‌مقدار

باشتد.‌مقتدار‌بارتلتت‌نیتز‌برابتر‌بتا‌‌‌‌‌‌‌‌04/4ها‌برای‌تحلیل‌عاملی‌است.‌این‌مقتدار‌بایتد‌بیشتتر‌از‌‌‌‌‌ضعیت‌مناسب‌دادهو

‌(‌است.‌‌444/4اطمینان‌معنادار‌)‌22سطح‌‌آمده‌و‌در‌دست‌به‌782/4204
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 آوری مناطق روستایی و آزمون بارتلت تاب KMO : مقدار4جدول

Table 8: KMO Value And Bartlett Test Of Resilience Of Rural Areas 
814/4‌KMO 

‌(Bartlett Testبارتلت‌)‌782/4204

00‌DF 

444/4‌Sig 

‌1741های‌پژوه ،‌‌منبع:‌یافته
‌

دهنتدۀ‌اهمیتت‌‌‌‌تر‌باشد،‌نشان‌چه‌مقدار‌آن‌بزرگ‌بیانگر‌سهم‌هر‌عامل‌از‌کل‌واریانس‌متغیرهاست‌و‌هر مقدار‌ویژه

درصتد(‌را‌در‌تبیتین‌‌‌‌00/42دهد‌که‌عامل‌اول‌بیشترین‌ستهم‌)‌‌(‌نشان‌می2تأثیر‌بیشتر‌آن‌عامل‌است.‌نتایج‌جدول‌)و‌

درصد‌از‌متغیتر‌وابستته‌را‌‌‌‌04/14آوری‌مناطق‌روستایی‌داشته‌است.‌همچنین،‌عامل‌دوم‌‌واریانس‌عوامل‌مؤثر‌بر‌تاب

‌ته‌را‌تبیین‌کرده‌است.‌‌درصد‌از‌متغیر‌وابس‌207/11تبیین‌می‌کند.‌عامل‌سوم‌نیز‌
 شده، مقادیر ویژه و درصد تبیین واریانس آنها : عوامل استخراج4جدول

Table 9: Extracted factors, eigenvalues and their variance explanation percentage 

 درصد تجمعی واریانس درصد واریانس مقدار ویژه مقدار ویژه عامل
‌‌44/0‌00/42‌00/42اول
‌‌721/1‌04/14‌11/44دوم
‌‌444/1‌207/11‌447/40سوم

‌1741های‌پژوه ،‌‌منبع:‌یافته
‌

بوده،‌استتارا ‌‌‌1تر‌از‌عدد‌‌عامل‌اصلی‌یا‌کلان‌که‌مقدار‌ویژۀ‌آنها‌بزرگ‌4شده،‌تعداد‌‌اساس‌تحلیل‌انجام‌گرفته‌بر

‌(.‌‌14ادامه‌ذکر‌شده‌است‌)جدول‌شد‌که‌در

استت‌از:‌سترمایۀ‌‌‌‌‌استت‌کته‌عبتارت‌‌‌‌‌در‌عامتل‌اول‌بارگتذاری‌شتده‌‌‌شاخ ‌‌7دهد‌که‌‌نتایج‌نشان‌میعامل اول: 

درصد‌از‌واریانس‌کل‌عوامل‌متؤثر‌در‌‌‌00/42ها‌‌این‌شاخ ‌ها،‌اشتغال،‌هزینه‌و‌درآمد‌و‌خسارت.‌اقتصادی‌و‌دارایی

عامتل‌‌‌شده‌در‌ایتن‌دستته،‌‌‌های‌بارگذاری‌توجه‌به‌شاخ ‌طور‌کلی‌با‌آوری‌مناطق‌روستایی‌را‌تبیین‌کرده‌است.‌به‌تاب

‌‌‌گذاری‌شد.‌نام«‌زایی‌رونق‌بسترهای‌اقتصادی‌و‌اشتغال»اول‌

شاخ ‌بارگذاری‌شده‌است‌که‌عبارت‌است‌از:‌تعلق‌اجتماعی،‌مشارکت‌اجتمتاعی،‌‌‌0در‌عامل‌دوم،‌عامل دوم: 

درصتد‌از‌‌‌04/14هتا‌‌‌ایتن‌شتاخ ‌‌‌منابع‌و‌سرمایۀ‌انسانی،‌ظرفیت‌نهادهای‌خودجوش‌و‌آمتادگی‌مقابلته‌بتا‌ستوانح.‌‌‌‌

شتده،‌‌‌هتای‌بارگتذاری‌‌‌توجه‌بته‌شتاخ ‌‌‌آوری‌مناطق‌روستایی‌را‌تبیین‌کرده‌است.‌با‌انس‌کل‌عوامل‌مؤثر‌در‌تابواری

‌‌گذاری‌شد.‌نام«‌ارتقا‌سرمایۀ‌انسانی‌و‌اجتماعی»عامل‌دوم‌

منتدی‌از‌منتابع‌بتانکی‌و‌‌‌‌‌شاخ ‌بارگذاری‌شده‌است‌که‌عبارت‌است‌از:‌بهتره‌‌1برای‌عامل‌سوم‌نیز‌عامل سوم: 

درصد‌از‌واریانس‌کتل‌عوامتل‌متؤثر‌در‌‌‌‌‌207/11ها‌‌این‌شاخ ‌ازگشت‌به‌شرایط‌شغلی‌و‌درآمدی‌مناسب.ظرفیت‌ب

هتای‌‌‌ایجتاد‌ظرفیتت‌‌»شده،‌عامل‌سوم‌‌های‌بارگذاری‌توجه‌به‌شاخ ‌آوری‌مناطق‌روستایی‌را‌تبیین‌کرده‌است.‌با‌تاب

‌‌‌گذاری‌شد.‌نام«‌تسهیلاتی‌و‌درآمدی



‌
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عنوان‌مؤثرترین‌‌به‌201/4ظرفیت‌نهادهای‌خودجوش‌و‌مردمی‌با‌بار‌عاملی‌ها‌نیز‌شاخ ‌‌نرر‌شاخ ‌همچنین،‌از

و‌‌272/4آوری‌مناطق‌روستایی‌شناخته‌شده‌استت.‌دو‌شتاخ ‌خستارت‌بتا‌بتار‌عتاملی‌‌‌‌‌‌‌‌عامل‌در‌راستای‌بهبود‌تاب

‌اند.‌‌‌خته‌شدهنرر‌تأثیرگذاری‌شنا‌های‌دوم‌و‌سوم‌از‌در‌رتبه‌271/4مندی‌از‌منابع‌بانکی‌با‌بار‌عاملی‌‌همچنین،‌بهره
 ها و بارهای عاملی آنها اساس شاخص آوری مناطق روستایی بر گذاری عوامل تأثیرگذار بر تاب : نام14جدول

Table 10: Naming The Influencing Factors On The Resilience Of Rural Areas Based On Their 

Indicators And Factor Loads 
 بارعاملی شاخص مقدار ویژه عامل

رونق‌بسترهای‌اقتصادی‌و‌

‌زایی‌اشتغال

‌‌814/4ها‌سرمایۀ‌اقتصادی‌و‌دارایی‌00/42

‌‌841/4اشتغال

‌‌811/4هزینه‌و‌درآمد

‌‌272/4خسارت

‌

ارتقا‌سرمایۀ‌انسانی‌و‌

‌اجتماعی

‌‌248/4تعلق‌اجتماعی‌04/14

‌‌824/4مشارکت‌اجتماعی

‌‌444/4منابع‌و‌سرمایۀ‌انسانی

‌‌201/4نهادهای‌خودجوش‌و‌مردمیظرفیت‌

‌‌888/4آمادگی‌مقابله‌با‌سوانح

های‌‌ایجاد‌ظرفیت

‌تسهیلاتی‌و‌درآمدی

‌‌271/4مندی‌از‌منابع‌بانکی‌بهره‌207/11

‌‌421/4ظرفیت‌بازگشت‌به‌شرایط‌شغلی‌و‌درآمدی‌مناسب

‌1741های‌پژوه ،‌‌منبع:‌یافته
 

 گیری نتیجه

هتای‌‌‌ها‌و‌بحران‌ها‌به‌مااطره‌های‌متنوعی‌دارند‌که‌باشی‌از‌این‌معضل‌معضلمناطق‌روستایی‌امروزه‌مشکلات‌و‌

توانند‌نق ‌مهمتی‌در‌رونتد‌و‌فرآینتد‌‌‌‌‌های‌ماتلف‌در‌مناطق‌روستایی‌همواره‌می‌طبیعی‌و‌انسانی‌مرتبط‌است.‌بحران

تتوان‌‌‌های‌متنوعی‌را‌می‌نامهپذیر،‌رویکردها‌و‌بر‌بینی‌های‌ااتمالی‌و‌پی ‌توسعۀ‌آنها‌ایفا‌کنند.‌در‌راستای‌کاه ‌آسیب

آوری‌یکتی‌از‌رویکردهتایی‌‌‌‌ها‌و‌آسیب‌به‌مناطق‌روستایی‌و‌جوامتع‌آن‌را‌کتاه ‌داد.‌تتاب‌‌‌‌اتااذ‌کرد‌و‌میزان‌صدمه

برای‌افظ‌یا‌بازگشت‌ستریع‌بته‌‌‌مناطق‌روستایی‌به‌توانایی‌آوری‌‌تاباست‌که‌امروزه،‌اهمیت‌زیادی‌پیدا‌کرده‌است.‌

توانتد‌بستیاری‌از‌مشتکلات‌‌‌‌‌شود.‌این‌چارچوب‌متی‌‌ها‌و‌پایداری‌گفته‌می‌مقابل‌بحراندرعملکردهای‌مطلوب‌گذشته‌

لحاظ‌میزان‌‌پذیر‌در‌روستاها‌را‌به‌اداقل‌برساند؛‌بنابراین‌اولین‌گام‌در‌این‌زمینه‌شناخت‌وضعیت‌روستاها‌از‌بینی‌پی 

متوردی‌در‌روستتاهای‌شهرستتان‌‌‌‌آوری‌و‌عوامل‌مؤثر‌بر‌آن‌است.‌این‌موضتوع‌در‌پتژوه ‌ااضتر‌بتا‌مطالعتۀ‌‌‌‌‌‌‌تاب

‌کرمانشاه‌تأکید‌شده‌است.

های‌تعلق‌اجتماعی،‌‌آوری‌اجتماعی‌مناطق‌روستایی،‌ضعیف‌است.‌وضعیت‌شاخ ‌نتیجۀ‌تحقیق‌نشان‌داد‌که‌تاب
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ستطح‌تمتامی‌منتاطق‌روستتایی‌‌‌‌‌‌مشارکت‌اجتماعی،‌منابع‌و‌سرمایۀ‌انسانی،‌ظرفیت‌نهادهای‌خودجتوش‌و‌مردمتی‌در‌‌

هتایی‌‌‌بودن‌مشارکت‌در‌فعالیت‌های‌ماتلف‌روستاها،‌پایین‌کند.‌ضعف‌عضویت‌در‌گروه‌را‌تأیید‌می‌خوبی‌این‌نکته‌به

با‌منفعت‌عمومی‌روستا،‌نداشتن‌همکاری‌و‌تعامل‌روستاییان‌با‌یکدیگر،‌ساختار‌جمعیت‌نامتوزان‌روستتاها،‌دانت ‌و‌‌‌

های‌)انجمتن(‌مترتبط‌بتا‌‌‌‌‌نداشتن‌سمن‌ران،‌وجودآگاهی‌پایین‌مقابله‌با‌بحران،‌نداشتن‌مهارت‌و‌توانمندی‌مقابله‌با‌بح

نکردن‌بتر‌کیفیتت‌ستاخت‌و‌‌‌‌‌مستمر،‌نرارت‌صورت‌به‌روستاییان‌به‌سوانح‌با‌مقابله‌سوانح‌در‌روستاها،‌ندادن‌آموزش

نتایج‌ایتن‌بات ‌‌‌دهند.‌‌آوری‌اجتماعی‌را‌ضعیف‌نشان‌می‌ترین‌عواملی‌هستند‌که‌وضعیت‌تاب‌سازهای‌روستا‌از‌مهم

صتفایی‌و‌‌(‌و‌2019ستینا‌و‌همکتاران‌)‌‌(،‌2021(،‌کئتو‌و‌همکتاران‌)‌‌2021تحقیقتات‌فتان‌و‌همکتاران‌)‌‌‌از‌پژوه ‌با‌

آوری‌اجتمتاعی‌نامناستب‌بتوده‌استت‌و‌‌‌‌‌‌شده‌نیتز‌وضتعیت‌تتاب‌‌‌‌(‌همپوشانی‌دارد.‌در‌تحقیقات‌ذکر1741)‌همکاران

متردم‌در‌امتور‌ماتلتف‌در‌‌‌‌جمله‌سرمایۀ‌اجتماعی،‌نبود‌نهادهای‌همگتن‌و‌مردمتی‌و‌همچنتین،‌مشتارکت‌‌‌‌‌‌عواملی‌از

‌آوری‌اثرگذار‌بوده‌است.‌‌‌وضعیت‌تاب

آوری‌اقتصادی‌مناطق‌روستتایی‌نیتز‌نتامطلوب‌بتوده‌استت؛‌زیترا‌‌‌‌‌‌‌‌همچنین،‌نتیجه‌بیانگر‌آن‌است‌که‌وضعیت‌تاب

مندی‌از‌منابع‌بانکی،‌ظرفیت‌بازگشت‌‌ها،‌اشتغال،‌هزینه‌و‌درآمد،‌بهره‌های‌سرمایۀ‌اقتصادی‌و‌دارایی‌وضعیت‌شاخ 

آوری‌مناطق‌روستایی‌متؤثر‌بتوده‌‌‌‌دیدگاه‌جامعۀ‌آماری‌ضعیف‌بوده‌و‌این‌شرایط‌در‌تاب‌به‌شرایط‌شغلی‌و‌درآمدی‌از

بودن‌دارایی‌‌گذاری،‌ضعف‌در‌دسترسی‌به‌عوامل‌تولید،‌پایین‌انداز‌و‌سرمایه‌بودن‌اهمیت‌پس‌است.‌در‌این‌زمینه،‌پایین

هتا‌‌‌مندی‌پایین‌از‌شغل‌کنونی،‌عملکرد‌نامناسب‌بانتک‌‌د‌اشتغال،‌رضایتهای‌ایجا‌و‌سرمایۀ‌ثابت‌روستاییان،‌نبود‌زمینه

نکردن‌از‌خدمات‌و‌تسهیلات‌بانکی،‌نداشتن‌دسترسی‌به‌بازارهتای‌متالی‌ایررستمی،‌ضتعف‌در‌‌‌‌‌‌و‌مؤسسات،‌استفاده

ق‌روستتایی‌‌آوری‌اقتصادی‌منتاط‌‌بودن‌تاب‌ترین‌عوامل‌تأثیرگذار‌اقتصادی‌در‌نامطلوب‌های‌زندگی‌از‌مهم‌تأمین‌هزینه

کیاتا‌و‌همکتاران‌‌‌‌(،2019ستینا‌و‌همکتاران‌)‌‌(،‌2021فان‌و‌همکاران‌)هستند.‌نتیجۀ‌این‌با ‌از‌تحقیق‌با‌تحقیقات‌

هتا،‌‌‌جملته‌اشتتغال‌روستتاییان،‌درآمتد،‌منتابع‌بتانکی،‌دارایتی‌‌‌‌‌‌‌‌ها‌نیز‌عواملی‌از‌هماوانی‌دارد.‌در‌این‌پژوه (‌1422)

هتا‌‌‌آوری‌مؤثر‌بوده‌که‌در‌تحقیق‌ااضر‌نیز‌بته‌ایتن‌شتاخ ‌‌‌‌بر‌میزان‌تاب‌گذاری‌در‌روستا،‌انداز‌خانوار‌و‌سرمایه‌پس

‌اشاره‌شده‌است.‌‌

شتده‌‌‌روستای‌مطالعته‌‌14آوری‌اقتصادی‌و‌اجتماعی‌در‌‌های‌تاب‌دهد‌که‌تمامی‌شاخ ‌همچنین،‌نتیجۀ‌تحقیق‌نشان‌می

ی،‌مشارکت‌اجتمتاعی،‌منتابع‌و‌سترمایۀ‌‌‌‌میان‌روستاییان،‌تعلق‌اجتماع‌های‌خسارت،‌آمادگی‌مقابله‌با‌سوانح‌در‌شامل‌شاخ 

لحتاظ‌‌‌انسانی،‌ظرفیت‌نهادهای‌خودجوش‌و‌مردمی،‌در‌شرایط‌یکستانی‌قترار‌دارنتد.‌بته‌عبتارت‌دیگتر،‌میتان‌روستتاها‌از‌‌‌‌‌‌‌‌

سطح‌یکسانی‌قرار‌دارند.‌نتیجۀ‌ایتن‌بات ‌از‌تحقیتق‌‌‌‌‌آوری‌تفاوت‌معناداری‌مشاهده‌نشده‌است‌و‌روستاها‌در‌وضعیت‌تاب

آوری‌در‌روستتاها‌‌‌بتودن‌وضتعیت‌تتاب‌‌‌‌(‌مغایرت‌دارد؛‌زیرا‌بر‌متفاوت1422مودودی‌ارخودی‌و‌همکاران‌)با‌نتیجۀ‌تحقیق‌

توان‌نتیجه‌گرفتت‌کته‌ایتن‌‌‌‌‌آوری‌وضعیت‌یکسانی‌دارند؛‌بنابراین‌می‌لحاظ‌تاب‌شده‌نیز‌از‌تأکید‌دارد.‌مناطق‌روستایی‌مطالعه

‌یافتگی‌روستاها‌داشته‌باشد.‌‌‌سطح‌توسعهریزی‌و‌‌ای،‌برنامه‌تواند‌ریشه‌در‌شرایط‌منطقه‌تناقض‌می

آوری‌مناطق‌روستایی‌و‌بهبود‌آن‌مؤثر‌است‌که‌ایتن‌سته‌عامتل‌‌‌‌‌نتیجه‌نشان‌داد‌که‌سه‌عامل‌اصلی‌یا‌کلان‌در‌تاب

هتای‌‌‌زایتی،‌ارتقتا‌سترمایۀ‌انستانی‌و‌اجتمتاعی‌و‌ایجتاد‌ظرفیتت‌‌‌‌‌‌‌‌عبارت‌است‌از:‌رونق‌بسترهای‌اقتصتادی‌و‌اشتتغال‌‌
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های‌تأثیرگذار‌‌ها‌در‌راستای‌تأکید‌و‌ارتقا‌این‌عوامل‌با‌شناسایی‌شاخ ‌ریزی‌نابراین‌باید‌برنامهتسهیلاتی‌و‌درآمدی؛‌ب

آوری‌اقتصادی‌و‌اجتماعی‌مناطق‌روستایی‌ضعیف‌بوده‌‌دهد‌که‌وضعیت‌تاب‌طور‌کلی،‌نتیجۀ‌تحقیق‌نشان‌می‌باشد.‌به

دهندۀ‌آن‌است‌که‌بترای‌بهبتود‌‌‌‌نشان‌د.‌این‌شرایطآوری‌تفاوت‌ندارن‌لحاظ‌میزان‌تاب‌است‌و‌روستاها‌نیز‌با‌یکدیگر‌از

ها‌و‌راهبردهای‌اساسی‌در‌ابعاد‌اقتصادی‌و‌اجتماعی‌در‌مناطق‌روستایی‌تأکیتد‌شتود.‌‌‌‌آوری‌باید‌به‌برخی‌از‌اقدام‌تاب

استاس‌ظرفیتت‌‌‌‌در‌راستای‌رونتق‌اقتصتادی‌بته‌بحت ‌کتارآفرینی‌بتر‌‌‌‌‌‌‌-1شود‌که‌‌در‌راستای‌این‌وضعیت‌پیشنهاد‌می

ها‌‌آوری‌اقتصادی،‌بانک‌در‌راستای‌بهبود‌تاب‌-1ریزی‌شود؛‌‌جمله‌صنایع‌دستی‌و‌کشاورزی‌تأکید‌و‌برنامه‌ازروستایی‌

بترای‌اینکته‌بتتوان‌‌‌‌‌-4زایی‌و‌ساخت‌مستکن‌مقتاوم‌ارائته‌دهنتد؛‌‌‌‌‌‌به‌روستاییان‌منطقه،‌تسهیلات‌تزم‌را‌برای‌اشتغال

تترین‌‌‌هتای‌مردمتی‌در‌روستتاها‌از‌مهتم‌‌‌‌‌هادهتا‌و‌ستمن‌‌آوری‌اجتماعی‌جامعۀ‌روستایی‌را‌بهبود‌باشید،‌ایجتاد‌ن‌‌تاب

پیشتنهاد‌‌‌-7طور‌کلی،‌سرمایۀ‌اجتماعی‌را‌بهبود‌باشتد؛‌‌‌تواند‌وضعیت‌مشارکت،‌اعتماد‌و‌به‌راهکارهایی‌است‌که‌می

پیشتنهاد‌‌‌-0های‌اقتصادی‌روستاهای‌منطقه‌شناسایی‌و‌به‌روستتاییان‌تستهیلگری‌تزم‌ارائته‌شتود؛‌‌‌‌‌‌شود‌که‌ظرفیت‌می

‌-4آوری‌در‌روستتاهای‌منطقته،‌مطالعته‌شتود؛‌‌‌‌‌‌زایی‌و‌رونق‌اقتصادی‌برای‌افتزای ‌تتاب‌‌‌که‌بسترهای‌اشتغال‌شود‌می

پیشتنهاد‌‌‌-4ریزی‌مطلوب‌بررسی‌شود؛‌‌های‌سرمایۀ‌انسانی‌در‌مناطق‌روستایی‌برای‌برنامه‌شود‌که‌شاخ ‌پیشنهاد‌می

‌نطقه‌تأکید‌و‌مطالعه‌شود.های‌توانمندسازی‌جوامع‌روستایی‌م‌ها‌و‌ظرفیت‌شود‌که‌به‌روش‌می

 

 منابع

‌بافتت‌‌در‌یآور‌تتاب‌‌یارهایمع‌لیتحل (.1428)‌سارا‌پور،‌یقل‌اله‌و‌عقوبی‌،یابدال‌الله؛‌کرامت‌،یاریز‌اامد؛‌پوراامد،

‌و‌پتژوه ‌‌ۀمجلت‌‌.(تهتران‌‌یشتهردار‌‌‌14ۀمنطق:‌مورد)‌یکالبد‌یآور‌تاب‌بر‌یدکأت‌با‌زلزله‌برابر‌در‌یشهر‌ۀفرسود

‌.11-‌1(،44)‌12،‌یشهر‌یزیربرنامه

‌.تهران‌.1420مسکن‌‌و‌نفوس‌یسرشمار(.‌1420)‌رانیا‌آمار‌مرکز
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‌آزاد‌دانشتگاه‌‌،عمتران‌‌یمهندس‌یمل‌ یهما‌نیدوم‌.رزهل‌نیزم محور‌‌محله بحران تیریمد(.‌1482)‌ااسان‌،یباش‌امیخ

‌‌‌.شهر‌ینیخم‌وااد‌یاسلام

‌متورد‌)‌یکشتاورز‌‌بات ‌‌اشتتغال‌‌تیوضتع‌‌با‌یتیجمع‌عوامل‌ۀرابط‌لیتحل(.‌1422)‌الله‌اجت‌،یصادق‌و‌ثمیم‌اداد،

‌.27-‌84(،1)‌‌4،فضا‌داریپا‌ۀتوسع‌و‌روستا‌ۀمجل‌.اصفهان‌استان‌یروستاها:‌مطالعه

‌تیریمتد‌‌ۀمجلت‌‌.قزوین‌شهری‌مجموعه‌در‌آوری‌تاب‌های‌ظرفیت‌سنج (.‌1427)‌نبیز‌،یعادل‌و‌هاشم‌پور،‌داداش

‌.87-‌44(،8)‌‌7،بحران

‌برابتر‌‌در‌تهتران‌‌کلانشتهر‌‌‌11ۀمنطق‌آوری‌تاب‌ارزیابی(.‌1424)‌صادق‌نژاد،‌یااج‌و‌دینو‌،یآهنگر‌فرزانه؛‌پور،‌ساسان

‌.28-‌80(،4)‌‌7،یطیمح‌مااطرات‌ییفضا‌لیتحل‌ۀمجل‌.طبیعی‌مااطرات
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‌ۀمطالعت‌)‌زلزلته‌‌برابتر‌‌در‌ییروستتا‌‌ۀجامعت‌‌یآور‌تتاب‌‌ۀمطالعت‌(.‌1744)‌اله‌روح‌،ینصرت‌و‌اامد‌،ینادر‌نو؛یم‌،یمیسل

‌.841-‌884(،4)‌‌14،رانیا‌در‌یاجتماع‌قاتیتحق‌و‌مطالعات‌(.ذهاب‌سرپل‌کییکو‌ییروستا‌مجتمع:‌یمورد

‌ۀمجلت‌‌ی.طت‌یمح‌ماتاطرات‌‌برابتر‌‌در‌بابتل‌‌شتهر‌‌مناطق‌یآور‌تاب‌زانیم‌ییفضا‌لیتحل(.‌1424)‌یپر‌روزجاه،یف‌یشکر
‌.77-‌14(،1)‌‌7،یکالبد‌ۀتوسع‌یزیربرنامه

‌منتاطق‌‌یآور‌تتاب‌‌لیت‌تحل(.‌1741)‌بهرام‌آزدابات،‌و‌محسن‌رنجبر،‌بتول؛‌باهک،‌د؛یمج‌،یپناه‌عتیشر‌ر؛یام‌،ییصفا

‌(،7)‌‌4،فضتا‌‌داریپا‌ۀتوسع‌و‌روستا‌ۀمجل‌.(گانیگلپا‌شهرستان:‌یمورد‌ۀمطالع)‌یعیطب‌مااطرات‌دربرابر‌ییروستا

1-18.‌

‌یآور‌تتاب‌‌زانیت‌م‌یابیت‌ارز‌و‌ستنج ‌(.‌1420)‌یعلت‌‌،یشتماع‌‌و‌استن‌‌ان،یمحمتد‌‌اصغر؛‌،یموریت‌د؛یسع‌،یضراام

‌‌4،یشتهر‌‌یزیت‌ربرنامته‌‌و‌پتژوه ‌‌ۀمجلت‌‌.زنجان‌شهر‌یمرکز‌با :‌یموردپژوه‌زلزله‌برابر‌در‌یشهر‌یها‌محله
(14،)‌44-21.‌

‌یاعتبارستنج‌‌و‌نیتتدو‌(.‌1424)‌دجعفریست‌‌،یداخلاقیست‌ ی‌ومصطف‌،یجعفر‌ل؛یاسماع‌،یاکبر‌یعل‌؛یمصطف‌،یطالش

‌زیت‌آبا‌ۀاوضت‌:‌یمتورد‌‌ۀمطالعت‌‌یخشکستال‌‌ۀماتاطر‌‌برابتر‌‌در‌ییروستتا‌‌یآور‌تاب‌یابیارز‌مناسب‌یها‌شاخ 

‌.824-‌881(،7)‌‌17،رانیا‌ابانیب‌و‌مرتع‌قاتیتحق‌.رود‌ابله

‌ییروستتا‌‌اجتماعتات‌‌یآور‌تتاب‌‌زانیت‌م‌لیت‌تحل(.‌1422)‌عالمه‌اا،یک‌و‌روسیس‌،یقنبر‌جواد؛‌بذرافشان،‌زهرا؛‌اا،یک

 .18-1(،‌14)‌‌2،یعیطب‌طیمح‌مااطرات‌ی.طیمح‌مااطرات‌دربرابر‌ستانیس

‌برابتر‌‌در‌ییروستتا‌‌منتاطق‌‌یآور‌تتاب‌‌نیتی‌تب(.‌1422)‌میابتراه‌‌ی،اکبتر‌و‌‌حانته‌یر‌برومنتد،‌‌؛یمهتد‌‌،یارخود‌یمودود

‌.141-‌101(،14)‌‌2،یعیطب‌طیمح‌مااطرات‌.لابیس‌بر‌دیکأت‌با‌یعیطب‌مااطرات

برابتر‌‌‌آوری‌آن‌در‌(.‌نق ‌ستاختار‌شتهر‌در‌تتاب‌‌‌1424نبوی‌رضوی،‌هاله‌سادات؛‌ابیبی،‌محسن‌و‌طبیبیان،‌منوچهر‌)

‌.12-48(،‌40)‌11،‌‌شهر‌تیهو‌ۀمجلزلزله.‌
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