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بررسی تاثیر نابرابری آموزشی بر نابرابری توزیع درآمد 
در استانهای ایران

مقدمه:‌نابرابری‌شدید‌توزیع‌درآمدی‌به‌عنوان‌یكی‌از‌مسائل‌اقتصادی-
از‌راهكارهای‌ ایران‌است.‌یكی‌ اجتماعی‌كشورهای‌درحال‌توسعه‌ازجمله‌
مطرح‌شده‌برای‌مقابله‌با‌این‌پدیده،‌كاهش‌نابرابری‌آموزشی‌است.‌هدف‌از‌
تحقیق‌حاضر‌بررسی‌تأثیر‌نابرابری‌آموزشی‌بر‌نابرابری‌درآمدی‌در‌استانهای‌

كشور‌در‌سالهای‌‌1380الی‌‌1394است.

تركیبی‌ روش‌ به‌ ایران‌ استانهای‌ پانزده‌ساله‌ تاریخی‌ داده‌های‌ از‌ روش:‌
نابرابری‌درآمدی‌به‌عنوان‌متغیر‌وابسته‌ برای‌رسیدن‌به‌هدف‌استفاده‌شد.‌
از‌تولید‌ناخالص‌داخلی‌و‌ اندازه‌سهم‌درآمد‌مالیاتی‌ نابرابری‌آموزشی،‌ و‌
درآمد‌سرانه‌بدون‌نفت‌به‌عنوان‌متغیرهای‌مستقل‌در‌نظر‌گرفته‌شدند.‌مدل‌
از‌تكنیك‌گشتاورهای‌تعمیم‌یافته‌و‌نرم‌افزار‌‌Eviewsبرآورد‌و‌ با‌استفاده‌

تحلیل‌شد.

نابرابری‌ بر‌ آموزشی‌ نابرابری‌ تأثیر‌ كه‌ داد‌ نشان‌ مدل‌ برآورد‌ یافته ها:‌
درآمدی‌‌Uشكل‌است.‌وقفه‌اول‌نابرابری‌آموزشی‌تأثیر‌منفی‌و‌معناداری‌بر‌
نابرابری‌درآمدی‌داشت‌و‌توان‌دوم‌وقفه‌اول‌نابرابری‌آموزشی‌تأثیر‌مثبت‌و‌
معناداری‌بر‌نابرابری‌درآمدی‌را‌نشان‌داد.‌وقفه‌اول‌اندازه‌دولت‌بر‌نابرابری‌
درآمدی،‌تأثیر‌مثبت‌و‌معنادار‌داشته‌است‌و‌وقفه‌درآمد‌سرانه‌و‌وقفه‌سهم‌
مالیات‌بر‌تولید‌ناخالص‌داخلی‌استانی‌بر‌نابرابری‌درآمدی‌استانهای‌ایران‌

منفی‌و‌معنادار‌بوده‌است.

شده‌ درآمدی‌ نابرابری‌ كاهش‌ باعث‌ آموزشی‌ نابرابری‌ افزایش‌ بحث:‌
است.‌تأثیر‌نابرابری‌آموزشی‌از‌میزان‌حد‌آستانه‌ای‌‌0/44به‌بعد،‌بر‌نابرابری‌
درآمدی‌افزایشی‌بوده‌است.‌این‌بدین‌معناست‌كه‌نابرابری‌آموزشی‌از‌حد‌

آستانه‌ای‌به‌بعد‌باعث‌افزایش‌ضریب‌جینی‌شده‌است.
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Introduction: Inequality of income distribution is one of 
the socio-economic issues of developing countries, in-
cluding Iran. One of the proposed solutions to deal with 
this phenomenon is to reduce educational inequality. The 
purpose of this study is to investigate the effect of edu-
cational inequality on income inequality in the provinces 
of the country during the years 2001 to 2015.
Methods: Fifteen-year historical data of Iran’s provinces 
were used in a combined method to achieve the goal. In-
come inequality as a dependent variable and educational 
inequality, the share of tax revenue from the GDP and per 
capita income without oil were considered as independent 
variables. The model was estimated and analyzed using 
generalized moments technique and Eviews software.
Findings: The estimation of the model showed that the ef-
fect of educational inequality on income inequality is U-
shaped. The first interval of educational inequality had a 
negative and significant effect on income inequality, and the 
second power of the first interval of educational inequality 
showed a positive and significant effect on income inequal-
ity. The first interval of government size had a positive and 
significant effect on income inequality, and the interval of 
per capita income and the interval share of provincial gross 
domestic product tax on the income inequality of Iran’s 
provinces has been negative and significant.
Discussion: The increase in educational inequality has 
caused a decrease in income inequality, the effect of 
educational inequality on income inequality has been in-
creasing from the threshold level of 0.44 onwards. This 
means that educational inequality has increased the Gini 
coefficient from the threshold level onwards.
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Extended Abstract
Introduction: Justice in the distribution of educational opportunities increases the 
efficiency, effectiveness and creativity of individuals, so unbalanced access to edu-
cational opportunities can lead to increasing inequality. Severe income distribution 
inequality is one of the socio-economic issues of developing countries, including 
Iran. One of the proposed strategies to deal with this phenomenon is to reduce edu-
cational inequality. The quality and extent of access to education largely depends 
on where people live and how much they earn. People with high income levels 
in both rural and urban areas have had much better opportunities to reach higher 
levels of education and training (Karimi Moghari, Mehrdad, & Elmi, 1396). How-
ever, human capital is affected by family status, which will result in educational 
inequality and related income inequality. Given that even if the best conditions in 
educational services are made available to the public, the quality of these services 
will vary between class levels of society, due to which, the possibility of equal 
opportunity for growth and promotion of human capital, for people who have the 
opportunity of quality educational facilities (compared to people who have expe-
rienced high levels of educational services), if not impossible, seems far-fetched. 

Method: The present study is an applied research in terms of purpose and retro-
spective in terms of research method. And, it is analytical-inferential in terms of 
research method and nature and method of dealing with the problem. In this study, 
information and data available in the Statistics Center of Iran (regional and provin-
cial indicators), the Ministry of Economic Affairs and Finance and the Provincial 
Planning and Budget Organization, have been cited and used by modeling Excel 
and Eviews agents. There are advantages to using panel data that sets it apart from 
other methods. Panel data has more information, more variability, less alignment, 
higher degree of freedom and higher efficiency than time series and cross-section-
al data. In particular, one of the ways to reduce alignment is to combine cross-
sectional and temporal data in the form of panels. In this regard, the main purpose 
of this article is to investigate the impact of educational inequality on income 
distribution inequality in the provinces of Iran over a period of 15 years. Data 
modeling and statistical information in this study are based on two-dimensional 
models (panels) and the effects of educational inequality, provincial government 
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size, tax revenue to provincial GDP ratio and per capita oil-free income in Iranian 
provinces on income distribution inequality using the Gini coefficient index, dur-
ing the years 1380 to 1394, using generalized torque estimators (GMM) has been 
estimated. Also, for the income distribution inequality index, the Gini coefficient 
of income and for the educational inequality index, the Gini coefficient of educa-
tion based on the calculations of  Thomas, Wang, and Fan (2001).were considered.

Findings: The results of model 1 estimation according to Table 1 showed that the 
effect of educational inequality on income inequality is U-shaped. In other words, 
during the study period in the studied provinces, with the increase of educational 
inequality from the threshold value of 0.44, income inequality has increased. Also, 
the results of model estimation regarding control variables showed that the first 
interruption of government size had a positive and significant effect on the income 
inequality index and the interruption of per capita income and the interruption of 
the provincial tax on GDP inequality were negative and statistically significant.
Estimated model; therefore, according to the stated models and the purpose of the 
research, Model 1 was specified and estimated as follows؛
where in:  , Gini coefficient of income ,: Educational inequality with a break pe-
riod, : The second power of educational inequality with a break period, : Oil-free 
per capita income with a break, : The ratio of tax revenues to GDP with a break 
period, : State size with a pause period , ، : Show pattern parameters, i: Markers of 
provinces, t: time and  : It is a disturbance

Table (1) Research model estimation results: Gini coefficient dependent variable
Explanatory variable 

name
symbol

Estimated 
coefficient

Standard 
deviation

Statistics
t

p

The first break income 
inequality

Gini (-1)1766/00594/09709/20032/0

The first interruption 
of the tax share to 

GDP

TaxGdp 
(-1)

005/0-0017/00432/30025/0
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Explanatory variable 
name

symbol
Estimated 
coefficient

Standard 
deviation

Statistics
t

p

The first interruption 
of educational inequal-

ity

Eduineq 
(-1)

7262/3-3540/17518/2-0158/0

The second power of 
the first interval of the 
square of educational 

inequality

2076/47342/14261/20158/0

IncomeIncome(-1)/958810/5-0000/0
The first interruption 
of government size

GS(-1)123866/0022492/0507065/50000/0

Source: Research Findings

Discussion: According to the results of the study, since educational inequality in-
creases income inequality beyond the threshold, it is recommended that the gov-
ernment provide the necessary policies to reduce educational inequality. One of 
these strategies could be to create equal educational opportunities in low-income 
areas of the country, as well as to create educational opportunities for all children 
across the country. Also, considering the positive effect of government size on 
inequality of income distribution in the provinces of Iran, income distribution, it is 
recommended that the privatization process be carried out efficiently according to 
continuous studies and pursuit of economists and in terms of economic theories, 
to reduce the government’s share in society and the increase in the efficiency of 
the private sector, followed by an increase in economic growth, and an increase 
in government taxes, will improve the redistribution of income, thus reducing in-
come inequality. Due to the negative impact of taxes on income inequality, it is 
recommended to take the necessary measures to reduce tax evasion and thus in-
crease taxes optimally. Also, considering the positive effect of per capita income 
on reducing income inequality, it is recommended that policymakers increase per 
capita income by adopting appropriate monetary and fiscal policies.
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مقدمه
آموزش‌به‌عنوان‌ابزاری‌مهم‌برای‌كاهش‌نابرابری‌درآمدی‌و‌سنگ‌بنای‌عدالت‌اجتماعی‌
نابرابری‌ ازآنجایی‌كه‌ ‌.)2019 زكیر1،‌ و‌ )پرونی‌ است‌ درحال‌توسعه‌ كشورهای‌ در‌ به‌ویژه‌

دلیل‌ بنابراین‌ است،‌ فرصتها‌ نابرابری‌ و‌ اقتصادی‌ نابرابری‌ در‌ مهم‌ از‌شاخصهای‌ آموزشی‌
حمایت‌از‌سیاستهای‌آموزشی‌این‌است‌كه‌برابرسازی‌نتایج‌و‌بازخوردهای‌آموزش،‌باعث‌
افراد‌فقیر‌می‌شود‌)لارگت‌پرر‌و‌ورنر2،‌ اختلافات‌درآمدی‌كمتر‌و‌فرصتهای‌بیشتر‌برای‌

.)2018
نابرابری‌آموزشی‌كه‌اغلب‌در‌برخی‌از‌كشورهای‌درحال‌توسعه‌رخ‌می‌دهد،‌به‌دلیل‌
روی‌ زنان‌ و‌ مردان‌ میان‌ و‌ روستایی‌ و‌ شهری‌ مناطق‌ بین‌ اقتصادی،‌ ساختار‌ در‌ تغییرات‌
و‌همكاران‌ توماس‌4 توسط‌ ابتدا‌ آموزشی‌ نابرابری‌ و‌همكاران،‌2016(.‌ )سوبرتو‌3 می‌دهد‌
آموزش،‌معرفی‌شد‌ مانند؛‌شاخص‌ضریب‌جینی‌ اندازه‌گیری‌ ابزار‌ از‌ استفاده‌ با‌ ‌،)2001(
)سوبرتو‌و‌همكاران،‌2016(.‌تفاوت‌در‌وضعیت‌اجتماعی‌و‌اقتصادی،‌تفاوت‌در‌مشاركت‌
و‌منابع‌آموزشی،‌سطح‌سرمایه‌گذاری‌توسط‌دولت‌در‌آموزش‌وپرورش‌و‌تفاوت‌در‌سطوح‌
آموزش‌والدین‌از‌عواملی‌هستند‌كه‌بنا‌بر‌اعتقاد‌لیائو‌و‌شن‌5)2011(،‌باعث‌نابرابری‌در‌
آموزش‌می‌شوند.‌نظریات‌مرتبط‌با‌اقتصاد‌آموزش،‌به‌داشتن‌رابطه‌بین‌درآمد‌و‌آموزش‌در‌

چارچوب‌نظریات‌سرمایه‌انسانی‌می‌پردازند‌)روگرس‌و‌راچلین1991‌،6(.
دلایل‌و‌شواهد‌زیادی‌وجود‌دارند‌كه‌بیان‌می‌كنند‌ارتباط‌خیلی‌نزدیكی‌بین‌آموزش‌
بار‌ چندین‌ ایران‌ در‌ ‌.)2015 همكاران،‌ و‌ )افقه‌ دارد‌ وجود‌ افراد‌ درآمد‌ با‌ آن‌ فراگیری‌ و‌
برنامه‌های‌مختلف‌توسعه،‌تدوین‌و‌به‌اجرا‌گذاشته‌شده‌است،‌اما‌نتایج‌حاكی‌از‌آن‌است‌
كه‌كماكان‌نابرابری‌چه‌در‌سطح‌خانوارها‌و‌چه‌در‌سطح‌استانهای‌مختلف‌وجود‌دارد‌و‌

1. Pronoy and Zakir 2. Lergetporer and Werner 3.Subroto
4. Thomas  5. Liao and Shen   6. Rogers and Rachlin
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نتایج‌موردنظر‌به‌دست‌نیامده‌است‌و‌افراد‌به‌برخی‌از‌امكانات‌لازم‌برای‌توسعه‌و‌ارتقاء‌
درآمد‌دسترسی‌كافی‌ندارند‌)خانزادی‌و‌همكاران،‌2017(.‌دسترسی‌به‌آموزش‌هم‌در‌سطح‌
كیفی‌و‌هم‌در‌سطح‌كمی‌مدتی‌است‌كه‌به‌یك‌مسئله‌ملی‌تبدیل‌شده‌است‌كه‌حل‌آن‌
مستلزم‌رویكرد‌علمی-‌پژوهشی‌به‌منظور‌اتخاذ‌و‌توسعه‌راهبردها،‌خط‌مشیها‌و‌فعالیتهای‌
موردنیاز‌در‌این‌زمینه‌است.‌از‌اركان‌اصلی‌تحقق‌توسعه‌متوازن‌و‌پایدار‌در‌آموزش،‌ایجاد‌
عدالت‌آموزشی‌است‌كه‌به‌معنای‌فراهم‌كردن‌فرصتهای‌آموزشی‌برابر‌و‌عادلانه‌برای‌افراد‌
است‌)جلالوندی‌و‌همكاران،‌2014(.‌ازاین‌رو‌تحلیل‌نابرابری‌و‌اثرگذاری‌آن‌بر‌متغیرهای‌
دیگر‌ازجمله‌توزیع‌نابرابری‌درآمد‌از‌موضوعات‌موردتوجه‌محققان‌در‌سالهای‌گذشته‌است‌

)تومول2011‌،1(.
ازآنجاكه‌نابرابری‌آموزشی‌پیامدهای‌مهمی‌در‌نابرابری‌اقتصادی‌و‌درآمدی‌دارد‌)لرگت‌
دیگر‌ همانند‌ بنابراین‌ است؛‌ پرداخته‌ موضوع‌ این‌ به‌ فوق‌ پژوهش‌ ‌،)2018 ورنر،‌ و‌ پرر‌
كشورهای‌خاورمیانه‌و‌شمال‌آفریقا،‌در‌ایران‌هم‌قابلیت‌جذب‌نیروی‌كار‌و‌اشتغال‌زایی‌
فارغ‌التحصیلان،‌ و‌ تحصیل‌كرده‌ها‌ تعداد‌ با‌ متناسب‌ اقتصادی،‌ مختلف‌ بخشهای‌ در‌ فردی‌

افزایش‌نیافته‌است‌و‌در‌این‌مسیر،‌افراد‌با‌موانع‌زیادی‌روبرو‌می‌شوند.
با‌توجه‌به‌اینكه‌حتی‌اگر‌بهترین‌شرایط‌در‌خدمات‌آموزشی‌در‌اختیار‌عموم‌قرار‌گیرد،‌
كیفیت‌این‌خدمات‌در‌بین‌سطوح‌طبقاتی‌جامعه‌متفاوت‌خواهد‌بود،‌امكان‌دسترسی‌به‌
فرصتی‌برابر‌برای‌رشد‌و‌ارتقای‌سرمایه‌انسانی،‌برای‌افرادی‌كه‌از‌فرصتها‌و‌امكانات‌با‌
كیفیت‌آموزشی‌محروم‌بوده،‌)نسبت‌به‌افرادی‌كه‌سطوح‌بالای‌خدمات‌آموزشی‌را‌تجربه‌

كرده‌اند(،‌اگر‌غیرممكن‌نباشد،‌دور‌از‌انتظار‌به‌نظر‌می‌رسد.
نابرابری‌ درنتیجه‌ كه‌ است‌ خانوادگی‌ وضعیت‌ از‌ متأثر‌ انسانی‌ سرمایه‌ وجود‌ این‌ با‌
آموزشی‌و‌در‌ارتباط‌با‌آن‌نابرابری‌درآمدی‌بروز‌خواهد‌كرد.‌لذا‌با‌توجه‌به‌شاخصها‌و‌
1. Tomul
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ابعاد‌موردبررسی‌در‌این‌تحقیق،‌این‌پژوهش‌ازآن‌جهت‌دارای‌اهمیت‌است‌كه‌برای‌اولین‌
بار‌به‌بررسی‌اثرگذاری‌نابرابری‌آموزشی،‌اندازه‌دولت‌و‌سهم‌درآمدهای‌مالیاتی‌از‌تولید‌
و‌ توماس‌ به‌روش‌ضریب‌جینی‌ ایران‌ استانهای‌ در‌ درآمدها‌ نابرابری‌ بر‌ داخلی‌ ناخالص‌
همكاران‌)2001(،‌در‌استانهای‌ایران‌طی‌سالهای‌‌1380تا‌‌1394پرداخته‌شده‌است.‌با‌توجه‌
به‌محدودیتهای‌سرمایه‌گذاری‌در‌واحدهای‌دانش‌بنیان‌و‌ساختار‌سنتی‌تولید‌در‌بیشتر‌بخشها‌
كه‌موجب‌پایین‌بودن‌تقاضا‌برای‌نیروهای‌كار‌ماهر‌و‌آموزش‌دیده‌در‌استانهای‌كشور‌شده‌
است‌و‌همچنین‌به‌دلیل‌اهمیت‌تأثیر‌آموزشهای‌برابر‌بر‌توزیع‌عادلانه‌درآمدها‌و‌بررسی‌

نابرابری‌درآمدی،‌با‌توجه‌به‌وضعیت‌هر‌استان،‌به‌شكلی‌مجزا‌به‌بررسی‌پرداختیم.
این‌پژوهش‌ممكن‌است‌گامی‌اولیه‌برای‌آغاز‌مسیری‌خاص‌برای‌شناخت‌و‌بررسی‌
بهتر‌عوامل‌مؤثر‌بر‌كاهش‌نابرابری‌توزیع‌درآمدی‌در‌استانهای‌ایران‌باشد.‌ازآنجاكه‌پشتوانه‌
تئوریك‌قوی‌در‌خصوص‌این‌موضوع‌در‌مورد‌استانهای‌ایران‌وجود‌دارد،‌این‌پژوهش‌با‌
استفاده‌از‌داده‌های‌پانل‌برای‌دوره‌بلندمدت‌1394-‌‌1380ارتباط‌بین‌نابرابری‌آموزشی‌و‌
نابرابری‌توزیع‌درآمدی‌با‌تعدادی‌عوامل‌مؤثر‌بر‌ضریب‌جینی‌را‌مورد‌آزمون‌قرار‌می‌دهد.‌
برای‌این‌منظور،‌تكنیك‌مدل‌گشتاورهای‌تعمیم‌یافته‌)GMM(‌مورداستفاده‌قرار‌گرفته‌است.
سازماندهی‌این‌مقاله‌به‌این‌شرح‌است‌كه‌بعد‌از‌ارائه‌این‌مقدمه،‌ادبیات‌موضوع‌كه‌
دربرگیرنده‌مبانی‌نظری‌و‌مطالعات‌تجربی‌صورت‌گرفته‌در‌این‌زمینه‌است،‌ارائه‌می‌شود.‌
و‌ كوزنتسی‌ ارتباط‌ و‌ مدل‌ خصوصیات‌ معرفی‌ به‌ مدل،‌ الگوی‌ طراحی‌ بخش‌ در‌ سپس‌
است.‌ شده‌ بیان‌ تجربی‌ تحلیلهای‌ سپس‌ می‌شود.‌ پرداخته‌ آمار‌ و‌ متدولوژی‌ چارچوب‌

درنهایت‌نیز‌به‌نتیجه‌گیری‌خواهیم‌پرداخت.

چارچوب نظری
همكاران،‌ و‌ )داریان‌ است‌ اقتصادی‌ و‌ اجتماعی‌ نابرابری‌ منابع‌ از‌ آموزشی‌ نابرابری‌
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2015(.‌با‌این‌وجود،‌دسترسی‌به‌آموزش‌در‌نقاط‌مختلف‌ایران‌طی‌‌20سال‌گذشته‌افزایش‌
قابل‌توجهی‌داشته‌است.‌این‌موضوع‌در‌شاخصهای‌مهم‌افزایش‌نرخ‌ثبت‌نام،‌كیفیت‌تحصیل‌
و‌فارغ‌التحصیلی‌در‌مقاطع‌مختلف‌انعكاس‌یافته‌است.‌ازاین‌رو‌كیفیت‌و‌میزان‌دسترسی‌به‌

آموزش‌تا‌حدود‌زیادی‌به‌محل‌زندگی‌افراد‌و‌درآمدشان‌بستگی‌دارد‌)كریمی‌موغاری‌و‌

همكاران،‌2017(.‌نابرابری‌توزیع‌درآمدی‌استانهای‌ایران‌تحت‌تأثیر‌عوامل‌زیادی‌است‌كه‌
در‌ادامه‌به‌برخی‌از‌آنها‌اشاره‌می‌شود.

1-‌نابرابری‌آموزشی‌و‌نابرابری‌درآمدی‌استانهای‌ایران.‌برای‌ایجاد‌تعادل‌اقتصادی‌در‌

بین‌استانها؛‌اصل‌‌48قانون‌اساسی‌ایران‌بر‌نبود‌تبعیض‌در‌بهره‌برداری‌از‌منابع‌طبیعی‌
و‌استفاده‌از‌درآمدهای‌ملی‌در‌سطح‌استانها‌و‌توزیع‌فرصتهای‌اقتصادی‌در‌استانها‌و‌
مناطق‌می‌پردازد؛‌بنابراین‌یكی‌از‌دغدغه‌های‌اصلی‌دست‌اندركاران‌برای‌برنامه‌ریزی‌و‌
سیاست‌گذاری‌در‌برنامه‌های‌توسعه‌اقتصادی،‌كاهش‌نابرابری‌درآمدی‌است‌)بهشتی‌و‌

همكاران،‌2018(.
در‌اقتصاد‌ایران‌میزان‌مشاركت‌و‌مخارج‌دولت‌یكی‌از‌مهم‌ترین‌و‌مؤثرترین‌راههای‌
و‌ )منظری‌حصار‌ است‌ درآمدی‌ نابرابری‌ با‌ مبارزه‌ برای‌ برنامه‌ریزی‌ و‌ سیاستها‌ تعیین‌
محقق،‌2005(.‌ژانگ‌و‌فان‌1)2006(‌نشان‌دادند‌كه‌ازجمله‌عوامل‌برجسته‌در‌كاهش‌
نابرابری‌درآمدی،‌مخارج‌سرمایه‌گذاری‌دولتی‌در‌زیرساختهای‌مناطق‌روستایی‌كشورها‌
)نظیر‌مخارج‌تحقیق‌و‌ترویج‌و‌هزینه‌های‌باسوادی(‌است‌)احمدیان‌و‌همكاران،‌2016(.
مینسر‌2)1958(،‌میلر‌3)1960(‌و‌بكر‌4)1964(،‌اثر‌آموزش‌بر‌تفاوت‌دریافتی‌و‌درآمدی‌
افراد‌را‌بررسی‌كردند.‌درخصوص‌شاخص‌و‌متغیر‌ضریب‌جینی‌آموزشی،‌لوپز‌5و‌همكاران‌
اولین‌كسانی‌بودند‌كه‌ضریب‌جینی‌آموزشی‌را‌برای‌‌12كشور‌بر‌اساس‌ )1998(،‌جزء‌

1. Zhong and fun  2. Mincer  3. Miller
4. Becker   5. Lopez
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داده‌های‌موجود‌بررسی‌كردند.‌كریمی‌موغاری‌و‌همكاران‌)2017(،‌برای‌محاسبه‌ضریب‌

جینی‌آموزش‌با‌استفاده‌از‌ریزداده‌های‌هزینه-درآمد‌خانوار،‌برای‌سالهای‌1392-‌1380برای‌
توماس‌و‌همكاران‌1)2001(،‌ فرمول‌ بسط‌دادن‌ با‌ استان‌ برای‌‌28 بالای‌‌10سال‌ جمعیت‌

استفاده‌كردند.‌ولز‌2در‌سال‌2005،‌با‌استفاده‌از‌اطلاعات‌مقطعی،‌پژوهشی‌تحت‌عنوان‌»اثر‌
آموزش‌بر‌نابرابری‌درآمدی«‌انجام‌داده‌است.‌نتایج‌پژوهش‌وی‌حاكی‌از‌آن‌است‌كه‌ارتباط‌

بین‌رشد‌نام‌نویسی‌دبیرستانها‌و‌نابرابری‌درآمد‌منفی‌بوده‌است.
2-‌اندازه‌دولت‌و‌نابرابری‌درآمدی‌استانهای‌ایران.‌نقش‌دولتها،‌از‌عوامل‌منطقه‌ای‌و‌
مری1996‌،3(.‌ و‌ )داگلاس‌ است‌ درآمدها‌ نابرابری‌ كاهش‌ و‌ نابرابری‌ بر‌ مؤثر‌ استانی‌
جلائی‌اسفندآبادی‌و‌همكاران‌)2012(،‌در‌تحقیقی‌با‌عنوان‌بررسی‌و‌پیش‌بینی‌توزیع‌
پیش‌ به‌ ‌1350-1387 دوره‌ طی‌ ‌1404 افق‌ در‌ ایران‌ روستایی‌ و‌ شهری‌ مناطق‌ درآمد‌
بینی‌مقادیر‌ضریب‌جینی‌برای‌شهر‌و‌روستا‌پرداخته‌اند.‌شاخص‌ضریب‌جینی‌در‌این‌
پژوهش‌آنها‌تابعی‌از‌اندازه‌دولت‌و‌شاخص‌سرمایه‌انسانی‌در‌نظر‌گرفته‌شده‌است.‌
نتایج‌تحقیق‌نشان‌می‌دهند‌كه‌با‌افزایش‌نرخ‌تولید‌ناخالص‌داخلی،‌نرخ‌شاخص‌توسعه‌
انسانی‌و‌همچنین‌كاهش‌اندازه‌دولت‌در‌مدل،‌می‌توان‌روند‌بهبود‌توزیع‌درآمد‌را‌در‌

مناطق‌شهری‌و‌روستایی‌ایران‌مشاهده‌كرد.
3-‌درآمد‌سرانه‌بدون‌نفت‌و‌نابرابری‌درآمدی‌استانهای‌ایران.‌اگر‌درآمد‌ملی‌بر‌جمعیت‌
توزیع‌درآمد‌ بهبود‌ به‌دست‌می‌آید.‌در‌حقیقت‌ تقسیم‌شود،‌درآمد‌سرانه‌ یك‌كشور‌
استانهای‌نفت‌خیز‌ افزوده‌نفت‌در‌ از‌حذف‌ارزش‌ ناشی‌ سرانه‌در‌حالت‌بدون‌نفت،‌
بوده‌است.‌به‌عبارت‌دیگر،‌وقتی‌درآمد‌سرانه‌استانهای‌نفت‌خیز‌با‌حذف‌ارزش‌افزوده‌
فعالیت‌نفت‌كاهش‌می‌یابد،‌شاخصهای‌نابرابری‌توزیع‌درآمد‌نیز‌عملكرد‌بهتری‌را‌برای‌
1. Thomas
2. Wells and Ryan
3. Douglas and Mary
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اقتصاد‌در‌زمینه‌توزیع‌درآمد‌نشان‌می‌دهد.‌درحالی‌كه‌با‌حذف‌ارزش‌افزوده‌نفت‌تنها‌
اتفاقی‌كه‌افتاده،‌این‌بوده‌است‌كه‌استانهای‌با‌درآمد‌سرانه‌بالا‌را‌نیز‌فقیرتر‌كرده‌است.‌
ازاین‌رو‌شاخصهای‌توزیع‌درآمد‌نیز‌نشان‌می‌دهد‌كه‌همگنی‌بیشتری‌از‌نظر‌فقر‌بین‌

استانها‌به‌وجود‌آمده‌است‌)بهشتی‌و‌همكاران،‌2018(.
4-‌سهم‌درآمدهای‌مالیاتی‌به‌‌GDPو‌نابرابری‌درآمدی‌استانهای‌كشور.‌مالیاتها‌یكی‌از‌
ابزارهای‌مهم‌دولتها‌در‌بهبود‌توزیع‌درآمد‌هستند.‌تمامی‌مالیاتها‌دارای‌اثر‌درآمدی‌بوده‌
و‌به‌نحوی‌بر‌توزیع‌درآمد‌تأثیر‌دارند.‌بیشتر‌نتایج‌»تأثیر‌مالیات‌بر‌توزیع‌درآمد«‌بر‌مبنای‌
تحلیل‌تئوریك‌استوار‌است.‌درحالی‌كه‌در‌دنیای‌كنونی‌به‌علت‌ضعفهای‌مختلف‌انتقال‌
نتایج‌نظری‌و‌تئوریك‌ با‌ نتایج‌عملی‌مشاهده‌شده‌اغلب‌ مالیات،‌فرار‌مالیاتی‌و‌غیره،‌
تأثیر‌بر‌توزیع‌درآمد،‌تفاوت‌دارد‌)قربانی‌و‌همكاران،‌2017(.‌یكی‌از‌شاخصهایی‌كه‌
به‌ مالیاتی‌ درآمدهای‌ نسبت‌ برده‌می‌شود،‌ بكار‌ مالیاتی‌ نظام‌ ارزیابی‌عملكرد‌ به‌منظور‌
تولید‌ناخالص‌داخلی‌است.‌این‌شاخص‌كارایی‌نظام‌مالیاتی‌را‌نشان‌می‌دهد‌اما‌اصل‌
رعایت‌عدالت‌و‌مساوات‌مالیاتی‌را‌نشان‌نمی‌دهد.‌مگر‌اینكه‌بدانیم‌چه‌میزان‌از‌تولید‌
توزیع‌ اقتصاد‌ مختلف‌ بخشهای‌ بین‌ در‌ چگونه‌ و‌ بوده‌ قابل‌برداشت‌ داخلی‌ ناخالص‌

می‌شود‌)سازمان‌امور‌مالیاتی‌كشور،‌2020(.

پیشینه تجربی
»فرضیه‌نابرابری‌درآمد«‌معتقد‌است‌كه‌افزایش‌نابرابری‌درآمد‌بر‌توزیع‌طیف‌گسترده‌ای‌
از‌نتایج‌اجتماعی‌و‌اقتصادی‌تأثیر‌می‌گذارد.‌اگرچه‌اغلب‌ادعا‌می‌شود‌كه‌افزایش‌نابرابری‌
از‌ برخی‌ افزایش‌می‌دهد،‌ آموزشی‌ مراكز‌ رقابت‌در‌ برای‌ را‌ ثروتمند‌ افراد‌ مزایای‌ درآمد،‌
محققان‌شواهد‌توصیفی‌را‌در‌تضاد‌با‌فرضیه‌نابرابری‌درآمد‌ارائه‌كرده‌اند.‌در‌این‌پژوهش،‌
روندهای‌بلندمدت‌در‌نابرابری‌درآمد‌خانواده‌در‌ثبت‌نام‌دانشگاه‌»نابرابریهای‌دانشگاهی«‌
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را‌با‌استفاده‌از‌تمام‌مجموعه‌داده‌ها‌برای‌گروههای‌متولدشده‌بین‌سالهای‌‌1908تا‌‌1995
بررسی‌شد.‌با‌روند‌نابرابری‌درآمد‌در‌قرن‌گذشته.‌یك‌استثنا‌برای‌این‌یافته‌كلی‌وجود‌
دارد:‌برای‌گروههای‌در‌معرض‌خطر‌برای‌خدمت‌در‌جنگ‌ویتنام،‌نابرابری‌دانشگاهی‌بالا‌
بود.‌درحالی‌كه‌نابرابری‌درآمد‌پایین‌بود.‌در‌این‌دوره،‌نابرابری‌در‌ثبت‌نام‌و‌پایان‌تحصیلات‌
برای‌مردان‌به‌طور‌قابل‌توجهی‌بیشتر‌از‌زنان‌بود‌كه‌نشان‌دهنده‌تأثیر‌واقعی‌»جنگ‌ویتنام«‌
است.‌جدای‌از‌این‌‌رویداد‌گیج‌كننده‌و‌منحصربه‌فرد،‌یك‌قرن‌شواهد‌ارتباط‌قوی‌بین‌درآمد‌
و‌نابرابری‌دانشگاهی‌را‌ایجاد‌می‌كند‌و‌از‌این‌دیدگاه‌حمایت‌می‌كند‌كه‌افزایش‌نابرابری‌

درآمد‌اساساً‌توزیع‌شانسهای‌زندگی‌را‌تغییر‌می‌دهد‌)جكسون‌و‌هولزمن،‌2020(
و‌ درآمدی‌ نابرابری‌ »ارتباط‌ موضوع‌ با‌ تحقیقشان‌ در‌ سال‌2018،‌ در‌ همكاران‌ و‌ پرر‌
نابرابری‌آموزشی«،‌نشان‌دادند‌كه‌بیش‌از‌‌55درصد‌آلمانیها‌در‌تحقیقی‌نابرابری‌آموزشی‌
را‌به‌عنوان‌یك‌مشكل‌جدی‌برای‌كشورشان‌می‌بینند.‌همچنین‌نتایج‌با‌استفاده‌از‌داده‌های‌
آموزشی‌ نابرابری‌ دارای‌ متوسط‌ درآمد‌ دارای‌ كه‌كشورهای‌ می‌كند‌ ثابت‌ پانل‌دیتا‌ تركیبی‌

بالاتری‌نسبت‌به‌كشورهای‌با‌درآمد‌بالا‌هستند.
كودی‌و‌دیزیولی‌در‌سال‌)2017(،‌به‌رابطه‌بین‌نابرابری‌درآمد‌و‌آموزش‌در‌سال‌‌2017
پرداختند.‌نتایج‌روش‌مدل‌داده‌تركیبی‌نشان‌داد‌كه‌نابرابری‌در‌مدرسه‌و‌نابرابری‌درآمدی،‌
به‌ویژه‌در‌اقتصادهای‌نوظهور‌و‌درحال‌توسعه‌و‌در‌میان‌گروههای‌سنی‌بالاتر‌مثبت‌است.‌‌
مطابق‌با‌بازده‌ثابت‌یا‌فزاینده‌به‌سالهای‌اضافی‌در‌آموزش‌درحالی‌كه‌این‌رابطه‌مثبت‌اندک‌
است‌و‌همیشه‌از‌نظر‌آماری‌معنادار‌نیست،‌مشاهده‌شد‌كه‌رابطه‌منفی‌آماری‌معنی‌داری‌با‌

سالهای‌به‌مدرسه‌رفتن‌همسران‌جوان‌وجود‌دارد.
مطالعه‌افقه‌و‌همكاران‌)2015(،‌با‌موضوع‌تأثیر‌نابرابری‌آموزشی‌بر‌توزیع‌درآمد‌در‌
ایران،‌نشان‌داد‌كه‌متغیر‌ضریب‌جینی‌آموزشی،‌بهتر‌می‌تواند‌اثر‌نابرابری‌آموزش‌بر‌توزیع‌
درآمد‌ نابرابری‌ با‌ آموزش‌ نابرابری‌ كه‌ است‌ این‌ بیانگر‌ متغیر‌ .این‌ دهد‌ توضیح‌ را‌ درآمد‌
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ارتباط‌مستقیم‌دارد.‌درحالی‌كه‌سهم‌هزینه‌های‌آموزشی‌دولت‌با‌ضریب‌جینی‌درآمد‌رابطه‌
معكوس‌دارد.

روین‌و‌همكاران‌1)2009(،‌با‌استفاده‌از‌داده‌های‌تابلویی‌‌16كشور‌در‌طول‌قرن‌بیستم‌به‌
بررسی‌عوامل‌مؤثر‌بر‌نابرابری‌درآمد‌پرداختند.‌آنها‌به‌این‌نتیجه‌رسیدند‌كه‌افزایش‌مالیات‌
سهم‌دهك‌درآمدی‌بالا‌را‌كاهش‌داده‌است.‌آنها‌با‌در‌نظر‌گرفتن‌اثرات‌واقعی‌پویا‌ادعا‌

كرده‌اند‌كه‌مالیات‌در‌بلندمدت‌عامل‌مؤثر‌مهم‌است‌)‌كریمی‌و‌دورباش،‌2018(.‌
در‌خصوص‌»اثرگذاری‌اندازه‌دولت‌بر‌توزیع‌درآمد‌در‌كشور‌ایران«،‌رضایی‌و‌همكاران‌
در‌سال‌2013،‌از‌الگوی‌خودرگرسیون‌برداری‌2كه‌شامل‌متغیرهای‌توزیع‌درآمد‌و‌اندازه‌
دولت‌)سهم‌مخارج‌دولت‌از‌تولید‌ناخالص‌داخلی(‌و‌نیز‌سایر‌متغیرهای‌مهم‌كلان‌كه‌بر‌
توزیع‌درآمد‌تأثیرگذار‌هستند،‌نظیر‌نرخ‌رشد‌تولید‌ناخالص‌داخلی‌و‌تورم‌استفاده‌كردند.‌
برای‌برآورد‌مدل‌از‌داده‌های‌سالهای‌‌1390-‌‌1358استفاده‌شده‌است.‌نتایج‌مدل‌آنها‌نشان‌
می‌دهد‌كه‌افزایش‌اندازه‌دولت‌باعث‌بدتر‌شدن‌توزیع‌درآمد‌در‌این‌دوره‌زمانی‌در‌ایران‌

)بعد‌از‌انقلاب(‌شده‌است.
عبدی‌و‌سلگی‌در‌سال‌2015،‌در‌خصوص‌رابطه‌رشد‌درآمد‌سرانه‌و‌نابرابری‌درآمدی‌در‌
استانهای‌ایران،‌وجود‌رابطه‌غیرخطی؛‌بدهی‌خانوارها‌با‌رشد‌درآمد‌سرانه‌در‌سطح‌منطقه‌ای‌
شامل‌‌31استان‌و‌در‌دوره‌زمانی‌1394-‌1384و‌همچنین‌متفاوت‌بودن‌نقاط‌آستانه‌در‌استانها‌
نتایج‌ به‌ توجه‌ با‌ دادند.‌ قرار‌ موردبررسی‌ را‌ یادشده‌ غیرخطی‌ رابطه‌ ناهمگنی‌ با‌ ارتباط‌ در‌
به‌دست‌آمده‌از‌برآورد‌مدل،‌استانهایی‌كه‌نابرابری‌درآمدی‌بالایی‌دارند‌حد‌آستانه‌بالاتری‌را‌
تجربه‌كرده‌و‌سود‌بیشتری‌از‌ایجاد‌بدهی‌كسب‌خواهند‌كرد‌و‌استانهایی‌كه‌نابرابری‌درآمدی‌

اندكی‌دارند،‌حساسیت‌رشد‌اقتصادی‌به‌تغییر‌بدهی‌در‌این‌استانها،‌بیشتر‌است.

1. Roine 
2. Vector-Auto Regressive(VAR)
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بنابراین‌این‌مطالعه‌از‌جنبه‌بررسی‌استانی‌موضوع‌با‌روش‌بررسی‌تركیبی،‌با‌مطالعات‌
تجربی‌ تحقیقات‌ نظری‌مشابه‌ ازلحاظ‌چارچوب‌ و‌ بوده‌ متفاوت‌ پژوهش‌ پیشینه‌ در‌ فوق‌

است.

روش
‌،)2005( ولز‌ ‌،)1394( همكاران‌ و‌ افقه‌ مطالعات‌ مدل‌ از‌ پیروی‌ با‌ كه‌ مطالعه‌ این‌ در‌
یوشیدا‌و‌اونو‌1)2019(،‌پورر‌2و‌همكاران‌)2018(‌و‌دیزیولی‌3)2017(،‌انجام‌شده‌است،‌به‌
بررسی‌اثرات‌نابرابری‌آموزشی‌استانها،‌اندازه‌دولت‌استانی،‌نسبت‌درآمدهای‌مالیاتی‌استانی‌
به‌‌GDPاستانی‌و‌درآمد‌سرانه‌بدون‌نفت‌هر‌استان‌بر‌نابرابری‌توزیع‌درآمدی‌در‌استانهای‌
ایران‌پرداخته‌شد.‌داده‌های‌خام‌استانی‌مربوط‌به‌دور‌بررسی‌‌1380الی‌1394،‌از‌مركز‌آمار‌
مالیاتی‌كشور‌جمع‌آوری‌و‌سپس‌توسط‌محقق‌ اقتصاد‌و‌دارایی‌و‌سازمان‌ ایران،‌وزارت‌
اطلاعات‌موردنیاز‌پژوهش‌گردآوری‌شده‌است.‌شاخص‌ضریب‌جینی‌رایج‌ترین‌شاخص‌
نابرابری‌ یا‌ آموزشی‌ جینی‌ تحقیق‌حاضر،‌ضریب‌ در‌ كه‌ است‌ آموزشی/درآمدی‌ نابرابری‌
آموزشی‌با‌استفاده‌از‌فرمول‌توماس‌و‌همكاران‌)2001(‌و‌ریزداده‌های‌طرح‌درآمد-‌هزینه‌
خانوار‌برای‌‌8گروه‌بی‌سواد،‌ابتدایی،‌راهنمایی،‌متوسطه،‌كاردانی،‌كارشناسی،‌كارشناسی‌
ارشد‌و‌دكتری‌و‌همچنین‌افراد‌‌10ساله‌به‌بالا‌برحسب‌سن‌در‌هشت‌گروه‌16-20‌،10-15،‌
25-30‌،21-40‌،26-50‌،31-60‌،41-‌51و‌65+‌سال‌طبقه‌بندی‌می‌شوند‌كه‌برای‌استانهای‌

ایران‌برآورد‌می‌شود.‌فرمول‌توماس‌و‌همكاران‌برای‌هشت‌گروه‌عبارت‌است‌از:

GiniE=(1/μ) ∑n
i=2 ∑

i-1
j=1 Pi |Yi-Yj | Pj                                                                   ‌)1(

كه،‌‌GiniEضریب‌جینی‌آموزش؛‌μ،‌میانگین‌سالهای‌تحصیل‌برای‌جمعیت‌موردنظر؛‌

1. Uchida and Ono
2. Lergetporer 
3. Coady and Dizioli
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‌Piو‌‌‌Pj،‌جمعیتی‌كه‌سطح‌مشخصی‌از‌تحصیلات‌را‌طی‌كرده‌اند؛‌‌Yiو‌‌‌jتحصیل‌در‌

سطوح‌مختلف‌تحصیلی‌و‌‌‌nتعد‌سطوح‌تحصیلی‌است.‌همچنین‌برای‌اندازه‌گیری‌نابرابری‌
آموزشی‌از‌مدل‌بسط‌داده‌شده‌توماس)2001(،‌برای‌‌28استان‌استفاده‌خواهیم‌كرد.

)2
GiniE=( 1/μ)  [P2 (Y2-Y1 ) P1+P3 (Y3-Y1 ) P1+P3 (Y3-Y2 ) P2+P4 (Y4-Y1 ) P1+P4 (Y4-
Y2 ) P2+P4 (Y4-Y3 ) P3+P5 (Y5-Y1 ) P1+P5 (Y5-Y2 ) P2+P5 (Y5-Y3 ) P3+P5 (Y5-Y4 ) 
P4+P6 (Y6-Y1 ) P1+P6 (Y6-Y2 ) P2+P6 (Y6-Y3 ) P3+P6 (Y6-Y4 ) P4+P6 (Y6-Y5 ) P5+P7 

(Y7-Y1 ) P1+P7 (Y7-Y2 ) P2+P7 (Y7-Y3 ) P3+P7 (Y7-Y4 ) P4+P7 (Y7-Y5 ) P5+P7 (Y7-Y6 
) P6+P8 (Y8-Y1 ) P1+P8 (Y8-Y2 ) P2+P8 (Y8-Y3 ) P3+P8 (Y8-Y4 ) P4+P8 (Y8-Y5 ) P5+P8 

(Y8-Y6 ) P6+P8 (Y8-Y7 ) P7 ]

بنابراین‌با‌توجه‌به‌مدلهای‌بیان‌شده‌و‌هدف‌تحقیق،‌الگوی‌‌1به‌صورت‌زیر‌تصریح‌و‌
برآورد‌شد.

)3
Giniit=β0+β1 Giniit-1+β2 Eduineqit-1+β3 Eduineq2

it-1+β4 Incomeit-1+β5‌TaxGdpit-1+β6 

GSit-1+eit

كه‌در‌آن‌‌Giniitضریب‌جینی‌درآمدی،Eduineqit- ‌1نابرابری‌آموزشی‌با‌یك‌دوره‌وقفه،‌
Eduineq2-‌1توان‌دوم‌نابرابری‌آموزشی‌با‌یك‌دوره‌وقفه،‌Incomeit-‌1،‌درآمد‌سرانه‌بدون‌

it

نفت‌با‌یك‌دوه‌وقفه‌،‌TaxGdpit-‌1نسبت‌درآمدهای‌مالیاتی‌به‌تولید‌ناخالص‌داخلی‌با‌یك‌
دوره‌وقفه‌،‌i-GSit 1،‌اندازه‌دولت‌با‌یك‌دوره‌وقفه،‌βiها‌پارامترهای‌الگو‌را‌نشان‌می‌دهند.‌
‌iنشان‌گر‌استانها،‌‌tزمان‌و‌εit،‌جزء‌اخلال‌است.دلیل‌استفاده‌از‌وقفه‌متغیرهای‌توضیحی‌در‌
مدل‌این‌است‌كه‌اثرگذاری‌متغیرهای‌مذكور‌بر‌نابرابری‌درآمدی‌با‌وقفه‌همراه‌است‌و‌مدت‌
زمانی‌طول‌می‌كشد‌تا‌این‌متغیرها‌بر‌نابرابری‌درآمدی‌تأثیر‌بگذارند.‌همچنین‌برای‌اجتناب‌
این‌متغیرها‌استفاده‌شده‌است.‌ از‌وقفه‌ از‌مشكل‌احتمالی‌درون‌زایی‌متغیرهای‌توضیحی‌
لذا‌مدل‌تصریح‌شده‌از‌مدل‌تجربی‌تحقیقات‌فوق‌برای‌آزمون‌فرضیه‌اصلی)تأثیر‌نابرابری‌
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آموزش‌بر‌نابرابری‌توزیع‌درآمدی‌در‌استانهای‌ایران(‌و‌برای‌تأثیر‌دیگر‌متغیرهای‌توضیحی‌
و‌مستقل‌به‌نابرابری‌توزیع‌درآمدی‌از‌مدلهای‌تجربی‌فو‌1)2004(،‌رودریك‌‌2و‌همكاران‌

)2004(،‌فاره‌و‌ولا‌)2006(‌وهائو‌و‌وای‌3)2010(‌پیروی‌خواهد‌كرد.‌

-آزمون‌ریشه‌واحد‌داده‌های‌تابلویی4؛‌به‌طوركلی‌شش‌روش‌برای‌آزمونهای‌ریشه‌واحد‌
با‌داده‌های‌تابلویی‌وجود‌دارند.‌این‌روشها‌عبارتند‌از:‌)سوری،‌2012(

برتونگ7،‌ IPS(6)،‌آزمون‌ ایم،‌پسران‌و‌شین‌ LLC(5)،‌آزمون‌ لین‌وچو‌ لوین،‌ -آزمون‌
-آزمون‌هادری8،‌آزمون‌فیشر‌ADF-9و‌آزمون‌فیشر-‌PPكه‌توسط‌مادالا‌10)1993(ارائه‌شده‌

است.
فرآیند‌‌AR(1)برای‌داده‌های‌تابلویی‌در‌رابطه‌با‌متغیر‌موردنظر‌)Yit(‌به‌صورت‌زیر‌در‌

نظر‌گرفته‌می‌شود:
)4(

Yit=ρi Yi,t-1+X’it δi+εit

‌)LLC(با‌توجه‌به‌این‌كه‌در‌مطالعه‌حاضر،‌آزمون‌مانایی‌داده‌های‌تابلویی‌با‌روش‌لوین‌
انجام‌می‌شود‌در‌ادامه‌به‌توضیح‌این‌آزمون‌پرداخته‌می‌شود.

تركیبی،‌ داده‌های‌ در‌ كه‌ دادند‌ نشان‌ چو‌ و‌ لوین‌ لین،‌ )LLC(؛‌ لوین‌11 و‌ لین‌ -آزمون‌
استفاده‌از‌آزمون‌ریشه‌واحد‌مربوط‌به‌این‌داده‌ها،‌دارای‌قدرت‌آزمون‌بیشتری‌نسبت‌به‌
استفاده‌از‌آزمون‌ریشه‌واحد‌برای‌هر‌مقطع‌به‌صورت‌جداگانه‌است‌)نجارزاده‌و‌رحیم‌زاده،‌

2012(.‌لوین‌و‌لین‌)2002(‌آزمون‌ریشه‌واحد‌را‌به‌صورت‌زیر‌نشان‌داده‌اند.
)5

∆Xit=ρi Xi,t-1+δt+αt+εit

1. Fu   2. Rodrik   3. Hao and Wei
4. Panel Unit Root test 5. Levin, Lin and Chu test 6. Im, Pesaran and Shin test
7. Beritung test  8. Hadry   9. Fisher
10. Maddala  11. Levin and Lin
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i =، 1، 2…, N
t=، 1، 2…, T

این‌آزمون‌بر‌اساس‌آزمون‌‌ADFبه‌صورت‌زیر‌در‌نظر‌گرفته‌شده‌است:
∆Xit=ρi Xi,t-1+δt+αt‌+∑li

j=1 θ∆Xit-j+ εit‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌)6(
آزمون‌‌LLCآزمون‌تركیبی‌آزمون‌‌ADFبا‌روند‌زمانی‌است‌كه‌در‌ناهمگنی‌مقطعها‌و‌

ناهمسانی‌واریانس‌جملات‌خطا،‌دارای‌قدرت‌بالایی‌است.
درمجموع‌و‌با‌استفاده‌از‌آماره‌ها‌و‌ضرایب‌بلندمدت‌و‌كوتاه‌مدت‌متغیرها،‌آماره‌آزمون‌

به‌صورت‌زیر‌محاسبه‌شده‌است:
)7(

t*
δ=(tδ-NT̂S δε SE(δ) μ*

mT̂ ))/δ
*
mT̂ ) N(0,1)

در‌این‌رابطه،‌‌SE(δ ̂)انحراف‌استاندارد‌انحراف‌استاندارد‌معادله‌نرمال‌شده‌بلندمدت،‌
*‌δبه‌ترتیب‌میانگین‌و‌انحراف‌معیار‌محاسبه‌شده‌به‌وسیله‌لین‌و‌لیوین‌با‌استفاده‌از‌

mT‌̂و‌μ*
mT̂

طول‌وقفه‌و‌تعداد‌متغیرها‌و‌متوسط‌تعداد‌وقفه‌ها‌در‌هر‌مقطع‌است‌)نجارزاده‌و‌رحیم‌زاده،‌
.)2012

آزمون‌هم‌انباشتگی‌داده‌های‌تابلویی1؛‌آزمون‌هم‌انباشتگی‌به‌هنگام‌استفاده‌از‌داده‌های‌
تابلویی‌به‌روش‌پیشنهادی‌كائو2)1999(،‌انجام‌می‌شود.‌برای‌آزمون‌هم‌جمعی‌كائو‌پس‌از‌
برآورد‌رابطه‌بلندمدت‌بین‌متغیرها،‌مانند‌آنچه‌در‌سریهای‌زمانی‌و‌داده‌های‌مقطعی‌انجام‌

می‌شود،‌از‌آماره‌های‌زیر‌برای‌آزمون‌هم‌جمعی‌استفاده‌كردند.
)8(

DFγ=(√(NT γ ̂-1)+3√N)/√10.2
DFt=√(1.25tγ)+√1.875N

كائو‌آزمون‌هم‌جمعی‌تعمیم‌یافته‌دیكی-فولر‌را‌با‌این‌فرض‌كه‌بردارهای‌هم‌جمعی‌در‌

1. Panel cointegration test
2. Kao
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هر‌مقطع‌همگن‌باشند،‌به‌صورت‌رابطه‌زیر‌ارائه‌كرد.
êit=γi êit-1+∑p

j=1 jj ∆ êi,t-1+vi,tp                                                                                 )9(

در‌رابطه‌بالا‌‌eitخطای‌تخمین‌رابطه‌بلندمدت‌با‌روش‌داده‌های‌تركیبی‌و‌‌pتعداد‌وقفه‌ها‌
در‌آزمون‌دیكی‌فولر‌تعمیم‌یافته‌است‌كه‌اندازه‌آن‌بستگی‌به‌رفع‌خودهمبستگی‌بین‌اجزای‌

خطا‌دارد.‌همچنین،‌‌ضریب‌متغیر‌تفاضل‌وقفه‌های‌آزمون‌و‌‌خطای‌معادله‌تخمین‌زده‌شده‌
بالا‌است‌‌)قنبری‌و‌خاكسارآستانه،‌2011(.

روش‌برآورد‌تخمین‌زننده‌گشتاورهای‌تعمیم‌یافته‌)GMM(‌برای‌داده‌های‌تابلویی
نمی‌توان‌ دیگر‌ دارد،‌ وجود‌ وابسته‌ متغیر‌ اول‌ مرتبه‌ وقفه‌ اول‌ الگوی‌ در‌ ازآنجایی‌كه‌
احتمال‌ استفاده‌كرد.‌حد‌ تصادفی‌ یا‌ ثابت‌ اثرات‌ مانند‌ تابلویی‌ داده‌های‌ رایج‌ از‌روشهای‌
‌T-1به‌سمت‌بی‌نهایت‌میل‌می‌كند‌از‌مرتبه‌‌Nزمانی‌كه‌‌‌)LSDV1(تخمین‌زننده‌اثرات‌ثابت‌
است‌و‌در‌ضمن‌برای‌‌Tهای‌كوچك‌این‌تورش‌همواره‌منفی‌است.‌برای‌از‌بین‌بردن‌این‌
تورش‌و‌همبستگی‌كه‌بین‌متغیر‌توضیحی‌تبدیل‌یافته‌و‌جمله‌خطا‌وجود‌دارد‌دو‌راه‌حل‌
مطرح‌است.‌راه‌اول‌بر‌پایه‌تخمین‌زننده‌های‌IV-GMM2است‌كه‌برای‌داده‌های‌خرد‌یعنی‌
زمانی‌كه‌تعداد‌مقاطع‌در‌مقایسه‌با‌تعداد‌زمانها‌بسیار‌بیشتر‌است،‌استفاده‌می‌شود3.‌این‌
تخمین‌زننده‌ها‌زمانی‌كه‌‌Nبه‌سمت‌بی‌نهایت‌میل‌می‌كند‌سازگار‌هستند.‌راه‌حل‌دوم‌كه‌
برای‌نمونه‌های‌كوچك‌استفاده‌می‌شود‌این‌است‌كه‌تورش‌موجود‌تخمین‌زننده‌های‌اثرات‌

ثابت‌تصحیح‌شود‌)بالتاجی،‌2009(.
‌مادالا‌4)1993(‌،‌بان‌و‌كیویت‌5)2003(‌در‌مطالعه‌مونت‌كارلو6،‌تخمین‌زننده‌های‌حداقل‌
1. Least Square Dummy Variable 
2. Instrumental Variable-Generalized Methods of Moment

‌3-‌اغلب‌موارد‌Tتك‌رقمی‌است
4. Maddala
5. Bun and Kiviet
6. Monte Carlo
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تعمیم‌یافته‌1 مربعات‌ حداقل‌ ‌، ))FGLS7تعمیم‌یافته مربعات‌ حداقل‌ مانند‌ ‌)LS( مربعات‌
IV- مرسوم‌ تخمین‌زننده‌های‌ با‌ را‌ ‌)LSDV( مجازی‌2 متغیرهای‌ مربعات‌ حداقل‌ ‌،)GLS(
‌GMMمقایسه‌كرده‌اند‌و‌به‌این‌نتیجه‌رسیدند‌كه‌هیچ‌یك‌از‌تخمین‌زننده‌ها‌در‌نمونه‌های‌

IV-كوچك‌از‌كارایی‌مناسب‌برخوردار‌نیستند،‌بنابراین‌دیگر‌نمی‌توان‌از‌تخمین‌زننده‌های‌
‌GMMبرای‌تخمین‌نمونه‌های‌كوچك‌استفاده‌كرد.‌

IV-GMM آزمون لازم برای بررسی کارآمدی تخمین زننده
جملات‌ سریالی‌ همبستگی‌ عدم‌ فرض‌ معتبربودن‌ به‌ ‌GMM تخمین‌زننده‌ سازگاری‌
باند‌3 و‌ آرلانو‌ توسط‌ تصریح‌شده‌ آزمون‌ به‌وسیله‌ می‌تواند‌ كه‌ دارد‌ بستگی‌ ابزارها‌ و‌ خطا‌
)1991(،‌آرلانو‌و‌بوور‌4)1995(‌و‌بلوندل‌و‌باند‌5)1998(‌آزمون‌شود.‌این‌آزمون‌وجود‌
همبستگی‌سریالی‌مرتبه‌دوم‌در‌جملات‌خطای‌تفاضلی‌مرتبه‌اول‌را‌آزمون‌می‌كند.‌اگر‌
نداشته‌ اول‌وجود‌ تفاضلی‌مرتبه‌ از‌معادله‌ همبستگی‌سریالی‌مرتبه‌دوم‌در‌جملات‌خطا‌
باشد،‌تخمین‌زننده‌‌GMMسازگار‌است.‌یكی‌دیگر‌از‌آزمونهای‌تشخیص‌در‌روش‌برآوردی‌
‌GMMآزمون‌جیهانسن‌6است‌كه‌برای‌اثبات‌شرط‌اعتبار‌بیش‌ازحد‌یعنی‌صحت‌و‌اعتبار‌

متغیرهای‌ابزاری‌به‌كار‌می‌رود.
آزمون‌جاركو-‌برا؛‌برا‌و‌جاركو‌7در‌سال‌1980،‌آزمونی‌را‌برای‌نرمال‌بودن‌خطاها‌ارائه‌
كردند.‌تحت‌فرضیه‌صفر‌)كه‌خطاها‌به‌صورت‌نرمال‌توزیع‌شده‌اند(،‌آماره‌برا‌-‌جاركو‌

‌است‌و‌به‌صورت‌زیر‌داده‌می‌شود: 2
)2(χ دارای‌یك‌توزیع‌مجانبی
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1. Generalized least squares  2. The Least Square Dummy Variable
3. Arellano and Bond  4. Arellano and Bover
5. Blundell and Bond  6. Hanson
7. Bera and Jarque
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‌λمی‌تواند‌به‌عنوان‌آماره‌آزمون‌ضریب‌تكاثری‌لاگرانژ‌در‌ برا‌و‌جاركو‌نشان‌دادند‌كه‌
نظر‌گرفته‌شود‌)برا‌و‌جاركو،‌1980(.

یافته ها

آزمون ریشه واحد داده های تابلویی 
در‌این‌پژوهش‌از‌بین‌شش‌نوع‌آزمون‌مربوط‌به‌بررسی‌مانایی‌متغیرها‌در‌داده‌های‌
تابلویی،‌آزمون‌لین،‌لوین‌و‌چو‌)LLC(‌برای‌بررسی‌مانایی‌متغیرهای‌الگو‌مورداستفاده‌قرار‌
می‌گیرد.‌جدول‌)1(‌‌نتایج‌آزمون‌ریشه‌واحد‌داده‌های‌تابلویی‌را‌برای‌همه‌متغیرها‌بدون‌
این‌آزمون‌فرضیه‌صفر‌وجود‌ریشه‌واحد‌ نمایش‌می‌دهد.‌در‌ مبدأ‌و‌در‌سطح‌ از‌ عرض‌
است.‌لذا،‌چنانچه‌احتمال‌مقدار‌آماره‌محاسبه‌شده‌كمتر‌از‌‌5درصد‌باشد،‌فرضیه‌صفر‌مبنی‌

بر‌وجود‌ریشه‌واحد‌رد‌خواهد‌شد‌كه‌این‌امر‌نشان‌دهنده‌مانا‌‌بودن‌متغیرها‌خواهد‌بود.
)LLC( نتایج آزمون ریشه واحد لین، لوین و چو )جدول )1

احتمال )p(آماره آزموننمادمتغیر

Gini-9/583820/0000نابرابری‌درآمدی
Eduineq2-7/001470/0000مجذور‌نابرابری‌آموزشی

Eduineq-6/765940/0000نابرابری‌آموزشی
TaxGdp-2/761280/0029سهم‌مالیات‌به‌تولید‌ناخالص‌داخلی

GS-4/086660/0000اندازه‌دولت
Income-3/476700/0003درآمد‌سرانه‌بدون‌نفت

همان‌طور‌كه‌در‌جدول‌)1(‌مشاهده‌می‌شود،‌نتایج‌آزمون‌مانایی‌حاكی‌از‌مانایی‌تمام‌
متغیرهای‌پژوهش‌در‌سطح‌معنای‌5%‌است.‌لذا‌می‌توان‌مدل‌پژوهش‌را‌بدون‌گرفتاری‌در‌

دام‌رگرسیون‌جعلی‌برآورد‌كرد.
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1- نتایج برآورد الگو
الگوی‌انتخابی‌برای‌بررسی‌اثر‌نابرابری‌آموزشی‌بر‌نابرابری‌توزیع‌درآمد‌برای‌استانهای‌
ایران‌در‌دوره‌زمانی‌1394-‌1380و‌به‌پیروی‌از‌الگوی‌)3(‌است.‌‌نتایج‌نهایی‌حاصل‌از‌
زمانی‌1394- برای‌دوره‌ تعمیم‌یافته‌ الگوی‌گشتاورهای‌ به‌روش‌ الگوی‌موردنظر‌ برآورد‌

‌1380جدول‌)2(‌ارائه‌شده‌است.
جدول )2( نتایج برآورد الگوی )3(: متغیر وابسته ضریب جینی

ضریب نمادنام متغیر توضیحی
برآورد شده

انحراف 
معیار
)SD(

Tاحتمال
)p(

وقفه‌اول‌نابرابری‌
Gini(-1)0/17660/05942/97090/0032درآمدی

وقفه‌اول‌سهم‌مالیات‌
GDPبه‌TaxGdp(-1)-0/00520/0017-3/04320/0025

وقفه‌اول‌نابرابری‌
Eduineq(-1)-3/72621/3540-2/75180/0063آموزشی

توان‌دوم‌وقفه‌اول‌
مجذور‌نابرابری‌

آموزشی
Eduineq2 (-1)4/20761/73424261/20/0158

income(-1)-5/89×10-79/89×10-8-958810/50/0000درآمد
GS(-1)0/1238660/0224925/5070650/0000وقفه‌اول‌اندازه‌دولت

ازلحاظ‌ بر‌ضریب‌جینی‌ نابرابری‌درآمدی‌ اول‌ تأثیر‌وقفه‌ نتایج‌جدول‌)2(،‌ با‌ مطابق‌
نابرابری‌ بر‌ آموزش‌ نابرابری‌ اول‌ وقفه‌ تأثیر‌ همچنین‌ است.‌ بوده‌ معنادار‌ و‌ مثبت‌ آماری‌
درآمدی‌ازلحاظ‌آماری‌معنادار‌بوده‌است.‌به‌طوری‌كه‌علامت‌ضریب‌توان‌دوم‌وقفه‌اول‌
نابرابری‌درآمدی‌مثبت‌بوده‌است‌و‌وقفه‌اول‌نابرابری‌آموزشی‌تأثیر‌منفی‌و‌معناداری‌بر‌
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نابرابری‌ اول‌ وقفه‌ تأثیر‌ كه‌ است‌ این‌ نشان‌دهنده‌ موضوع‌ این‌ است.‌ داشته‌ جینی‌ ضریب‌

آموزشی‌بر‌ضریب‌جینی‌‌Uشكل‌است؛‌بنابراین‌با‌افزایش‌نابرابری‌آموزشی‌از‌مقدار‌حد‌
آستانه‌نابرابری‌درآمد‌افزایش‌می‌یابد.‌این‌حد‌آستانه‌از‌رابطه‌زیر‌به‌دست‌می‌آید.

(∂EDUINEQt)/(∂(gini))=0‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ و
-3/7263‌+‌)2×4/2076 ×  (∂EDUINEQt)/(∂(gini))(=0     و  

EDUINEQ   =0/44‌‌‌‌                                                                                    ‌‌)11(
نابرابری‌ بر‌ ‌0/441 آستانه‌ای‌ مقدار‌حد‌ از‌ از‌گذشتن‌ قبل‌ آموزش‌ نابرابری‌ عبارتی‌ به‌
درآمدی‌تأثیر‌منفی‌و‌معناداری‌داشته‌است‌اما‌پس‌از‌عبور‌از‌حد‌آستانه‌مذكور‌و‌تشدید‌

نابرابری‌آموزشی،‌موجب‌تشدید‌نابرابری‌توزیع‌درآمد‌نیز‌شده‌است.‌
همچنین‌تأثیر‌وقفه‌اول‌درآمد‌سرانه‌و‌سهم‌مالیات‌بر‌تولید‌ناخالص‌داخلی‌بر‌نابرابری‌
درآمدی‌منفی‌و‌ازلحاظ‌آماری‌معنادار‌بوده‌است.‌اما‌تأثیر‌وقفه‌اول‌اندازه‌دولت‌بر‌نابرابری‌
درآمدی‌مثبت‌و‌ازلحاظ‌آماری‌معنادار‌بوده‌است.‌در‌ادامه‌به‌بررسی‌آزمونهای‌سازگاری‌

الگوی‌برآوردی‌با‌استفاده‌از‌روش‌‌GMMپرداخته‌می‌شود.

2- آزمونهای تشخیصی

آزمون خودهمبستگی )آرلانو و باند(
جملات‌ سریالی‌ همبستگی‌ عدم‌ فرض‌ معتبربودن‌ به‌ ‌GMM تخمین‌زننده‌ سازگاری‌
باند‌ و‌ آرلانو‌ توسط‌ تصریح‌شده‌ آزمون‌ به‌وسیله‌ می‌تواند‌ كه‌ دارد‌ بستگی‌ ابزارها‌ و‌ خطا‌
)1991(،‌آرلانو‌و‌بوور‌)1995(‌و‌بلوندل‌و‌باند‌2)1998(،‌آزمون‌شود.‌این‌آزمون‌وجود‌
همبستگی‌سریالی‌مرتبه‌دوم‌در‌جملات‌خطای‌تفاضلی‌مرتبه‌اول‌را‌آزمون‌می‌كند.‌عدم‌

1.‌این‌میزان‌آستانه‌بیان‌می‌كند‌كه‌با‌افزایش‌نابرابری‌آموزشی‌از‌میزان‌‌0/44درصدی‌این‌شاخص‌نابرابری‌توزیع‌درآمدی‌
افزایش‌می‌یابد‌و‌قبل‌از‌این‌حد‌آستانه‌نابرابری‌درآمدی‌كاهشی‌بوده‌است.

2. Blundell and Bond 
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رد‌فرضیه‌صفر‌هر‌دو‌آزمون‌شواهدی‌را‌دال‌برفرض‌عدم‌همبستگی‌سریالی‌فراهم‌می‌كند.‌
اگر‌همبستگی‌سریالی‌مرتبه‌دوم‌در‌جملات‌خطا‌از‌معادله‌تفاضلی‌مرتبه‌اول‌وجود‌نداشته‌
باشد،‌تخمین‌زننده‌‌GMMسازگار‌است.‌‌بنا‌بر‌جدول‌)3(‌‌فرضیه‌صفر‌آزمون‌همبستگی‌

سریالی‌كه‌در‌آن‌جملات‌خطا‌در‌رگرسیون‌تفاضلی‌مرتبه‌اول‌همبستگی‌سریالی‌مرتبه‌دوم‌
را‌نشان‌نمی‌دهند‌را‌نمی‌توان‌رد‌كرد.

شناسایی محدودیتهای بیش ازحد )جی سارگان(
جی‌ آزمون‌ ‌،GMM روش‌ تابلویی‌ داده‌های‌ الگوی‌ در‌ تشخیصی‌ آزمونهای‌ از‌ یكی‌
سارگان‌است‌كه‌برای‌اثبات‌شرط‌اعتبار‌بیش‌ازحد‌یعنی‌صحت‌و‌اعتبار‌متغیرهای‌ابزاری‌
به‌كار‌می‌رود.‌مطابق‌نتایج‌جدول‌)4(،‌فرضیه‌صفر‌مبنی‌بر‌معتبر‌بودن‌ابزارهای‌موردنظر‌به‌
كار‌رفته‌شده‌در‌الگو‌رد‌نمی‌شود‌و‌بنابراین‌ابزارهای‌مدل‌ساختاری‌ارائه‌شده‌مناسب‌است.‌

جدول )3(
نتایج آزمون ضریب لاگرانژنتایج آزمون جی سارگان

احتمال‌)p(مقدار‌آمارهاحتمال‌)p(مقدار‌آماره
23/615020/3677280/67530/7134

نتایج‌آزمون‌خودهمبستگی ‌
احتمال‌)p(مقدارآماره‌آزمون

3/7537240/0002-تفاضل‌مرتبه‌اول
0/19400/8462-تفاضل‌مرتبه‌دوم

فرضیه‌صفر‌رد‌نمی‌شود-عدم‌وجود‌خودهمبستگی‌سریالینتیجه
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آزمون نرمال بودن خطاها
آزمون‌مذكور‌برای‌تشخیص‌خودهمبستگی‌جملات‌خطا‌مورداستفاده‌واقع‌شد.‌نتایج‌
آزمون‌در‌جدول‌)3(‌ارائه‌شده‌است.‌مطابق‌نتایج‌آزمون‌جیهانسون،‌فرضیه‌صفر‌مبنی‌بر‌

معتبر‌بودن‌ابزار‌به‌كار‌رفته‌در‌الگو‌رد‌نمی‌شود‌و‌بنابراین‌تصریح‌الگو‌صحیح‌است.
در‌ادامه،‌بررسی‌آزمون‌جاركو-‌برا‌برای‌یافتن‌این‌مسئله‌است‌كه‌آیا‌اجزاء‌اخلال‌از‌

توزیع‌نرمال‌برخوردار‌هستند‌یا‌خیر،‌پرداخته‌شد.
با‌توجه‌به‌جدول‌)3(،‌نتیجه‌این‌آزمون‌با‌توجه‌به‌بزرگ‌تر‌بودن‌احتمال‌آماره‌به‌دست‌
آمده‌از‌‌0/05حاكی‌از‌رد‌نشدن‌فرضیه‌‌مبنی‌بر‌فقدان‌وجود‌همبستگی‌سریالی‌بین‌جملات‌

خطا‌است.

بحث

همان‌طور‌كه‌مطرح‌شد،‌هدف‌از‌این‌مطالعه‌بررسی‌تأثیر‌نابرابری‌آموزشی،‌اندازه‌دولت‌

استانی،‌درآمد‌سرانه‌بدون‌نفت‌استانی‌و‌نسبت‌درآمد‌مالیاتی‌به‌‌GDPاستانی‌بر‌نابرابری‌
توزیع‌درآمد‌در‌استانهای‌ایران‌طی‌دوره‌1394-‌1380است.‌پژوهش‌فوق‌از‌طریق‌روش‌
رگرسیونی‌گشتاورهای‌تعمیم‌یافته‌)GMM(‌و‌با‌استفاده‌از‌داده‌های‌تابلویی‌و‌با‌پیروی‌از‌
مدل‌مطالعات‌كریمی‌موغاری‌و‌همكاران‌)1397(،‌افقه‌و‌همكاران‌‌)1394(،‌ولز‌)2005(،‌
یوشیدا‌و‌اونو‌)2019(،‌پورر‌و‌همكاران‌)2018(،‌و‌كودی‌و‌دیزیولی‌1)2017(،‌انجام‌شده‌
است.‌نتایج‌پژوهش‌نشان‌داد‌كه‌‌تأثیر‌نابرابری‌آموزش‌بر‌نابرابری‌درآمد‌به‌شكل‌‌Uبوده‌
است.‌به‌عبارت‌دیگر‌افزایش‌نابرابری‌آموزش‌باعث‌كاهش‌نابرابری‌درآمدی‌در‌استانهای‌
ایران‌طی‌دوره‌موردنظر‌شده‌است؛‌و‌بعد‌‌از‌میزان‌حد‌آستانه‌ای‌‌0/44نابرابری‌آموزشی‌به‌
بعد‌تأثیر‌نابرابری‌آموزشی‌بر‌نابرابری‌درآمدی‌افزایشی‌بوده‌است.‌در‌تبیین‌نتیجه‌می‌شود‌

1. Coady and Dizioli
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گفت‌كه‌كه‌نابرابری‌آموزشی‌از‌حد‌آستانه‌ای‌به‌بعد‌باعث‌افزایش‌نابرابری‌درآمدی‌)ضریب‌
جینی(‌شده‌است.‌به‌علاوه‌نتایج‌تخمین‌نشان‌داد‌كه‌سهم‌مالیات‌از‌تولید‌ناخالص‌داخلی‌و‌
درآمد‌سرانه‌باعث‌كاهش‌ضریب‌جینی‌و‌درنتیجه‌بهبود‌وضعیت‌توزیع‌درآمد‌در‌استانهای‌

منتخب‌شده‌است.‌
از‌طرفی‌اندازه‌دولت‌تأثیر‌مثبت‌بر‌ضریب‌جینی‌داشته‌است؛‌بنابراین‌با‌افزایش‌مخارج‌
نتایج‌ درنهایت‌ است.‌ یافته‌ افزایش‌ درآمدی‌ نابرابری‌ داخلی‌ ناخالص‌ تولید‌ نسبت‌ دولت‌

كیم‌‌2 ‌،)2002( لین‌ و‌ لوین‌ ‌،)2001( نظیر؛‌چچی‌1 مطالعاتی‌ با‌ حاضر‌ مطالعه‌ یافته‌های‌ و‌
)2006(،‌شیبالی‌و‌پارتریج‌)2009(،‌كفایی‌و‌درستكار‌)2013(،‌رضایی‌و‌همكاران‌)2013(،‌
خالصی‌و‌همكاران‌)2015(،‌موسوی‌و‌همكاران)2014(‌و‌افقه‌و‌همكاران‌)1394(،‌مطابقت‌

دارد.
با‌توجه‌به‌نتایج‌مطالعه،‌توصیه‌های‌سیاستی‌كه‌پیشنهاد‌می‌شود‌این‌است‌كه؛

-بر‌اساس‌یافته‌های‌این‌پژوهش‌و‌با‌توجه‌به‌این‌كه‌نابرابری‌آموزشی‌موجب‌تشدید‌
نابرابری‌درآمدی‌از‌حد‌آستانه‌ای‌به‌بعد‌می‌شود‌توصیه‌می‌شود‌كه‌دولت‌سیاستهای‌لازم‌
برابر‌ فرصتهای‌ ایجاد‌ راه‌كارها‌ این‌ ازجمله‌ آورد.‌ فراهم‌ را‌ آموزشی‌ نابرابری‌ كاهش‌ برای‌
آموزشی‌در‌نقاط‌كم‌برخوردار‌كشور‌و‌همچنین‌ایجاد‌فرصت‌برای‌آموزش‌برای‌تمامی‌
كودكان‌در‌سراسر‌كشور‌است.‌مبارزه‌با‌وجود‌پدیده‌كودكان‌كار‌و‌ایجاد‌فرصتهای‌آموزشی‌
مناسب‌برای‌این‌قشر‌جامعه‌می‌تواند‌زمینه‌های‌لازم‌برای‌كاهش‌نابرابری‌آموزشی‌را‌فراهم‌
آورد.‌همچنین‌احداث‌مدارس‌مناسب‌در‌مناطق‌محروم‌و‌ایجاد‌فضا‌و‌امكانات‌مناسب‌برای‌

تمامی‌افراد‌جامعه‌می‌تواند‌به‌برابری‌آموزشی‌كمك‌كند.
باعث‌ مالیات‌ نسبت‌ ضریب‌ این‌كه‌ به‌ توجه‌ با‌ پژوهش‌ تجربی‌ یافته‌های‌ اساس‌ -بر‌

1. Checchi 
2. Kim
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و‌ مالیاتی‌ فرار‌ كاهش‌ برای‌ لازم‌ اقدامات‌ می‌شود‌ توصیه‌ است،‌ شده‌ درآمد‌ توزیع‌ بهبود‌
درنتیجه‌افزایش‌مالیات‌به‌صورت‌بهینه‌صورت‌گیرد.‌همچنین‌اتخاذ‌سیاستهای‌مناسب‌برای‌
افزایش‌سرمایه‌گذاری‌بخشهای‌ درنتیجه‌ بیشتر‌و‌ اقتصادی‌ رونق‌گرفتن‌صنایع‌و‌بخشهای‌

خصوصی‌می‌تواند‌منجر‌به‌افزایش‌تولید‌و‌درنتیجه‌درآمد‌ناشی‌از‌مالیات‌در‌كشور‌شود.‌از‌
این‌طریق‌می‌توان‌به‌سیاستهای‌بازتوزیعی‌كشور‌كمك‌و‌موجبات‌كاهش‌نابرابری‌درآمدی‌

را‌فراهم‌آورد.
-با‌توجه‌به‌تأثیرگذاری‌منفی‌اندازه‌دولت‌بر‌توزیع‌درآمد،‌توصیه‌می‌شود‌كه‌فرآیند‌
خصوصی‌سازی‌با‌توجه‌به‌مطالعات‌مستمر‌و‌پیگیر‌اقتصاددانان‌و‌برحسب‌نظریات‌اقتصادی‌
كارایی‌ افزایش‌ و‌ جامعه‌ در‌ دولت‌ سهم‌ كاهش‌ طریق‌ این‌ از‌ تا‌ شود‌ انجام‌ كارا‌ طور‌ به‌
بخشهای‌خصوصی‌و‌به‌دنبال‌آن‌افزایش‌رشد‌اقتصادی‌و‌افزایش‌مالیات‌دریافتی‌دولت‌
درآمد‌حاصل‌شود.‌همچنین‌ نابرابری‌ درنتیجه‌كاهش‌ درآمد‌و‌ بازتوزیعی‌ بهبود‌ موجبات‌
توصیه‌می‌شود،‌سیاست‌گذاران‌از‌طریق‌اجرای‌سیاستهای‌مناسب‌برای‌مبارزه‌و‌پیشگیری‌از‌
فساد،‌مطابق‌با‌رهنمودهای‌سازمان‌شفافیت‌بین‌الملل،‌موجبات‌كاهش‌فساد‌و‌رانت‌جویی‌

و‌درنتیجه‌بهبود‌وضعیت‌توزیع‌درآمد‌را‌در‌كشور‌را‌فراهم‌آورند.‌
-‌با‌توجه‌به‌نتایج‌برآورد‌الگوی‌‌این‌پژوهش،‌مبنی‌بر‌اثر‌مثبت‌درآمد‌سرانه‌بر‌كاهش‌
نابرابری‌درآمد‌)تأثیر‌منفی‌درآمد‌سرانه‌بر‌ضریب‌جینی(‌در‌این‌پژوهش،‌توصیه‌می‌شود‌كه‌
سیاست‌گذاران‌با‌اتخاذ‌سیاستهای‌مناسب‌پولی‌و‌مالی،‌موجبات‌بهبود‌درآمد‌سرانه‌را‌فراهم‌
آورند.‌همچنین‌توصیه‌می‌شود‌كه‌سیاست‌گذاران‌با‌اتخاذ‌سیاست‌گذاری‌های‌مناسب‌برای‌
ایجاد‌اشتغال‌و‌پایداری‌مشاغل‌موجود‌در‌استانها،‌به‌افزایش‌تولید‌سرانه‌استانها‌و‌درنتیجه‌

كاهش‌توزیع‌نابرابر‌درآمد‌در‌استانها‌توجه‌بیشتری‌كند.‌



      298      298

 فصلنامة علمي ـ پژوهشي رفاه اجتماعي، سال بیست و سوم، زمستان 1402، شماره 88

Social Welfare Quarterly, Vol 23, Spring 2023, No 88

      298

ملاحظات اخلاقی

مشارکت و حمایت مالی
اعلام‌ و‌ كرده‌ تشكر‌ و‌ تقدیر‌ پژوهش‌ این‌ در‌ مشاركت‌كنندگان‌ تمامی‌ از‌ نویسندگان‌

می‌كنند‌كه‌این‌پژوهش‌منفعت‌مالی‌برای‌نویسندگان‌نداشته‌است.

تضاد منافع
نویسندگان‌نبود‌تضاد‌منافع‌را‌اعلام‌می‌كنند.

پیروی از اصول اخلاقی پژوهش
علاوه‌بر‌رعایت‌اصول‌اخلاق‌در‌پژوهش،‌همه‌حقوق‌مرتبط‌با‌منابع‌مورد‌استناد‌رعایت‌

شده‌و‌منابع‌با‌دقت‌ذكر‌شده‌اند.
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