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Introduction 

Usually, in the research related to Iran's constitutional revolution, two discourses, 
traditional and modern, are considered by researchers. Traditional discourse is considered 
as the supporter of the status quo, while modern discourse is in opposition to the status 

quo. Thus, other discourses are not examined. The purpose of this article is to distinguish 
and identify a discourse called the third way among two modern and traditional 
discourses, which has received less attention. For this purpose, using the Fairclough's 
critical discourse analysis. Data was collected from primary and secondary sources and 
Sources have been reviewed by critical analysis method. The article investigates the 
discourse of the third way among the works of Davoud Feirahi. The discourse of the third 
way was a discourse that defined itself against the traditional and modern discourse and at 
the same time negated the West and tradition, and proved modernity and religion. The 

main question is "How does the third way discourse resist the traditional discourse?" The 
possible answer to the question is as follows: the third way discourse in the constitutional 
era, based on its social contexts, and its discourse position, resists against the ideology 
and power of traditional discourse, presents itself independently of the traditional and 
modern discourse. 
There are two types of relationship between constitutional intellectual and political 
currents with modernity. A group defends tradition and tyranny and the continuation of 
the status quo (traditional discourse) and another group opposes tradition and tyranny and 

criticizes the status quo (modern discourse). The first group is considered to be the bearers 
of the royal and religious tradition, and the second group is called progressive and 
intellectual. In the meantime, although there are references to the differences in the 
spectrums of the defenders and opponents of the status quo, but so far, no specific 
criterion has been presented to distinguish them. This article tries to introduce a third 
discourse based on the analysis of Fairclough's critical discourse, and among the works of 
Davoud Feirahi.  
The meaning of the traditional discourse is the discourse that justified the Qajar 

monarchy. Modern discourse, following modern political systems and knowledge, 
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considered political modernization as requiring a break from religion. And the discourse 

of the third way defined itself in front of the traditional and modern discourse and at the 
same time negated the West and tradition, and proved modernity and religion. In the rest 
of the article, the Literature review and the theoretical framework are explained, and the 
traditional discourse is extensively investigated, and by defining the meaning of this 
research in the third way, its resistance and struggle against the hegemony and ideology of 
the traditional discourse is depicted. In the main part of the article, the method of 
resistance of Akhund Khorasani and Seyyed Mohammad Tabatabai against the forces of 
tyranny and beares of traditional discourse is specifically analyzed. 
The main question is "How does the third way discourse resist the traditional discourse?" 

The possible answer to the question is as follows:Third way discourse in the constitutional 
era, based on its social context and discourse position, resists against the power and 
ideology of traditional discourse and presents itself independently from traditional and 
modern discourse.  
To achieve this goal, the Literature review is considered first. Then, the theoretical 
framework of the research is presented in the form of Farclough's critical discourse 
analysis. In the next stage, the power and ideology of the traditional discourse is 
introduced and subsequently, the resistance of the third way discourse against the 

traditional discourse is depicted. This importance is realized by examining the text, 
Discourse Practice, and Social Practice of two of the most important bearers and agents of 
the Third Way discourse, Seyyed Mohammad Tabatabai and Akhund Khorasani. 

Methodology 

In this article, Fairclough's "Critical Discourse Analysis" is used as a theoretical 
framework. Fairclough defines discourse as follows: "I see discourses as ways of 
representing aspects of the world -the processes, relations and structures of the material 
world, the `mental world' of thoughts, feelings, beliefs and so forth, and the social world. 
Particular aspects of the world may be represented differently, so we are generally in the 
position of having to consider the relationship between different discourses"(Fairclough, 
2003: 124). 
Here, paying attention to power is very important. In every discourse, power uses 
language to achieve its goals and turns it into "background knowledge" with the help of 

ideology. And with this, the means of domination and hegemony are provided to exercise 
power. With the use of power, inequalities are created and to overcome inequalities, 
resistance is needed. 
Critical discourse analysis tries to reveal the role of power and ideology in the 
"Naturalization" of many issues justifying the status quo, by showing these unequal 
relations in texts, Discourse Practice, and social Practice discourse of the third way 
resistance. 
This work is done at three levels: description, interpretation, and explanation. At the level 

of description, the emphasis will be on the linguistic description of the text based on the 
teachings of linguistics. The work of the interpretation stage is to establish a connection 
between the text and the context and social structures (Fairclough, 1379: 243) and 
explanation is also a stage after the interpretation stage that expresses the relationship 
between social events and social context. In the sense that it tries to explain how the 
processes of production and interpretation are influenced by society (Aghagolzadeh, 
1386: 42). 

Discussion and Conclusion 

In the pre-constitutional era, the ideology of the traditional discourse was accepted in the 
society and based on that, the hegemony of this discourse was also established, and the 
ruling apparatus succeeded in exerting power and domination over the people and rival 
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discourses. The traditional discourse was able to make people accept a concept of the 
world that belonged to the ruling class and the bearers of the traditional discourse. 
But the existence of this hegemony caused the seeds of resistance to grow and the 
meaning of hegemony to be challenged and a tool for resistance to be provided to modern 
and the third way discourses. 
In this article, the resistance of the discourse of the third way against the traditional 
discourse is presented, focusing on two important figures of this discourse, Seyyed 
Mohammad Tabatabai and Akhund Khorasani. 

The attempt of the present article was to answer the question, "How does the discourse of 
the third way resist against the traditional discourse?" To reach the answer, Fairclough's 
critical discourse analysis was used as a theoretical framework.This analysis is a criticism 
that goes beyond the mere description of the text, and in understanding a discourse, it is 
not limited only to the text and language of that discourse, regardless of its context and 
social context. 
Therefore, in this article, in order to understand how the third way resists against the 
power of traditional discourse and its naturalized and dominant ideology, in addition to 

the text of speech and writing of the bearers of the third way, attention was also paid to 
the context of the text and the situation, and the discourse practice and The social practice 
of two important representatives of this discourse was depicted. 
Finally, it was found that the traditional discourse centered on the king, by some religious 
scholars and Pro-monarchy thinkers, and using power and ideology, made things appear 
natural and justified the existing situation and justified inequalities.This work was done 
by using the capacity of Shia religion and propositions of Pro-monarchy thought in 
ancient Iran, and in this way, is developed an ideology in defense of Qajar tyranny. 

Against it, the discourse of the third way started its resistance. This resistance was 
analyzed with the focus of two important figures of this discourse, Seyyed Mohammad 
Tabatabai and Akhund Khorasani, based on Fairclough's model, on three levels of 
description, interpretation and explanation. 
From a Marjaʿ and a mujtahid, one cannot expect a special political action similar to the 
political action of the bearers of the modern discourse against the traditional discourse. An 
important point in the resistance of the third way discourse is its use of the Fatwa 
mechanism as a discourse and social practice in the direction of fighting against the 

discourse that considers itself the guardian and main owner of tradition, religion, and 
Fatwa. 
According to the Historical facts, the Fatwas of the three Marjaʿ and the political action of 
Tabatabai and Behbahani in Tehran played a significant role in the establishment of the 
constitution. The fight against tyranny in the form of a discourse other than the traditional 
discourse, but with interpretations of it, along with the understanding of modernity 
through familiarity with the representation that the modern discourse gave of itself, 
caused the discourse of the third way to become a different resistance from the modern 

discourse, and help the victory of the constitutional revolution. 
The experience of the third way discourse showed that to overcome the existing problems, 
the two-way strategy is a more appropriate option than the one-way strategies. It seems 
that the modernization of society and government cannot be achieved only by rejecting 
the tradition and applying the experience of modernity, but the reading of modernity in 
the context of the tradition, by modeling the experience of Discourse the third way which 
can pave the way to religious modernity. And in this way, to protect the society and the 
government from the conflicts and consequences of the conflict between tradition and 
modernity. 

Some differences and similarities of three modern discourses, traditional discourse, and 
the third way in the field of ontology, epistemology, anthropology, and aims: 
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aims Anthropology epistemology ontology 
The name 

of the 
discourse 

Strengthening and 
continuation of the 

monarchy (the 
naturalization of the 

ideology of traditional 
discourse and tyranny), 

"Implementing the 
rules of Islam in the 

shadow of the 

monarchy" 

The subjugation 
of humans, the 
inequality of 
humans, the 
insufficient 
intellect of 

humans; Man's 
lack of freedom, 
man's obligation 

Based on 
revelation 

Meaning-
oriented 

ontology, the 
hierarchy of 
the universe, 
The king as 

the Qiblah of 
the world 

Traditional 
discourse 

secularization, 
Overcoming the 

backwardness of the 
country, Iran's 

progress and progress, 
getting rid of tyranny 

by drafting the 
constitution and  
Establishment of 

Parliament 

Human agency 
and subjectivity, 

equality of 
humans, the 

wisdom of the 
foundation itself, 

emphasis on 
natural rights and 

freedom. 

Based on 
human 

experience and 
reason 

Material-
oriented 
ontology, 

non-
hierarchy of 
the world, 
man as the 
center of 
existence 

Modern 
discourse 

Opposing 
secularization, 
overcoming the 

backwardness of the 
country and paying 

attention to its 
progress, implementing 

the rules of Islam, 
getting rid of tyranny 
and religious tyranny, 

and resisting the 
naturalization of the 

ideology of traditional 
discourse by "drafting 
the constitution and 

Establishment of 

Parliament " 

The equality of 
human beings 

with each other 
and with the king 

in rights, 
The inequality of 
human beings in 
Sharia duties, the 

freedom of 
human beings in 

the field of 
Sharia, and their 
lack of freedom 
in opposition to 

Sharia. 

Based on 
human 

experience and 
reason, and 
revelation 

Ontology 
based on 

meaning, the 
universe is a 

tent and 
hierarchy of 
the world, 

the infallible 
Imam as the 
center of the 
world, man 

as the 
successor of 

God 

The 
discourse of 

the third 
way 

Keywords: Critical Discourse, Third Way Discourse, Power, Resistance, Constitutional 

era, Davoud Feirahi. 
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 گفتمان راه سوم در ایران عصر مشروطه

عیاوا  انقلاب مشروطه، معمولًا از یک گفتماا  نایتب  اه ۀدر مطالع
وضاع  عیاوا  نادا،وضع موجود و از یاک گفتماا  ما،ر ،  اه حافظ

. ها،  ایا  شاود ررناب نمب ،های دیگارا گفتمو  یاد ش،هموجود 
در  «راه ناو » ا عیاوا  ا بگفتمان و شیانان،  کرد  ، متمایزپژوهش

انات.  اوده دو گفتما  م،ر  و نیتب انت که کمتار موردووجاه   ی 
 فارکلا  یانتقااد وحلیل گفتماا  یالگوه،  از رنی،   ه ای  ی  را

اول و دو   دناتمیاا ع  از ی پاژوهشهااداده. هره گرفته ش،ه انات 
ایا   .ان،شا،ه ب ررن یانتقاد وحلیل روش ه  ،میا عو ش،ه  گردآوری
معرفب  داود فیرحبمیا  آثار  را از یادش،ه گفتما  کوش، وامبپژوهش 

 ود کاه واود را در مقا ال گفتماا   ب، گفتمان«راه نو »کی،. گفتما  
،د جاو نفاب، و را نیت و غرب زما و م،ر  وعریف کرده و هم بنیت

کارد. پرناش ایالب پاژوهش ایا  انات کاه مذهب را اثباا  مبو 
« کیا، گفتما  راه نو  چگونه در  را ر گفتماا  نایتب مقاومات مب»

گفتماا  »فرضیۀ مورد ررنب در پانخ  ه پرنش ایلب ای  انت کاه 
های اجتمااعب، و مودعیات راه نو  در عصر مشروطه،  راناس زمییه

را ر دا،ر  و ایا،لولو ی گفتماا  گفتمانب وود، ضم  مقاومت در  
ای مساتقل از گفتماا  نایتب و ما،ر  مطار  گوناهنیتب، واود را  ه
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 1مقدمه

ما،افع نایت و  بگروها؛ م،رنیته، دو گوناه انات مشروطه  ا بنیان و یفکر  جریانا نسبت
دیگر، مخالف نایت و اناتب،اد و  ۀو دنت )گفتما  نیتب( وضع موجود  وده انتب،اد و انتمرار

دانی،  مبب و مذهب بپادشاهحاملا  نیت  را نخست ۀ. دنت)گفتما  م،ر ( میتق، وضع موجود
 رد موجاودی هاا وفااو   اه اگرچاه میاا ، ای  در نامی،. مب روواه و روشیفک بورد را دو  ۀو دنت

معیاار  کیو ،شاود، ولاب واا هایب مب   وضاع موجاود اشاارهم،افعا  و مخالفا یها ی ی، فیط
پایاۀ را  ر بمناو  گفتما کوش، وا بمپژوهش آنا  اراله نش،ه انت. ای   فکیک رای و بمشخص

 کی،. معرفب ب،رحیفرکلا  و از میا  آثار داود ف یگفتما  انتقاد یلوحل
 گفتماا  ما،ر  و داجاریه  وده انت نلطیت ۀکیی، فتما  نیتب، گفتما  ووجیهاز گر میظو

 از تساگس مساتلز  را نیاناب ینوناازما،ر ،  بنیانا یهاا ها و نظا  از دانشپیروی  ا نیز 
 وود را در مقا ل گفتما  نیتب و م،ر  وعریاف کارده وتما  راه نو ، گفاما  دانست. بم مذهب

در اداماۀ مقالاه، پیشاییۀ  کارد. بماذهب را اثباا  ما و وج،د و نفب، را نیت و غرب، زما  هم
ای مبسوط  ررنب شا،ه و  اا  گونه شود و گفتما  نیتب  ه پژوهش و چارچوب نظری وشریح مب
قاومت و مبارزۀ آ   ا هژمونب و ای،لولو ی گفتما  نایتب وعریف مراد ای  پژوهش از راه نو ، م

آخوند  طور مشاخ،، نحاوۀ مقاومات  شود. در  خاش ایالب مقالاه،  اه وصویر کشی،ه مب  ه
 شود. در  را ر دوای انتب،اد و حاملا  گفتما  نیتب وحلیل مب یسی محم  طباطبایو  یخراسان

ه در  را ار گفتماا  نایتب مقاومات گفتما  راه نو  چگون»پرنش ایلب پژوهش ای  انت که 
گفتماا  راه ناو  در عصار »فرضیۀ مورد ررنب در پانخ  ه پرنش ایلب ایا  انات کاه « کی،  مب

های اجتماعب و مودعیت گفتماانب واود، ضام  مقاومات در  را ار دا،ر  و  مشروطه،  رپایۀ زمییه
 «.کی، م،ر  مطر  مبای مستقل از گفتما  نیتب و  گونه ای،لولو ی گفتما  نیتب، وود را  ه

 رای رنی،   ه ای  ه، ، در ا ت،ا پیشییۀ پژوهش مطر  ش،ه و نپس، چارچوب نظری پاژوهش 
دا،ر  و ایا،لولو ی   در دالب وحلیل گفتما  انتقادی فارکلا   ررناب شا،ه انات. در مرحلاۀ  عا،،

وصویر کشای،ه  ب  هآ ، مقاومت گفتما  راه نو  در مقا ل گفتما  نیت از گفتما  نیتب معرفب ش،ه و پس
واری  حااملا  و  شود. ای  مهم،  ا  ررنب متو ، کردار گفتمانب، و کاردار اجتمااعب دو وا  از مهم مب

 شود. فاعلا  گفتما  راه نو ، یعیب نی، محم، طباطبایب و آوون، ورانانب، محقق مب
                                                             

« مفهجوم برابجری در ایجران عمجر مشجرو ه»دکترای دانشججو بجا عاجوان  ۀمقاله حاضر، برگرفته از رسال. 1
 است.
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وری  ان،یشمی،انب  و یکب از مهم، آثار گوناگونب چاپ ش،ه انت «راه نو »واکیو  در ارۀ مفهو  
راه نو ؛  ازنازی »انت. وی در کتاب  آنتونی گی نزکه نامش  ا مفهو  راه نو  گره وورده انت، 

مراد وود از ای  مفهو  را  یا  کرده انت. دغ،غۀ گی،نز در ای  کتاب، آیی،ۀ « دموکرانب نونیال
 ار دولات  ی،گب همبساتگب مبتیبپاشا هم نظر او، از دموکرانب انات.  اه های نونیال نیانت

اا و از روناق افتااد  مارکسیسام،  در کشورهای ییعتب غالب  ود 1970که وا اواور دهۀ  اا رفاه 
کردن،. پرنش مهم گی،نز در  دموکرانب را ضروری مب دلایلب  ودن، که  حث در ارۀ آیی،ۀ نونیال

نشاا  داد و نیاز اییکاه آیاا کتاب یادش،ه ای   ود که در  را ر ایا  وضاعیت  ایا، چاه واکیشاب 
ذا  ادامۀ حیا  ده، یا نه    ه مثا ه یک فلسفۀ نیانب دالم دموکرانب وواه، ووانست  ه نونیال

های پیشای   که در دیا،گاه یوروب پذیر انت، اما ویها در او  ر ای  نظر  ود که چیی  چیزی امکا 
 (.1، 1386ی،نز،دموکرانب  ازنگری شود و دروادع، راه نومب  یا ی، )گ نونیال

کاار  دموکراناب  اه نونایال یمفهو  راه نو  را  رای اشاره  اه  ازنااز ، گی،نزاناس  رای 
گیا،نز، ) اود دموکراناب  مفهو ،  ازان،یشب در وفکار نونایال وعبیری مرادش از ای   رد و  ه مب

 ،شا،  جهاانب   ییاادی مشاکل و غلبه  ر پیج بدموکران نونیال ۀآیی، ی(. گی،نز،  را1، 1386
 شایهادی، نیانات راه ناو  را پب وم و مسالل زیست ،نیانب نازما  ،چپ و رانت ب،فردگرای

 (.33، 1386گی،نز، ) ده، مب
طور ولایه، از دی، وی، ه،  کلب نیانت راه نو   ای، کمک  ه شهرون،ا   رای یاافت  راه   ه

در زن،گب شخصب، و را طه ماا ش، ، دگرگونب  های عم،ۀ دورا  ما، یعیب جهانب وود از میا  انقلاب
رفته، نیانت راه نو   ای، علادۀ عمیق  ه ع،الت اجتمااعب را حفاظ کیا، و  هم  ا طبیعت  اش،. روی

وار از  گیرنا،، افزو   ی،ی چپ و رانت دارار نمب حال  پذیرد که مسالل گوناگونب که در وقسیم عی  در
وواهاناه  ،یگر  اشی،، اما اد،اما   را ریپیش انت.  را ری و آزادی فرد ممک  انت در وعارض  ا یک

دهی،. نکتۀ دیگر در ارۀ نیانات راه ناو  ایا  انات کاه  های فرد را افزایش مب نیز اغلب دامیۀ آزادی
جوی را طۀ نوییب میا  فرد و اجتماع و وعریاف دو اارۀ حقاو  و  و گرایب را رها کرده و در جست جمع

را  ارای « هیچ ادت،اری  ا،و  دموکراناب»، «مسئولیتهیچ حقب  ،و  »وعه،ا  افراد انت و شعار 
 (.73-75، 1386ده، )گی،نز،  نیانت نوی  پیشیهاد مب

 سشایا های آواری  جامعاه مروری  ر ان،یشه» پژوهشب  ا عیوا در  دزفولیانو  مکتوبیان
 هاای گیا،نز را ووضایح دهیا،. وری  ان،یشاه ان،  خشب از مهم ، کوشی،ه«م،رنیته، آنتونب گی،نز
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 ؛انا، مفهو  کیش و ناوتار در ان،یشه وی را شار  داده ی وناوتار ی، ۀاناس، ا ت،ا نظری رای  
ایا   یها م،رنیته، هویت انسا  در عصر م،رنیته، و ویژگبۀ در زمییرا  گی،نزهای  ان،یشه ،نپس
هاا  و نقش آ  ب خش، نیانت زن،گ ، مفهو  نیانت رهایببکی،گ مانی،  ازوا ی،گب، ازجا دورا 

از ای  مقالاه،  یدیگر  خشر د .ان،  ررنب کردهها  زن،گب شخصب انسا  ووحولا  جهانب  در
شار   رایای وویایفب  ا  یشاتر مقالاهۀ یادشا،ه گیا،نز شار  داده شا،ه انات. مقالاراه نو  

 ها. های گی،نز انت وا وحلیل و نق، آ  دی،گاه
 ،«نقا، ۀراه نو  در  وو» ۀمقالپردازد،  بمیبع دیگری که  ه شر  و البته نق، راه نو  گی،نز م

حال  پس از معرفب و شر  نیانت راه نو  گی،نز و راه بانت. طهمانب طوس طهماسبی ۀنوشت
گیا،نز وارد  های ان،یشاه  ررا  هایبانتقاد گفته، شیغلبه  ر پیج مشکل  ییادی  پ یاو  راموردنظر 

 بیاا  در ریشه بلا  ادتصاد جهان ه فرایی،های ک بووجه  بها عباروی، از:  کی، که  روب از آ  مب
مثا اه  سم  ازار آزاد  اهیلابری ر ل بنیانب مبتی بگرفت  دموکران فرض پیش ،های رفاه  حرا  دولت

ووانا، حار   ولا  فرهیا  و نیانات کاه در آ  رای اکثریات مابر ا که درحالب، بدموکران
ایاطلا  لایاق و  ت  اهداروی  و حکومت ادلی یای  ایل ویازع  قا، را  زن،، در ادتصاد نخست

نباود  پایگااه  گیا،نز، مشاخ،ل دیگار وحلیا زن،. مشاکل را مب نخستووانا انت که حر  
 اه را نیاز  ب، نقا،هایطهمانببراه نو  انت.  ۀ رای  رنام اواجتماعب و عاملا  وغییر موردنظر 

 (.362-364 ،1383 )طهمانبب، کی، گی،نز وارد مب« دشم   ،و  رکشو» دی،گاه
مفهاو  و گفتماا  راه  ۀاز میا ع نیز  ه ز ا  انگلیسب در اار یوع،اد ،یادش،همیا ع  ر  افزو 

 ،2کل کراندر یماۀ نوشت «1گفتما  و فرهی  نیانب»کتاب  مثال، عیوا   ه ان،؛ شته ش،هنو  نگا
 وکتااب  مشاتر  ایا یژگب . و ررنب کرده انتآلما  و انگلستا   دررا نو   راه ز ا  و اد یا 

یادشا،ه،  کتااب انات. یعیاوا  چاارچوب نظار  ه یانتقاد انتفاده از وحلیل ،حاضر پژوهش
 واا 1994 های ناال  ی  آلما  و  ریتانیا در دموکرا  نونیال احزاب دررا  نونازی یها گفتما 
 کاه دها، ماب نشاا  موضاوع ای . گرفت نا  «نو  راه» که ای  هروپ  ررنب کرده انت؛ 2003
 یاک ،نیاناتم،ارا  چگوناه و هساتی، ماروب  هام  اه نابنیا فرهیا  و نیانب ز ا  چگونه

 را دهیا،گا  یرا واا دهی، مب وطبیق محلب نیانب یها شرای  و مودعیت  ا را جهانب ای،لولو ی
 و آلماا  بنیانا فرهیا  ماورد در را ج،ی،ی یها  ییش ،کتاب ای  ،لحا عی  در. کیی، متقاع،

                                                             

1. Discourse and Political Culture 

2. Michael Kranert 
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 دودرشد گرهدادد رهباری  ه( SPD) آلما  دموکرا  نونیال حزب در نو  راه های گفتما  ۀنسخ
 .انت داشته نیانب راه نو  گفتما  دهب شکل در  ییادییب نقش که ده،  بم اراله

حازب کاارگر ج،یا، و  یراه نو  و  خش نو : نیانت ادتصاد»عیوا   ا  ی ع، پژوهش
نیانت  رراه نو  را د کوش، وا مفهو  مب 2کیتسون مایکل و هاو هلننوشتۀ ، «1ادتصاد اجتماعب

 راه و کاارگری یادتصااد نیانات  ی  ۀو را ط ی،انگلیس پیگیر «ج،ی، رحزب کارگ»ادتصادی 
تدونی  ضم  اشاره  ه  رآم، انت که  بهای پژوهش ۀدر زمر پژوهش یادش،ه. را وحلیل کی، نو 
وی چگوناه نیانات راه  کی، که ، ای  نکته را وحلیل مب1997در نیانت انگلستا  از نال  بلر

 .در هم آمیزدآزاد را  رهای نونیالیستب و  ازا در پیش گرفت و ولاش کرد وا نیانت نو  را
وا،مت  دنتۀ دیگری از میا ع، مفهو  راه نو  را  رای ووضیح  رواب از مساالل ایارا  اماروز  ه

ناالاری نازد  الگوشیاناب و  ازشیاناب انتقاادی مرد »در مقالاۀ  سرپرست سدادا ان،. ه،   گرفته
ناالاری در ان،یشاه و نظار جریاا   ، کاوش مرد «ونیالیسم ایرانب دورۀ پهلوی دو جریا  نیانب ن

نیانب نونیالیسم ایرانب دورۀ پهلوی دو   وده انت.  اازۀ زماانب ایا  مقالاه،  اا پاژوهش حاضار 
، گریزی از معرفاب آ  «نیروی نو »و « راه نو »نبب همانی،ی لفظب مفهو   پوشانب ن،ارد، اما  ه هم

معرفاب شا،ه انات کاه پاس از  خلیدل ملکدیخشب از ای  پژوهش، حزب نیروی نو  نیست. در  
انا،ازی کارد. نیاروی ناو  ملکاب،  را راه« حزب نیروی نو »ج،ایب از حزب ووده و انشعاب از آ ، 

ها در نطح جها  و ایارا ،  ها و نظا  م،عب ارالۀ یک نظریۀ ج،ی،  رای وحلیل ناوتار و فرایی، د،ر 
گرایانه، و گزییش یاک راهبارد  داری و نونیالیسم دولت ۀ آمیخته از عیایر نرمایهطر  یک راه وونع

دموکرانب اروپاای غر اب در دورا   های نونیال آمیز  رای مبارزه و وحول، وحت وأثیر نظریه مسالمت
(. آشکار انت که مفهو  نیاروی ناو  102، 1397پس از جی  جهانب دو   ود )نرپرنت نادا ، 

 نو  در پژوهش حاضر نسبتب ن،ارد. ا مفهو  راه 
میبع دیگری که  ه مفهو  راه نو  در ایرا  اشاره کرده و  اه دورۀ مشاروطه نزدیاک انات، مقالاۀ 

انات. وی  محمد  دد دا، نوشاتۀ «نی،جمال و راه نو  در ورود جامعۀ انلامب  اه عصار ج،یا،»
کی، و  ر ای  نظار انات کاه  برا جزو حاملا  و فاعلا  گفتما  راه نو  معرفب م سی جمالدرنتب   ه
نی، جمال در پانخ  ه پرنش ایلب جامعۀ انلامب در  روورد  ا غرب، یعیاب چگاونگب راهیاا ب »

                                                             

1. The Third Way and the Third Sector: New Labour's Economic Policy and the 

Social Economy 

2. Helen Haugh and Michael Kitson 
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گرایا    ه عصر ج،ی،  ا حفظ هویت انلامب، نعب کرد وا پانخ و راه نومب را در میاا  دو راه نایت
  دی  و نیت از هم، و همچیای ، نو،  ا وفکیک کرد  مفهو یک گرایا  اراله ده،. نی،جمال از و غرب

گرایا  را از نار راه ایالاحا   وفکیک  ی  مفهو  فرهی  و وکیولو ی غر ب، نعب داشات واا نایت
دیگر،  ا حفظ هویت انالامب،  نوی زدگب شود و از وود  ردارد،  ،و  آنکه محکو   ه  ،عت و غرب

، 1399)یا،را، « نالامب  گشاای،راه نومب  ی  ای  دو راه  رای ورود  ه عصر ج،ی،  رای جواماع ا
(. نگاه ای  نوشته واح،ودی  ه رویکرد پژوهش حاضر نزدیک انت؛  ا ای  وفااو  کاه هریاک 122

 چارچوب نظری واص وود را دارن،.
اماا در  رواب  انجا  نشا،ه،مستقلب  پژوهش، در مشروطه گفتما  راه نو  ۀدر ارواکیو  

( در کتااب 1364) حدارر  عیوا  نموناه، ؛  اهآ  مطار  شا،ه انات هایب در مورد نکته میا ع،
در  الله ندود  شیخ فضلداد   جای ا  ،«ایرا  و نقش ایرانیا  مقیم عرا  وشیع و مشروطیت در»

گفتما  نایتب  ۀرهبرا  مذهبب را در میان وا اکثریتانت ، کوشی،ه بعلمای مذهب ب ازادلیتمیا  
گانه  ناهمراجاع  ا  ررناب آثاار و اعماال کی،. وی    و پیشرو در انقلاب مشروطه معرفبرو م،

شدیخ ، محم حسدین نداری ی(، مازند دانی، و تهراندی خلیلدی حسدین میدرزا، خراسانی آخون )
در پیروزی انقلاب مشروطه را مذهبب ی نقش علما ،سی محم  طباطبایی، و اسماعیل محلاتی

وجه ومایز آ   ا کتاب  اما را  ررنب کرده انت،ی  موضوع هم ۀ حاضر نیزدان،. مقال  رجسته مب
در  یادشا،هعلماای ماذهبب  رمذکور، انتفاده از وحلیل گفتما  انتقادی در  ررنب آثار و کاردا

، مقالاۀ حاضار،  ارولا  کتااب یادشا،ه نسبت  ا علمای مذهبب مخالف مشروطه انت. در
 وقا ل و مخالفت دو دی،گاه نیتب و راه نو   رجسته ش،ه انت.

هرمیوویکب از مجماوع  یرویکرد پایۀ ر ،«شا  ایرانبینوان،»( در کتاب 1393) محمود 
نابب عا،   کارده و  اه  سی،هییب لنا ی، ویها  ه  ررنب آراۀ حاضرمقال  ررنبمورد ان،یشمی،ا 

های گفتمانب و وأکی،  ر مت  و هرمیوویک، از  ررنب زمییه و  افات اجتمااعب  کارگیری روش  ه
 ار مات ،  افزو رویکرد گفتمانب،  کارگیری  ه ضر،  احا ۀاما مقال ؛مشروطه غفلت ورزی،ه انت

 انت. داشتهنیز ووجه  بنوم راهدیگر شمی،ا  یان، ه  بییلجز نا  ر  افت نیز ومرکز کرده و  ه
(، 1399) آجدودانی، نوشتۀ «روشیفکرا  ایرا  در عصر مشروطیت»در فصل پیجم کتاب 

ایرا  در عصار مشاروطیت  ررناب شا،ه های روحانیو  از دی،گاه روشیفکرا   جایگاه و ان،یشه
 ی،ی  انت. آجودانب نشا  داده انت که روشیفکرا  آ  دورا ، علما را ویها در دالب نیتب دنته

ور، روشیفکرا ، علمای مذهبب را   یا  روش  ان،؛  ه کرده و نق،های یکسانب  ه همۀ آنا  وارد کرده
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یشمی،ا  و کیشگرا  جامعه را  ه دو دناتۀ نبب، ان، همی  در رویارویب  ا وود وصور کرده، و  ه
 ان،. روشیفکر و عالم مذهبب وقسیم کرده و  ه گفتما  نومب در میانۀ ای  دو گفتما  ووجه نکرده

 عیاوا   اا« ایا،لولو ی نهتات مشاروطیت ایارا »( در  خشب از کتااب 1985) آدمیت
دیا،گاه علماا در ،  اه نقا، «مشاروطیت مشاروعه»و در  خش « ملایا  گب از نظرگاهطمشرو»

انات نومب در میا  علمای مذهبب ش،ه و اذعاا  داشاته  مشروطه  روانته و میکر وفکرا  راه
 (.225 ،1985 )آدمیت، «ووان، میبع وج،دوواهب  اش، بنم باجتهاد شیع»که اناناً 

 ۀنماییا، ب؛الانالا  زنجاان حجات»شاود،  ای که در ای  دسمت  ررنب مب نوشته واپسی 
در ایا  مقالاه،   ابوالفضدل شدکودناا  دارد. « مشاروطیت ایارا  بر انقالاو  فکری نو  د

وا   ۀکرده و او را نماییا، بالانلا  را معرف  ه حجت معرو  ،«بعلب زنجان آوون، ملا در ا »
 ب،الانلا  زنجان ای  نوشته، مشخ، ش، که حجت دان،. در  ررنب بنو  در مشروطه م یفکر

الله نوری نزدیک  اوده  و شیخ فتل بنیت ر  ه حاملا  گفتما وواه  وده که  یشت عالمب مشروعه
کاه انات نو  ای   وده  یسی،ه از و  فکریمراد نو ظاهر،  هفاعلا  گفتما  راه نو .  وا  هانت 

، او دونتا  و دشامیا  بعلب زنجان ملادر ا  ی الا ۀ ا ووجه  ه شخصیت اثرگذار و جاذ ه و دافع
 ای، ان،کب یایقل  ز له یا علیه او رایغلوآم یها ها و گزارش  جه، دتاوینرنختب داشته و درنت

 .داشت میانه بدتاوو اش یعلم و شخصیت و اثرگذار ۀدر ار داد و
هاای پیشای ، ایا  انات کاه مقالاۀ  وری  وجه ومایز ای  پژوهش  اا پژوهش رفته، مهم هم روی
و ی، و مقاومات، گفتماا  راه چارچوب نظری یادش،ه و وأکی،  ر د،ر ، ایا،لول کارگیری حاضر  ا  ه

 کش،. وصویر مب ای مستقل  ه گونه کی، و ماهیت آ  را  ه نو  را از دو گفتما  م،ر  و نیتب ج،ا مب

 پژوهش ینظر ب. چارچو2

شا،ه   هاره گرفتاهعیوا  چارچوب نظاری  فرکلا   ه« 1یوحلیل گفتما  انتقاد»در ای  مقاله از 
گیارد  از جها  درنظار ماب هایب جیبه  ازنمایب  رایهایب  هرامثا ه   ه را ها فرکلا ، گفتما  .انت

 شاود. ب ازنماای متفااو ای  گوناه  ه جهاا  از ای ویاژه هاای جیبه ها، ممک  انت  رپایۀ آ که 
 جهاا ، در هاا آ  مودعیات که  ه دارن، جها  مورد درب متفاووی ها دی،گاه متفاو ،ی ها گفتما 
 « ساتگب دارددیگار  آنا   اا مردماا  باجتماع روا   ها، و آ ب شخص وب اجتماعی ها هویت

 رای از ناه عیصار کاردا وافتاه هم ۀ  اهمجموعا»فرکلا ، گفتماا  را  (.124، 2003فرکلا ، )
                                                             

1. Critical Discourse Analysis (CDA) 
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ل یمعیای وحل ،  هصیک گفتما  وا له، وحلییجدرنت ؛دان، اجتماعب، کردار گفتمانب، و مت  مب
 وواه،  ود.( 74، 1995، )فرکلا  «ها یک از ای  نه پایه و روا   میا  آ ره

وواها، وحلیال  رود کاه ماب بکاار ما یفت ووییفب  ه در اییجا در مقا ل یانتقاد یفت
ووییف، ویها  ه دواعا، دناتوری و نحاوی ز اا   ر   رنان،. اگری   ووییف یگفتما  را  ه ورا

یاک  اجتماعب و عمل اجتمااعب ایجااد یها زمییه نوی ووجه را  ه ی،رویکرد انتقاد ووجه دارد،
 (.39 ،1386 زاده، )آداگل ده، مت  نو  مب

 یقدرت، و ایدئولوژزبان، . 1-2

دا،ر  در هار . ، اهمیات فراواناب دارددا،ر ووجاه  اه  ،باجتماع ها و  افت زمییه بدر  ررن
داناش »آ  را  اه  ی،کماک ایا،لولو  گیرد و  اه گفتما ،  رای رنی،   ه اه،افش از ز ا   هره مب

کی، وا اعماال دا،ر   ا زار نلطه و هژمونب را فراهم مب ،کار کی، و  ا ای  وب،یل مب «1یهیزم پیش
 اه عیصار نیااز  ،هاا یها ایجاد ش،ه و  رای غلباه  ار ناا را ر ی ، نا را ررد، .  ا اعمالرخ ده،

کوش، واا  مقاومت انت. وحلیل گفتما  انتقادی مب شرط پیش ب،. آگاهگیرد شکل مبمقاومت 
گار وضاع  از امور ووجیاه ی سیار «2ش،گب بطبیع»و ای،لولو ی در   ر ا هوی،ا کرد  نقش د،

، و کاردار بهای آ  در مت ، کردار گفتمان ا   نا را ر را از طریق نشا  داد  نویهور موجود، ای 
 مقاومت را گسترش ده،. و اجتماعب آشکار کرده

 اه دو دطاب فرماانروا  نگرد که در آ  جامعه نیتب مب ۀ ه د،ر  از زاوی  ی،گفتما  انتقاد وحلیل
ها هسات و دراوتیاار  عتاب  چیزی انت که دراوتیار  عتاب ،د،ر  .شود  ردار وقسیم مب و فرما 

 ،رایاز ؛درآو  ی رو ی،لولو یااآفرییا،،  ایا،  اه  هاایب کاه مب  رای ووجیه نا را ری. د،ر  دیگر نیست
 ،در فهام ایا،لولو یو ز اا   معیا ،درنتیجه ؛  انترد، رروا   نا را  نلطه و ۀکیی، ای،لولو ی ووجیه

 (.50، 1387)نلطانب،  انت « رمعیا در و،مت د،» ،زیرا ؛،ناهمیت  سیاری دار

 3. مقاومت2-2

 ظرفیات ،انت که انسا   ر ای  نظر لکه  ،دان، نمب بکاملًا گرفتار جبر گفتمان نو ه را ،فرکلا 
 لکاه  ،ویها ممکا   نه وغییرمقاومت و  ،دارد و دروادع انت،  دهرود آوجو را که وود  ه وغییر آنچه

                                                             

1. Background Knowledge 

2. Naturalization 

3. Resistance 
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ماودعیتب ایا،لولو یک ، ها (.  اا اییکاه ناو ه48 ،1387نالطانب، ) ه درحال ودوع انترهموا
همچیای ،  عمال کییا،، بگفتماان نحاو  اه  شا،ه ناوته ازپیش یبها در جایگاه ن،دارن، و مجبور

 و پسیا)فیل کییا، یتار ی،نااو ازرا  واود مودعیات کیی،ۀ ی وعیی ووانی، اعمال و ناوتارها مب
 (.138 ،1387 زاده، بحسیی و قتیحق؛ 109 ،1394 یورگیس ،

 یگفتمان انتقاد ل. عناصر تحلی3-2

 و کاردار اجتمااعب ،فتماانبگ رکاردا ،مات فرکلا  عباروی، از:  یعیایر وحلیل گفتما  انتقاد
و  1یاوتبشا ز ا  وحلیال :دسامت انات دو در ردارنا،ۀ ،وحلیل مت (. 52 ،1387 )نلطانب،

 ویهاا ناه کاه ارد  کار مب  اه گساتردهب معیای  ه را شیاوتب ز ا وحلیل ، . فرکلا 2 ییامتیب وحلیل
 مات  دهاب ناازما ل وحلیا  لکاه وا گا  و دنتور ز ا (،)ب شیان در ز ا ب نیت وحلیل نطو 
 (.188، 1995)فرکلا ،  گیرد مب در ر نیز را ای جمله  ی  انسجا  شامل جمله، فراور از

 انا،کب از مات  فایاله گرفتاه و نشاا  ب،شایاوت  رولا  وحلیال ز اا ، ب ییامتی وحلیل
وحلیال .  رنا،  هاره مب گفتماانب هاای نظام از گراناه گزییشای  گونه  ه چگونه متو  که ده، مب

 هاا را زمییاه و متاو  اروبااط  ای  کارده و واناطه راب اجتماع  افت و ز ا   ی  اروباط،  ییامتیب
و  فتاا ب،یاامتیی توا  گفت کاه وحلیال   ،یشا(. 188-189، 1995)فرکلا ،  کی، مب وسهیل

 .کی، آماده مبحرکت از وحلیل مت   ه وحلیل کردار گفتمانب و کردار اجتماعب  یشرای  را  را
کارده و وعیای   مشاخ، را مات  وفسایر و وولیا، ییا،هایافر ماهیت، «3گفتمانب رکردا»

 در میاناۀ ب،کاردار گفتماان(. 4، 1992)فرکلا ،  شود نتفادها گفتما  انواع ک،ا  کی، که از مب
مت   ه کردار اجتمااعب  ، ا انتفاده از آ فرایی،ی انت که و  گیرد درار مبمت  و کردار اجتماعب 

 (. 54 ،1387 )نلطانب، پذیرد از آ  شکل مب ،ده، و همچیی  شکل مب
 اعماال مانیا،)ب فیزیک یرعیا از بمتیوعمجموعۀ « 4اجتماعب رکردا»عیصر نو ، یعیب 

 ناازمانب، و نهاادی نااوتارهای)ب شایاوت جامعاه عیایار ،(بفیزیک یها محی  و افراد  ،نب
و ز اا  را در کیاار هام دارار  ( اورهاا و احساناا )ب شیاوت روا  عیایر ،(و میانک ها، رویه

 (.144، 2006)فرکلا ،  ده، مب
                                                             

1. Linguistic Analysis 

2. Intertextuality Analysis 

3. Discourse Practice 

4. Social Practice 
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 که هستی، فرایی،ها ای  و کی، مب وعیی  ار گفتمانب کردار کلا  ییی،هاا، فرباجتماع رکردا
 و یای،لولو   ا را طه در را اجتماعب، گفتما  ر ررنب کردا یدهی،. فرکلا   را مب شکل مت  ه 
 روا   وحول از دی،گاهب و بهژمون مثا ه  ه د،ر  نگرشدالب  در را آ  و کی،  ررنب مب  رد،

 (.86، 1992 ، )فرکلا ده، بم درار هژمونیک ۀمبارز مثا ه  ه د،ر 

 توصیف، تفسیر، تبیین. 4-2

انجاا   1وحلیل گفتما  انتقادی فرکلا  در مرحلۀ عمل،  رپایۀ نه ناطح وویایف، وفسایر، و وبیای 
 ،عمال ۀولاب در مرحلا ،ان، شا،ه جا،ااز یکا،یگر  یلحاظ نظر   ه»شود. البته ای  نطو   ا اییکه  مب

 (.  13، 1391زاده)الف(،  پذیر نیست )آداگل مکا انه، اداطع ای گونه  گونه وفکیک  ه رعایت ای 
شاود  وأکیا، مبشیاناب  هاای ز ا  ووییف ز انب مت   رمبیای آموزه در نطح ووییف  ر

واوا   ماب ،«ز ا  و دا،ر »فرکلا  در کتاب  های پایۀ دی،گاه ر(. 17 ،1391 ،)ب( زاده )آداگل
 ایا  .(109، 1989لا ، )فارک پرنای، مات  یاک از کارد و بدها را ناازما  مهم پرنشچی، 

کاه  ایا، پرنای،  دنتور ز اا و  شون،. در دسمت وا گا  مب مر وطر گرام و وا گا  ه ها  پرنش
 دارن،   ای بو  یان ،ای وجر ب، را طه های ارزش چه کلما  مت 

 ازنمااایب  اجتماااعب یاا طبیعااب جهااا  از مات  وولی،کییاا،گا  ۀوجر اادر ارزش وجر اب، 
 یا نشاانه ،یا را طاه ارزش شود. اعتقادا  مر وط مب و ،دانش محتوا،  ه وجر ب ارزش .دشو مب

نیاز  ب یانزش آورد. ار مب وجود  ه گفتما  در مت  که ده، مباراله  باجتماع روا  دنته از  آ  از
دارد کاه  بهاای یگاذار حکایات از ارزششاود و  مر اوط مب باجتماع های تیهو و ها نو ه  ه

 .(112، 1989)فرکلا ،  ،ده ها نسبت مب مؤلف  ه نو ه
 و نااوتارهای اجتمااعب انات ،یاهی ای  مات ، زماروباط کرد   ردراریر،  سوفۀ ار مرحلک

شاود. درواداع،  که ای  کار وونا  یاک یاا چیا، گفتماا  انجاا  ماب (243، 1379)فرکلا ، 
 اا عمل کرده و مات  از طریاق آ   بو ناوتار اجتماع ،مت ، زمییه  ی  ۀطنعیوا  وا  ه گفتما »

 (.281 ،1390 )واجیک، «کی، اجتماعب پیون،  ردرار مب یناوتارها
) افات ماودعیتب و  افات  وجاود دارد. دو دسامت آ رای مرحلاۀ وفسایر، شاش دلمارو  
)شامل ظاهر و معیای کلا ، و  شون،، و چی، مورد دیگر  افت مت  مر وط مب (  ه وفسیرب ییامتی

وفسیر  افت ماودعیتب  ی را» (.216 ،1379 )فرکلا ، مت  اروباط دارن، انسجا  مت (،  ا وفسیر
                                                             

1. Description, Interpretation, and Explanation 
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 دشاو مطر  مب ها پرنشمر وطه وون  ای  وفسیر، ای   نوع گفتما  و چگونگب مشخ، کرد 
و « چه کسانب درگیر ماجرا هساتی، »(؛ الیت، عیوا ، و ه، فع ررنب )« ماجرا چیست » که
 « وجود داردها  میا  آ  بط رواچه »

اجتماعب  یکه  ه  یا  اروباط میا  روی،ادهاپس از مرحلۀ وفسیر انت ای  مرحلهنیز  وبیی 
متاأثر  وولی، و وفسیر   یفرایی،ها بچگونگ کوش، وا معیا که مب  ای   ه ؛پردازد مب بو  افت اجتماع

روا   دا،ر  و نالطه و   ه  یا همچیی ،  (.42 ،1386 زاده، )آداگل اجتماع را ووضیح ده، از
 )فارکلا ، اجتمااعب ۀمباارز ۀگفتماانب را  اه یاحی ید کاه کردارهاازرداپ هایب مب ای،لولو ی

 اجتماعب کردارهای نخ  از وبیی ، ۀدر مرحلکیی،.  مب ( و میانبا  د،ر  وب،یل244 ،1379
ا اجتمااعب، و عوامال و نهاادی  ه شرای  آ ، چارچوب در و آی، مب میا   ه  ووضایح ی ارا بعل 

 (.1399 )معییب، شود مب ووجه ها پ،ی،ه

 یدر گفتمان سنت ی. قدرت و ایدئولوژ3

وضاع   اا ووجیاهو  ده، جلوه مبعب ی، امور را طبید،ر  و ای،لولو   ا انتفاده ازب گفتما  نیت
 ای گوناه دنظر فارکلا ،  یارو  از ذها  و  هور  م،رکی،. د ووجیه مبنیز ها را  یر نا را ،موجود

داجاریاه  ۀهماا  دا،ر  نلسال ب،ایال  رد، ۀ حاضر،مقال در  یا رای ، ؛وجود دارد سملمو
 یای از علما وون  ع،هیادش،ه،  ، د،ر  رای  افزو دارن،.  انت که در راس آ  شاه و در ار درار

 شود. حمایت و ووجیه مب ب،نیت عیوا  گفتما   ا ،مذهبب و متفکرا  در اری
تر وحقاق ز اا ،  سا ودا،ر   ۀونایل  اه فرمانبر. شاه ،وانت و مردما رفرمانر، شاه داجا

میاا  واود و  ان،، گیجان،ه ش،ه یالگوی گفتار رکی، و  ا دواع،ی که د روا   د،ر  را فراهم مب
 (.275 ،1390 )واجیک، کی، د،ر   ردرار مب ۀرا طدیگر، کیشگرا  اجتماعب 

 از طریاقدیگارا    اررا   شااه راعمال دا،، موارد فراوانب روایت ش،ه انت که در واریخ
 ،رعیات در  را رشاه  یها یگر گوها و اعمال د،ر  و کیترل و . گفتدهی، مبنشا  گفتار و ز ا  

 ا چاشیب وحقیر از نوی شااه هماراه یا فیزیکب  بوشونت کلامرس و وملق افراد و معمولًا  ا و
  وده انت.

جز شخ، شاه، حتاب وزیارا  نیاز   در عه، داجاریه  ه»شود که   ا  ررنب د،ر ، مشخ، مب
گیری وجاود  هاا نیاز حا،ودی داانونب  ارای وصامیم ماعب ن،اشاتی، و  ارای آ اعتبار و وشخ، اجت

، 1390القلم،  )ناریع« ن،اشت. همۀ مرد ، حکم رعیت را داشتی، و ویها شاه، اعتباار مطلاق داشات
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 ،رو ازایا ؛ شا، شمرده مب ،شاه ویها نهاد در آ  نظا  وودکامه،»معیا  ود که  ای  (. ای  اعتبار  ه61-60
از ضایع ش،  حقاو   ی،ووانست هایب که مبد ود و در غیاب نها  ازمرد  ایرا   جا  و مال ر  دنت وی

، 1386)طباطباایب،  آما، شامار مب و مرجع  اه أیگانه ملج ،،، شاهیکی یمرد  و مصالح ملب جلوگیر
 کرد. پیاه مب جای پیاه داد   ه مرد ، آنا  را  ب (؛ مرجعب که وود  ه439

امر نبب ای   اما ؛ن،اشتی، بامی یۀاعتبار و حاش ، را ر شاه نیز درا  حکومتب ران،رکا تند
 ساته  اشای،.  اه هماا   ی  ه جا  و مال و ناموس مرد  دناتچپاول و وع، که آنا  در ش، نمب

مارد  را از د   نیازنزدیکاانش   کرد، بم نسبتب که شاه  ه رعیت و زیردنتا  و نزدیکا  وود نتم
 گذاشت مبشاه دنت عمال حکومتب را در چپاول مرد   از »، ور وش ر یا   گذران،ن،.  ه ویغ مب

وویشا  نزدیاک و  ،وبهکار اکما کرد.  سیاری از ای  ح  از مب آنا   سیار یها و راه را  ر وباهب
و  اا  دانساتی، و، جا  و ماال مارد  را ملاک طلاق واود مباوبع وود  وا ستگا  شاه  ودن، که  ه

 «کردنا، یغیر و کبیر رحم نمبه  رووردار  ودن، که   یی، یا   س وودکامگب شاه از چ ۀپشتوان
 (.457، 1386 )طباطبایب،

نامااه و  حاا،ادلب  ااود. آیی  ،گویب پانااخ»و ماارد ،  ،در اریااا  ،میاناابا   اای  شاااه در
دبلاه و  رمحو ،مشخ، کیی،. شاه یح،ود ،وجود ن،اشت وا  رای اعمال د،ر  بهای چارچوب

 ا . درریادر اب حتا ؛همه رعیت  ودن، ،وجود ن،اشت و  قیه از او نطحبعالم  ود.  الاور  ۀدبل
وجود داشات، ناه شاأ  اجتمااعب، ناه  و ناوتار د،ر ، نه حکم دانونب یگیر وصمیم نظا ای  

 (.60 ،1390 القلم، )نریع «های اولادب جایگاه نیانب، و نه پایه
کاارد و  بووجیااه ماا یشامشااروطه و مشااروطه وااود را  ااا ایاا،لولو ی، در زمااا  پداا،ر 

کااملًا  ی دیگارها مسل  ش،ه  ود که گفتما  ای گونه  ه که معیا ی ا ه  ؛داد جلوه مب« ش،ه بطبیع»
 لکه طبیعب و مشاروع  رن،،نظر ن   ه یکرد که انتب،اد حال، ولاش مب ای  نرکوب ش،ه  ودن،،  ا

هاایب از  وشیع و گازاره ت مذهبی(. ای  کار  ا انتفاده از ظرف44 ،1386 زاده، )آداگل دی،ه شود
از اناتب،اد را در دفااع  یا ،لولو ییاو از ای  طریاق، ا داد رخ مبشاهب در ایرا   انتا   ۀان،یش

 کرد. پا مب و داجاری دنت
 در چاارچوبگیرنا، یاا  دارار ماب ها لهرناا در دالابیاا  ،گفتماا  ای  متو  ای،لولو یک

ناماه  ودنا،.  شاریعت ،وعبیاری اشاته و  اهماهیت شرعب د ،ای  دوره های لهانها. ر نامه نیانت
 ناماه ویاژه نیانات های ایرا   انتا  و  اه نامه نیانتنبک و نیا  ها نیز  یشتر  ه  نامه نیانت

 ش،ه  ودن،. نوشته الملک طوسی نظام خواجه)نیرالملو ( 
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، میق  میرزاشتر از او، ینوری و پ  الله شیخ فتل یعلما، آرا های نوشتهو  ها لهرنا از میا 
، و نی،جعفر کشافب در «ارشادنامه»دمب در  یزارور از  قیه هستی،. می مهم سی جعفر کشفیو 

؛ 71 ،1387 ،(ب))کا،یور « الملاو  میازا »و  «الملاو  ةوحفا»هاای  ناا  واود  اه ۀدو رنال
 ان،. نظری وود را  رای دفاع از گفتما  نیتب و،ار  دی،ه ومهی،ا  (،1391 فر، طباطبایب

تماا  نایتب در عصار مشاروطه و طرفا،ار گف بعالم دیی وری  مهم ،نوری الله شیخ فتل
 ای گوناه ،  هر و ارو،ادیوکفر نرنخت مشروطه و از م،افعا  گفتما  نیتب  ود که  ا ا زا مخالف

  رشااه مبااد بو  اه دفااع از محما،عل کارد مخالفات مبوواها   علیب  ا مشروطه و مشروطه
ج،ی، دانو ،  مفاهیم نبب، همی   ه. ،  ود،  ،عت و حرا   ودنظر او، هرآنچه ج،ی زی،.  هور مب

. او در آما، شامار مب  همصالح مسالمی   و آزادی در نگاه شیخ، ولا  انلا  و ولا  ، را ری
دماب،  اا وفکیاک اماور عرفاب از اماور شارعب،  یزارمانی، کشافب و میا ب،ووجیه گفتما  نیت

در امور عامه  لباحکا  ک طابانتیو ، با  دتای، ی،ور احکایعیب فتو ،امور شرعب»رنی،گب  ه 
و نیانات و  ،دنیاا یعیاب نالطیت، وا، یر ب،گذاشات و اماور عرفا فقیها  عادل مب ۀعه، را  ه

( دارار 75 ،1387 ،(ب))کا،یور  «پیااه شوکت انالا  نلاطی  یاحب ۀعه، مصالح عامه را  ه
 کرد. م،علب شاه اعلا  مباز محرا نظری و شرعب وود  ، پشتیبانبورویب ای  هداد و   مب

و  رفتااار و گفتااار همااۀشاافا ، اولًا ای  گونااه  ه« حرماات مشااروطه»الۀ شاایخ در رناا
دبایح و میکارا  و  ضلالت، انجا  افعاال وأنیس  ،عت، و،وی » را دی   وواها  علیه مشروطه

 ووهی   ه انلا ، وب،یل احکا  انلا ، وذلیل و ووار کرد  علمای دی ، هتک ناموس شریعت و
وواهاا   مشروطه ۀاعلا  کرد و ثانیاً، حمل …و« دی ،  رافراشت   اطل، رفع احترا  از کتاب و،ا

ردیف   ه او را هم باد   باز او و  انتقاد و« الانلا  نلطا » ،وعبیر وودش یا  ه ،شاه  ه محم،علب
 دانست. مباعمال  الا  ۀمروب و هم

ورج   سیاری  ه ریو  رد ا شکیبایب ،ا وواه شاه در  را ر مشروطه بنظر شیخ، محم،عل  ه
ان، که نرانجا ، و،اون،  اه  جایب رنان،ه کار را  هآنا   ا گستاوب وما   اما درعوض،انت، داده 

فعی، ذلک اوب امرالله وعاالب  ااهلاکهم فجعال »امر کرد که آنا  را هلا  کی،:  شاه محم،علب
 «شااه( ماا فعال  ایاحاب الفیال ب)محما،عل وتلیل و فعل  هم السالطا  العاادل کی،هم فب

 (.586 ،1394 )نوری،
الله نوری در رنالۀ حرمت مشروطه، در راناتای نفاب داانو  و مسااوا  و  کوشش شیخ فتل

وواها  و اعالا   وواها ،  اه یا،ور حکام و فتاوای اروا،اد مشاروطه حریت و مشروطه و مشروطه
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شااه داجاار دعاا  یخ  ه جا  محم،علبناهمسویب مشروطه  ا انلا  وتم ش،. در پایا  ای  رناله، ش
وواه، و مخالفاانش، یعیاب  کی، و از و،اون، یاری نپاهش، و جاودانگب ملک و نلطیتش را مب مب

ا، نالطانیا »کیا،:  وواها ، را لعیات مب مشروطه فارحم اللاه ما  اعاا  الانالا  و اهلاه. اللهام ای 
، عیشه و ول، ملکه و نلطا )محم،علب ، جیشه و ا   الصراط المستقیم، و العا   نه و ثبته علبشاه( و ای 

 (.592، 1394)نوری، « اللهم م  اها  الانلا  او اراد ووهییه او وب،یله
ویژه در دالاب  کوشای، واا  اا وولیا، متاو  گونااگو ،  اه ها، گفتماا  نایتب مب  ر رنااله افزو 

نویساب  اه دورا   هنام نیز ای،لولو ی گفتماا  نایتب را وقویات کیا،. روش نیانت« ها نامه نیانت»
 از ولفیاق»ها  نامه الملاک طوناب احیاا شا،. نیانات گردد که وون  وواجه نظا  ایرا   انتا   رمب

 مقا،س نهاادی را نالطیت عیصار  اود، شا،ه پ،یا،ار دییاب های آموزه و  انتانب ایرانشهری ان،یشۀ
 کاه  اود ایا  نظار الملک  ر وواجه نظا . آ  وأکی، داشت وچرای چو  مشروعیت  ب  ر و دانست، مب
 آراناته ناتوده و پادشااهانه هیرهاای  ه را او و  رگزیی، ولق میا  از یکب روزگاری، هر در وعالب ایزد
 او هیبات و گردانا،،  ساته  ا،و را فتیاه و فساد در   و  از  ی،د،  ،و را آرا   ی،گا  و جها  مصالح و کی،
 (.104، 1395)حق،ار، « گذرانی، روزگار وا ع،ل ان،ر مرد  وا  گستران،، ولایق چشم و ها دل ان،ر

 دلام حایال نیاز وع،ادی انت، یداجار دولتمردا  ۀنگاشت ،ها نامه نیانت ای  از  روب
، کتاااب هااا آ وااری   از مهاام ب ودناا،. یکاا «الساالاطی  وعاااظ» کااه اناات شاارعب علمااای

 اوند  دم نصدرالله محم حسدین حدا  مرحدوم ابدن ۀنوشت ،«الالهیه معرفه فب الیایریه ةوحف»
ضام   کتا ش در وی. ش،ه انت وق،یم میرزا نایرال،ی   ه محم،شاه نلطیت زما  در انت که
 اللهاب ظال جایگااه  ه برانخ ، عقی،ۀنلطیت دنتگاه مرز و ح،  ب و کامل تیمشروع وأکی،  ر

 اگار نباشا،، یافسار و نالطیت ۀشایست که ینر هر و کسب هر که کی، مب ادعا و داشته پادشاه
ناژاد،   ارآورد )زرگری کاارش از دماار روزگاار ،رروزگاا انا،   ه کی،، یافسر و یرنرو ادعای
 (.66-67و  32، 1395

 عاالم ۀنگاشات «وادانیاه ۀوحفا» یاا «متما،  لملا و دول حقاو » ، کتاابردیگا ۀنوشت
  ر ای  نظرانت. وی  «العلماء نظا »  ه ملقب تبریز  طباطبایی محم دفیع نا   ه بطلب نلطیت

 داشت، روا ینتمکار هم اگر. آورن، جای  ه الهب شکر  ای، مرد  ،ورزی، داد نلطا  اگر  ود که
 (.118-119 ،1395نژاد،  زرگری) انت  رد اری و شکیبایب ،مرد  ۀوظیف

در گفتماا  نایتب  یایا،لولو در عصار پیشامشاروطه،   ا ای  ووضیحا  معلو  شا، کاه
 دنتگاه حااکم موفاق ا  نیز مستقر ش،ه  ود وهژمونب ای  گفتم ،آ  پایۀو  رجامعه پذیرفته ش،ه 
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 اه  گفتما  نایتب ووانساته  اود  ود. ردیب گشته یها و گفتما  نلطه  ر مرد اعمال د،ر  و  ه 
.  اود و حااملا  گفتماا  نایتب حااکم ۀ اه طبقا که متعلق  قبولان،مفهومب از جها  را  ،مرد 
و هم،لب طبقا  وا ع را از ایا  راه  ردهکپی،ا  یور  عقل نلیم  روز   هگفتما  نیتب  های مؤلفه

مقاومت رشا، کارده و معیاای  ی ذرها کهش،  نبب ب،هژمونهمی   اما وجود ؛کرده  ودجلب 
های م،ر  و راه ناو  دارار  دراوتیار گفتما چالش کشی،ه شود و ا زاری  رای مقاومت  هژمو   ه

 گسترش جامعه را  ه ومت  ا گفتما آغاز کرد و مقا ب ای، از جای بهژمون غلبه  ر ای   رایگیرد. 
 مستقر شوری،. یداد و علیه ای،لولو 

 مقاومت گفتمان راه سوم در برابر گفتمان سنتی .4

اناس، در  ای  د.  رشووصویر کشی،  مقاومت گفتما  راه نو ،  ای، ماهیت آ  روش   پیش از  ه
مقاومات های  ویژگبو نپس، چیستب گفتما  راه نو  اراله  در ارۀای  دسمت، ا ت،ا ووضیحاوب 

 .انت ررنب ش،هراه نو  در  را ر گفتما  نیتب  

 . چیستی گفتمان راه سوم1-4

طورکلب، غارب  گفتما ، جویای شیاوت آ  ش،ن،: گفتما  نیتب که  اه   ا ورود م،رنیته  ه ایرا ، نه»
 ود که  ایا، از فار   کرد و نظرش ای  ش،  وفکر نیتب را نفب مب کرد. گفتما  م،ر ، که  ه را نفب مب

هاای غر اب و الگاو رداری از نظاا   داناش و اواذ وقلیا،(، 1396نر وا نو  پا غر ب ش، )فیرحب، 
را  ماذهب نیاناب  ایا، نوناازی(، و  رای 1395نیانب غرب را نرلوحۀ وویش درار داد )فیرحب،

 مکتو اا »د کاه در  و آخون زاده فتحعلی میرزا وری  حاملا  ای  گفتما ، یکب از مهم کیار گذاشت.
 (.1397کرد )فیرحب،   ر ج،ایب نیانت از مذهب و دی  پافشاری مب «ال،وله کمال

نشاا  داد  مقاومات  ،اش ایلب ۀو دغ،غ نبودهگفتما  م،ر  حاضر در پب  ررنب  ۀمقال
مباارزه و مقاومات،  اما ازآنجاکه در ای  ؛گفتما  راه نو  در مقا ل هژمونب گفتما  نیتب انت

، انات که گفتما  م،ر  در مبارزه و مقاومت  ا گفتما  نایتب فاراهم کارده یا و زمییه از  افت
ما،ر  فاارا از نظرگااه داود  از گفتماا  کووااهبشار  در ادامۀ  انت،  هره  رده و وأثیر پذیرفته

 .شود اراله مبفیرحب نیز 
گیرن،: دااللا   مب در یک نگاه کلب و کلا ، دو دنته از ان،یشمی،ا  در دالب گفتما  م،ر  درار

وعبیر   ه دموکرانب نیانب و معتق،ا   ه دموکرانب اجتمااعب. دناتۀ نخسات، افارادی  ودنا، کاه  اه
کردنا، و  اه شار   ییادهاای مشاروطگب،   ا دغ،غۀ دموکرانب نیاناب فعالیات مب فری ون آدمیت
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عیوا   لات  اهایول دانو  انانب و حکومت میتظم، حقو  آزادی فرد، فلسفۀ حقو  طبیعاب، ارادۀ م
وری  مبانب فلسفۀ نیاناب ج،یا، پرداوتیا،.  میشأ حاکمیت دولت، حکومت دانو  و در کل،  ه مهم

یکب از ای  نویسی،گا   ود که در اواور عمرش، عصر مشاروطیت را نیاز در  کارد.  میرزا ملکم خان
میددرزا یاا، آییاا،. افاارادی مان شاامار مب وواهااا  و روشاایفکرا  ج،یاا،  ه ایاا  افااراد از گااروه وردب

خان  میدرزا مصدیفی، و خان مشدیرالملک پیرنیدا میدرزا حسدن، الملدک فرویدی خان ذکاء محم علی
 (.205-206، 1985گیرن، )آدمیت،  در ای  دنته جای مب م صودالسلی ه

مانی، آزادی، دانو ،  را اری،   ییادییبها و ایول  حاملا  گفتما  م،ر  کوشی،ن، وا ارزش
از ای  آگاهب ج،ی،  اود   ا وأثیرپذیریکمیت مرد  را نهادییه کیی،. و حا ،حقو  فردی، حق رای

 ۀلئج،ی  ه مس ای گونه های شهرون،ی و حاکمیت ملب  ه مشروطه، ان،یشه که در فرایی، انقلاب
عیاوا   ل شا، و ووانات و اجمااعب همگاانب  ارای وحقاق اها،ا  مشاروطه  اهیب،وعمومب 

(. وحت واأثیر ایا  زمییاه و 38 ،1386)نظری،  نماد پیشرفت و وج،د شکل گرفت آشکاروری 
گفتما  نیتب مجهز کرده و   امبارزه  یفتا، گفتما  راه نو   ا ای  مفاهیم آشیا ش، و وود را  را

( 100و96 ، 1424)ناالییب، «مسااوا  ۀطه در ارلمغا»و « یآزاد ۀمغالطه در ار»کوشی، وا  ه 
 پانخ ده،. ،ان،یشه پراکی،ه  ود یدر فتا الله نوری( ) ا محوریت شیخ فتلب که گفتما  نیت

ر  احاملا  گفتما  م،ر   ه دموکرانب اجتماعب معتق،  ودنا، کاه  یشاتر  از یگروه دیگر
اجتمااعب، و مسااوا  ادتصاادی  یهاا  رد  ناا را ری  ی ، از باجتماع ع،الت ایالت جمع،

اکبدر  علیو  زاده ولمحمد امین دسد اود و  میدرزا آقاخدان کرمدانیفکر  متمرکز انت. پیشرو ای 
 کردن،. چیی  دی،گاهب را دنبال مب ب، ه طریق یک( نیز هر269-274: 1985 )آدمیت، دهخ ا

واری   زیرا از مهم ؛در  حث از گفتما  م،ر   ای،  ه میرزا فتحعلب آوون،زاده نیز اشاره کرد
نایر  وی دراهمیت مقا  . » ودم،ر  در عصر مشروطه و پیشامشروطه  گفتما  پیشروا و البته 
مروج ایاول مشاروطیت  ،نانیونالیسم ج،ی، ۀناز فلسف انت که ان،یشه نیانب در ای  ۀان،یش

نیانت از شاریعت انات کاه  نکولاریسم و وفکیک مطلق ۀفلسف ۀو نمایی، ،و حکومت دانو 
 (.108 ،1349 )آدمیت، متفکرا  ایرا  انت ۀپیشرو هم ،جهت ای  از

 و گرایاب غرب میاناۀ در ناو  دارار داشات کاه فتماا  راهدر مقا ل گفتماا  ما،ر  و نایتب، گ
وگو  کوشی، وا میادشه را از وتاد و طارد  اه حاوزۀ گفات ( و مب1396فیرحب،ایستاده  ود ) گرایب نیت

نوعب وجا،د و   اه دو وفکیاککرد واا  اا  نبب ولاش مب همی  ( و  ه178، 1399نو  ده، )فیرحب، 
کیا، آ  جا،ا  وااریخب های نایت از را دیا  و غارب، ماراناتع از دی  را  ه هام نزدیاک و وجا،د را
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و در متاو  وایاب  وحیانب دارد دی  یک مفهو  متافیزیکب و» از نظر ای  گفتما ، (.1395)فیرحب، 
و  زنا،گب وااریخ و  لکاه از، دییشاا  از ویهاا ناه مسلمانا  که انت درکب، نیت اماانت؛  گرفته درار

 «.ن،ارد  ود  دار دی   ا ای ملازمه لزوماً  یتب  ود ن دی،گاه، ای   رپایۀ دارن،. فرهی 
 غارب فرهیا  از ناشاب انتعمار، ویرانگر ی الا ای   ود که اولًا نیرو های کیوفکنتیجۀ »

 را اناتعمار و گرفات را غرب فیاوریووا  وج،د و علم و  مب  یا رای ، ؛وج،د ازب نه ناش و انت
 اما،هاییپ و اناتب،ادانیا، مب که مسالل ای  نظر  ودن،حاملا  راه نو ،  ر کیار زد. در کیار آ ، 

 (.1396 )فیرحب، «ن،ن،ار دی   هب ر ط وهستی،  نیت ۀجیمان،گب نیز نت عقب رینظ آ  مهم
 که بزمان ؛ ا دو گفتما  نیتب و م،ر  چالش داشت ایالت وود حفظی ای  گفتما   را»

کارد و  بو از مفااهیم آ  اناتفاده ما  نزدیاک شا،ه ر ه گفتما  ما،،  ود درگیر نیتب  ا گفتما 
 ،. ایا شا  ه گفتما  نایتب نزدیاک مب ،کرد ب،ا میپ شکه  ا گفتما  م،ر  چال  رعکس، زمانب

 وودشاا   ارای مساتقل هویات یاک حاملا  ای  گفتما  در پب یافت  که  ود ش،هنبب  لهئمس
ایلا  یاا رفاور  نیاز یااد  ا عیوا  ود که از آ    نیت  ه انتقادی  ازگشت نوعب  اشی،. ای  کار، 

 (.8 ،1395 )فیرحب، «شود مب
هاای ناه گفتماا  ما،ر ،  هاا و شاباهت از ورود  ه  حث ایلب،  رواب از وفااو  پیش

، و اها،ا  بشیانا شیاناب، انساا  ، معرفاتبشیانا هستب ۀگفتما  نیتب، و راه نو  در حوز
 ش،ه انت.اراله  (1شمارۀ )وقریبب در ج،ول  ای گونه  ه

 های سه گفتمان مدرن، سنتی، و راه سوم ها و شباهت (. بررسی تفاوت1ه )جدول شمار 
 اهداف شناسی انسان شناسی معرفت شناسی هستی نام گفتمان

گفتمان 
 سنتی

شناسی  هستی
معنامحور، 

مراتبی بودن  سلسله
 ای( )جهان خیمه عالم

(، 1391فر، )طباطبایی
عالم و  ۀمثابه قبل شاه به

 الله ظل

 بر وحی مبتنی
)کتاب و سنت(، 

 نابسنده بودن
 ۀعقل و تجرب
بشری در 

 شناسی معرفت

 مقهور بودن انسان،
 )نوری، ها انسان ینابرابر

عقل  ؛(587 ،1394
انسان؛ عدم آزادی  بسندۀنا

بدعت بودن »انسان و 
، 1394)نوری، «آزادی
تکلیف محوری  ،(588

 انسان

 تقویت و تداوم سلطنت
شدگی ایدئولوژی  )طبیعی

تی و استبداد(، گفتمان سن
احکام اسلام در اجرای »

« سایه سلطنت
 (589، 1394)نوری،

گفتمان 
 مدرن

گرا،  یشناسی ماد هستی
نبودن  یمراتب سلسه

عنوان  عالم، انسان به
 مرکز هستی

بر تجربه و  مبتنی
 عقل بشری

)حاکم شدن 
نگرش علمی و 

ستی یپوزیتیو
 صرف(

فاعلیت و سوژگی انسان، 
 ها، خرد برابری انسان

خودبنیاد، تأکید بر حقوق 
طبیعی و آزادی، 

 محوری انسان حق

سکولاریزاسیون؛ غلبه بر 
کشور، ترقی و  یماندگ عقب

پیشرفت ایران، رهایی از 
استبداد با تدوین قانون 

ل مجلس یاساسی و تشک
 شورای ملی
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گفتمان راه 
 سوم

شناسی  هستی
معنامحور، جهان 

ای و  خیمه
مراتبی بودن  سلسله

م معصوم عالم، اما
مثابه مرکز عالم،  به

 ۀعنوان خلیف انسان به
 خدا

بر تجربه و  مبتنی
عقل بشری، و 

)کتاب و  وحی
 سنت(

ها  مساوات و برابری انسان
با یکدیگر و با پادشاه در 

ق، .ه1424)نائینی، حقوق
60-64،50،45،) 

ها در  نابرابری انسان
 تکالیف شرعی

(، 100 ،ق.ه1424)نائینی،
 ۀدر حیطها  آزادی انسان
مباحات و  ۀشرع و حوز

عدم آزادی آنان در 
مخالفت با شرع، 

محوری و  تکلیف
 محوری انسان حق

مخالفت با سکولاریزاسیون، 
کشور  یماندگ غلبه بر عقب

و توجه به پیشرفت آن، 
اجرای احکام اسلام، رهایی 
از استبداد و استبداد دینی، و 

مقاومت در برابر 
شدگی ایدئولوژی  طبیعی
تدوین »ن سنتی با گفتما

قانون اساسی و تشکیل 
 «مجلس شورای ملی

؛ 89-88ق: .ه1424)نائینی،
 (172 ،1387 کدیور،

 در برابر گفتمان سنتی . مقاومت گفتمان راه سوم2-4

گفتماا    را ردر  مقاومت گفتما  راه نو ، در ادامه ،ش، امکا  مقاومت گفته رۀآنچه در ا  رپایۀ
ورانانب محم، طباطبایب و آوون، نی،مهم ای  گفتما ، یعیب  دو شخصیت نیتب  ا محوریت

 .انت  (  ررنب ش،هعیوا  نمونه  ه)

 محمد طباطبایید. سی1-2-4

، کیش و کردارهای اجتمااعب یرو،اد مهاجر  یغر مشروطه و پس از ۀوحبدر  ح ،طباطبایب
قاومت در  را ار م دهی،ۀ  اشن ،که جملگب داده و نخیا  گوناگونب را مطر  کرد مختلفب انجا 

س از رویا،اد شااه پا وی  اه مظفرالا،ی  ۀای از عریتا ،هیمثال، گز عیوا   ه گفتما  نیتب  ود؛
شار    ه هجری دمری( 1323نال  شوالمهاجر  یغرای علما  ه حر  عب،العظیم حسیب )در 

 :زیر انت
حضرتا! مملکت خراب، دعیت پریشان و گ است، تع   حکام و مأمودین بر  اعلی»
از » (.2«)ظلم حکام و مأمودین اند ازه ند ادد(. »1«)ل و عرض و جان دعیت ددازما

یضب و شهوتشان به هرچه  ۀقو» .(3«)برن  می ،مال دعیت هرق د میلشان اقتضا ک  
  و اعمداد نیدا» .(4«)ک  د  یمد نداق  کدردن اطاعدت تن وکشاز زدن و  ،ک   یلم

تمدام مدال دعیدت » (5«)؟زمان از کجدا تحصدیل شد ه وجوها  و املاک دد ان ک
حضر  بدر حالشدان  مک ت   که اعلی همان فقرا  بی ،این ثرو » .(6«)چاده استیب

 (.8) « ان زمان از مال دعیت داحب مک ت و ثرو  ش ه دد ان ک». (7«)میلعی 
 ،اند  گ د م مالیدا  کده ن اشدته  د سده ضعدو دا که ددی قوچان  دخترها ل،پادسا»
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هدزاد »(، 9«)آباد به قیمدت گدزاف فروخت د  عشق ۀا و ادام ه ب ه  ، گرفته و به ترکمن
دعیت ایران از ظلدم  هزاد ده(. »10«) دعیت قوچانی از ظلم به خاک دوس فراد کردن

ک  د   یان مدگذ علگیکرده، به حمالی و ف مودین به ممالک خادجه هجر أحکام و م
 لدم ظلمده بده ایدنظ حال ایدن مدردم دا از بیان». (11«)میرن  یو دد ذلت و خواد  م

حضدر  مخفدی  یاز اعلد تمام ایدن قضدایا دا». (12«)مختصر عریضه ممکن نیست
(. 13«) سدر آی د ا  بده حضر  میلع ش ه، دد مقام چاده یگذادن  اعل یک    و نم یم
ب ایدن مملکدت جدزء ممالدک یقر حالیه این مملکت اگر ادلاح نشود، عن حالت»

شون  دد تادیخ نوشته شدود  ینم ی  داضحضر یاعل هبتال(. »14«)خادجه خواه  ش 
 .(15«) ضعیف و مسلمین ذلیل ش ن ،اسلام باد دفت، ایران به ی،دد عه  همایون

انجم دی مرکدب از تمدام ادد اف  یع ی ،  دا مجلس ع التسفام این تمام! حضرتا لیاع»
  عامه برسد   و شداه و گد ا دد آن مسداو  باشد ، دفدع خواهد مردم که دد آن انجمن به داد

. (17«)دان د  یحضدر  همدایونی بهتدر از همده مد فوار  این مجلس دا اعلی» .(16«)کرد
خادجده ». (18)ها آباد خواهد  شد  یها دفع خواه  ش  و خراب مجلس اگر باش  این ظلم»

بلوچستان دا انگلیس نخواهد  بدرد، فدلان محدل دا  و ، سیستاندکر طمع به مملکت نخواه 
 (.19«) توان  بک    به ایران نمیدوس نخواه  خودد، عثمانی تع 

الحیا  خلق  ، بسیاد مغشدو   هیوضع نان و گوشت که قو  یالب مردم است و ما»
حضر  همدایونی اقد ام بده  اعلی» .(20«)دو محروم   و ب  است. بیشتر مردم از این

هدا کده دوز   خیرخواهان حاضر شد ن ، افسدوس آن ادلاح این دو فرمودن ، بعضی
 ،گذادند  ایدن مقصدود حاددل و مدردم یگیرن ، نم یخباز و قصاب م مبلغی گزاف از

 (.21«) آسوده شون
. (22)«حضدر  مخفدی اسدت یبر اعلد ،و ملت است حال سرباز که حافظ دولت»
تدر بده عملگدی و فعلگدی  پدی ». (23)ده   ها نمی جزری جیره و مواجب هم به آن»

هدا از  وزه جمعدی از آند کردند ، آن دا هدم قد ین نمودند  و همده یقوتی تحصیل مد
 (.25«)دشو یبرا  دولت نقصی از این بالاتر تصود نم» .(24«)میرن  یگرس گی م

م تدا دسدتخه همدایونی دد ی ندوز با کمال سختی گذدا سیعب العظیم  حضر  ۀدد زاوی»
 ،مرحمدت ۀشدکران جدا آوددیدم، بده شکرها به». (26«)سیس مجلس مقصود، دادد ش أت

 ،انتظاد انجام مضدمون دسدتخه مبدادک به». (27«)دگی گرفته ش چرایانی کرده، جشن بز
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 همده دا بده طفدره گذداند ه، بلکده ددریحا  (. »28«) گذدان یم، اثدر  ظداهر نشد دوز می
دان د   ینمد». (29«)سیس مجلس م افی سلی ت استأگوی   این کاد نخواه  ش  و ت می

مع دی و  لی ت بدیمجلس، سد بی» .(30«)با بودن مجلس است ،زوال سلی ت دحیح بی
 (.1395الاسلام کرمانی،  ( )ناظم31«)تدد معرض زوال اس

وویایف،  ۀدر مرحلا. یادشا،ه ارالاه شا،ه انات ۀو وبیی  نام ،مراحل ووییف، وفسیر ادامهدر 
 ار غیار  انات کاه چیای  کااری را  دییب و ملب و عرفب مبیب ی(، مر وط  ه اعتقاد9عبار  )

)ارمیاب(  فروشای،. طباطباایب  ز  مسلما  را  ه غیرمسلما  رویژه اگ  ه ؛دان، زشت و فاجعه مب
شااه را از احاوال  وا مظفرالا،ی  آورد ظلم عمال حکومتب، ای  مثال را مب ۀ رای نشا  داد  فاجع

 ،جملاه ایا  که رن، ذه  مب  ه گونه ای  ( نیز15) در مورد عبار  ظلم آگاه کی،.  سیار انفیا 
نی  آ   وان، شونبای، ووار و ذلیل  انا یکه مسلمی  دلالت دارد و امج، ایرا  و انلا  ر اعتقاد  ه
شود. همچیی ، ای  جمله  ه ای  اعتقاد طباطباایب اشااره دارد کاه یکاب از وظاایف نمتوجه شاه 

 حفظ انلا  انت. ،حکومت
مکیات، رعیات  ای  مت  عباروی، از: رعیات پریشاا  و گا،ا، فقارای  اب یمعیا هم وا گا 

وجود نیز معیا  کلما  همی از دیگرۀ ذلیل، مرد  مرد  در ذلت و وواری. دنت  چاره، مسلمیی 
)دو  ار وکرار شا،ه(، وعا،ی  : ظلم حکا  و مأموری گیرن، مب ر الا درا ۀدارد که در وتاد  ا دنت

غتب و شهو  مأمورا   اه ز  و کشات  و نااد،  ۀحکا  و مأموری ،  رد  مال رعیت، میل دو
 ارای نشاا  داد   طباطبایب ،زیرا ؛نیز هست«  ی،ی افراطب عبار »ای ردا مرد . مت   الا کرد 

معیاا را در وویایف حاال و  مرد  و مملکت، شمار زیادی از کلما  هم ب خت نیاه ۀعمق فاجع
 کار  رده انت. روز ملت و مملکت  ه

 آ  انات؛وجر اب  هاای ارزش دناتوری دارای هاای ویژگاب ووجه دیگار مات ، نکتۀ دا ل
هاای  ویژگب  اناتمسال   برکتمشاهاای  ویژگبکه در ای  مت  چه ناوع  دریا یم ای که هگون ه 

فاعال و »؛ «فاعل و فعل»دارای  ۀد: جملشو وبری مشخ، مب ۀمسل  در نه نوع جمل مشتر 
هاا  هاا، و وویایف ورویب  یانگر روا،ادها، کایش که  ه «فاعل و متمم و فعل»؛ «مفعول و فعل

م یتقسامای  گوناه  ه شااه را مظفرالا،ی  ،نامه در ای طباطبایب  (.186 ،1379 )فرکلا ، هستی،
 ؛طباطباایب انات ،مت  گر غالب و مسل  ای شکارگزار و کی انت؛  یا رای ،داده  مخاطب درار

انات  ای  دیگر وود را نشا  داده انت. پرنش ملایم بیور  نر  و  ا ز ان اگرچه ای  وسل   ه
 ۀزیاووانا، انگ چیا،  کیشاگری مابیا هاا  پ ۀدر پارد ا،زیارانات   نامشخ، ،که آیا کیشگری
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نایتب و  مقاومات در  را ار گفتماا  نابب انات کاه ای   ه ،ای  عملداشته  اش،.  یکای،لولو 
هاای ایا  مات ،  البتاه در  یشاتر عبار د. شاوآ  نریعاً فعاال  ۀداهر ۀدو که نبب نشود انتب،اد

 کیشگری علامه مشخ، انت نه نامشخ،.
دری،د ووییف وضع موجود هستی، که  اا ورکیاب  ی،وبر ۀجمل در دالب زیر های هجمل

وضع  وا  ا وشریحانت کوشی،ه  ها هجمل در ای  ان،. طباطبایب ش،ه ظاهر «فاعل و متمم و فعل»
کییا،ه  وطرکه مشب د؛ مجلسشووأنیس مجلس راضب  را متقاع، کی، وا  ه شاه ،وراب مملکت

و جملاۀ  ،(31) ،(30) ،(25) ،(20) ،(1عباار  )) نیتب انت د،ر  گفتما  ۀو مح،ودکیی،
 کاه شااه و گا،ا در آ  مسااوی)انات( انجمیب مرکب از وما  اییا  مارد   ،مجلس ع،الت»

 ( درار دارد(.16که در عبار  )« )هستی،(
ان، کاه  یاانگر یاک روا،اد  ظااهر شا،ه« فاعال و فعال»یور   های مت   ه وع،ادی از جمله

ان،   یاا  شا،ه« فاعل و مفعول و فعل»یور   ها نیز  ه (. وع،ادی از جمله11، و 10، 24، 2هستی،: )
(. البته مجموع دو عبار  پایانب، شارطب هساتی، 19، 18، 16، 3که هریک  یانگر یک کیش انت )

 های وبری درنظر گرفت. ها را جمله ووا  آ  که  ا ج،ا کرد   خش نخست آ ، مب

 گیری نشا،ه  هره نازی( )انمی گذار فرایی، نا  از ای  انت که در مت  موردنظر دیگر ۀنکت
ولاب در ایا   ، مانیا، نهفتاهکیشگر و فاعل  که شود  ا ای  ه،  انجا  مبای  کار  بانت. گاه

 لکه  رعکس دص، داشته واا  انت، فاعلا  احساس نکرده مان،  پیها نیازی  ه  بطباطبای ،مت 
کار  ای  مجهول هستی، یا معلو  مت ،  های های  انت که جمل دیگر شنپر آنا  را معرفب کی،.

 ها، ه مان،. در ای  مت   یشاتر جملا پیها کیشگر و فاعل  که شود انجا  مبنیز معمولًا  رای ای  
در وااریخ نوشاته »(. دو جملاۀ 8( و )5مجهاول عبارویا، از: ) های همعلو  هستی،.  روب جمل

 نیز مجهول هستی،.« جش   زرگب گرفته ش،» و« شود
 ؛(170 ،1379 )فارکلا ، شون، نیز مشخ،مت   بمثبت و میف های هجملانت که  ز  لا

انات کاه مشاخ، شاود چاه چیازی موضاوع ای   ررنب روش  رای  وری  بانانب، نف ،زیرا
کم نیست کاه عبارویا،  ،میفب ای  مت  های هوادعیت دارد و چه چیزی وادعیت ن،ارد. وع،اد جمل

ای  جمله نیاز میفاب  (؛28) ،(25) ،(23) ،(21) ،(19) ،(15) ،(14) ،(13) (،12) (،11)از: 
 .«گویی، ای  کار نخواه، ش، مب یریحاً »انت: 

. نیاز مشاخ، شاون، ای را طه یها ارزش دارای های هوا گا  و گرامر  ای، کلم دسمت رد
و حتار   عباروی، از: اعلب ،ای دلالت دارن، که در مت   الا  ر ارزش را طه هایب ه روب از کلم
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(؛ 21)در عباار  « هاا آ »  و ظلماه و نلطیت و همایونب؛ رعیت و مارد ؛ حکاا  و ماأموری
 ایا  .(26) در عباار « ماا»مجلس و انجم ؛ وارجه و روس و انگلایس و عثماانب؛ ضامیر 

 شر  زیر هستی،. از روا   اجتماعب  هالگویب  ۀدهی،  ازواب ها، لمهک
»...  ۀدر جملا نهفتاهی «ماا»و ضمیر ماتکلم  داد  شاه طباطبایب  ا وطاب درار جادر ایی

عیاوا  یکاب از عیایار مقاومات در  را ار شااه معرفاب  وود را  ه، «میگذران، بنخت روز  ه نب
 تی، که طباطبایب واود را  ارای آناا  ناپرسموجود، رعیت و مرد  ه کی،. طر  دیگر روا   مب

 یب،طباطباا اعتقااد ا  محافظت کی،.  اهاز آن ب،گفتما  نیتل انتب،اد و عمادرار داده وا در  را ر 
 میا ،  اا مقاومات در ای  ملب فراهم وواه، ش،. در یارمقاومت  ا وشکیل مجلس شو ای  ا زار

 ،.شمجلس، وطر دوای وارجه نیز دفع وواه، زیر نایۀ  را ر انتب،اد و 
ی دناتور یهاا بژگایویکب دیگر از موارد مهمب که در اییجا لاز  انت  ررناب شاون،، 

وجاه  دارای ۀجملوع،ادی حاضر،  هستی،. در مت  یا را طه یها ارزشدارای که انت  (یگرامر)
کارد  مخاطاب و نوعب  ازووانات « دنتوری پرنشبوجه »دارد. در وجود  و پرنشب یوبر

پرنشاب دناتوری  ۀجملا ویهاا یاک ،مات  . در ایا شاود دیا،ه مبجاانبب   ه گری و حق مطالبه
 اه آ   مات  ۀادام که طباطبایب فوراً در بنبب پانخ هم  ه که آ  (5: عبار  )انتمشاه،ه  دا ل
رفتاار  ای گوناه  ه ،در ایا  ناماه را ویثب کرده انت. طباطبایب ده،، حالت  ازووانتب وود مب

علیاه ما،افعا  گفتماا   آ ، او را ۀونایل را جلب کی، و  اه شاه مظفرال،ی  حمایتانت وا کرده 
 ،.کیوأنیس مجلس را گوشزد  چیی ،و در اریا   شوران، و هم بنیت

وجه امری یک جمله، »شود.  ای در گرامر،  ه وجه امری نیز ووجه مب در مورد ارزش را طه
کاه  بدرحاال شاود، وواناته مبچیازی  مفعول یا فعل انات و در آ   ا فاعل ن،اشته و شروعش

ایا   اماا در ؛«دشو جایگاه د،ر  انجا  مب مخاطب معمولًا مطیع انت و درنتیجه، ووانت  از
ش،ه و شاکایت ماأمورا   ظاهر بوواه در مقا  وظلم بطباطبایزیرا،  ؛وبری از امر نیست ،مت 

انات.  مطار  کاردهپیشیهاد وأنایس مجلاس را ، حکومتب را نزد شاه  رده و  رای ایلا  امور
فاظ امش را حمق ی،د  اش، وا احترا رشاه  اش، و گویی،ه یا نویسی،ه هم د ،مخاطب که هیگامب

 معیا وواه،  ود. کی،، دیگر امر کرد ،  ب
وجهیات  اا ادتا،ار »دارد.  ناا  «وجهیات»ای  را طه یها ارزش ،گرامر خش  گریدعیصر 

 ازنماایب وادعیات  دارد. اگر ادت،ار وی در را طه  ا احتمال یا یا،  رگویی،ه یا نویسی،ه نروکا
یا نویسی،ه از یا،  یاک  ویی،هگ بیعیب وجهیت ارزیا  ؛گوییم وجهیت  یانب مب ،مطر   اش،
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 ایست ، ووانست ، ممکا   اود ، و احتماال  مثل بافعال کمکب وجهۀ ونیل موضوع. وجهیت  ه
، ایا  اناس رای  «. نبود  انتز مجا ۀنشان ،و نبای، مثال، نتوانست  عیوا   ه شود؛ داشت   یا  مب

 آ  یافت نش،.  ایست  و ووانست  در انی،م بوجهیت  یانب انت و افعال مت  فاد،
هاا  شیوۀ اناتفاده از آ »مشخ، شود. « شما»و « ما»در ادامه  ای، شیوۀ انتفاده از ضمیرهای 

دارای ادتا،اری انات کاه از طار  دیگارا  « ماا» ه روا   د،ر  و همبستگب  ستگب دارد. ضامیر 
اری وجاود رود کاه مخاطباا   الفعال و  االقوۀ  سای کار مب نیز زمانب  ه« شما»زن،. ضمیر  حر  مب

(. در 191-195، 1379)فارکلا ، « دارن، که هویت آنا   رای گویی،ه یاا نویسای،ه ناشایاوته انات
(، و 27(، )26هاای ) کار نرفته انت، ولاب در عبار  یور  مصر   ه  ه« شما»و « ما»مت ، ضمیر 

کاه وی در ایا  کار رفته انت که  ر ادت،ار طباطبایب دلالات دارد و ایی یور  ضمیر مستتر  ه (  ه28)
 گوی،. جمله وود را نمایی،ۀ مرد  دانسته و از نوی آنا   ا شاه نخ  مب

هاای  یاانب انات و مقصاود از آ ، ارزشایا ب مثبات یاا میفاب   ررنب دیگر، ارزش مورد دا ل
شاود  مر وط مب اجتماعب های هویت و ها( ها )فاعل نو ه  ه»ها انت. ارزش  یانب  نویسی،ه از پ،ی،ه

؛ 112، 1989دها، )فارکلا ،  ها نسابت مب هایب دارد که مؤلف  ه ناو ه گذاری ز ارزشحکایت او 
طباطبایب  ا ووجه  اه مات ، در ماورد طرفا،ارا  گفتماا  نایتب و ماأمورا  («. 279، 1390واجیک، 

حکومتب، و  یگانگا  )روس، انگلایس، و عثماانب( ارزشایا ب میفاب، و در ماورد جایگااه مجلاس، 
 همراه ورحم دارد. شیا ب مثبت، و در مورد نر ازا ، دی،ی مثبت  همرد ، و رعیت، ارز

رن، که در آ ،  ایا، در ناطح  افات اجتمااعب در  پس از ووییف، نو ت  ه مرحلۀ وفسیر مب
اروباط  ا مراکز د،ر  و ای،لولو ی، گفتما  موردنظر )راه نو ( در ویاظر  اا گفتماا  ردیاب )گفتماا  

های زیر آشاکار شاود. پرناش  یا  نهفته در آ  در دالب پانخ  ه پرنشنیتب( مطر  شود وا معیا و پ
نگاری  فعالیات مات   االا عباار  انات از ناماه« ماجرا چیسات »نخست در وفسیر، ای  انت که 

 خشب  ه شاه در ارۀ وضاعیت انافیا  مملکات و  مجته،  زرگ وهرا   رای شاه ایرا   ا عیوا  آگاهب
رغیب شاه  ه وأنیس مجلس شورای ملاب. پرناش دو  ایا  انات ظلم مأمورا  حکومتب،  ا ه،  و

 ای  مت  متعلق  ه گفتما  راه نو  انت.« مت  یادش،ه متعلق  ه چه گفتمانب انت »که 
گااه یجایگااه دا،ر  و پا در چاهو  انات چه کساب نویسی،ه،»پرنش نو  ای  انت که 

وری  حااملا  گفتماا  راه  مهم از یب،نی،محم، طباطبا ،نامه ۀسی،ینو « درار دارد ای باجتماع
کاه در ما،    ود ییالاسلام آقا سی دادق طباطبا حجت ش،انت. پ،ر نو  در عصر مشروطه

 کرماانب، الانالا  )نااظم «دیس  ازرگ ملات  اولار ،ایرا  و شای، در کلنال در وهرا   شصت
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هداد   شدیخو عیاوا  دونات   اه افغدانی الد ین سی جمال ر پ،ر، از  افزو  یب،طباطبا .(1395
 (.102 ،1364 )حالری، عیوا  انتاد اولا  نیز وأثیر پذیرفته  ود  ه آباد  نجم

هجری دماری  1309نال  پرداوت. درشیرازی  ه وحصیل  یمیرزا در کیاردر نامرا ها  او نال
وی و  ۀ اه وهارا   ارود و در آنجاا واناط  اه او امار کارد وااشیرازی  یمیرزا رخ داد، یر  روی،ادکه 

هاای او، در کمتار   رواب ویژگب .(1395الانالا  کرماانب،  ، )ناظمشااه  اشا رال،ی حکومت نایا
 اه ه و دا  داناا  اودر زرگاا  و جهاانگ ه طالب یحبتراوهمش،. او  مجته، شیعب آ  زما  یافت مب

 .(102، 1364داشاته انات )حاالری،  مایالواروپاییا   احوال و اوضاع ازها و اطلاع  روزنامه ۀمطالع
و پیونا، وی  اا  گوناگو  انتم،ارا ین ،  رهبرا  ویعر ب و ورکیه و د یهار ه رونیه و کشواو  ینفرها

 ،102، 1364)حاالری، « نوگرایب، ملیات، و مشاروطه ایول  ا ، نبب ش، کهایرا  «بانجم  مخف»
دانسات  مبمشاروطیت ایارا   گاذار  ییا  کرماانب او را الانالا  نااظمای که  گونه ( آشیا شود؛  ه104

آغااز  ای جا،ی گوناه  ه هیگاامبمقاومت وی در  را ر گفتما  نیتب  .(1395الانلا  کرمانب،  ظم)نا
ایا  دو «.  ساتدارارداد همکااری  یسی عب الله بهبهدان ،دطار روحانب و مجته، وود  ا هم»ش، که 

 ان،. شهر  یافته« نی،ی  نی،ی »شخصیت، در مشروطه  ه 
الانلا  کرماانب  داده انت. ووییف ناظمدرار  شاه ال،ی مظفر ر ردۀاو را د کرمانب الانلا  مظان

ووان،،  ه حقو  ملال عاار ،  بدان،، وطوط وارجه را م مبت نیانوی » از طباطبایب چیی  انت:
واواه،  اه مواداف و  ، دولاتسشایا وواه، وط   راعدونت، م ملت وادف، ،ممالک و دول  ه دوانی 

 ای  و  چی ،  ه معتلا  اماور  ییاا، وارده کا  و نکته ، موشیدور  و عصر آگاه،  ا دانش مقتتیا 
دا  و داناا، غیرومیا، و جاوانمرد،  ااذو  و اهال درد،  ارای وطا  شاب و روز در  گیار و وارده ورده
ناعب و جاه، و در ورداب ملیاه مجاها،، مخصویااً  ارای  ،، در امور ویریهبجویب و ویرگوی چاره

ن،ارد. مشو  م،ارس و مکاوب، ماروج جرایا،  ای آرا  هپرشور دارد و ددیق ینر ،ایلا  معار  ایرا 
وهرا  افتتا  نمود و حاق ایا  انات  اا ماوانعب کاه در در انلا  را  ۀم،رن، وود که و مکانب، چیا 

ت لاجر ،گرفت و اغلاب کار م،ارس و مکاوب نتجب نمب ،ایشا  و اد،اماوشا  لولا وجود ،پیش  ود
 (.1395الانلا  کرمانب،  )ناظم« ،گونه امور ن،اشتی اد،ا   ه ای 

چاه کساب و در چاه  ،مخاطب جمله»در وفسیر، پرنش از مخاطب انت:   ع،یپرنش 
عیاوا   شاه انات کاه  اه مظفرال،ی ه، مخاطب نام« انت  ای بپایگاه اجتماع و جایگاه د،ر 

هاای  مودعیات گفتماا  ۀدر ااردیگار، شود. و پرنش  نیتب شیاوته مب وری  فرد گفتما  لبای
  هساتی،لحاظ جایگاه د،ر  نیانب و اجتماعب چگوناه   جامعه  هنت و اییکه آنا  در ردیب ا
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جایگااه  ۀداشات. گفتماا  نایتب و ما،ر . در اار دو گفتما  ردیب  رای گفتما  راه نو  وجود
واحا،ی ناخ   ی شایهاای پ نیتب در دسمت گفتما  یکو ای،لولو  ،اجتماعب ،نیانب د،ر 
در  گفتماا ایا   نب و اجتماعب گفتما  م،ر   ایا، گفات کاهیاجایگاه د،ر  ن ۀ. در ارگفتیم

در جایگااه مباارزه  اا آ   وجودای ، لب  او ،گفتما  نیتب را ن،اشت و ثبا  دوا  ،عصر مشروطه
اماا  ،گرفات علیه گفتماا  راه ناو  نیاز موضاع ماب ،. ای  گفتما  در  روب از موارددرار گرفت

 ،ویژه علماای ایا  گفتماا  و در راس آناا  ،اد، و  هآ ، گفتما  نیتب، دوای انتب ایلب دشم 
اناتب،اد  ۀویاژه در مجلاس اول و در دور و  اه د. درواداع، در مشاروطهنوری  او الله فتل شیخ

 وجود آم،. علیه گفتما  نیتب  ه ،گفتما  م،ر  و راه نو میا  نوعب اوحاد  ، یغیر
اریخب چیای  متیاب نوشاته شا،ه چرا در ای  مقطع و»پرنش دیگر مرحلۀ وفسیر، ای  انت که 

زماا  ملات و مملکات وونا  اناتب،اد و  نبب شرای  حاد ادتصادی و وه،ی، هم ای  نامه  ه« انت 
ها،  از چیای  اظهاارنظری »انتعمار نوشته ش،ه انت. آوری  پرنش مرحلۀ وفسیر، ای  انت که 

ز فلاکات ماادی و معیاوی، (. ولاش  رای رهاایب ایارا  ا11، 1391زاده،  )آداگل« ووان،  اش،  چه مب
واناه، ها،   رهایب از انتب،اد، کوشش  رای مجاب کرد  شاه  رای وسهیل وشکیل مجلس و ع،الت

 ،وی در مباارزاوش  رضا، داجاار ده، که دصا، وادعاب وودش گواهب مب ،طباطبایب»ای  نامه  ود. 
 (.105 ،1364)حالری، « نیس یک حکومت مشروطه  وده انتأهمانا پشتیبانب از و

ده انات. ومبارزه و مقاومت  ا آ ، ای، گفت که علت نوشت   مت  ای  نامه نیز« وبیی » در
چیی  انات: ایارا   انت، مت  ذکر ش،ه که در وود گونه اجتماعب مت  نیز هما  ۀشرای  و زمیی

داشت.  یگانه  ه مملکت طمع داشات و حااملا   بوضعیت  غرنج ب،لحاظ داولب و وارج  ه
 بطباطباایرو،  ازای  ؛ ودن، رمیافع وود و در ا در پب ه مملکت نظر داشتی، و نیز  بگفتما  نیت

 ده،. شرایطب، پیشیهاد وأنیس مجلس را  ه شاه مب در ای  نامه  رای رهایب از چیی 
آ  دوره را  ایارا  ۀزمییاه و زمانانوشاته انات،  ال ولده عین ه  ۀ دیگری کهدر نامطباطبایب 

ماو    اه حاال ماریم مشار  ،متیق و حال ایرا  ،دیک و ودتنز، وطر»کی،:  چیی   یا  مب
ویر ان،اوت  نزاوار انت   ه أو آیا مسامحه روانت یا علاج را  ه بانت. در علاج چیی  مریت

 «رود ایارا  ماب ،و،اون، متعاال و  اه جمیاع انبیاا و اولیاا دسام  اه انا،کب مساامحه و واأویر
 (.1395 کرمانب، الانلا  )ناظم

های کاردار اجتمااعب، ناماۀ   شود. یکاب از نموناه  ، کردار اجتماعب  رجسته مبدر مرحلۀ وبیی
ال،ولاه  اود  شاه  ود که از نظر گذشت. نمونۀ دیگر، نامۀ او  اه عی  نی،محم، طباطبایب  ه مظفرال،ی 



پژوهشنامه علوم سیاسی     

 

 گفتمان راه سوم در ایران عصر مشروطه احمد خالقی دامغانی و همکار / 122

 89-138، صص 69، پیاپی 1، شماره 1401 زمستان

آلود و وی، داشت. از دیگر کردارهای اجتماعب مهم طباطبایب، ولاش  ارای مهااجر   که لحیب عتاب
و  پیشایهاد حسایب،  اه عبا،العظیمحار  مهاجر  علما  اه وواه  ود.  برای علمای مشروطهیغرا و ک

و در ایال،  ارای وأنایس مجلاس،  اا  دیا، شا،  گارا   ه اعتراض  هانه و در رهبری طباطبایب و  ه
 ناال درهجری دماری رخ داد. وی  1323 نال شوال شانزدهمدر روز  سی عب الله بهبهانی همراهب

مجلس شاورای   ه رون، وأنیسوا  کرد ه دم مهاجر  ی نیز  ا  روب دیگر از علما هجری دمر 1324
مهااجرا  در مهااجر  طباطباایب و  یهاا  روب از وواناتهکمک کرده و  ه آ  نرعت  بخش،.  ملب

واناه  رپاا شاود کاه  اه عارایم و وظلماا   که در هر  ل،ی از  لاد ایرا  یک ع،الت ا، ای   ودیغر
 ا،و   ،آحااد و افاراد ۀدانو  انلا  در اارو طور ع،ل و مساوا  رفتار کیی،؛   ه رعیت رنی،گب شود و

 (.1395الانلا  کرمانب،  جاری شود )ناظم ملاحظه از اح،ی
پیش رفت که وی و  هبهانب در  جایبگفتما  نیتب وا  در  را رطباطبایب  ۀو مبارز مقاومت

 رکاه همیشاه در کارداایی اا  باطباایبطرفتیا،.  کشته ش،  پایش بوا نزدیک انتب،اد یغیر ۀدور
 ریاناتب،اد یاغ ۀاما در دور ،کی،جلوگیری  یاز جی  و وونریز کوشی، وا اجتماعب وویش مب

 نزدیک  ود جا  وود را در راه مبارزه از دنت  ،ه،:
 ع، از  ه ووپ  ست  مجلس که  هبهانب و طباطبایب همراه چی، نفر دیگار از مجلاس  اه »

هاا حملاه کارده، آناا  را  اجعت کردن،، دوای دزا  و طرف،ارا  نلطیت  ه آ ال،وله مر پار  امی 
شا  کی،ن،.  هبهانب و طباطبایب و اما  جمعه واویب های روت از و و  دشیا  دادن،، کتک زده،

نواوات و آ   رو نیلب یا مشت یا دی،ا  وفی  ماب از ای  را چی،ا  زدن، که ان،ازه ن،اشت. یکب
ور  آدانی،عب،الله در هوا ایا  ووا انی،. نر لخت   رو مشت یا نیلب مبفریت ن،اده از آ ،یکب

 ،آما، ویها نخیب که از ز ا  اییاا   یارو  ماب ،ها ای  آنیب ۀگردی،. در هم ور مب آ  و رفت مب
. هاا پرداوتیا، آ  زما   ه کی،  ریش ،ش،ن، نیر  ود. پس از آنکه از زد  «لا اله الا الله» ۀجمل

در همی  حی ، هریک از طرف،ارا  در ار و و نی، و دیگرانب را  ه  اا شاه  ردن،  ع، از آنجا، دو 
 «نمودنا،  یا، و  ارده شااه  ااا ازای  هریاک را  اه گوشاه ،ها را کتاک زده و ناپس آ  ،انتب،اد

هجاری  1326ناال در شاعبا  ، روی،اداز ای   پس(. 647 و ،626، 446، 1344 )کسروی،
 لا،  اه مشاه، نفاب  ، ود یماهب در شمیرانا  آواره و متوار ی،از آنکه چپس  دمری، طباطبایب

 (.1395کرمانب،  الانلا  )ناظم ،شدمری وارد وهرا  هجری  1327وا اییکه در شعبا   ش،
رخ داد. ایا  عمال  در جریا   ررنب متمم دانو  انانبطباطبایب،  مهم اجتماعب کردار

کرد وا از نفاوذ  ر ولال آ ، طباطبایب ولاش مباگرچه د رخ داد؛ گفتما  م،ر  در وقا ل  ا یشتر 
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 ،متمم دانو  اناناب نیاز  کاها،. درواداع، طباطباایب های هدر جلس یالله نور رای شیخ فتل
 ،ایرار داشت واا در ماتمم داانو  اناناب نو، یک زما   ا دو گفتما   ه چالش پرداوت. از هم

داوانی  مصاوب « خالفت دطعیاهع،  م»را وصویب کی، وا  اظرا ت نئ حث نظار  شرعب و هی
الله و طیف مذهبب گفتما  نیتب  ر نار  فتل دیگر،  ا شیخ نوی احراز شود و ازمجلس  ا شرع 

داوانی  مصاوب مجلاس  اا شارع اناور در « ۀلزو  موافقت دطعی»ای  موضوع چالش داشت وا 
و  گفتما  های دوگانه، وفا وصویب نرن،. ووجه  ه همی  ولاش مذاکرا  متمم دانو  انانب  ه

 ،.کی راه نو   ا دو گفتما  م،ر  و نیتب را آشکار مب

 . آخوند خراسانی2-2-4

)طباطباایب و  هبهاانب( در  انتب،اد یغیر و در ویگیا دارار گارفت  نای،ی  نای،ی  ۀ ا آغاز دور
( بمازنا،رانو عب،الله وهرانب،  ورانانب، میرزا حسی  ولیلب )محم،کاظم وهرا ، مراجع ثلاث

و کردار گفتمانب مراجاع نجاف،  یشاتر در دالاب  وری ایفا کردن،. کردار اجتماعب  نقش پررن
کسب وکلیف در رو،ادهای مشاروطه، در   رایمرد   پانخ  ه انتفتالا و ، حکم و فتوای،ور 

 در حمایت از مشروطه  وده انت.و دالب ولگرا  
. شا،ه انات ررناب  ،عیوا  نمونه ون، ورانانب، مت  زیر،  همقاومت آو  ررنب میظور ه 

 شااه  اه آوون،وراناانب و عب،اللاه دماری، محما،علبهجاری  1327ناال  الاول در جمادی
 نویس،: زیر را مب ۀنام بمازن،ران

امان آقایان حجج اسدلام، آخوند  ملامحمد کاظم و آقدا  ج ابان مستیابان مقت الان
فیدود و اقتضدا  حدب وطدن کده همیشده م برکاتهما، چون به آخون ملاعب الله دامت

تشیی  اساس مشدروطیت دا بدرا  اددلاح احدوال  ،مجبول ذا  همایون ما بوده است
موجب  مملکت لازم دانستیم، لهذا افتتاح پادلمان و اجرا  قوانین مق سه اساسی دا به

د ود دستخه امر و مقرد فرمودیم و ای ک محض استحضاد خواطر محتدرم ج ابدان 
ی  این اسداس اسدلامی و عدین دسدتخه دا ذیدل عالی موافقت خود دا به تأی مستیابان

نماییم که از طرف ج ابان مستیاب عالی به عموم مسلمین تلگراف شدود کده  دد  می
 ما امی واد باش  . ۀاین عیایا  ملوکانه دا مغت م شمرده به مراحم مخصود

 :نوشتی،پانخ در نیز  بمازن،ران ورانانب و عب،الله آوون،
دستخه مشروطیت و الزام به قانون اساسدی دا بد ون  ، یداگرچه تلگرافی که حامل بو
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و لکدن ( »2«)دد بعضی بلاد هم طبع و نشدر شد ه»(، 1«)متضمن بود زیاد و نقصان
نقض عهود ابواب اطمی دان  ،گذشته از ای که مکرد(. »3«)الفعال خیرالمقال ما د قهّ

ن طهدران و اددو  آن، ابقاء مفس ی بر علاوه»(، 4«)کلی مس ود نموده است ملت دا به
دوس و انگلیس از بلاد و حد ود، و عد م تفدویض  تبریز کماکان و ع م اخرا  قشون

  ذخارر و توپخانه و قوا  حربیه و مالیده و تلگدراف و سدایر قدوا  مملکدت بده وزدا
مسئول، و س  ابواب مخابرا  تلگرافی بر ملت، الی ییر ذلک که شدفاها  ذکدر شد ه، 

و لهذا لازم است شرح مذاکرا  شفاهیه دا بده (. »5«)نقض عملی این تلگراف است
هدا  مملکدت و  همده خرابدی از ایدن اگر بعد (. »6«) دیوض دارابلاغ خالصانه مع

سداز  حقیقت ایدراض مفسد ین مملکدت ویرانده ،اتلاف نفوس و اموال ملت مظلومه
و از دو  د ق و »(، 7«)مکشوف، و حصول اتحاد و ادلاح مفاس  دا جّ ا  دد د د

ه دلازم است بده اددلاح مفاسد  مدذکو»(، 8«)فا به قوانین مشروطیت التزام دادن د
ب ددا  عمددل دا بددر عدد م تخیددی از قددانون اساسددی  ،و از امددروز»(، 9«) دمبدداد

از  ،اطمی ان و م تخدب ملدت باشد   و عجالتا  از اشخادی که محل»(، 10«)ن دگذا
ت، مجلس ملی دا موقتا  برا  مل  دیگر از ام ا ۀسابقه که حاضرن ، و ع  ۀدود  وکلا

فعدلا  تشدکیل ده د  تدا  ،استحکام اساس و حفظ قانون و مسدئولیت وزدا و ییرذلدک
و »(، 11«)انتخابا  ج ی  انجام و مبعوثان ملت با اطمی دان و ایم دی حاضدر شدون 

ملت دا بده عد م تجد د نقدض عهدود از هدر جهدت کداملا  فدراهم  یموجبا  دلگرم
بشاد  انجاحِ مأمول به این خد ام شدرا اندود  ۀمای ،راکز ملیهتا از م»(، 12«)فرمای  

و الا (. »14«)قیدام نمداییم هو دد لوازم ادلاح و اتحاد به تکالیف لازم»(، 13«)برس 
انتخابا  و توجه مبعوثان ملت به مرکز و معداود  مهداجرین بده  ،حالیه با این حالت

ترتیب اثر به ایدن  ،انود و تکلیف شرعی این خ ام شرا( »15«)چیود ممکن؟ ،وطن
حلدّدت بدده  ،مددن جددرّب المجددرب(. »16«)تلگددراف چگوندده مقتضددی تواندد  بددود

 (.236 ،1387 )ک یود، (17«)ال  امه
ای، و  هاای وجر اب، را طاه پایاۀ ارزشوا گا  و گرامار  ر لاز  انت که رای ووییف مت   الا، 

جر ب، اعتقاد وولی،کیی،ۀ مات   اه های و مراد از  ررنب وا گا   رپایۀ ارزش ررنب شون،.   یانب
 ،انت که عمل و رفتار بکلام ،  گفتاریهتر ) «ده الفعالی،  ویرالمقال ما »عبار  امور انت. 

کاه  ایا، داول و  اناتای  اعتقاد  دهی،ۀ نشا  ،که ح،یثب از اما  اول شیعیا  انت ،(کی ثا تش
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شااه  در پاناخ  اه محما،علبورانانب آوون،داشته  اش،. دروادع،  هماهیگبفعل آدمب  ا هم 
او  اا  و رفتااری گوی،: طرف،اری وی از مشاروطه در کتا ات و گفتاار،  اا مخالفات عملاب مب

 .همخوانب ن،ارد)انتب،اد یغیر(  مشروطه در ای  دوره
ت نقم عه، و لازو  رعایات آ ، و حرم : یکب،انتاعتقاد  دو دهی،ۀ (، نشا 4) عبار 

 (5. در عباار  )کیا، دار مب ، اعتماد مارد  را و،شاهمحاک پیاپب یعه،هام نقه اییک دیگری
افاراد  دو ارۀ ،: ا قا و انتخابکی بشاه را اعلا  م بنقم عه، محم،علب ، مصادیق عملنویسی،ه

مسائولا  کااردا  نگمارد  کشور؛  انتعمارگرا  ازنکرد  نیانب؛ اوراج  های صبمفس، در می
 میظور جلوگیری از آگاهب مارد  از  ه از ولگرا  د مرۀ در انتفاد وراشب مانعها؛ و  وخانهوزاردر 

 های مر وط  ه مشروطه. اوبار و امور و پیا 
عملاب  ،اموال ملت نفس و غار  که دتل آشکار انتاعتقاد  ای  دهی،ۀ ( نشا 7) عبار 

نشا  از اعتقاد آوون،ورانانب  ه دانو  انانب مشاروطه  (10عبار  ) انت. ناپسی، و نکوهی،ه
ملب را مودتاً  رای انتحکا  اناس و حفاظ داانو  و  مجلس»مشروطیت دارد. عبار  و انقلاب 

انجاا  و مبعوثاا  ملات  اا  ،انتخا اا  ج،یا،مسئولیت وزرا و غیرذلک فعلًا وشکیل دهیا، واا 
مسائولیت  ملاب، داانو ، اعتقاد آوون، ورانانب  ه مجلس، امر «حاضر شون، اطمییا  و ایمیب

 ده،. ا ر مجلس و دانو ، و انتخا ا  را نشا  مبمجریه در  ر ۀو دو ،اروز
دو  شار  انات: ای  مت  نامۀ مورد ررنب نیاز  ه وجر ب ارزش دارای یدنتور یها ویژگب

کارگزار و کیشگر   یا رای ، ان،؛ مستقیم مخاطب درار دادهطور   هشاه را  محم،علبنویسی،ۀ نامه، 
وسل ، ز انب  ای  نار   . ای ( هستی،نانب ا محوریت آوون،ورا) ای  دو مرجع ،مسل  ای  مت 

زیر  های هجملمحترمانه انت.  ب،و گاه آمیز نرزنش ،ها وطاب بگاه معیا که ای   ه ؛و وی، دارد
فاعال و ماتمم و »دری،د ووییف وضع موجود هساتی، کاه  اا ورکیاب  ،وبری ۀجمل در دالب

ه انات. رحکومات در آ  دو همرد    یاعتماد  ب ۀکیی، ووییف ،(4) ۀجملان،:   یا  ش،ه «فعل
وو ب ووییف کرده و   ه ،انتب،اد یغیردورۀ یعیب  ،در آ  دورهرا ت لکوضع مم ( نیز5عبار  )

داانو   پاذیرش ار  مبیاب واود ده، که شاه  رولا  ولگارا  نشا  مب ،افزای، که ای  شرای  مب
 دارد. بمشروطه را پاس نم ،انانب مشروطه

هاای  بهماه ورا ا  ع، از ایا » ۀیم انت. جملسوق ا لد چی، دسمت  ه (8( و )7عبار  )
دریا،د وویایف وضاع موجاود  ی،ای وبر جملهعیوا    ه ،«)ش،ه انت( مملکت... مکشو 

حصول اوحاد و ایلا  مفان، » ۀ یا  ش،ه انت. جمل« فاعل و متمم و فعل» وده که  ا ورکیب 
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اً دری،د فاعل و مفعاول و »یور   ه  هوبری هستی، ک ۀدو جمل ،(8) ۀو جمل« )هستی،( را ج، 
 ۀجملا بشارط نااوتار درنظار گارفت کیش هستی،. البته  ا   یانگر یک یکان، و هر آم،ه« فعل

 اه  پایبیا،ی مفانا،، و اوحااد، ایالا  دنتیا ب  هپیش از ای  دو جمله، روش  انت که کیش 
اگار شااه  اا  کهانت  لکه ورانانب نوشته  انت، نر نزده ،شاه علب دوانی  مشروطیت از محم،

 لاز  انت وا  ه ایلا  مفان، مبادر  ورزد. ،وواه، چیی  کی، های مملکت مب ،  ویرانبید
ب » ۀجمل ت  ه الی،امهم  جر  او   ار بپشایمان ،،یاآزموده را  یازما هرکس) «المجرب حل 

انات کاه  بکیشا  یاانگر و «فعال ،مفعاول ،فاعل» در ردارن،ۀوبری  ۀیک جمل ،،(آی فرود مب
اطمییاا  کیا، و  ووان،  ه دول شااه آوون، نمب معیا که ای   ه ؛کی، رانانب از آ  پرهیز مبآوون، و

 رگازاری انتخا اا  و  ، دناتورای عملب انجا  ن،ه، گونه ما  ایلاحب را  هکه شاه اد،ا زمانب وا
 فای،ه انت.  ب مجلس گشایش

طور معماول،  ه اای  مت  مجهول هستی، یاا معلاو    های های  انت که جمل پرنش دیگر
 ، مان،. در ای  مات  مخفب ،کیشگر و فاعل که های مجهول ای  انت کارگیری جمله ه،  از  ه
 »...و  (2)عبار  مجهول عباروی، از:  های همعلو  هستی، نه مجهول.  روب جمل ها ه یشتر جمل

ه را  یا   روب از اد،اما  نادرنت شا ،دو ، آوون، ۀدر جمل«. الب غیرذلک که شفاهاً ذکر ش،ه
شااه در  شفاهب  اد،اما  والا  ۀکیی، ، فرد  یا «ذکر ش،ه»مجهول  کار  رد  فعل نکرده و  ا  ه

معلاو  نیسات کاه واودش ایا  مطالاب را در  حتور وود شاه را پیها  گذاشته و  ا ای   یاا ،
بااً مثبات هساتی، و وقری ،ایا  مات  های هجمل  یشتران،.  حتور شاه گفته یا دیگرانب چیی  گفته

 وجود ن،ارد. آ در  ای بمیف ۀجمل
نیز مشخ، شاون،.  رواب از  ای را طه های ارزش دارای در دسمت وا گا  و گرامر  ای، کلما 

ای دلالت دارن، عباروی، از: ملت، مفسا،ی  طهارا  )میظاور  هایب که در مت   الا  ر ارزش را طه کلمه
ای انات کاه از  وبریز )میظور، دوای نظاامب هیئت حاکمه و در اریا  و نظامیا  دولتب انت(، اردوی

انا،(، داوای مملکات، وزرای  وهرا  حرکت کرده و در وبریز  رای مقا له  ا مجاه،ا  انتقرار پیا،ا کرده
مسئول )وزرای طرف،ار مشروطه و  رآم،ه از مجلس شورای ملاب اول پایش از  اه واوپ  ساته شا،  

  مملکات، دشاو  روس و انگلایس، میتخاب مجلس و آغاز انتب،اد یغیر(، ملت مظلومه، مفس،ی
ملت، وکلای دورۀ نا قه، امیای ملت، مجلس ملب، مسئولیت وزرا، مبعوثا  ملت )دو مروباه در مات  

کار رفته انت(، مراکز ملیه، و،ا  شرع انور )دو مروبه در مات ، دیا، شا،ه کاه میظاور از آ  مراجاع   ه
شار   ای  دهی،ۀ الگوهاایب از روا ا  اجتمااعب  ه هستی،(، و مهاجری   ه وط . ای  کلما ،  ازواب
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انت: را طۀ وصمانه  ا  یگانگا  )روس و انگلیس(، را طۀ وصمانه  اا در اریاا  و داوای حکاومتب 
ظالم، را طۀ هم،لانه و راهبرمحور  ا ملت و مرد ، وعامل و وأیی، مجلاس، مبعوثاا  ملات، میتخباا  

پارلما . در ای  مت ، ورانانب  ا وطاب دارار داد  شااه، ملت، و وزرای مسئول  رآم،ه از انتخا ا  و 
کی،. طر  دیگر روا   موجاود، ملات  عیوا  یکب از عیایر مقاومت در  را ر شاه معرفب مب وود را  ه

ماال گفتماا   هستی، که ورانانب  ه عیوا  رهبر آنا ، دص، دارد از ملات در  را ار شااه و اناتب،اد و ع 
 نیتب محافظت کی،.

مات  نیاز  ای را طاه هاای دارای ارزش دناتوری )گراماری( هاای ا لاز  انت که ویژگبدر اییج
 ی،ی  های جملاه، وجهیات، و ضامایر دناته ای  ه نه دسمت وجه های را طه ارزش»مشخ، شود. 

های جمله، جملۀ وبری، پرنشب دنتوری، و امری انت. در وجاه وباری،  شون،. میظور از وجه مب
کییا،ۀ  جایگااه دهیا،ۀ اطلاعاا  و جایگااه مخاطاب، جایگااه دریافتجایگاه فاعال )نویسای،ه(، 

 ها اشاره ش،. در مت  حاضر، چی، جمله  ا وجه وبری وجود دارد که  ه آ «. اطلاعا  انت
در مت ، دو جملاۀ پرنشاب دناتوری وجاود دارد کاه در آ  ناوعب  ازووانات کارد  شااه و 

در وجه اماری، ووانات   چیازی (. »16( و )15  )گری از وی وجود دارد که عباروی، از: عبار مطالبه
که مخاطب، معمولًا مطیع انت و درنتیجه، ووانات  از جایگااه دا،ر  انجاا   حالب وجود دارد، در

دلیل  . در اییجا، شاهب وجود دارد که وودش در جایگاه د،ر  انات، اماا ایا  جایگااه  اه«شود مب
راحتب او را آمراناه وطااب کیا،  ووان،  ه آوون، مب نبب، همی  ودوع انقلاب مشروطه متزلزل ش،ه و  ه

و  ه او دنتوراوب  ،ه،. امر کرد  آوون، ورانانب  ه شاه، دلیل دیگری نیاز دارد و آ  اییکاه وی یکاب 
پشاتوانۀ دا،ر  ماذهبب  از مراجع وقلی،  زرگ شایعه در آ  عصار انات و همای  کاافب انات واا  ه

های  ا  ازووانت کرده، و  ه او امر و نهب کی،.  رواب از جملاهفراوانش، شاه را مخاطب درار داده، او ر
 (.  6(، و )12(، )11(، )10(، )9امری او  ه شاه عباروی، از: عبار  )

 رای وجهیات ناا  دارد. وجهیات  اا ادتا،ا های را طه ارزش ،در دسمت گرامر عیصر دیگر
 ست ، ووانسات ،ی ا انی،هب موجب افعال کمک ۀلیون  ه ،وجهیت ار دارد.کنرو گویی،ه یا نویسی،ه

مت ، دو عبار  وجود دارد کاه  ار وجهیات  د. در ای شو  ود ، و احتمال داشت   یا  مب ک مم
در « ووانسات »، و «ممک   ود » بوجه ب(. دو فعل کمک16( و )15ی،: عبار  )یک دلالت مب

 ،.یکی وجهیت دلالت مب  ر ها، های  جمل
ها  انتفاده از آ  ۀشیو»مشخ، شود. « شما»و « ما»ایر انتفاده از ضم ۀوی ای، ش ادامهر د

 ناویانات کاه از  یادتا،ار ، حااکب از«ما»  ستگب  ه روا   د،ر  و همبستگب دارد. ضمیر
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دلالات دارنا،:  «ما»ضمیر  م یا غیرمستقیم  ریمستقطور   ه جمله، چی،«. زن، دیگرا  حر  مب
دیاا  »مستتر در فعل « مای»و ضمیر « ورشرع انو،ا   ای »(، عبار  14( و )13) ۀدر دو جمل

 ار « و،ا  شرع انور ای » (، عبار 16) ۀجمل انت. در از شرع  رآم،هدارای ادت،ار و  ،«نماییم
رود که مخاطباا   بکار م  ه زمانبنیز  «شما»ضمیر »مت ،  کی،. در یک بچیی  چیزی دلالت م

 ؛«گویی،ه یا نویسای،ه ناشایاوته اناتآنا   رای   سیاری وجود دارن، که هویت ۀ الفعل و  القو
 یافت نش،. البته در ای  مت ، ای  نکته

انب انات. در ایا  ناماه، یاهای   مشخ، شود، ارزشهایب که  ای،  وعاز موض یکب دیگر
، بحکاومت شااه و ماأمورا  محما،علب بیعی ب،نیت گفتما  طرف،ارا  در موردآوون، ورانانب 

کاه  بهای وع،ه انت که پادشاه  ه  ر ای  نظرانت و  شاه  ، ی  ه  د. اورای دا  سیار میفب دی،گاه
 گیری کاار  اا  اهی عمال نخواها، کارد. و همچاو  گذشاته ،دها، مب از مشروطه یف،ارردر ط
در ویف مأمورا  حکومتب، ارزیاا ب  ا،ی « مفس،ی  مملکت»و « طهرا  مفس،ی » یها وا ه

 ده،. آنا  اراله مب ۀدر ار
دارد.  ا ووجه  ه مات  ماوردنظر، او  بمثبت بملت، نگاه و ارزشیا  و مرد  در مورد بانانرو
، «انتخا ا »، «دانو  انانب»، «مشروطیت»، «دوانی  مشروطیت»، «وزرای مسئول» در مورد

مخا را   ا واب ن،» رد  عبار   رکا مثبتب دارد. وی  ا  ه بارزشیا نیز  یادزآو « مجلس ملب»
 در ماوردفب وود از مح،ودیت و نانساور، و ارزیاا ب مثبات می ب،  ر ارزیا « ر ملت بولگراف
، «اواراج دشاو  روس و انگلایس از  الاد و حا،ود»  ر اه عباا .  ا ووجهکی، وأکی، مبآزادی 
 دارد. ای میفااب بنیاز ارزشایا  و انگلاایس( )روس گانگاا ی  در ماورد یانات کااه و، مشاخ

 یامیاا»، و «نا ق مجلاس ۀدوری وکلا»، «مبعوثا  ملت»، «میتخبا  ملت» انی،م هایب  عبار
مجلاس،  در موردها، حاکب از ارزشیا ب مثبت آوون، ورانانب   ه آ  اشارهدر مت  و نوع « ملت

 انتخا ا ، مفهو  نمایی،گب و جایگاه نمایی،گا  مجلس انت.
رن،.  رپایۀ الگوی فارکلا ، معیاا و پیاا  نهفتاه در  پس از ووییف مت ، نو ت  ه وفسیر آ  مب

مااجرا »پرناش و پاناخ نخسات: شاود:  های زیار آشاکار مب ردنظر، حول پانخ  ه پرنشمت  مو
مات  ماذکور »پرنش و پاناخ دو : «. ده، مرجع وقلی،  زرگ شیعه  ه نامۀ شاه پانخ مب« »چیست 

نویسی،ه چه کساب، در چاه »پرنش و پانخ نو : «. گفتما  راه نو « »متعلق  ه چه گفتمانب انت 
 «.انت آوون، ورانانبنویسی،ۀ نامه، « »اه اجتماعب انت جایگاه د،ر  و پایگ

 ،نیانات و عمال ۀفقه و ایاول و هام در عریا ۀگرا، هم در عری ای  فقیه نوگرا و عقل»
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 ۀهاای علمیا طاور وااص، وی در حاوزه جایگاه وایب در جها  انلا  و عالم وشیع دارد.  اه
 ا افکاار  ب ،و  آشیای، مروزه، طلابو ووانایب انت که حتب ا متبحر شیعه، فقیه و عالم ایولب

نجاف در محتار  او درکییا،.  ب نمبرا طا مسیر اجتهاد ،«الایول کفایة»ایولب وی در کتاب 
م،وب  اه ناامرا  ب،طباطبای  آ ، همچو  نی،محم، از کرد. پس یشاگرد ی،شیخ مروتب انصار

گردا  وی از شاا رزای شیرازی شرکت کارد. پاس از رحلات میارزا،یمهاجر  کرد و در درس م
وری   و  زرگ یشیراز یش،ن،. وی جانشی  میرزا نامرا  ه نجف آم،ن، و در درس آوون، حاضر

 (.19-27 ،1390 )میراحم،ی، «وشیع در آ  عصر ش،مرجع وقلی، 
چاه کساب و در چاه جایگااه دا،ر  و پایگااه  مخاطاب مات » پرنش و پانخ چهاار :

واری  فارد گفتماا   لبعیوا  ای انت که  هشاه  بمحم،عل ،مخاطب نامه» «انت  ای اجتماعب
لحااظ   ردیب در جامعه  ه یها مودعیت گفتما »پرنش و پانخ پیجم: . «شود نیتب شیاوته مب

ناو   ردیاب  ارای گفتماا  راه دو گفتماا » «  نیانب و اجتماعب چگونه انات رجایگاه د،
مااعب و ایا،لولو ی نیاناب و اجت جایگاه د،ر  ۀ. در ار«گفتما  نیتب و م،ر  ؛وجود داشت

  نیانب و اجتماعب گفتما  م،ر  رجایگاه د، ۀش،. در ارگفتما  نیتب پیشتر مطالبب مطر  
اناتحکا  ن،اشات و در انا،ازۀ گفتماا  نایتب،   همشروطه  ای، گفت که ای  گفتما ، ر در عص

و  نیز موضاع علیه گفتما  راه ن ،آ  درار داشت. ای  گفتما ، در  روب از موارد جایگاه مبارزه  ا
 ت، اما دشم  ایلب آ ، گفتما  نیتب  ود.گرف مب

ایا  » «انات   شا،ه متیب نوشاتهچیی   زمانب،مقطع  چرا در ای »پرنش و پانخ ششم: 
 یدر اار ۀدر دو شاو بکه حاملا  گفتما  نیت حالب نوشته ش،در دورۀ انتب،اد یغیر و نامه در

د را علیه گفتما  راه ناو  و گفتماا  ما،ر  وری  همکاری وو کیوری  و نزد یو حوزوی آ ، دو
پرناش و پاناخ «. میظور دفع آفا  انتب،اد نگاشته شا،ه انات نمایش گذاشتی،. ای  نامه  ه  ه

حاشایه   همبارزه  اا گفتماا  نایتب و » « اش،  ووان، ه،  از چیی  اظهارنظری چه مب»هفتم: 
  داانو  اناناب، اواراج شا، مجلاس شاورای ملاب و حااکم ی ردرار  رای، ولاش ران،  شاه

مال آنا  و جاایگزی   ا  حکومتب فان، و داولا  مرد  و دزدا ر یگانگا  از مملکت، ولع مأمو
 .«و انتقرار مشروطیت ،مبعوثا  و میتخبا  ملت،  ردراری مشروطه کرد  آنا   ا

ه ای  نوشته  ای، گفات کاه علات نوشات  آ ، مباارزه و مقاومات  اود« وبیی »پس از وفسیر، در 
هایب که  اه مراجاع ثالاث و نای،ی  نای،ی  داده  اود،  اا  انت. شاه  رولا  وعه،ا  پیشی  و دول

حاال،  عی  مشروطه، دانو  انانب، و مجلس شاورای ملاب  اه مخالفات نرناختانه روی آورد و در
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از  های آوون،وراناانب درحال فریب مراجع ثلاث  ود وا از ای  طریق،  توان، از کمی، فتاوا و پشتیبانب
 «.شاه علیه مشروطه نوشته ش، میظور ویثب کرد  اد،اما  محم،علب مشروطه فرار کی،. ای  مت   ه

اجتماعب انتب،اد یغیر نوشاته شا،ه انات. در ایا   ۀ  اجتماعب و زمیییارش نامه در ای 
و فرمان،هب  شاپشال نرگئب وزاری  ه معاونت و مشاورهۀ دوای دزا  رونی یدوره، شاه  ا همکار

شاااه را رداام زد و  ساایاری از   ااا هااای تمجلااس را  اه وااوپ  سااته و جیای ،لیدداخوفانب میا،
 هماۀاز  پاس نامه یا وفه ش،ن،. ای  دنتگیر کرد و  روب نیز  ه دنتور او کشته ها  رااوو آزادی

 پاناخانت که آوونا، وراناانب در  نبب همی  هو   نوشته ش،یغیر  انتب،اد ۀدور روی،ادهای
ه»س،: نوی بشاه م ۀنام را  بلیاوو  رونا»م، ،  شاه در ای  ،؛ زیرا«الفعال ویر المقال ما ی،د 

و ملیو   اه  ها اوو میصوب و  رای جلوگیری از پیاهی،ه ش،  آزادی ،وهرا  بنظام ری ه فرمان،ا
 بها  دنت پی،ا کی،، فرماا  عفاو عماوماوو وارجب و  رای آنکه  ه مشروطه یها وانه  رنفا

 یاییا، و  گاه وود  یارو  بدل از مخف وواها  ناده عث ش،  روب از آزادی ایادر کرد. ای  کار 
 (.539 ،1383 )شمیم، «دتل  رنی، دنت مأمورا  انتب،اد گرفتار ش،ه و  ه  ه

 اروز و )کاردار گفتماانب( ی ( و نظارب)کردار اجتماعب راه نو  در دو  ع، عمل تممقاو
ای  . دانش زمییاهرنی، نظر مب  هنخت  ،ی مستقرگفتما  نیتب و ای،لولو   ا. مبارزه ظهور یافت

داده و در ای  راه از  رارمطلقه دراوتیار او د دانست و د،روب الله مب آ  عصر، شاه را مق،س و ظل
و  بگرفات. در ایا  زماا ، آوونا، وراناان بالله نوری وأیی،یه ما دی  و علمایب مثل شیخ فتل

ای ادا،ا  کارده و  اا والاش در  ه ای  داناش زمییاهگفتما  راه نو  کوشی،ن، وا علیدیگر حاملا  
هاای دلماب و  حاشیه  رانی،. ازجملاه والاش گفتما  نیتب را  ه ،انتقرار دولت مشروطه رانتای

کتااب  ،گیارد ، کاردار گفتماانب ناا  مابپاژوهش حاضار یچارچوب نظار پایۀکه  ر ای ینظر
 ۀ، و رناالشدیخ اسدماعیل محلاتدی« بعاوالب اللیاال» ،علامه ناری ی« لهلما الامه و ویزیه ویبیه»
 .انتآوون، ورانانب « ضرور  علاج عاجل امراض مهلکه»

کاه ویهاا  آ  ااادر وراناانب آوون،  و نگاشته ش، 1326 نال ۀحج ذیکوواه در  ۀای  رنال
ده، که چگونه حاملا  گفتما   وا نشا انت کوشی،ه  اا مشروطه انت در ارۀمستقل او  ۀنگاشت

طلباا  را جماع  و مشاروطه یگار  ساط مشروطه فیر،کت و وموه  نلا وا  ا دص، داشتی، بنیت
 اعاث  ،از ای  انقلاب دی،ن،روس و انگلیس  ای که لطمه رفعت و عظمت مشروطیت و»کیی،. 

 :که عباار   ودنا، از انجا  دهی، علیه مشروطیتب های ش، که مستب،ی  و ای  دو د،ر ، ووطئه
نتیز  اا  و ،طلبا  یر مشروطهفوک ،گری از آیی  مزد  و  ا ب یا   ه پیروبطل مشروطه متهم کرد 



 پژوهشنامه علوم سیاسی                 

 
131 

 89-138، صص 69پیاپی  ،1، شماره 1401 زمستان

 م در ایران عصر مشروطهگفتمان راه سو  احمد خالقی دامغانی و همکار /

 بضارور  شارع وأکیا،  ار وعریف مشاروطیت و»اما وی  ا «. وواهب نا  دولت مشروطیت  ه
کیا،. آوونا،  بوکفیار گفتماا  نایتب را ویثا ۀکوشی، واا انالح« نلطا  ۀوح،ی، د،ر  مطلق

مروا،  طلباا  مشاروطههاا  ا،عت نیسات و وی ناه ب،وواه انب اعلا  کرد که اوفاداً مشروطهوران
از وصرفا  جالرانه  ه هر عیوا  و هار انا،ازه کاه  وح،ی، انتیلا و کانت  اد،ا   ه» لکه  ،ستی،ین

ا  انلا  انت و مخالفا  مشروطه و معتق،ا   اه گفتماا  نایتب یضرور ممک   اش،، از اظهر
ا  احکا  دی  را انکار کارده، یاا یرمعصو ، ضروریار  ود  هر انسا  غیالاوت  ا اعتقاد  ه مطلق

 .(217-317 ،1387 نژاد، ی)زرگر «گذار وواهی،  ود ح،ادل  ،عت
ها،  نگاری واوا   اه ماوارد زیار اشااره کارد: ناماه در ارۀ کردار اجتمااعب آوونا، وراناانب مب

  ها، ی،ور احکا  و فتواهای مختلف در پانخ  ه شاه و دیگر حاملا  گفتما  نیتب، حااملا ولگرا 
هاا ازجملاه اعماالب انات کاه در دناتۀ  گفتما  راه نو ، و مارد  عاادی و مقلا،انش. ایا  فعالیت

گیرن،. کردارهای اجتماعب گفتما  راه نو   ا یک وقسیم کاار نانوشاته، و  کردارهای اجتماعب درار مب
 رفت. های عملب و می،انب آ  در وهرا   ه رهبری و حرکت نی،ی  نی،ی  پیش مب فعالیت
 ۀزمار رهاا د ای  والاش) کردن، نظری غیب مب ۀگفتما  راه نو  را از جیبب و محلاوب ییلنا

ویاژه، آوونا، وراناانب،  و مراجع ثلاث،  ه (گیرن، گفتما  راه نو  نیز جای مب بکردار گفتمان
فتاوا  رعه،ه داشتی، که ای  مهم را گاهب  ا ا ازا هحرکت ای  گفتما  را   بکل بده رهبری و جهت

وأیی، مشروطه و دانو  انانب و مجلس  شیعه در احکا  و انتفاده از ظرفیت مرجعیتو ی،ور 
از مشروطه و کمک  ه انتقرار آ ، و گااهب  اا نوشات   یشورای ملب، و ورغیب مرد   ه طرف،ار

 دادن،. ولگرا  انجا  مب فرنتاد نامه و 

 یداری گفتمانی و اجتماعر . فتوا؛ ک3-4

)جمعاب از  شم شارعب  ارای مقلا،انکاح در اارۀ رای مجتها، عالا و ا ا رازمعیای  فتوا که  ه
دنت گفتماا  نایتب  ارای پیشابرد مقایا، و  در ا زاری یشتر  ،( انت600 ،1389 محققا ،

اما آوون، ورانانب کوشی، وا  ا انتفاده از آ ، گفتماا  راه انت، میکوب کرد  مخالفانش  وده 
 ،ناو  وادارد. شای،  توا  گفت که فتوا در گفتما  راه بگفتما  نیت  انو  را  ه مقاومت و مبارزه 

 ه فرایی، وولی،  زیرا ،گفتمانب انت ی. کردارمانب انت و هم کرداری اجتماعبگفت ریهم کردا
دارد و گااهب در  چو  وأثیر اجتمااعب ،اجتماعب انت یو کردار شود مر وط مبو مصر  مت  

دها، و  یک کیش رخ مب همچو نیز وود  شود و گاهب واکیش  ه روی،ادی اجتماعب یادر مب
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 گذارد. بجای م هووجهب   دا ل پیام،هایدر جامعه و رو،ادهای اجتماعب 
و  از مشاروطیت یدر طرفا،ارموفاق از فتاوا وونا  گفتماا  راه ناو   ۀاز انتفاد یا نمونه

 درار زیر انت: و علیه شاه داجار  ه گفتما  نیتب  امبارزه 
 دادیم: الیوم همدت دد دفدع ایدن سدفاک جبداد اعلام میحکم خ ا دا  ،به عموم ملت

 )محم علی شاه( و دفاا از نفوس و اعراض و اموال مسلمین از اهدم واجبدا  و دادن
 داعظدم محرمدا  و بدذل جهد  دد اسدتحکام و اسدتقرا مالیا  بده گماشدتگان او از

فدت و مدویی مخال م زله جهاد دد دکاب امام زمان ادواح ا فد اه و سدر به ،مشروطیت
)تهرانددی، خراسددانی،  اسددت م زلدده خددذلان و محادبدده بددا آن حضددر  مسددامحه بدده

 (.110 ،1364حارر ، ؛ مازن دانی
ای از مقل،ا  مراجع در ایارا ، در حکام  االا  ، ع،های  فتوا از نوی مراجع ثلاث از ی،ور پس

یا  فتاوا آ  از آوونا، وراناانب اناتفتاء کردنا، و احتماال دادنا، کاه ا رۀده و در ااروشکیک ک
کاه شایساته و  ایساته  گوناه دوری از ایارا ، آ  نابب که مراجع،  هانت یادر ش،ه  نبب ای   ه

، اما پانخ آوون ؛ان، مشروطیت را متوجه نش،ه و دانو  انانب را نخوان،ه یمفهو  و معیا ،انت
آگااهب ده، که طرف،اری وی از مشروطه  اا علام و  و نشا  مب  ه ای  انتفتاء، کاملًا روش   ود

 :انجا  ش،ه انتزیادی 
است که اشتباه شود. قبح ظلم و حسدن عد ل دا عقدل و شدرا حداکم  ابین از آن، امر

تکلیف متابعدت  ،ایم و احکام از ماست و بر هر مسلم دی ه دا همسی است. قانون اسا
 (.217 ،1387 )ک یود، و اجرا حتم و واجب است

 ار مشروطه اشاره کرده انت:نیز  ه نقش مؤثر مراجع ثلاث در انتقر یکسرو
جدایی از سده تدن از علمدا  نجدف سدر زد. چگدونگی آنکده  یک مردانگی بسیاد بده

فرسدتاده از  یهای ها  خود یکی هم به نجف تلگراف خواهان دد میان کوش  مشروطه
خواهان مختلف، یک تلگدراف  ها  مشروطه طلبی ن . دد میان تلگراف  مراجع یاود

علما  نجف فتدوا   ،ها ز تهران بود. دد پاسخ به این ددخواستنیز متعلق به دو سی  ا
موجدب ملالدت ، تلگدراف مدوح »زیر دا دد تأیی  مجلس و مشروطه دادد کردن : 

 حفدظ اسدلام و مسدلمین با اق اما  ییرمترقبه آنچه متوقدف علیده العاده گردی . فوق
. مراجدع «اطدلاامعمول فرمایی  عموم مسلمین اطاعت نموده نتیجه دا سریعا   ،است
اسداس  همگی ب ان   که همراهی بدا مخدالفین»تلگراف پایین دا نیز فرستادن :  ثلاث
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حامیان این اساس قویم محادبده  ،بر مسلمانان ولو با تعرض ،هرکه باش  ،مشروطیت
 «الله فرجه است بای  تحرز و اب ا  برض  مشدروطیت اقد ام ن مای د  با امام عصر عجل

 (.614-615 ،1344 )کسرو ،
از مشروطه در فتوای دیگری نیز مخالفا  مشروطه را  ه پیاروا  یزیا،  ینجف در هوادار یعلما

وواهاا   مخالفی  مشروطه و اطاعت حکمشا  در وعرض  ه مجلاس همراهب  ا» وشبیه کردن،:
 (.729 ،1344 )کسروی، «معاویه انت اطاعت یزی،   ۀمیزل  ه

 مشاروطه  رضا، اللاه فتال شایخ کاه هیگامب نیتب، گفتما   امبارزه  در رانتای مراجع ثلاث
 یاراحت  ه و نشاا  دادنا، گارا  مشروطه از را وویشب بانیپشت ، ا انتفاده از فتوا نیز  روانت

)حاالری،  «انات حرا  ،امور در وصرفش ،انت مفس، و آنایش  ه مخل چو  ینور: »نوشتی،
 که چو انت کرده  نیز نقل د براوندادوا(. 108 ،1364

دستیاد شاه و بلکه ابتکاد عمل داشدت،  ،توپ بستن مجلس به ۀواقع الله دد فضلشیخ 
اجتهاد سداقه  ۀاز ددج ،اختلال دد امود مسلمین ۀواسی دادن  که به فتوا علما  نجف

 (.344 ،1329 )براون، است و حق فتوا دادن ن ادد
 هبهاانب و  اللاه ناوری  اه پیشایهاد شایخ فتال حکام وبعیا، ،دمری 1325در نال  ،همچیی 

 ا ایا  متامو   یا ،، نامهیدو ن ای  ورویب که ای  ه  یادر ش،. وون  مراجع ثلاثو طباطبایب 
 دادن،:  ایشا  اطلاع الله را  ه نوشته و وحرکا  میفب شیخ فتل ه مراجع 
مق سده  ۀاو از زاوی ۀالله و بذل مجهود دد اعاد ا وجود ایماض از حرکا  شیخ فضلب

هم ستی دشمن مجلدس و امد اد  مسبوق است، دد این م   بهمبادک   که خاطرها
هدا  معان ین اسلام دا مشغول کاد بود، چ   دوز است عل ا  شروا و با جمعی قاطرچی

خواهدان  سقتدل علمدا و مجلد توپخانه مقیم، و حکم بده و الواط دد می ان و سادبانان
بدلاد دد هیجدان،  مدردم و ۀمر  و قتل و نهب مشدغول، عامد و نموده، محرکین به هر 

مق سده  ۀد ود حکم به تبعی  او از آن ناحی  ،فود ۀفود  لازم، چاد ۀاق اما  مج ان
 .تکلیف بلاد دا مستقیما  به خودشان اطلاا بفرمایی  .است

در ودتاب  و «داوله و وبعی، نوری را عاجلًا اعالا  اغتشاشا  رفع: »مراجع هم در پانخ نوشتی،
مفس،، متا عتش حرا ، ا  عادش  ه وراناا   اه ی، الله نور شیخ فتل»دیگر نیز اعلا  کردن، که 

 (.180-181 ،1387 )ک،یور، «جمیع مسلمی  واجب،  ،و  مفس،ه
در وأیی، مجلس شورای ملاب  اود. مراجاع  واهایبفت رآوون،، ی،و اد،اما از دیگر  یکب
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 ثلاث در پانخ  ه یک نامه که در آ  آم،ه  ود:
ذلدک  العبداد اسدت، مع را  احکام شرا مبین و نشدر عد ل بینبا آنکه اساس مجلس بر اج

بعضی از دو  م افا  این وضع با مقاد  و ایراض شخصیۀ خودشان دد مقدام تخریدب و 
بداب  این ان . مست عی اسدت کده تکلیدف عامده مسدلمین دا دد ددد د تشوی  و تشکیک

و اهتمدام دد  معین فرمایی  تا دفع تشویشدا  بشدود، نوشدت   کده: بدر هدر مسدلمی سدعی
استحکام و تشیی  این اساس قویم لازم، و اق ام دد موجبا  اختلال آن محاده و معاند ه بدا 

 (.169و  172، 1387داحب شریعت میهره است )ک یود، 
، مخالفات  اا مجلاس را محار اه  ااا یدیگار ۀوراناانب در ناماا د  االا، آوونا،رماوا  ار افزو 

وقویات مجلاس  بوکلیاف شارع» ار  ر، فتوایب مبیب. در جای دیگشمار آورد  هالزما   یاحب
وأیی، و حمایات از مصا،ا  مجلاس »و نیز فتوای دیگری در « شورای ملب و اناس مشروطیت

 د.کر( یادر 188-187و 174 ،1387 )ک،یور، «شورای ملب
ناپاه  وناتهشااه پی مقاومت وبریز در حمایات از مشاروطه و اییکاه محما،علب جریا  در

در حمایات از وبریاز یاادر کردنا، و  بفتوای گانه  از هم فرنتاد، علمای نه نوی آ  شهر مب  ه
آ  شاهر، در  یزماا ، و  سات  راه ووارو اار  ارا جی   ا اما  ۀمیزل  ه ،نوشتی، که رفت   ه وبریز

 (.729 ،1344 )کسروی، حکم  ست  آب فرا   ر روی ایحاب نی،الشه،اء انت

 گیری نتیجه

چگونه در  را ار  ،گفتما  راه نو »د وا  ه ای  پرنش پانخ ده، که حاضر  ر ای   و ۀمقال ولاش
 ارای رنای،   اه پاناخ، وحلیال گفتماا  انتقاادی فارکلا   « کی، مقاومت مبگفتما  نیتب 

رو انتقاادی انات کاه از وویایف  آ  کار گرفته ش،. ایا  وحلیال، از عیوا  چارچوب نظری  ه  ه
ما ، ویها  ه مت  و ز ا  آ  گفتما ، فاارا از زمییاه و رود و در فهم یک گفت یر  مت ، فراور مب

کی،؛  یاا رای ، در ایا  مقالاه  ارای رنای،   اه فهام چگاونگب  اش،  سی،ه نمب  افت اجتماعب
گشاتۀ  شا،ه و مسل  انگاری مقاومت راه نو  در  را ر د،ر  گفتما  نایتب و ایا،لولو ی طبیعب

نو ،  ه  افت مت  و مودعیت نیز ووجه شا، و کاردار  ر مت  گفتار و نوشتار حاملا  راه  آ ، افزو 
 وصویر کشی،ه ش،. گفتمانب و اجتماعب دو نمایی،ۀ مهم ای  گفتما   ه
مشخ، ش، که گفتما  نایتب  اا محوریات  ا کار ست وحلیل گفتما  انتقادی فرکلا ، 

، ی،لولو و  ا اناتفاده از دا،ر  و ایا یای از علمای مذهبب و متفکرا  در ار وون  ع،ه و شاه
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ای  کاار کرد.  ها را ووجیه مب و نا را ری ش،هوضع موجود  گر داد و ووجیه جلوه مب  امور را طبیعب
و  شا، انجا  مبشاهب در ایرا   انتا   ۀاز ان،یش بهای  ا انتفاده از ظرفیت مذهب وشیع و گزاره

، گفتما  راه رد. در مقا لک بپا م و ای را در دفاع از انتب،اد داجاری دنت یطریق، ای،لولو  ای  از
گفتما  نیتب موضع گرفات و مقاومات واویش را آغااز کارد. ایا  مقاومات،  اا  در  را رنو  

 پایاۀ ر ،یعیب نی،محم، طباطبایب و آوون،وراناانب ،محوریت دو شخصیت مهم ای  گفتما 
 و وبیی  وحلیل ش،. ،الگوی فرکلا  در نه نطح ووییف، وفسیر

ووا  انتظار کایش نیاناب ویاژه و مشاا ه  اا کایش  مجته، نمباز یک مرجع وقلی، و یک 
وأمال در اارۀ مقاومات  نیانب حاملا  گفتما  م،ر  علیاه گفتماا  نایتب داشات. نکتاۀ دا ل

مثا اه کارداری گفتماانب و اجتمااعب در راناتای  گفتما  راه نو ، انتفاده آ  از نازوکار فتوا  ه
دانا،.  یااحب ایالب نایت و ماذهب و فتاوا مبمبارزه  ا گفتمانب انت که واود را متاولب و 

شهاد  واریخ، فتواهای مراجع ثالاث و کایش نیاناب طباطباایب و  هبهاانب در وهارا ، در   ه
غیر از گفتماا   انتقرار مشروطه نقش چشمگیری داشت. مبارزه  ا انتب،اد در دالب گفتمانب  اه

ای کاه  گاذر آشایایب  اا  ازنماایبهایب از آ ،  ه انتما  فهم وجا،د از ره نیتب، اما  ا  رداشت
داد، نبب ش، که گفتما  راه نو   ه مقاومتب متفاو   اا گفتماا   گفتما  م،ر  از وود اراله مب

 م،ر  در  را ر گفتما  نیتب دنت  زن، و  ه پیروزی انقلاب مشروطه کمک شایانب کی،.
ا  نایتب در عصار وجر ۀ گفتما  راه نو  در مقاومت در  را ر انتب،اد و مباارزه  اا گفتما

مشروطه نشا  داد کاه  ارای چیاره شا،   ار مشاکلا  موجاود، راهبارد دوناویه، نسابت  اه 
رنا، کاه متجا،د شا،  جامعاه و  نظر مب وری انات.  اه نویه، گزییاۀ میاناب راهبردهای یک

جانباۀ و کامال وجر اۀ م،رنیتاه حایال  کارگیری همه حکومت، ویها  ا طرد نیت و گرفت  و  اه
انش م،رنیته در  افت و چارچوب نیت،  اا الگاو رداری از وجر اۀ گفتماا  راه نشود،  لکه وو

ورویب، جامعاه و  ای  ووان، مسیر رنی،   ه وج،دی مذهبب را هموار کارده و  اه نو  انت که مب
  ∗حکومت را از وعارضا  و پیام،های درگیری نیت و م،رنیته مصو  دارد.
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