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  چكيده 

 گذارد و   ميكديگرند، سياست قاطعانه بر سرنوشت اقتصاد جهاني تأثير         ياي تنگاتنگ با      هسياست و اقتصاد در رابط    
 تنيدگي اقتصاد و سياست رشته آكادميك اقتصاد        درهم. داردالملل و جهاني      بين   بسياري بر سياست  تأثير  اقتصاد نيز   

ا ي ـ و   و همكـاري  انـد     ها جهاني شـده   امروزه بازار .  شكل داده است    آن پذير  با مرزهاي انعطاف  را  الملل    بين   سياسي
 –الملـل   سياسـي بـين    پردازي اقتصاد   نظريهرو    ينازا.  عرصه اقتصاد سياسي است    آشكارهاي    تضاد منافع از واقعيت   

 ماننـد هـايي   هاي متعارف فراتر گذاشته و نظريـه   نيز پا را از دنياي نظريه      –ها و بازار    دولترابطه ميان   كننده    بررسي
انگـاري    نظريه سازه . اند  گرفته گرايي مورد توجه قرار     زيست  مدرنيسم، انتقادي، فمينيسم و محيط     انگاري، پست   سازه

ها در ايـن زمينـه    هاي بسياري را به خود جلب كرده و حجم پژوهش ، نگاهامروزيهاي  كي از اين نظريه  ي همچون
  انگارانـه اقتـصاد   هـاي نظريـه سـازه    انبني ـ. 1: اند از دو پرسش پژوهشي اين مقاله عبارت. يافته است    بسيار افزايش 

بـا  الملـل تناسـب و ارتبـاط دارد؟           انگاري تا چه اندازه با اقتـصاد سياسـي بـين            سازه. 2 الملل چيست؟   بين  سياسي
شـده در آثـار مكتـوب پژوهـشگران و            هاي پژوهشي ارائه    يافتهنيز  ها و نقدها، و       ديدگاهتبييني،  -تحليليي  رويكرد
تـلاش  سـپس  . هاي مهم شناسايي شـوند      ها و مضمون    ها، مقوله    تا گزاره  شده است وزه بررسي   پردازان اين ح    نظريه

هاي پژوهـشي پاسـخ داده        هاي كيفي برگرفته از اين متون معتبر به پرسش          استنباط از داده  تحليل و   با  شده است تا    
در جهان پويـاي     ا سياسي يتحليل اقتصادي و      و  تكيه صرف بر تجزيه   شود كه     در فرضيه پژوهشي استدلال مي    . شود

 هنجارها، هويـت، واقعيـت اجتمـاعي، معـاني، نبـود            . انجامد  ميالملل    بين   هاي نظام   درك پويايي  به ناتواني    كنوني
. الملـل هـستند     بـين    سياسـي  انگارانه اقتـصاد    دهنده نظريه سازه     مباني تشكيل  الاذهاني بودن   ينقطعيت، شناخت و ب   

 تحليـل   بـراي  ابـزاري كـاربردي      ماننـد   نظريـه بـه   ايـن   سـازي و ارائـه        ش منـسجم  اين پژوه اصلي  رو هدف     اين  از
  .هاي مطرح در اين حوزه است موضوع
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 مقدمه. 1

گيرند و بدون اين  ي ميروابط اقتصادي همواره در چارچوب روابط پيچيده اجتماعي جا
» نوردند بازارها سرتاسر رخسار جهان را درمي«. تواند عمل كند روابط، هيچ اقتصاد بازاري، نمي

)Polanyi, 1957: 76.(پاشيد،  مانند يك نظام فرو ها پيش ديوار برلين ويران شد، كمونيسم به  دهه
 كوشيدند دنياي در حال توجه قرار گرفت و در چنين بستري تحليلگران شدن مورد  جهاني

هاي  حال رويكردهاي متعارف و سنتي جوابگوي دگرگوني  در عين. دگرگوني را درك كنند
نبودند و دانشگاهيان و كارشناسان به وراي ) بيني فروپاشي شوروي ويژه پيش به( آمده پيش

نيز الملل  بر همين اساس، روابط بين. هاي تخصصي خود گام نهادند مرزهاي متعارف حوزه
اي كه در  ؛ رشتهبود 1»الملل بين  سياسي  اقتصاد« عنوان بااي جديد  پذيراي زيرشاخه

اقتصاد . هاي اقتصادي در عرصه سياست جهاني بود جوي فهم افزايش اهميت موضوعو جست
هاي يك ملت و كشور و يا ركود و  سياسي هر كشور تبلور پيشرفت، توسعه و توانمندي

دهي ناهماهنگ يك حوزه، چه اقتصاد و چه  سامان. ياسي آن استماندگي اقتصادي و س عقب
درك عميق اقتصاد كلان مستلزم تركيب مباحث اقتصادي و «. سياست اثر منفي بر ديگري دارد

 »الملل است بين  سياسي تحليل تعارض منافع و اعمال قدرت در جوامع ملي مختلف و اقتصاد
)Keohane, 1978: 116.(شمول منحصر   اي است و به يك تفسير جهان رشته نمياسياسي   اقتصاد

ها و   نظريهگوناگوني ازالملل از مجموعه  اقتصاد سياسي بين«به بيان پالان و پيترسون، . نيست
كند كه واحدهاي  جو ميو الملل جست اقتصاد سياسي بين... رويكردها تشكيل شده است

ان با جوامع سياسي متفاوت در ها در جه وتحليل و ساختارهاي نظري اين نظريه تجزيه
هاست   از نظريهاي گوناگون  نتيجه اين كار مجموعه.روند كار مي ههاي گوناگون چطور ب حوزه

الملل هرگز  بين  اقتصاد سياسي ،در نتيجه. كند كه پيچيدگي و تنوع اقتصاد سياسي را منعكس مي
اي مشترك  افته و يا مجموعهني شده، توسعه گيري ها جهت  يك مجموعه اصلي از موضوعپيرامون
   ).Palan & Petersen, 2015: 4(» ها نيست از روش

ها در هر جامعه علمي  نظريه. نظري استفراواني بنابراين حوزه اقتصاد سياسي داراي 
. پردازي هستند هاي فكري، عرفي، پژوهشي و محيط ميداني نظريه  از شرايط و پيشينهبرآمده
 از همين رو هر كدام ،هاي ويژه به جهان هستند ها و نگرش نشها حاصل تفسيرها، بي نظريه

ليبراليسم، رئاليسم و ماركسيسم سه رويكرد نظري مسلط و . دهند تجويز ويژه خود را ارائه مي
الملل،  بين  سو، همگام با روابط  ين به ا1990 اما از دهه ،اند الملل بوده بين  سياسي سنتي اقتصاد

با وجود چنين .  بوده استها يهلل نيز شاهد تنوع رويكردها و نظرالم بين  سياسي اقتصاد
 جديد پرداخته نشده يها وضعيتي، در متون تخصصي فارسي آنچنان كه شايسته است به نظريه

                                                            
1. International Political Economy  (IPE) 
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در نتيجه، . گردد ها و ماهيت در حال پيشرفت آنها برمي  بودن اين نظريهنو امر به يناست كه ا
الملل اهميت  هاي جديد پاگرفته در اقتصاد سياسي بين كاوش در پهنه رويكردها و نظريه

كي از جديدترين و ييابد و اين پژوهش در تلاش است تا تحليل و استنباط خود از  مي
 دو زمينه ايندر  .الملل را ارائه دهد هاي حوزه روابط و اقتصاد سياسي بين ترين نظريه مطرح

  ؟يست چالملل ين بياسيگارانه اقتصاد سان  سازهيه نظرهاي يانبن. 1: شود ميپرسش مطرح 
 ارتباط و تناسب دارد؟ با الملل ين بياسي تا چه اندازه با اقتصاد سيانگار  سازهيهنظر. 2
شده در آثار مكتوب   ارائهي پژوهشهاي يافته نيز و نقدها و ها يدگاه، ديينيتب- يلي تحليكرديرو

 يها ها و مضمون ها، مقوله تا گزارهت اس شده ي حوزه بررسين اپردازان يهپژوهشگران و نظر
 برگرفته از يفي كيها  و استنباط از دادهتحليلتا با است سپس تلاش شده .  شوندييمهم شناسا

 شود مي استدلال پژوهشي فرضيهدر .  پاسخ داده شودي پژوهشيها  متون معتبر به پرسشينا
 درك ناتواني به ي كنونياي پو در جهانياسيا سي و ي اقتصادتحليل و يه صرف بر تجزيهكه تك

 و 1كامپنهودها در پژوهش،  درباره مرحله گردآوري داده. انجامد مي الملل ين ب   نظامهاي ياييپو
ها را به دو دليل كاملاً متفاوت گردآوري  محقق در علوم اجتماعي داده«: نويسند مي 2يويك

 شيوه گزارش طور نمونه، به(  كندطور كه هستند مطالعه  يا در نظر دارد آنها را همان؛كند مي
، يا اينكه اميدوار است كه )شناختي يك رمان تلويزيوني از يك رويداد، يا شيوه تحليل جامعه

در . )213-212: 1389( »ها اطلاعات مفيدي براي مطالعه موضوع ديگري بيابد در اين داده
ه و با نگاهي استنباطي شدي آور كيفي گردهاي  رو با مراجعه به منابع مختلف، داده پژوهش پيش

هاي نظريه  هاي اين پژوهش به توصيف و تحليل بنيان و در راستاي پاسخ به پرسش
هدف اين مقاله پرداختن به يكي از . شود الملل پرداخته مي انگارانه اقتصاد سياسي بين سازه
انگارانه اقتصاد  زهسا نظريه . الملل است بين سياسي  پيشرفت در اقتصاد  هاي مطرح و رو به  نظريه

گرفتن هر دو دسته متغيرهاي مادي و معنايي، در تشريح وضعيت  نظر الملل با در بين سياسي 
گيري از  با وجود اين ضمن بهره. ي برخوردار استسيار كنوني از قدرت تحليل بالملل يننظام ب

الملل و مسائل بين سياسي اقتصاد پردازييه نظريط از محتحليليو تجزيهنظريه مذكور، در پايان 
  .شودميمطرح در آن ارائه 

  
 پيشينه پژوهش. 2

انگاري رو  هاي جديد از جمله نظريه سازه هاي مبتني بر نظريه  به اين سو پژوهش1990از دهه 
 رو به الملل ينانگاري در روابط ب از نظر پالان، محبوبيت نظريه سازه. به گسترش بوده است

                                                            
1. Luc Van Campenhoudt 
2. Raymond Quivy 
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  سياسي  با اقتصادحدچه تا انگاري  اصلي اين است كه سازهدر اينجا مسئله . گسترش است

شناسي  انگاران بيشتر به معرفت الملل تناسب و ربط دارد؟ از نگاه متفكران اين نظريه، سازه بين
 سوژه يا ذهن زمينهاي در  الملل جديد يا انتقادي مبتني بر نظريه  بين اقتصاد سياسي. مندند علاقه

 يها  و همراه با در برگرفتن مؤلفهبدگماني يا توأم با 1)پارانوئيدي (ي كژپندارا همچون سازه
عنوان يك رهيافت، با  انگاري به  در نگاه عبدلال، سازه).Palan, 2000(ت تاريخي و اجتماعي اس

هاي اجتماعي، هنجارها و ساير قواعد و باورهاي مشترك جمعي، به   هويتيرتمركز بر تأث
انگاري در تلاش است  سازه. الملل تبديل شده است  بين صاد سياسيپردازي اقت بخشي از نظريه

ها بازيگراني   نيست؟ دولتچنين ين است يا اچنين يننشان دهد چرا جهان از نظر تاريخي ا
 سياسي  متفاوت و رفتار آنها منشأ متفاوتي دارد؛ از همين رو در اقتصادهاي خواستهدارند با  نيت

انگاري   از نظر بيل دان، سازه).Abdelal, 2009(م ها هستي گران و راهبردالملل شاهد تنوع بازي بين 
 مهم در اقتصاد جهاني و ساختارهاي مادي آن يا ها مؤلفه ايده. گذارد  مييربر عوامل مادي تأث

 يسو به) هاي سنتي نظريه( انگارانه، تمركز از ساخت واقعيت   در نظريه سازهرو ينازا. هستند
جهان، مستقل از فهم انساني نيست . ها و ايدئولوژي رفته است  نقش ايدهزمينه  درپردازي يهنظر

هاي تجربي  دولت و بازارها تنها سازه. ها و كارگزاري انساني در فهم واقعيت نقش دارند و ايده
 از نظر مارك بليث، پارسونز و عبدلال، ).Dunn, 2009(د نا  بلكه ساختارهاي اجتماعي،نيستند
. ها قبل ذكر كرده، جداسازي اقتصاد از جامعه امري بيهوده است پولاني دههطوركه  همان

هاي  اند و نظريه هاي مادي، اجتماعي و تاريخي بنا نهاده شده بنيانپايه نهادهاي مالي جهاني بر
ها و منافع افراد در بستري  نهادها، هويت. گيرند خردگرا ابعاد غيرمادي اين نهادها را ناديده مي

از نظر اندرو بروم، ). Abdelal et al., 2010(د شو و از مسير بحث و مناظره ساخته ميتاريخي 
. الملل هنوز آنچنان كه شايسته است توسعه نيافته است  بين انگارانه اقتصاد سياسي نظريه سازه

 مختلفي را يها  و از سوي ديگر خود نحله؛هاي خردگرا دارد  با نظريهبرخوردهاييانگاري  سازه
نقطه كانوني تفاوت . گيرد دربرميغيرپوزيتيويستي ) گرا غيراثبات( تا 2يپوزيتيويست) گرا اثبات(از 

ها در   آن بر اهميت نقش ايدهيدهاي خردگرا، در تأك انگارانه با نظريه ميان نظريه سازه
 اوليور كسلر به يكي از مباحث مهم در ).Broome, 2013(ت  اقتصاد جهاني اسپردازي يهنظر
يند اشكست، يك مفهوم و نه نتيجه و بر. كند  اشاره مي3»شكست«اد سياسي جهاني يعني اقتص
عنوان بازنمايي اشتباه از  نخست شكست به:  بررسي كردتوان يشكست را در سه قالب م. است

دهد   الاذهاني كه به بازيگران اجازه مي  دوم شكست در توليد يك فهم بينآشكار؛يك واقعيت 
 زباني هاي و سوم شكست در شيوه سازماندهي يا قواعد و دستور؛امه دهندمسير خود را اد

                                                            
1. Paranoid 
2. Positivist 
3. Failure 
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بازار همچون يك . اجتماعي در اين فرايندهاي  انگارشكننده شكست و نيز اهميت  تعريف
تحليل اقتصاد . كند گذاري مي هاي اقتدار و تخصص را مصداق موضوع» تصور اجتماعي«

). Kessler, 2016(ت اد اقتصادي، اجتماعي و سياسي اسالملل مستلزم در برگرفتن ابع  بين سياسي

هاي  الملل نخست شامل نظريه  بين پردازي اقتصاد سياسي از نظر كوهن و هيرا، فضاي نظريه
گيرندگان اصلي با در نظر  ها و تصميم ها، شركت اند دولت اين فرض شد كه بر خردگرا مي

انگاران به نقش عوامل معنايي بر  ازهدر مقابل، س. ها و منافع خود هستند گرفتن هزينه
. سازند ها در كنار يكديگر، واقعيت اجتماعي را مي اين مؤلفه. كنند ي ميدهاي رفتار تأك خروجي

 ساخت باور دارند كه بلكه ،كنند انگاران اهميت عوامل مادي را رد نمي  حال سازهيندر ع
هاي مختلفي تقسيم  ري خود به جريانانگا سازه. ها و تفسير وابسته است واقعيت مادي به ايده

انگارانه و جريان اصلي  ، از نظر كوهن و هيرا، مرزهاي ميان نظريه سازهينبا وجود ا. شود مي
 رابرت اوبرايان و مارك ويليامز نيز ضمن اشاره به ).Cohn & Hira, 2020(است مبهم و تار 

 باورهادانند كه بر اهميت  دگاهي ميانگاري را دي هاي انتخاب عقلاني و نهادگرايي، سازه نظريه
ها  هنجارها و ارزش. ورزد  مييدتأك 1»واقعيت«دهي و تعيين  ها و نقش آنها در شكل و ارزش

اي از شرايط و  ، اقتصاد سياسي جهاني، مجموعهديدگاه يناز ا. دهند هويت و منافع را شكل مي
ت ان و يك رشته آكادميك اسهاي هنجاري درباره جه اي از گزاره هاي مادي، مجموعه رويه

)O'Brien & Williams, 2020.(  
سياسي  انگارانه اقتصاد  بايد گفت كه منابع موردنظر به نظريه سازهبالادر ارزيابي منابع 

 يا بيشتر به سير تحول اين نظريه، نقاط است اما اين بررسي كوتاه و مختصر ،اند پرداخته
 و آنچنان ،ي درون خود اين نظريه پرداخته شده استها  آن با جريان خردگرايي و نحلهبرخورد

 كه مباحث مختلف اين نظريه را روشي انگارانه به  نظريه سازهيها كه لازم است مباني و مؤلفه
رو اين پژوهش بر آن است  ازاين.  مورد توجه قرار نگرفته است،تر پوشش دهد صورت جامع به

 و در پايان سنتزي حاصل از اين رويكرد بپردازدنه انگارا تا به بحث و بررسي مباني نظريه سازه
  .الملل ارائه دهد  بين تر به نظريه اقتصاد سياسي و نگاهي جامع

  
 الملل بين  سياسي مباني نظري اقتصاد .3

شود كه  هاي نظري مي  شامل سنت- ميان دولت و بازاررابطهبررسي –الملل  بين  سياسي اقتصاد
الملل در آغاز زير تسلط   بين اقتصاد سياسي. اند شكل گرفته الملل يندر امتداد روابط ب
ليبراليسم، رئاليسم و ( هاي سنتي كلاسيك و نوكلاسيك و جريان سياسي د رويكردهاي اقتصا

هاي متعارف،  اقتصاد سياسي با اين ابزارهاي نظري خردگرا و نظريه. قرار داشت) ماركسيسم

                                                            
1. Reality 
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 اما ؛ پرداختآشكاربر مباني مادي جهان و ابزارهاي پيشرفت زيادي داشت و به تحليل با تكيه 

هاي جديد و جهان  هاي متعارف حركت كرد كه نظريه به مرور اقتصاد سياسي وراي نظريه
يليپس فجديد، هاي  هبا وجود حركت به سمت اين نظري .گرفت دربرميتري را  گستردهتحليلي 

الملل حركت به سمت   بين قتصاد سياسياكارشناسان كند كه بسياري از  ميبيان اي  در سرمقاله
پذيرند و كماكان   جديد و جايگاه رو به فزوني آنها در ادبيات اين رشته را نميهاي هاين نظري

  :نويسد بوزن مي. (Phillips, 2005)كنند   سنتي و متعارف حركت ميهاي يهدر چارچوب نظر
: آيد نها به دو دليل امروزه عجيب ميند و جدايي مسير آا تنيده اقتصاد و سياست دو حوزه درهم«

هاي مختلف تحليلي در نظر گرفته  تر، اقتصاد و سياست ممكن است حوزه نخست و مهم
كنند و هر دو مسائل اقتصادي و مسائل   اما آنها در يك واقعيت يكسان و واحد عمل مي،شوند

ند كه ا پيوسته هم قاط مهم بههاي امنيتي در بسياري از ن  بلكه با موضوع،تنها با يكديگر سياسي نه
ي سياركدام اهميت ب وتحليل آنها در كنار يكديگر، براي دريافت تحليل صحيح از هر تجزيه
 اما ،اي جوان است الملل رشته كه اقتصاد سياسي بين بنابراين درحالي ).Buzan, 1994: 89(» دارد

م سياسي و حقوقي پايدار  بدون يك رژيالملل ينشود كه اقتصاد ب در متون مختلف اشاره مي
توانند در   امنيتي پايدار نيز نميهاي يم رژ در سوي مخالف، و؛تواند عمل كند المللي نمي بين

هاي  دوم مباني نظري همه نظريه. اي بلندمدت زنده بمانند شرايط ناپايدار اقتصادي در بازه
يليسم و رئاليسم گرفته تا  از مركانت؛هاي اقتصاد سياسي دارد  ريشه در نظريهالملل ينروابط ب

به هر ترتيب آنچه . انگاري و اقتصاد تكاملي  سازه1،)ورئاليسمئن(يي گرا اقتصاد استاندارد، نوواقع
  ).Palan & Petersen, 2015(ت قطعي است پيوند ميان سه مفهوم امنيت، ثبات و اقتصاد اس

 وي آوردنر با گذشت زمانهاي فكري جديد بود كه  انگاري يكي از تلاش سازه
الملل نيز   بين و در حوزه اقتصاد سياسيشد،  به آن افزون الملل ينانديشمندان حوزه روابط ب

انگاري در آغاز مورد نقد شديد هواداران جريان سنتي قرار گرفت  جديد بودن سازه. كار رفت به
رانه وجود انگا الملل سازه  بين و برخي از آنها عنوان كردند كه چيزي به نام اقتصاد سياسي

پردازي   و نظريهايش يافتهانگاري افز  به نظريه سازهتوجهوجود اين در هزاره جديد    با2.ندارد
ها به  هاي اجتماعي، عقايد، هنجارها، باور و ارزش  متغيرهايي همچون هويتيردر مورد تأث

ي زباني انگار سازه« به باور عبدلال، .بخشي از قواعد اقتصاد سياسي جهاني تبديل شده است
هايي كه وجود دارند تنها  هاي اجتماعي جهان است؛ واقعيت  متشكل از واقعيتاغلب وتحليلي 

هاي اجتماعي بر الگوهاي اقتصاد  واقعيت. هاي مشتركي را در خود دارند به اين دليل كه ايده
 يرگذارند و همچنين بر چگونگي تفسير عوامل مادي پيرامون خود تأث  مييرسياسي تأث

                                                            
1. Neorealism 

 . (McNamara, 2009) نامارا به چالش كشيده شد  مكاز سويانگارانه  الملل سازه  اقتصاد سياسي بيننبودتفكر . 2
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، يعملكرد اقتصاد جهان«: كند به همين ترتيب، گيلپين بيان مي ).Abdelal, 2009: 62(» ذارندگ مي
ها  اهداف سياسي، رقابت و همكاري دولت. هاست ملت  هاي دولت محصول بازارها و سياست

ها،  دولت. كند با يكديگر چارچوب روابط سياسي در كنار نيروهاي اقتصادي فعال را ايجاد مي
 تعيين ،مليتي بايد از آن پيروي كنند چنديهاگذاران منفرد و شركت كه سرمايه راقواعدي 

هاي منفرد و   و منافع دولتياستنيروهاي اقتصادي و فناورانه نيز به نوبه خود، س. كنند مي
هاي   در واقع يك نيروي قوي در موضوع1بازار. دهند روابط سياسي ميان آنها را شكل مي

هاي سياسي و اقتصادي براي درك  تحليل و اساس، تجزيه  همين بر. اقتصادي و سياسي است
وتحليل جامع، ادغام فكري  تجزيه.  مورد نياز استي تحول واقعي اقتصاد جهانيرعملكرد و س

هاي   امروزه كشورها، شركت).Gilpin, 2011: 24( »سازد هردوي دولت و بازارها را ضروري مي
المللي وجود دارند كه در بستري  ها و قواعد بين فراد، رويهالمللي، ا  بينيچندمليتي، نهادها

جهاني دارند؛   ويژه خود را در سياست و اقتصاد سياسي اثرگذاري و اند،  گرفته تاريخي شكل
هاي متأخرتر، شاهد تحولاتي در  جهاني در متن سياسي  الملل يا اقتصاد  بين نظام اقتصاد سياسي 

  .كند را با دوره گذشته متفاوت ميعمل و نظريه بوده است كه آن 
  

  الملل جديد نيب  سياسي هاي نظام اقتصاد ژگييو. 1. 3
  :المللي سه دوره را پشت سر گذاشته است نيداري ب هياز لحاظ تاريخي سرما

 را 1970اين دوره تا اوايل دهه : 2يككلاسالملل  نيب ياسينظام اقتصاد س نخست،دوره 
مبادلات ميان آنها . المللي بودند نيها تنها بازيگران اقتصاد ب دولتدر اين دوره . شود يشامل م
 نيز در اين دوره ييها افراد و شركت. بين مطرح نبود  نيا  و بازيگر ديگري درگرفت يانجام م

 يعني افراد يا مستخدمان دولت بودند يا ؛كردند ي اما به نمايندگي دولت عمل م،وجود داشتند
توان به كمپاني هند شرقي و رابطه آن با  ي م،براي نمونه. لتي بودند دويها ها، شركت شركت

  .دولت بريتانيا اشاره كرد
شود و تا  يشروع م 1970از اوايل دهه : 3يدجدالملل  نيب ياسيس نظام اقتصاد دوم،دوره 

المللي  ني بيها در اين دوره بازيگران جديدي همچون شركت. ابدي يفروپاشي شوروي امتداد م
 اما به نيابت از دولت و همچون ، غيردولتي بودندبيشتراين بازيگران با آنكه . شوند ييدار مپد

  .كردند يالمللي عمل م نيبازوهاي اجرايي آن در عرصه ب

                                                            
1. Market 
2. Classic International Political Economy System 
3. New International Political Economy System 
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 در حال 1990 اين نظام از اوايل دهه ):دوره گذار (1ي جهانياسينظام اقتصاد س سوم،دوره 

ن به ئتوان از برخي قرا ي اما م،ن معلوم نيستري است و هنوز كم و كيف آن چندايگ شكل
ها، بازيگران با هويت  بر دولت در اين نظام افزون. افتي  هاي آن دست ژگييقسمتي از و

كنند؛  يعرض و نه در طول دولت عمل م اند و هم وجود آمده جديدي مستقل از دولت به
 ).1389ران، همكازاده و  فتاحي( ...والمللي  ني بيها المللي، سازمان ني بيها بازيگراني چون شركت

 يره را در دا2»شكست بازار «بياني به ياها  از جمله بحرانيعي بديها  متأخر، موضوعهاي يهنظر
 ياسي اقتصاد سي موضوعياتتر و پربارتر شدن ادب اند كه سبب گسترده  خود قرار دادهيپژوهش

. دهد يتوجه قرار م  مورديزر را ن، موضوع شكست بازاياسي اقتصاد سيانگار سازه .شده است
.  شوديت تقويگري و قرائت ديف تضعياسي قرائت اقتصاد سممكن است يكبا شكست بازار، 

 باشد ين چنتوانست ي ميعني ؛ احتمال استيكشكست خود . يستند نيها تنها هنجار شكست
  ).Kessler, 2016( نباشد ين چنيا
  
  تا اقتصادالملل بين   از روابطيانگار سازه:  متعارفهاي يه نظريحركت در ورا. 4
  يجهان ياسيس

رويكردي در «: شود يبر اساس يك ويژگي مشترك تعريف م الملل ين در روابط بيانگار سازه
 & Finnemore(» تحليل اجتماعي كه با نقش آگاهي انسان در زندگي اجتماعي سروكار دارد

Sikkink, 2001: 391.( انگارانه،  الملل سازه نيب   روابطيهنظر« :نويسد مي پردازان نظريه از يكي
 ي اجتماعيات حييداند و به ابعاد معنا ي مي ماديها تي را متفاوت با واقعي اجتماعيها تيواقع

ش يوب  شناخت را كمين اما ا،دانند ي را ممكن ميتانگاران، شناخت واقع سازه.  توجه دارديزن
 باشند، ييندنبال تب  از آنكه بهيشدانند و ب ي ميعيب و طيزيكي فيها متفاوت با شناخت در عرصه

كنند،  ي توجه ميز دولت نيت هويرمادي غيها انيند، به بنا ي و فهم روابط اجتماعير تفسدر پي
 ي از زندگيدانند و به امكان وجود اشكال متفاوت يالملل را تحت حكومت قواعد م نيجامعه ب
  ).Reus-Smit, 2001: 489(» ندا  قائليك آنارشيطدر شرا

الملل باز   جاي خود را در ادبيات روابط و اقتصاد سياسي بينبا گذشت زمان يانگار سازه
آمده با فروپاشي  شيالملل كه براي درك تحولات جديد پ  در روابط بينيانگار سازه. كرد

ل المل كار گرفته شد، در عرصه اقتصاد سياسي بين الملل به شوروي و دوران جديد سياست بين
شمندان در اين حوزه و تحولاتي ي و با ابزارهاي تحليلي خود، شناخت اندرفتهكار  زير به

 در يا بحران دولت توسعه. ها در اقتصاد سياسي جهاني را افزايش داده است همچون بحران

                                                            
1. Global Political Economy System 
2. Market Failure 
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ها در امريكاي جنوبي از جمله مكزيك و آرژانتين، بحران مالي جهاني در  آسياي شرقي، بحران
 از جمله تحولات اخيري بوده كه توجه تحليلگران اقتصاد سياسي 2008- 2007 يها سال
  .انگار را به خود معطوف كرده است سازه

ها بر  ها و دهه محور و اثباتي، سال در واقع اقتصاد نئوكلاسيك و رويكردهاي دولت
اند  نستهها نتوا حال اين نظريه  نيا اند با الملل مسلط بوده  بين هاي اقتصاد سياسي پژوهش

پل . وتحليل تحولات اقتصادي و سياسي ارائه دهند هيچارچوب كامل و مفهومي براي تجز
 ابعاد بدوند كه رويكرد نئوكلاسيك كن ي به اين مسئله اشاره م»جغرافيا و تجارت« در 1كروگمن

كاني هاي اقتصادي را فارغ از ابعاد زماني و م تي خود، فعاليها زماني و مكاني است و با انگاره
 امروزه تحليل مبتني بر بررسي رويدادها و ).Krugman, 1991( دهد يتوجه قرار م مورد
ري از تعميم و الگو، جاي خود را به يگ هاي اجتماعي همچون اموري تعيين شده و بهره تيواقع

 در اين زمينه پالان بيان .داده است 2»اجتماعي ساخته شده«عنوان اموري  ها به تيبررسي واقع
شاوند آن در اقتصاد ي اما خو،قدر بارز است الملل آن نيب  در روابط يانگار چرا سازه«كند  مي

الملل بيشتر  نيب  سياسي  قدر خجول است؟ جواب ساده آن است كه اقتصاد نيالملل ا نيب سياسي  
ي هاي اقتصادي، برا افتيكند و جعبه ابزار نظري ره يها و بازيگران اقتصادي تمركز م دهيبر پد

  ).Palan, 2000: 196(» تر است ها مناسب نيمطالعه ا
 و يكردهاالملل شاهد تنوع رو  بين  و اقتصاد سياسيالملل ينامروزه هر دو عرصه روابط ب

، ييگرا  واقعمانند يكردهايي شاهد روالملل ينطوركه در روابط ب رو همان نيازا. ستها يهنظر
الملل نيز اين   در عرصه اقتصاد سياسي بين،يمهست... انگاري، انتقادي و ليبراليسم، سازه

معنا نيست كه همان رويكردهاي  البته اين حضور بدين. رويكردهاي نظري حضور دارند
ها   بلكه شباهت،ها در عرصه اقتصاد سياسي نيز وجود دارند دهي و اها روابطي با همان مفروض

انگاري اقتصادي  ، سازهالملل ينروابط بانگاري در  در مقايسه با سازه«.  وجود داردييها و تفاوت
الملل  گيري موضوع اقتصاد سياسي بين هنوز آثار برجسته و ممتازي ندارد كه اساس شكل

 به »تحولات بزرگ «كند كه اثر مارك بليث با عنوان يحال بروم ذكر م  نيا با. انگار باشند سازه
هاي  دهيقدرت سياسي ا« پيتر هال،  اثر.)Blyth, 2002( است يك اثر كلاسيك معاصر تبديل شده

براي جدي گرفتن نقش را دانشمندان علوم سياسي دسته از  نخستين منبع الهام نيز» اقتصادي
بخش   كه آثار آنها الهامانديشمنديدو  « ،نيوجود ا  با. فراهم كرد) Hall, 1989( ها دهيسياسي ا

 و 3اقتصاددان انگليسي جان مينارد كينز است،الملل  بين انگاري اقتصاد سياسي  اصلي نظريه سازه

                                                            
1. Paul Krugman 
2. Socially constructed 
3. John Maynard Keynes 
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 يها هاي كينز در توسعه فهم دانشمندان از تلاش.  هستند1نايت اقتصاددان شيكاگو، فرانك

عنوان  الاذهاني امور مالي و تعريف جديد اقتصاد به نيانگارانه از شكست بازار و ماهيت ب سازه
   ).Broome, 2013: 195(» اند يك قلمرو اجتماعي استفاده كرده

شده   انگارانه تبديل سازه  سياسي  هاي اقتصاد انيمفهوم نبود قطعيت نايت به يكي از بن
بيني احتمالات  شيهايي اشاره دارد كه بازيگران قادر به محاسبه پ تياين مفهوم، به موقع. است

شود كه آنها در عوض، بيشتر به  ي مسبب مسئله مختلف نيستند و اين يها آينده كنش
منظور تفسير شرايط ناآشنا و  رهاي اجتماعي مشترك درباره چگونگي كار جهان بهساختا

). Abdelal et al., 2010: 12(د گيري روي آورن ميري تصميپذ نامشابه، بازتعريف منافع و امكان

 .الاذهاني دارد نيهاي ب دهي در درك تعامل ميان بازيگران، منافع آنها و ازيادي يرنبود قطعيت، تأث

  
  2انگارانه سازه ياسيس  بر اقتصاديا مقدمه. 1. 4

ها، سبب  دهيفهم ا. گذارند مير يها بر رفتار كنشگران تأث دهيكنند كه ا يانگاران استدلال م سازه
، رفتارهاي ها ها و تصميم دهيا .تر شودكننده كنش قانعيا رفتار يك چراييشود تا درك مي

هاي جمعي، جهان   اين است كه ايدهيانگار  سازهاصليخط فكر «: دهند يبازيگران را شكل م
 ).Abdelal et al., 2010: 2(» ددهن كنيم شكل مي اجتماعي، اقتصادي و سياسي را كه در زندگي مي

الملل  نيب  در اقتصاد سياسي يانگار كه سازه يهنگام« :نويسند زمينه مي يندو پژوهشگر در ا
ها، هنجارها و هويت  ها، ارزش دهيا. 1: وجود دارد چهار فرض اساسي در اينجا ،رود يكار م هب

ها، نيروهاي  ها و ارزش دهيا. 2 ؛شوند يها در بستري اجتماعي ساخته م ها و دولت افراد، گروه
تعارض و همكاري، . 3. اهميت دارند؛اندازه عوامل نظامي يا اقتصادي   ند كه بها اجتماعي

ها و باورهاي   ارزش توان با بررسي دگرگوني يتغيير را م. 4 ؛ها و باورهاست محصول ارزش
ها و  دهي چگونه ا).Balaam & Dillman, 2011: 113-114(» بازيگران در طول زمان توضيح داد

كنند كه بر دامنه رفتار  ي را ايجاد مييها خود هنجارها دهيگذارد؟ ا ير ميباورها بر رفتار افراد تأث
ار ممكن در يك ساختار اجتماعي معين، از نظر هنجاري قلمرو رفت«: گذارند ير ميبازيگران تأث

» اندازه قلمرو رفتاري كه از نظر فيزيكي ممكن است گسترده نيست  تعيين شده است و به
)Florini, 1996: 366( .»هاي سنتي اقتصاد سياسي   انتقادات چندي را نسبت به نظريهيانگار سازه
 Abdelal( »گيري مين عقلانيت مكانيكي در روند تصم از جمله ناقص بود؛كند يالملل ايراد م نيب

et al., 2010: 17 (گرايانه و عاري از هرگونه مفهوم غيرماديآشكار  يكسره يك جهان نبود« و« 
)Abdelal et al., 2010: 9.(تنها به منطقي نبودن هميشگي بازيگران يانگار حال نقد سازه  نيا  با 
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الملل كنوني و در جهاني كه  نيب سياسي  انگاران، در اقتصاد   بلكه از نگاه سازه،شود يخلاصه نم
ناپذير آن است و عوامل مادي و  ييكنيم، نبود قطعيت جزء جدا يما در حال حاضر زندگي م

هاي خردگرا، جهان به  در چارچوب نظريه. گيري بازيگران مؤثرند ميمعنايي هر دو در تصم
نظريه . ندك يگيري م مي عقل خود تصم بر يهتكابد و بازيگر با ي ي تقليل مآشكارعوامل 

تواند توضيح دهد كه چگونه در موارد مختلف، بازيگران منطقي،  يخردگراي اقتصاد سياسي، نم
گيرند يا چگونه اين بازيگران منطقي، از رويدادهاي غيرمنتظره يا عوامل  يتصميمات متفاوتي م

  .شوند يغيرمادي متأثر م
  
  انگارانه سازه  سياسي اقتصادنگاهي به مباني . 2. 4

 ،2هنجارها ،1ها تيهو بر ،يليتحل زبان ك يعنوان بهي انگار سازه«پرداز،  به بيان دو نظريه
 ،5ها تياولو بر خردگرا،ي ليتحل زبان كه استي حال در نيا كند، يم يد تأك4منافع و 3شناخت
با ). Katzenstein & Keohane, 1998: 38(» كند يم يد تأك8مشترك شناخت و 7راهبردها ،6اطلاعات

 كه كند يم دنبال راي ليتحلي الگو اقتصاد سياسيي انگار سازه ،يليتحلي مبان نيچن بر يه تك
  : از اند عبارت انگارانه سازهي اسيس اقتصادي مبان اساس  نيا بر. خردگراست انيجر از متفاوت

ها و ايجاد   رفتار دولتهنجارها نقش پررنگي در .رگذارنديهنجارها تأث: هنجارها) الف
يك نمونه . ها را مهار كنند توانند رفتار دولت يهنجارها م. مقدورات يا محذورات رفتاري دارند

كند، مسئله شكافت  يمحيطي كه رفتار دولت را محدود م ستياز هنجارها در حوزه ز
 9كافتبسياري از كشورهاي اروپايي، عمل ش. دروليك و استخراج گاز طبيعي و شيل استيه

تازگي فرانسه  به. اند  ممنوع كرده،زيست دارد  طيراتي كه بر محيرغم نبود اطمينان از تأث يرا عل
اند و ساير  ممنوع كرده» زيست  طيحفاظت از مح«و بلغارستان شكافت را با استناد به موضوع 

 ,Erlanger(د كشورهاي اروپايي از جمله انگليس و آلمان نيز در حال بررسي اين مسئله هستن

دهند، آنها فشار  يتوجه قرار م زيست را مورد  طيكه شهروندان، هنجار مح آنجا از). 2013
تنها در حوزه استخراج گاز  محيطي نه ستيكنند تا رفتارهاي مخرب ز يسياسي بر دولت وارد م

                                                            
1. Identities 
2. Norms 
3. Knowledge 
4. Interests 
5. Preferences 
6. Information 
7. Strategies 
8. Common Knowledge 

 سنگ به اديز فشار بايي ايميش مواد و شن آب، كه روشي به ،است نيزم دري حفار نديفرا شكافت اي )fracking( نگيفرك. 9
 . شود خارج و كند حركت چاه دهانه سمت به آن داخل گاز شود يم سبب و قيتزر
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رو هنجارها بر  نيازا. دكنن فسيلي را نيز محدود يها طبيعي، بلكه در استفاده از سوخت

  .ندرگذاريدر حوزه اقتصاد سياسي، تجارت و انرژي نيز تأث  ستگذاريسيا
هويت و نحوه تعريف از خود و تغيير در اين تعريف، بر  .ها متغيرند تيهو: هويت  ) ب

هاي زيادي   اساس، پژوهشنيبر هم.  استرگذاريالملل تأث  بين رفتار واحدها در اقتصاد سياسي
 چين صورت گرفته ي ملياسيبندي نظام اقتصاد س لدرباره نقش هويت و دگرگوني آن در فرمو

دنظرطلب به سمت قبول اين نظم حركت كرده است؟ فرايندها يچين چطور از يك تجد. است
 Wang(ت؟  بر اقتصاد سياسي چين داشته اسيريالملل چه تأث بين  سياسي و سازوكارهاي اقتصاد

& Blyth, 2013.(و هنجارهاي چين و برداشت رهبران ها تي وانگ با ارائه شواهد تجربي به هو 
اين . كند ي اين هنجارها را در اقتصاد سياسي چين بررسي مريپردازد و تأث يالملل م از روابط بين

هاي چشمگيري  ري و يادگيري دگرگونييپذ ها و تغيير آنها، در فرايند جامعه تيهنجارها و هو
  ).Wang, 2001(ت ير داده اسالملل را تغي داشته و رفتار چين در اقتصاد سياسي بين

نظريه  .شوند يصورت اجتماعي برساخته م ها به واقعيت: واقعيت اجتماعي  ) ج
در اين رويكرد تحولات پيرامون و واقعيت، در . كند ي مدي تأك1انگارانه بر واقعيت اجتماعي سازه

تفاوت شود و از جامعه و دولتي تا جامعه و دولتي ديگر م يبستر زماني و مكاني خود درك م
 - سياسيبرآيندهاي ها و  هي درك فرايندها، روبرايالاذهاني،  نيكاوش در اين مباني ب. است

ها، نقش  دهيهاي اجتماعي جهان و ا ن واقعيتي بنابرا؛)Hopf, 1998(ت اقتصادي، ضروري اس
به لحاظ شناختي، بدون داشتن ايده در «كند كه  يبليث استدلال م. بسزايي در تفسير ما دارد

ممكن نارد چگونگي كنار هم قرار گرفتن جهان، كنش براي كارگزاران در جهاني پر از معنا مو
  ).Blyth, 2002: 32(» است

 كهي منطق نيتر يشهود واقع در و نيتر متداول. اي به جهان مادي معاني؛ دريچه  ) د
 كه ستا 2يمعاني مجرا از گذارند، يم ريي تأثاسيس اقتصاد بر آن قيطر ازي اجتماعي ساختارها

 خردگرا،ي كردهايرو در). Ruggie, 1992 & 1998( ابندي يم ارتباط جهاني مادي ها تيواقع با
 ،دهند يم صيتشخ را آنها گرانيباز وشوند  مي مشخص شيپ از گرانيبازي ها تياولو و منافع
 در ،ندا ياجتماع بلكه نبوده، مشخص شيپ از ها تياولو و منافع نيا انگارانه، سازه نگاه در اما

ي اسيس اقتصاد. كنند يم تيفعالي بستر نيچن در كارگزاران و ابندي يم معنا ،يمكان وي زمان بستر
 .استي اجتماع وي ماد هاي واقعيت دو هر از متشكل جهان،
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با   1تينبود قطع .شده نيست بيني شيهمه چيز مسلم و از پيش پ:  قطعيتنبود  ) ه
 يا ها، بستر و لحظه تينبود قطع. ابدي ين ارتباط م نحوه كار جهابارهالاذهاني در ني بيها سازه

 يها تواند از طريق مبارزه در ميان ائتلاف يكند كه م يبراي ايجاد دگرگوني نهادي فراهم م
در نگاه نظريه خردگرا، بيشترين نبود قطعيت ناشي ). Gourevitch, 1986(د سياسي صورت گير

رون يك نهاد است و بازيگران طبق ترجيحات، زا و خارج از كنترل كنشگران د از تحولي برون
 عمل كنند كه 2»عقلانيت محدود« حتي اگر در يك ،كنند يها و منافع ثابت خود، عمل م تياولو

 نبود قطعيت در ).Goldstein & Keohane, 1993(د كن يها را از مدار خارج م برخي انتخاب
 ايجاد شده 4»شرايط دوگانه«ك يك پديده اجتماعي است كه از ي «3 ينس بيكرتيشناس واژه

است، وضعيتي كه در آن بازيگران، عملكردهاي خود را در فرايندي تقابلي و وابسته به 
 ,Knight( دنبال فهم فرانك نايت نبود قطعيت به). Beckert, 1996: 805, 826(» بينند ييكديگر م

1921; as cited in Blyth, 2006 (و جان مينارد كينز )Keynes, 1921as cited in Blyth, 2006; ( از 
ژه هنگامي محتمل يو چنين سناريويي به. شود يناتواني در محاسبه توزيع احتمال نتيجه پديدار م

است كه بازيگران ابزار مفهومي حتي براي شروع پردازش و محاسبه شانس خود را در اختيار 
ي مديريت اطلاعات و كنش خود، كند تا برا ي نبود قطعيت ما را وادار م).Blyth, 2006(ندارند 
از . نظر برسد  بلكه براي ديگران نيز منطقي به،تنها براي خود ما  را ايجاد كنيم كه نهييها سازه

 در چالش بر سر اينكه چه نهادهايي براي يها همچون ابزار دهيدهد تا ا يسوي ديگر اجازه م
 با جوامع و كارگزاران). Parsons, 2003(د كاهش نبود قطعيت بايد ايجاد شوند، استفاده شو

 فيتخف را آنها اثر ا يو مقابله ها تيقطع نبود با تا كنند يم تلاش نهادها و هنجارها يريكارگ به
 تيقطع و يريپذ مي تعم،ينيب شيپ بودن، مسلم مقابل در توان يم را تينا تيقطع نبود. دهند
با نبود قطعيت متفاوت است و با انگاران  نحوه برخورد سازه. كردي بررس خردگراي كردهايرو

، درك متنوعي از يها، دانش و هنجارهاي اجتماع دهيوجود تمركز مشترك بر قدرت ا
  ).Seabrooke, 2007(د شو يانگاري اقتصاد سياسي و بنابراين منابع دگرگوني نهادي ايجاد م سازه

 بر ونافز جامعه كي يجمع مشتركي ها دهيا نحوه كار جهان چگونه است؟: شناخت  ) و
 ها فيتوص و جهان كار نحوه مورد دري حاتيتوض شامل ،يماد قيحقا ريتفسي براي معان ارائه
 كه يدرحال نورث، و دنزو انيب به ).Brubaker & Loveman, 2004(ت اسي اجتماع تيواقع از

 تيروا و درك نحوه 5شناخت است، جهان از كارگزاران ريتفسي چگونگ مورد دري معان
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 خود اثر در 1هررا كويوشي). Denzau & North, 1994(د كن يم فيتوص راي ادم هاي دگرگوني

 از كهي متفاوت درك و مختلف جوامع دري شناختي ها طرح ه،يروسي اسيس اقتصاد درباره
د ده يم ارائه دارد، وجودي علي ها مدل با همراه متيق شيافزا جمله ازي ماد هاي دگرگوني

)Herrera, 2005.(  

 به خردگرا هاي جريان .شوند ها در روندي تعاملي ساخته مي سازه:  بودننيبين الاذها  ) ز
ي ها ارزش از فارغ و ايستد مي تيواقع از رونيب گريباز نكهيا و كنند يم توجهي ماد تيواقع
 و گريد كارگزاران و ستين تنها كارگزار انگارانه، سازه نگاه از. پردازد يم جهان ريتفس به خود

ي روند در كه ها گفتمان و روابط. دارد وجود متقابل رابطه آنها انيم كه نددار وجود ساختارها
 در تينها و هنجارها و ها تيهوي ريگ شكل ما، شناخت در ،رديگ يم صورت 2يالاذهان نيب

ه ي نظريها اني بني كليي در نما1نمودار  ).Abdelal, 2009(د گذار يم ري تأثماي ها قضاوت و رفتار
  .دهد ي نشان م،داده شدشرح ن بخش يانگارانه را كه در االملل سازهني بياسياقتصاد س

 
  انگارانه  سازهالملل بين سياسي اقتصاد مباني. 1نمودار 

  
  نگارندگان :منبع

  
  انگارانه  سازهيها  پژوهشيشناس روش .5

 به اقتصاد سياسي جهاني، اصلاح شده الملل ينانگاري در حركت از روابط ب  سازهيها روش
هاي غالب، مسئله ساخت هويت و   موضوعالملل ينانگاري در روابط ب در موج اول سازه. تاس

اين . هاي امنيتي بود المللي، در تعامل ميان كشورها و موضوع نيهمچنين نقش هنجارهاي ب
 و پويايي جامعه يا هاي دولتي يا منطقه تي بر اساس هوالملل ينهاي هويتي در روابط ب پژوهش
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  و اوايل دهه1990انگاري اقتصادي در اواخر دهه   سازهنخست موج ،در مقابل. بودالمللي  بين
هاي اقتصادي معطوف كرد  يمش  خطپيامدهاي سياسي و اثرگذاري توجه بيشتري را به 2000

)Broome, 2013.(انگار به مسئله هويت نيز توجه شده الملل سازه تازگي در اقتصاد سياسي بين  به 
 الملل ين بر هويت و ماهيت دولت و پويايي جامعه بالملل ينكه در روابط ب ي اما درحالاست،

 اجتماعي، يها ر نخبه و گروهيشود، در اقتصاد سياسي به ساخت هويت بازيگران غ يتوجه م
المللي و جوامع سياست فراملي توجه شده   بينيها هاي نخبگان، سازمان استيكشورها، س

المللي  اقتصادي همچنان بر مفهوم نبود قطعيت در زندگي بين  يانگار ن سازهيوجود ا   با. است
 دگرگوني ساختار سياسي و يها  بحران، همچون محركيها و نقش كاتاليزوري چارچوب

  ).Broome, 2013(ت اقتصادي متمركز اس
 1انگارانه اقتصاد سياسي، بر روش پژوهش كيفي  سازهيشناس گرچه در روشامجموع  در

 اين رويكرد، مطلق نيست يشناس  روش،شود ي ميدوتحليل تأك هيرزيابي و تجزاين رويكرد در ا
بر همين . شود ي و آمار و ارقام نيز استفاده م2 كمييها  تفسيري، از روشيها و در كنار روش
حساب آوردن   در به4المللي پول  در پژوهشي درباره نقش صندوق بين3اساس، كوئيرث

 كمي يها انگاري انجام، از روش قتصادي جهاني در قالب سازهعنوان يك هنجار ا  به5»سرمايه«
ها توجه كرد؟ چگونه  دهيها چقدر بايد به ا تيدر توضيح پيامدها و عل. گيرد يو آمار بهره م

 از يا نها، نمونهي تجربي سنجيد؟ ايها توان مفاهيم انتزاعي، مانند هنجارها را با شاخص يم
 كمي و كيفي را با يها انگارانه خود، روش هش سازه است كه كوئيرث، در پژوهايي پرسش

 2نمودار  ).Chwieroth, 2007 & 2010(د ها پاسخ ده  تا بدان استيكديگر تركيب كرده
   .دده انگارانه را از نظر بروم نشان مي سازه  هاي مختلف نظريه طيف

 
 الملل بين سياسيانگارانه اقتصاد  سازههاي  پژوهششناسي روش.2نمودار 

  
 
  
  
  
  
  

  Broome, 2013: 197: منبع

                                                            
1. Qualitative 
2. Quantitative 
3. Chwieroth 
4. International Monetary Fund (IMF) 
5. Capital 

اثباتيير غيكردهايرو
 ي كميانگار سازه

 ي اثباتيكردهايرو

يفي كيرانگاسازه ي منطقيگر بازيها مدل

يري تفسيانگار سازه

الملل انتقادينظريه بين
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  يمي درون و برون پاراداي و نقدهاسياسي اقتصاد انگاري سازه. 6

براي مثال . عنوان يك رويكرد تحليلي دارد هاي خود را به تيسياسي، مز  اقتصاد ي انگار سازه
يي ها دهياين رويكرد امكان پرداختن به علم و تحليل علم، رخدادها و وقايع را همچون پد

 ،گيرند يها از نظر اين رويكرد در خلأ شكل نم ليها و تحل نظريه. اجتماعي فراهم كرده است
  را اثباتييشناس انگاران، معرفت سازه. كنند يگيرند يا تغيير م يبلكه در بستري اجتماعي شكل م

  علوم طبيعي در علوم اجتماعييها هاي تجربي را از دريچه روش تيكه توصيف و تبيين واقع
 بر درك نقش انگاريپردازان سازهنظريه اثباتي، رويكردهايدر برابر . كنند يگيرد، رد م يم  پي

 يدها در روندها و نتايج سياسي و اقتصادي تأك تيها و هو ها، هنجارها، ارزش دهيپوياي ا
را از گيرند و افراد  يخردگرايان، رفتار انسان در بازار سياسي و اقتصادي را ناديده م. كنند يم

ها، منافع و درك اجتماعي  تيانگاران بر باورها، هو  اما سازه،دانند پيش داراي منافع مشخص مي
هاي خردگرا   چشمگيري با نظريههاي انگارانه اختلاف ن نظريه سازهيكنند؛ بنابرا ي ميدآنها تأك

» ميانه«عيت انگارانه وارد شده كه شايد موق  نقدهاي چندي به نظريه سازه نيا وجود با. دارد
در .  در دو سوي آن شده استها  و نقد بيشتر از سوي جريانها ه حملسبببودن اين رويكرد، 

 .بيان شده استمي ي  از دو بعد درون پارادايمي و برون پارادايانگار نقدهاي جريان سازهادامه، 

 
  يانگار بر سازهيمينقد درون پارادا. 1. 6
 يانگار  نيست و در درون آن صحبت از سازهاي چه جريان منسجم و يكپاري،انگار سازه 

شود كه  ي كمي ميانگار  تفسيري يا كيفي و سازهيانگار  راديكال، سازهيانگار متعارف، سازه
  .  با يكديگر دارندهايي اختلاف

 تجربي و كمي يها  كمي، نگاهي نيز به روشيانگار  متعارف يا سازهيانگار جريان سازه 
ري عيني، وزن و يگ هاي آماري در تلاش است تا با اندازه روشتفاده از اين گروه با اس. دارد
 يها  تفسيري از روشيانگار ها را نسبت به ساير متغيرها تبيين كند؛ اما سازه دهي عليت اريتأث

  .كند ي پژوهشي خود استفاده ميها  انجام پروژهبرايتفسيري و تفهمي 
 گو با انديشمندان خردگرا و يل بيشتري براي گفتانگاران متعارف يا كمي تما كه سازه يدرحال

 راديكال و تفسيري از تعامل با خردگرايان يانگار ها دارند، سازه و ايجاد پلي ميان نظريه
روند كه با  يسياسي م  اقتصاد  يانگار  نظريه سازهيشناس كنند و به سمت معرفت يدوري م
 . داردييها  تفاوتيشناس  و روشيشناس  خردگرا در مورد ماهيت دانش، معرفتهاي مفروض

 برخي . كند ي استفاده م1»سازه« از استعاره  اندازهاز  شيانگاري ب از نظر لاتور سازه
ت گذارند، چراكه خود سازه با مضامين سياسي همراه اس يپژوهشگران، سازه را كنار م

                                                            
1. Construction 
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)Latour, 2003 .(د دان يكننده م هكينگ آن را گمراه)Hacking, 2001.(متضمن اقدامات  سازه 
شدن  داري ساختن داوطلبانه واقعيت، پديجا انگاري به كه سازه يشده است، درحال زيير برنامه

 .كند ي را توصيف مپيدايشو 

 
  انگاري سازه بر پارادايمينقد برون . 2 . 6
 هان شود؛ موقعيتي كه نه در ج يمنجر م 1»ييگرا نفس «انگاري به از نظر برخي منتقدان، سازه

در واقع . شناخت را آن تواني است كه ميزي تنها چخود؛ و نه در اذهان ديگران، وجود دارد
شود و اين وضعيت  يگرايي و سردرگمي م يدر چنين موقعيتي متفكر و انديشمند دچار نسب

آمده را تضعيف  شيامكان تحليل دقيق وي و تعيين وزن متغيرهاي دخيل در وضعيت پ
 .كند يم

 در نگرش اثباتي كه يدرحال، كنند ي مديتأكبودن الاذهان  ان بر عين و ذهن و بينانگار سازه 
اي  انگاري كليت منسجم و يكپارچه نظريه سازه. شود يعين و ذهن از يكديگر تفكيك م

 بسياري با يكديگر دارد كه برخي يها  تفاوتگاهينيست و رويكرد انديشمندان اين گروه 
 .كند يهاي راديكال نزديك م ي و خردگرا و برخي را به نظريه سنتي، تجربيها انيرا به جر

 يشناس يهست نوع ك يشتريب اي مطالعه روش ك يا يميپارادا ا يهينظر كي يانگار سازه ايآ 
 روابط ريتفس و فهم در پي ،باشد نييتب دنبال به آنكه از شيبي انگار سازه ،يبرخ نظر از است؟
 .است كرده فيتضع را آني نيب شيپ و ليلتح قدرت ت،يوضع نيا و استي اجتماع

 تنها اين ،كند يها توجه م دهيالملل به نقش ا  بين انگارانه اقتصاد سياسي گرچه رويكرد سازها 
. دهند يتوجه قرار م ها در اقتصاد سياسي جهاني را مورد دهيگروه نيستند كه نقش ا

 .گذارند ي پذيرش آن انگشت مها، هژموني و نقش رضايت در دهيها نيز به نقش ا نئوگرامشين

 حوزه نيا در هنجارها نقش به توجه ،ياسيس   اقتصاد  انگارانه سازه هينظري ها انيبن ازي كي 
ي تخط آنها از و ندا شكننده اريبسي اسيس اقتصاد و روابط در هنجارها ن،يا وجود  با. است

ي انگار سازهي اصلي ها ضعف از آن،ي هنجار ابعاد و رييتغ مسئله بهي كافنا توجه. شود يم
 .است

 راي جهان  ياسيس  اقتصاد در آن نقش و تيجنس ريمتغي انگار سازه هينظر ها، ستينيفم نظر از 
ي ها تيروا همان ادامه را انگارانه سازه تيروا ز،ين ها مدرن پست. دهد ينم قرار توجه مورد
ي مبان فقدان كلان،ي ها تيروا بر انگاران سازه هيتك گروه نيا. دانند يمي سنتي ها هينظر

 از راي دولت گرانيباز به صرف توجه ويي رها مضمون به يتوجه بي شكنانه، شالوده

                                                            
1. Solipsism 
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 به انگاران سازهي كافنا توجه زين انيگرا ستيز طيمح. دانند يم هينظر نيا بزرگي ها ضعف

 .كنند مي نقد را ستيز  طيمح بري اسيس  اقتصاد ري تأثو ستيز  طيمح ريمتغ

گر يكديد در كنار ي بايانگارانه و سازهي خردگرايهام كه استدلاليابي ي گفته شد درماز آنچه
 از وتحليلي يه تجزارائه رو ينازا؛ گر را پوشش دهنديكدي هاي رند تا ضعفيتوجه قرار گ مورد
  .ديآ يمي ضرور نيشيپي ها گفته

  
 وتحليل يهتجز. 7  

هيچ مدل ساده، «ايي، اذعان كرد كه ها پيش، آنتونيو گرامشي متفكر سياسي ايتالي سال
كه كنشگران اجتماعي از را شماري  يتواند روابط و فرايندهاي ب يشمول يا مكانيكي، نم جهان

 ,Payne(» كنند، به تصوير درآورد يمشخص خود و جهان خود را بازتوليد مطور  بهطريق آن 

 تلاش براي جدا كردن اقتصاد از ها پيش به ما يادآوري كرد كه  كارل پولاني نيز دهه).32 :2006
). Polanyi, 1957(ت  اسيگذاري ناموفق  سرمايهگمان صنعتي، بيداري  جامعه در اوج رشد سرمايه

الملل، كل جهان و ابعاد موضوعي متفاوتي را شامل   بين بنابراين جغرافياي اقتصاد سياسي
نها با تكيه بر يك نظريه هاي اقتصادي و سياسي، ت منظاشود و در چنين بستري با تنوع  يم
ساز و مباني  ها با نگاه ساده گروهي از نظريه. ها پرداخت توان به شرح و تفصيل واقعيت ينم

دهند، گروهي ديگر نيز با مباني نقادانه، راه خود را پيش  يوتحليل خود را ارائه م هيمادي، تجز
ري از ابزارهاي تحليلي يگ شناخت اقتصاد سياسي جهاني، بهرهبراي بهترين راه . گيرند يم

در چنين . ها دارند ي در تفسير واقعيتزياد است كه متناسب با جهان كنوني توانايي گوناگوني
گوي و گيرند و گفت  متغيرهاي مادي و معنايي را در نظريدو ها، بايد هر جهاني، اين روش

 يها حل ما در ارائه راهفهم انتقادي اقتصاد سياسي جهاني، به . جهاني را نبايد از نظر دور داشت
در نهايت . كند يروست، كمك بسياري م ه رفع مشكلاتي كه آحاد بشر با آن روببرايمدتر اكار

 سنتز زير رو ين ازا).Reus-Smit, 2001(گيرد  يتر، متغيرهاي بيشتري را در برم يك رويكرد جامع
  :كند جهاني را پيشنهاد مي  سياسي تر در درك اقتصاد مسيري جامع

 طرف نيست، بستر زماني و  يپرداز ناظر ب هينظر. گيرد يپردازي در محيط خلأ صورت نم هيرنظ
ن در يرگذارند؛ بنابرايپردازي تأث هيند نظريها و هويت ما در فرا دهيمكاني و باورها، هنجارها، ا

 ند كه مستقيم وا گيري، متغيرهاي مادي و معنايي مختلفي دخيل ميپردازي و تصم هيفرايند نظر
 .گذارند ي مريهاي اجتماعي تأث پردازي و تفسير واقعيت هيرمستقيم بر جريان نظريغ

 ن بازيگر روابط و يتر  اما هنوز مهم،امروزه دولت تنها بازيگر عرصه اقتصاد سياسي نيست
ميزان مداخله دولت در اقتصاد و سياست از كشوري تا كشور . الملل است  بين اقتصاد سياسي

 ي ملياسيهاي اقتصاد س  گوناگون نظاميها و بر همين اساس شاهد مدلديگر متفاوت است 



  
   101 الملل                                                                           انگارانه اقتصاد سياسي بينهاي نظريه سازهبنيان

ن در تحليل اقتصاد سياسي هر كشور بايد به جايگاه دولت، نقش و ارتباط ميان يبنابرا. هستيم
 و يالملل نيفارغ از دولت، افراد، نهادهاي ب. آن با جامعه و نيروهاي اجتماعي توجه كرد

ها با كشوري كه در قلمرو  رابطه شركت. رگذاري هستنديتأثتي بازيگران ي چندمليها شركت
 ي تابع و وابسته، بدون شك بر بروندادهايها كنند و كشور مادر و ساير شركت يآن فعاليت م

 .رگذار استياقتصاد سياسي تأث

 پردازي، مسئله تغيير يا حفظ  هيها در فرايند نظر ها و البته چالش ن موضوعيتر كي از مهمي
 اقتصاد سياسي جهاني است و در فرايند يامروزه تغيير و تكثر جز جدانشدن. تسيستم اس

هاي  م تا از آنچه در نظريهكني تلاش  باشيم وپردازي خود بايد ذهني منعطف داشته هينظر
 موضوعي جديد، نقش يها  دوري كنيم و ضمن توجه به حوزهناديده گرفته شده است،سنتي 
 .ز بر پيشرفت تمامي جامعه بشري را مدنظر داشته باشيم گوناگون و لزوم تمركيها گروه

 يها دولت«در جهان سوم و در ميان . ماهيت سياست در نقاط مختلف جهان متفاوت است 
ن متغير مورد دخيل در يتر  هنوز اين امنيت و بقاست كه مهم،»خورده درمانده يا شكست

صنعتي، رونق اقتصادي، بالا بردن افته ي  اما در جهان توسعه،استگذاران استيگيري س ميتصم
 .دهد يگيري سياسي را شكل م ميقدرت و مزيت رقابتي و افزايش رفاه جامعه شاكله تصم

  منبع قدرت يك جامعه و كشور كجاست؟ آيا قدرت نظامي منبع قدرت يك كشور است يا
ين و تر يسنده در شرايط كنوني اصليمنابع ديگر از جمله قدرت اقتصادي؟ آنچه از نظر نو

 اقتصاد، توان اقتصادي و مازاد و بازدهي ،آيد يحساب م ن منبع قدرت يك كشور بهيتر مهم
گيرد و بر ديگر ابعاد يك جامعه از جمله سياست، اجتماع و  ياست كه در اين حوزه شكل م

 .گذارد ي مريفرهنگ تأث

 جهاني . جدل است  و  هاي كنوني است كه بسيار مورد بحث شدن يكي از واقعيت  يجهان
 كه با اين ييها كشورها و ملت.  است  منفي و مثبت بودهتأثيراتشدن داراي هر دو بعد 

 ،اند با سرشت جامعه و حكومت داخلي خود تطابق دهند رو شده و توانسته ه روبتأثيرات
شدن و  ي پردازي لازم است به پيامدهاي جهان هيدر فرايند نظر. اند كمتر مورد آسيب بوده

 .مكني در حوزه ارتباطات و مخابرات توجه ويژه به مرزها كمرنگ شدن

 ترين مشكلات جهان است كه دامن  زيست، از بزرگ  طيهاي اقليمي و مح امروزه دگرگوني
ها و بازيگران مختلف در اقتصاد سياسي جهان، تبعات  عملكرد دولت. كل بشر را گرفته است

لازمه توسعه . ي از آن غفلت شده استهاي سنت  دارد كه در نظريهدر پيمحيطي  ستيجدي ز
زيست است و در فرايند   طيپايدار يك كشور در برگرفتن تمامي ابعاد از جمله مح

 .زيست داشته باشيم  طينگاهي نيز بر مح پردازي لازم است  هينظر
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 رويكردهاي . هاي ويژه خود را دارند تيكدام مز هاي جديد هر هاي خردگرا و نظريه نظريه

ا يتوان يك موضوع  يبا جداسازي موقت، م. ندا بخشتي در محدوده خود ثمرتيويسيپوز
 و سپس با قرار دادن آن در كل و كشف ارتباطات آن با ساير ابعاد، كردمسئله را بررسي 

 .افتي  شتر و بهتر به فهم موضوع مورد پژوهش دستيب

 تر شدن و  يه قوها و در مقابل هم قرار دادن مفروضات هريك، ب گوي ميان نظريهو گفت
ري از يگ لازمه اقتصاد سياسي جهاني كنوني، بهره. كند يكدام كمك م غناي مباحث هر

 . گوي ميان طرفداران هريك و ارتباط و تعامل ميان آنهاستو هاي گوناگون، گفت نظريه

 
   جهينت .8

الملل  بين و اقتصاد سياسي الملل ين، روابط بياسيهاي متعارف در علوم س با وجود غلبه نظريه
 وقايع و رخدادها و يا ها در توضيح پاره مرور ناتواني اين نظريه  پردازي، به هيبر جريان نظر

هاي  نظريه. توجه قرار گيرند هاي جديد نيز مورد ماهيت متحول جهاني سبب شد تا نظريه
مرور نقش    اما به،ه بودندمعطوف كرد توجه خود را به مفاهيم عيني بيشترينمتعارف 

گيري برايندهاي سياسي و اقتصادي  ها در شكل ها، هنجارها و ارزش دهيهايي از جمله ا ضوعمو
، واقعيت اجتماعي، معاني، نبود قطعيت، شناخت و  هنجارها، هويت. توجه قرار گرفت مورد
اينكه اين . دهند الملل را تشكيل مي بين  سياسي انگارانه اقتصاد هاي نظريه سازه الاذهان بنيان بين

مباني چگونه و از چه مجرايي و به چه ميزان در شكل دادن فرايندها و نتايج سياسي و 
رگذارند و اهميت آنها، توجه به تنوع بازيگران حاضر در اقتصاد سياسي، تعدد ياقتصادي تأث

انگارانه اقتصاد  هاي سازه  اصلي پژوهشيها و ماهيت متفاوت بازيگران از دستور كارها راهبرد
هاي گوناگون  ري ما در موضوعيگ سياسي، جهت هدف ما از پرداختن به اقتصاد. سياسي است
 يسياسي و پرداختن به دستور كارها   تنوع نظري حوزه اقتصادشك يب. دهد يرا شكل م

 سياسي پيش ادبيات اقتصاد از  شين بشدتر  يمتفاوت و ابعاد موضوعي گوناگون، موجب غن
  . الملل و جهاني شده است بين 

  
  يانيه نبود تعارض منافعب
 ي از دزدزيكه تعارض منافع وجود ندارد و تمام مسائل اخلاق در پژوهش را شامل پره ندنك ياعلام مگان سندينو
 و جعل يساز ها، منبع  جعل دادهاي يساز  دادهگران،ي بار مقاله، تكرار پژوهش دكي از شي ارسال باي انتشار و ،يادب

  .اند  كردهتيطور كامل رعا  بهره،يشونده، سوءرفتار و غ  پژوهشايه  ناآگاهانه سوژتيمنابع، رضا
  

  منابع و مĤخذ
  يفارس) الف

» الملـل جديـد،    انقلاب اسلامي ايران و نظـام اقتـصاد سياسـي بـين           «) ، بهار 1389( .زاده، ابوذر؛ و ديگران    فتاحي. 1
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   :، در203-236: 2، 2، المللي تحقيقات سياسي و بين

     https://www.noormags.ir/view/fa/articlepage/1009035/) 1 1400 آذر.( 

 .گهر ، ترجمه عبدالحسين نيكروش تحقيق در علوم اجتماعي) 1389. ( كيوي؛ ريمونكامپنهود، لوك وان. 2
 .5، چ توتيا: تهران
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Abstract 
Politics and economics are closely related, politics decisively affects the fate 
of the world economy, and economics has far-reaching consequences for 
international and global politics. The complexity of the interactions of 
economics and politics has formed the academic discipline of international 
political economy (IPE) with its flexible boundaries. Liberalism, realism, 
and Marxism have been the three dominant and traditional approaches to the 
study of international political economy. In an analogous way to the studies 
of international relations, the field of IPE has undergone theoretical diversity 
since the 1990s. At present, markets have become globalized, and 
cooperation or conflict of interests is one of the obvious realities of political 
economy. Therefore, theory building and hypothesis testing in international 
political economy—examining the relationship between governments and 
the markets—has also gone beyond the conventional theories. Thus, theories 
such as constructivism, postmodernism, criticism, feminism, and 
environmentalism have been taken into consideration. Of these, 
constructivism as a new intellectual endeavor has attracted a great deal of 
attention in the research on the global political economy. In this paper, the 
two research questions are as follows: 1. What are the foundations of the 
constructivist theory of international political economy? 2. To what extent is 
constructivism relevant to the study of international political economy? 
Using an analytical-explanatory approach, various research findings of the 
prior works have been examined to identify propositions and important 
themes. To get insight into the constructivists’ perspectives, we compare and. 
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explain different constructivist arguments about the need to apply their 
theoretical approaches to the field of IPE. Then, an attempt has been made to 
answer the research questions by analyzing and inferring from the qualitative 
data taken from these texts. In the research hypothesis, it is postulated that 
relying solely on economic or political analyses without considering the 
interaction of politics and economics leads to the inability to fully 
understand the dynamics of the international political and economic order. 
Given the diversity of the objectives of the stakeholders in the political 
economy, the multiplicity and ambiguity of their preferences and strategies, 
as well as the uncertainties of the outcome of the actions of the competing 
state and non-state actors have increasingly made the researchers’ goals of 
explaining and predicting international political and economic processes and 
outcomes more difficult. Constructivism is an approach which attempts to 
understand "the dynamic roles played by ideas, norms, values and identities 
in political processes and outcomes", and provides a viable theoretical 
framework for analyzing issues in international political economy (i.e., the 
nature of conflict and cooperation in the areas of trade, finance, defense, 
development), and explaining the interaction between political and economic 
forces at international level. 
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