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نمایند. اتخاذ این طرفی میها اعلام بیدر مخاصمه میان دو یا چند کشور، برخی از دولت

لیفی را نیز متوجه آن سری حقوقی برخوردار و در مقابل، تکاطرف را از یکرویکرد دولت بی
ایش کاربرد تحریم و تأثیر آن بر حقوق بشر مردم کشورهدف، این مقاله به سازد. با توجه به افزمی

الملل مجاز به اعمال لحاظ حقوق بینطرف بهدنبال یافتن پاسخ به این سؤال است که آیا دولت بی
طرفی و تحریم ط میان رویکرد بیباشد؟ و اساساً ارتباتحریم علیه یکی از کشورهای متخاصم می

عنوان کشوری برخوردار از شود؟ نوشتار حاضر با مطالعۀ موردیِ سوئیس بهچگونه تفسیر می
گذارد که در عصر آزمون میتحلیلی این فرضیه را به_طرفی دائمی، با استفاده از روش توصیفیبی

المللی عمدتاً متأثر از اقتضائات ی بینطرفی مشابه بسیاری از مفاهیم و رویکردهاحاضر، پارادایم بی
را به طرفی شود و منافع مزبور ابعاد حقوقی بیو منافع سیاسی، امنیتی و اقتصادی کشورها، تفسیر می

ای، حتی کشورهای المللی و منطقهکه فشارهای بیندهد. مضافاً اینموضوعی ثانویه تقلیل می
نماید. نتیجه اینکه، با ادامۀ چنین روندی می هاتحریمطرف دائم را نیز ناگزیر از مشارکت در بی

اش از قابلیت تفسیر طرفی در آینده از مفهوم سنتی فاصله گرفته و دامنهرود رویکرد بیانتظار می
 بیشتری برخوردار گردد. 
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 مقدمه
ای اتخاذ طرفانهالمللی موضع بیتواند در منازعات بینکشور میالملل یک براساس حقوق بین

طرفی در مخاصمات، نیازمند اتخاذ مواضع خاصی مطابق با کند. بدیهی است پذیرش و رعایت بی
طرف، براساس های درگیر جنگ ملزم به رعایت حقوق کشور بیالملل است. دولتحقوق بین

دول درگیر جنگ مراعات و در مواردی نیز  موارد از سوی طرفی هستند. این امر در برخیاصول بی
طرفی از سوی ایران در جریان جنگ جهانی اول و دوم که شود مانند اعلام بینادیده گرفته می

های مخاصمه رفتار کند که با طرفطرف را موظف میطرفی، دولت بینادیده گرفته شد. قاعدۀ بی
طرفی بخشی از های متخاصم خودداری کند. در واقع بیبه طرف یکسان داشته و از ارائۀ کمک

ما الملل است که در قرن نوزدهم که توسل به جنگ فزونی یافته بود، توسعه پیدا کرد. احقوق بین
کند، کاربرد آن محل بحث المللی توسل به زور را منع میامروزه که قواعد عرفی و مقررات بین

وافق کلی ی مباحث زیادی را مطرح کرده است. هرچند تطرفاست. درحال حاضر تحول مفهوم بی
طرفی وجود دارد، اما این توافق نه تنها محل بحث و های سنتی بیبین محققان در مورد ویژگی

الملل از جمله حقوق بشر، المللی و توسعه حقوق بینباشد بلکه در شرایط جدید بینچالش می
 تواند چارچوب جدیدی پیدا کند.می

الملل است که هر کشوری در صورت تجاوز این امری بدیهی در حقوق بین»دیگر  از سوی 
ب به دفاع به منافع ملی حیاتی خود حق دارد به هر طریق ممکن با رعایت دو اصل ضرورت و تناس

های تروریستی در قلمرو سرزمینی دولت مشروع متوسل شود. اما نکته اینجاست که مبارزه با گروه
: 1400زاده، )لطفی« تواند مبنایی برای مداخله نظامی محسوب شودنفسه نمیهمجوار، خود فی

شده و  که در شرایط یادسازد. گزارۀ مزبور این سؤال را مطرح می(Lotfizadeh, 2022:165)(؛ 156
طرف از یا در صورت حملۀ کشوری به قلمرو کشوری دیگر، آیا کاربرد تحریم توسط دولت بی

ه روسیه از جمله ملل ممکن خواهد بود؟ بحران اوکراین و مواضع تقابلیِ غرب علیالمنظر حقوق بین
طرفی این ، بیهاتحریمطرف در ی گسترده علیه این کشور و مشارکت سوئیسِ بیهاتحریماتخاذ 

طرفی و تحریم را با ابهام مواجه زیر سؤال برده و اساساً چگونگی ارتباط دو سازوکار بیکشور را به
طرفی و کاربرد تحریم علیه که، ارتباط رویکرد بیاستزد. سؤال پژوهش حاضر عبارت از اینسامی

طرف مجاز به اعمالِ عبارت دیگر، آیا دولت بیشود؟ بهیکی از طرفین مخاصمه چگونه تفسیر می
تحلیلی و مطالعۀ موردی _باشد؟ با استفاده از روش توصیفیتحریم علیه یکی از طرفین مخاصمه می

المللی، مفهوم در نظام جدید بین»طرفی دائمی، آزمون فرضیه ثابت شد که سوئیسِ برخوردار از بی
شود و ابعاد طرف تفسیر میطرفی براساس منافع سیاسی، امنیتی و اقتصادی کشور بیو جایگاه بی

هدف . «تری برخوردار گردیده استتری تقلیل و از دامنۀ تفسیر وسیعحقوقی آن به جایگاه نازل
 المللی است.  طرفی در ارتباط با تحریم در پارادایم نوین بینمقالۀ حاضر، تبیین ابعاد بی
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 پیشینه -1
صفحه در سال  246در  2«ها: تاریخی عمومیطرفحقوق و وظایف بی» در کتاب 1استفان نف

طرفی پردازد. کتاب، نظریه بیطرفی از دورۀ قرون وسطی تا امروز میبه بررسی تاریخچه بی  2000
بررسی و به توصیف جایگاه  2000-1914 ،1914-1750 ،1800-1200را در سه دورۀ تاریخی از 

در قرون گذشته  طرفی در مقایسه با رویکرد جنگ برای عدالتحقوقی عرفی نه چندان مثبتِ بی
ما صرفاً ابعاد تاریخی را بررسی رود، اشمار میپردازد. کتاب از بعد تاریخی منبع ارزشمندی بهمی
 کند.می

صفحه در سال  234در  4که توسط اّگلی 3«طرفی در قرن بیستمتئوری و اجرای بی»کتاب 
از دو جنگ جهانی در و بعدهای مختلفِ قبل طرفی را در دورهلحاظ اینکه بینگاشته شده به 1970

کند، منبع ارزشمندی است، لیکن  مطالب آن کلی و قدیمی بوده و ابعاد نظری و عملی بررسی می
 کند.ای نمیکند. همچنین به بحث تحریم اشارهطرفی را با رویکرد سنتی بررسی میبی

در سال  6و جسهتوسط دریر  5«طرفی سوئیس بررسی گردید: مدل، استثنا یا هردو؟بی»مقالۀ 
عنوان مدلی تواند بهطرفی دائمی سوئیس، نمیکند که بیگیری مینگاشته شد. مقاله نتیجه 2014

المللی برای دیگر کشورها ارائه شود، چرا که فقط با مختصات سوئیس سازگاری دارد. مقاله بین
داده و در تعمیم طرفی سوئیس را مدنظر قرار گرچه رویکرد صحیحی دارد، لیکن فقط مختصات بی

طرفی، نگاه مضیّق دارد. مضافاً اینکه به نکتۀ مورد بحث نوشتار احتمالی به اصول و قواعد کلی بی
 پردازد.طرفی نمیدر رویکرد بی« تحریم»حاضر 

در   2022در سال  8توسط چتهام 7«از جنگ اوکراین نسخ شده است؟طرفی پسآیا بی»مقالۀ 
مقاله گرچه ضرورت بازنگری در پارادایم  .چاپ رسیدتحده بهسایت انستیتوی صلح ایالات م

الملل، طرفی توسط جامعۀ بینطرفی را مطرح نموده، لیکن در واقع هدف از بازنگری قاعدۀ بیبی
را از حملاتی مشابه حملات طرفی، آنطرفی برای اوکراین است تا از طریق بیکسب نوعی بی

بعاد مختلف استفاده از سازوکار مهم تحریم توسط ا رویشپدر کل، مقاله روسیه، محافظت کند. 
دهد. افزایش کاربرد تحریم در طرف علیه یکی از طرفین مخاصمه را مدنظر قرار میدولت بی

 سازد.  مناقشات پساجنگ سرد، پرداختن به موضوع را واجد اهمیت بالایی می
                                                           

1. Neff, Stephen  
2. The Rights and Duties of Neutrals: A General History 
3. The Theory and Practice of Neutrality in the Twentieth Century  
4. Ogley 
5. Swiss Neutrality Examined: Model, Exception or Both?   
6. Dreyer and Jesse 
7. Is Neutralization Obsolete After the Ukraine War?   
8. Cheatham 
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 چارچوب مفهومی   -2
گیری الملل است و نقش مهمی در شکلطرفی مفهومی کلیدی در حقوق بینبی»اساساً 

های ریزی سازماندوستانه و جنبش صلح داشته و به پایهگرایانه، انسانالمللیرویکردهای بین
های کوچک المللی در قرن بیستم مانند جامعۀ ملل و سازمان ملل متحد کمک کرده است. دولتبین
الملل علاقمند هستند، زیرا نظام های بزرگ به استقرار حاکمیت حقوق بیناز قدرتشطرف بیبی

طرفی بی». در واقع (Muler, 2019: 3)« کندها را تضمین میالملل حاکمیت و استفلال آنحقوق بین
طرفی کند. قانون بیرابطه حقوقی بین یک متخاصم و دولتی است که در جنگ شرکت نمی

. (Wani, 2017: 15)«کندطرفی را تنظیم میقواعدی است که روابط حقوقی بی مجموعه اصول و
المللی، های بینطرفی اساساً از آثار اعلان جنگ است، لکن شرایط و واقعیتهرچند مفهوم بی»

باشد، که سرمنشأ بروز وضعیت حقوقی خاصی می« طرفی دائمیبی»طرفی را تحت عنوان نوعی از بی
عنوان به معنی خنثی مشتق شده است و به neuterاز کلمۀ  neutralityطرفی یا بی پدید آورده است.

طرفی باشد. البته لازمست بین بیالملل عمومی مییکی از آثار اعلان جنگ از موضوعات حقوق بین
 .(Bledsoe & Boczek, 1992: 380« )طرفی در یک جنگ بخصوص، فرق گذاشته شوددائمی و بی

طور طرفی خود را بهطرفی دارد، لازم نیست که بیدولتی که قصد بی»معتقد است میرمحمدصادقی 
 اینصریح اعلام کند، بلکه چنانچه در عمل و کلام مطلبی برخلاف این قصد اظهار نکند، فرض بر

« آن تعلق خواهد گرفتطرفی بهطرف است و حقوق و تکالیف بیخواهد بود که آن دولت بی
. هدف دولتی که در (Mirmohammadsadeghi, 1990: 379)؛(379: 1368، )میرمحمدصادقی

کند، در درجۀ نخست حفظ تمامیت ارضی و جمعیت کشور از طرفی میای اعلام بیمخاصمه
طرفی وجود مرز، یعنی مشخص بودن محدودۀ سرزمینی حقوق بی»هرگونه تجاوز است، زیرا 

 هچراک د،دارطرف را مفروض میهای بیدولتو المللی های طرف یک مخاصمۀ مسلحانۀ بیندولت
طرف و های بیدولتحمایت از حاکمیت سرزمینی  سو،کطرفی از ییبحقوق  نۀهدف دوگا

مات است و از سوی دیگر، حمایت از منافع متخاصمان بار مخاصنها در برابر آثار زیانجمعیت آ
ترتیب و به ضرر طرف دیگر، و بدینطرف  طرف به نفع یکهای بیدر مقابل هرگونه مداخلۀ دولت

طرفی با روح منشور . بنابراین فلسفۀ بیHeinegg, 2013: 143)« جلوگیری از گسترش مخاصمه است
طرفی بر مخاصمات اصول و قواعد حقوق بی»ملل متحد نیز مطابقت دارد. هینگ معتقد است 

تی اشاره دارد که طرف یک وضع حقوقی دولطرفی بهشود و بیالمللی اعمال میمسلحانۀ بین
طرفی با حقوق بی». برخی نیز معتقدند که (Heinegg, 2012: 35)«المللی نیستمخاصمۀ مسلحانۀ بین

هایی که در مخاصمه شرکت ندارند، همزیستی دادن امکان حفظ روابط با تمام متخاصمان، به دولت
طرفی برای هردو طرف دارای بیاعلام . (Kelsey, 2008: 1442)« کشدجنگ و صلح را به نظم می
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 :کند در قبال دول متخاصم حقوق و تکالیفی داردطرفی میدولتی که اعلام بی»آثاری است. 
طور کلی عبارتنداز عدم جانبداری، خودداری از کمک به هریک از طرف بهوظایف کشور بی

آنها جازۀ تجارت بهطرف ودادن امتخاصمین ، رد درخواست استفادۀ متخاصمین از قلمرو کشور بی
واژۀ »بنابراین  .(Plano & Olten, 1988: 274)« است الملل مجاز شمردهدر حدی که حقوق بین

رود. براین کار میطرف و متخاصم بهطرفی اساساً در ارتباط با حقوق و تکالیف دوگانۀ دول بیبی
تواند با دول ساند اما میتواند وارد جنگ شود، یا به متخاصمان یاری رطرف نمیاساس کشور بی

 . (Vary, 2004: 87)؛(87. 1383)وری. « متخاصم تجارت نماید
 

 مبانی نظری -3
    باشد:قرار زیر میطرفی بهالملل در رابطه با بیهای حقوق بینمؤلفه
 طرفی و صلحبی - 1-3

گذشته تحولات چشمگیری پیدا کرده است. کشورهایی که از طرفی در مقایسه بامفهوم بی
سازی و پاسداری های صلححضور در فعالیتطرفی دائمی برخوردارند، خود را مقید بهخصیصه بی

ای دانسته و چنین مشارکتی را نه تنها های مهم منطقهاز صلح در قالب سازمان ملل و یا دیگر سازمان
طرف در کمک به صلح را لازمۀ حضور فعالانۀ دول بیدانند بلکه آنطرفی مغایر نمیبا سیاست بی
طرف چون نمایند. براساس سنت دیرینۀ مساعی جمیله، کشورهای بیالمللی تلقی میو امنیت بین

المللی وابسته به سازمان ملل در قلمرو خود، مشارکت در سوئیس و اتریش حضور نهادهای بین
ا در راقدامات بشردوستانه و حتی اعزام نیروهای مسلح خود تحت عنوان نیروهای حافظ صلح 

علاوه، استقبال آنها از میزبانی هرگونه نشست و مذاکره برای دانند. بهطرفی میچارچوب پارادایم بی
ار طرفی این کشورها، سازگیژگی بیطور خاص با وسازی بهپایان مخاصمات و آغاز فرایند صلح

 شود. تلقی می
 نظامی_طرفی و عضویت در اتحادهای امنیتیبی -2-3

طرفی مغایرت دارد جانبه، با پارادایم بیدر خصوص اینکه آیا عضویت در نهادهای امنیتی چند
هایی که با هدف حفظ صلح و طرف در سازمانیا خیر، باید اذعان نمود که حضور کشورهای بی

طرفی آنها تلقی غالباً مغایر با سیاست بی 1سازمان امنیت و همکاری اروپااند مانند امنیت تأسیس شده
منظور اعتمادسازی و غلبه براختلافات از مسیر گفتگو، عضو که به 57گردد. این سازمان با نمی

طرف را نیز در خود تمرکز بر کنترل تسلیحات و مبارزه با تروریسم تشکیل گردیده، کشورهای بی
 .             باشدگذاران این سازمان میسوئیس در زمرۀ بنیانجای داده است. 

های با ماهیت و اهداف نظامی، ها و اتحادیهحال باید اذعان نمود که عضویت در پیماندرعین
هیچ وجه سازگاری ندارد. از طرفی نظامی است، بهطرفی که اساس آن برمبنای بیبا رویکرد بی
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طرف تلقی توان بیجمعی نظامی درمیاید را نمیساختارهای دستهرو کشوری که به عضویت این
طرف توان آنها را در زمرۀ کشورهای بینمود. با پیوستن اخیرِ فنلاند و سوئد به ناتو، دیگر نمی

طرفی، در شرایط کنونی احتمال حساب آورد. با توجه بر اصرار سوئیس برای حفظ اعتبار بیبه
منزلۀ خط بطلان گردد. زیرا چنین اقدامی بهامری غیرمحتمل محسوب میپیوستن این کشور به ناتو 

گردد، خواهد بود. اما طرفی سوئیس که نشان افتخار و اعتبار جهانی آن محسوب میبر رویکرد بی
که در سال "مشارکت برای صلح"هایطرفی، سوئیس در نشستنباید فراموش کرد که برغم بی

آتلانتیک از طریق همکاری با -تقاء صلح و امنیت در منطقۀ اروپاتوسط سران ناتو برای ار 1994
سوئیس در سیاست »طرف تشکیل شد، شرکت نمود. اعضای پیشین پیمان ورشو و نیز کشورهای بی

دنبال حملۀ به 2«.کندطرفی قلمداد میبا ناتو درعین حفظ بی 1«همکاری داوطلبانه»را اعلامی خود آن
طوری که گیری بود. یههای اخیر، اروپا شاهد تحولات ژئوپلتیکی چشمماهروسیه به اوکراین، در 

این طرف فنلاند و سوئد را بهالحاق دو کشور بی 3کشورهای عضو سازمان پیمان آتلانتیک شمالی،
طرفی و پوشی از استراتژی بیسازمان تصویب نمودند. دراین میان، سوئیس نیز با ابهامِ احتمال چشم

 تو مواجه شد. الحاق به نا
عمل آمد، بخشی از بحران اوکراین از مردم سوئیس بههایی که پسمضافاً اینکه در نظرسنجی

را اقدامی در راستای حفظ امنیت پیوستن کشورشان به ناتو نظر موافق داشته و آناز مردم نسبت به
های همکاری کنند. دراین خصوص باید اذعان نمود که تا کنون تعاملات وکشور خود تلقی می

های آموزشی و امنیت سایبری ویژه در حوزهنزدیکی میان سوئیس با همسایگان و اعضای ناتو به
سفیر سوئیس در ناتو نیز بر همکاری سوئیس با متحدین اروپایی  4برقرار بوده است. فیلیپ برنت

در شرایط فعلی ورزد. اما در خصوص احتمال پیوستن به ناتو، این اقدام را حداقل خود تأکید می
شود که اولاً سوئیس در وسط اروپا واقع داند. تحلیل مزبور از این واقعیت ناشی میغیرمحتمل می

باشد و احتمال اندکی وجود دارد که چند شده و توسط کشورهای مهم و قدرتمندی محصور می
لحاظ بنابراین بهزمان مورد تهاجم قرار گیرند و موقعیت سوئیس با خطر حمله مواجه شود. کشور هم

شند، بامرز با روسیه میژئوپلتیکی شرایط سوئیس با فنلاند و سوئد که از طریق خشکی و دریا هم
طرفی برای سوئیس نه تنها بخشی از هویت تر نیز اشاره شد، بیگونه که پیشمتفاوت است. ثانیاً همان

باشد. و حتی اقتصادی نیز میالمللی گردد، بلکه متضمن اعتبار و منافع بینکشور محسوب می
المللی و فرصت میزبانی مذاکرات مهم درسطح طرفی برای این کشور، برخورداری از منزلت بینبی

طوری که در بحران اوکراین نیز گوی سبقت را در ابتکار آغاز جهانی را فراهم نموده است. به
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، 2022در شهر لوگانو در جولای  1«کنفرانس بازیابی اوکراین»فرایند بازسازی اوکراین با برگزاری 
های این کشور برای ایفای نقش میانجی جهت حل مناقشۀ هرچند تلاش از اتحادیه اروپا ربود،

آیا سوئیس »آمیز نبوده است. مباحثی نیز در خصوص این امر که اوکراین و روسیه تا کنون موفقیت
مسکو در نظر گرفته شود، در جریان بود که عنوان حافظ منافع اوکراین در تواند گزینۀ مناسبی بهمی

ی اتحادیه اروپا علیه روسیه، هاتحریمطرفی سوئیس به جهت مشارکت در دولت روسیه با رد بی
درعین حال برگزاری کنفرانس بازیابی اوکراین در   2.«خط بطلانی بر درخواست اوکراین کشید

بری را در این امر به نام خود ثبت و بر لوگانو این فرصت را برای سوئیس فراهم نمود تا نقش ره
 المللی کشور بیافزاید.اعتبار بین

 طرفی و تحریمیب -3-3
: 1384)معین، « ناروا داشتن، ناروا کردن و حرام کردن است»معنای تحریم در لغت به

تدابیر قهرآمیزی که دولت یا ». در تعریف دیگری آمده است، (Moein. 2005:1037)؛(1037
ایی )یاری، رض« کنندالمللی تجاوز کرده، اعمال میها علیه دولتی که به قوانین بیندولت گروهی از
ی هاتحریمتوان گفت . اساساً می(Yari, Rezari and Gholami.2018: 6)(؛6 :1397، و غلامی

ها و تهدیدهایی هستند که از جانب ها، جریمهای از محدودیتجانبه و چندجانبه، مجموعهیک
گردد. در المللی علیه یک یا چند کشور وضع میای و بینهای منطقها، نهادها و سازمانکشوره

استفادۀ مشروع »را به مفهوم خاص که حد مناسبی از جامعیت را داراست، آنتعریفی از تحریم به
ز االمللی( یا گروهی های اقتصادی توسط یک کنشگر)دولت یا سازمان بینالمللی از محدودیتبین

المللی خاص یا جلوگیری از نقض دلیل نقض هنجار و قانون بینها بهکنشگران با هدف مجازات آن
اند )بیات، تعریف کرده« شودکنندگان بااهمیت تلقی میالمللی که در نظر تحریمهنجار یا قانون بین

 .(Bayat. 2016: 46)؛(46: 1395
های شورای امنیت، از آنجا که تبعیت از تصمیمات ی مبتنی بر قطعنامههاتحریمدر رابطه با 

باشد، بنابراین براساس حقوق شورای امنیت برای کلیه کشورهای عضو ملل متحد الزامی می
د. باشنطرف نیز از این قاعده مستثنی نبوده و قادر به سرپیچی از آن نمیهای عضو بیالملل، دولتبین

ترین نهاد اجرایی کشور، از دهه عنوان عالیدر مورد سوئیس باید اذعان نمود که شورای فدرال به
ی شورای هاتحریمطور داوطلبانه تصمیم به اجرای قبل از الحاق سوئیس به سازمان ملل، به 1990

مان ملل طرف عضویت غیردائم در شورای امنیت سازامنیت گرفته بود. مضافاً اینکه کشورهای بی
طرفی دانند. فنلاند و سوئد قبل از الحاق به ناتو، ضمن حفظ بیطرفی خود مغایر نمیرا با رویکرد بی

 برای عضویت 2011ند. سوئیس نیز در سال امنیت گردیدموفق به عضویت غیردائم در شورای 
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رسماً  2023ی و از ابتدا اعلام نامزدی نمود 2024الی  2023غیردائم در شورای امنیت برای سال 
منظور نامزدی از سوی این کشور ارائه عضو غیردائم شورای امنیت گردید. در گزارشی که به

عنوان طرفی سوئیس تأکید و درعین حال عضویت غیردائم در شورای امنیت، بهگردید، بر بی
م فرصتی برای ایفاگری در راستای صلح و امنیت جهانی براساس سیاست خارجی مستقل کشور اعلا

  1شد.
 

 طرفیتاریخچه بی -4
حاوی ( 1907)طرفی قدمت طولانی دارد. کنوانسیون پنجم و کنوانسیون سیزدهم لاهه اصل بی»

 Bledsoe and Boczek,1996)؛(564: 1375بلدسو و بوسچک، )«باشدمقرراتی در این زمینه می
ای تردیدهایی را در خصوص قابل اجرا بودن اجرا درآمدن منشور ملل متحد، در عدهبه». (564:

المللی ایجاد کرد. دلیل این تردیدها آن بود که طرفی در مخاصمات مسلحانۀ بینحقوق سنتی بی
طرفی با توجه به الزامات ناشی از نظام امنیت جمعی منشور کاهش یافته گسترۀ اعمال حقوق بی

طرف، های دول بیدر رابطه با ویژگی. (Shaygan, 2016: 338)؛(338 :1395ایگان، ش)«است
طرفیِ نسبتاً موفق و پایدار، این نوع بی»توان مثال زد، لیکن باید توجه داشت که سوئیس را می

 های اینسوئیس با ویژگی 2طرفی دائمیعنوان مدلی برای سایرین نیز ارائه شود، زیرا بیتواند بهنمی
  .(Dreyer and Jesse, 2014: 83)«شودکشور تعریف می

 طرفی سوئیس و بی -1-4
کشورهایی چون سوئیس، بلژیک و »مولرگفتۀ طرفی سوئیس ریشه در گذشتۀ دور دارد. بهبی

گیری قواعد طرفی، کمک شایانی به پارادایم تجارت آزاد و شکلسوئد با قدمتی چشمگیر در بی
ترین سیاست شود سوئیس قدیمی. گفته می(Muller, 2019: 27)« اندبشردوستانه در مقیاس جهانی کرده

طور زمان به گردد و از آنبرمی 1815 طرفی را در میان کشورهای اروپایی دارد که به معاهدۀبی
المللی عنوان اصل مورد توافق بینطرفی این کشور بهرسمی وارد هیچ جنگی نشده است. رویکرد بی

عنوان پارادایم هویتی و ذاتیِ سوئیس، نه تنها در اروپا بلکه در سطح شود، همچنین بهنگریسته می
طرفی خود را حفظ کرد و در انی اول سوئیس بیجهانی مورد توافق بوده است. در طول جنگ جه

از های زیاد هیتلر، از هرگونه تهاجم و اشغال در امان ماند. پسرغم تلاشجنگ جهانی دوم نیز علی
به آن پیوست، با این ویژگی  1920پایان جنگ جهانی اول، با تأسیس جامعه ملل، سوئیس در سال 

ی اقتصادی مشابه هاتحریمملل مستثنی باشد، لیکن در ی نظامی جامعه هاتحریمکه از مشارکت در 
های سیاسی، درعین افزایش تنش (1945 -1938بقیه اعضا ایفاگری نماید. در جنگ جهانی دوم )
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طرفی از که نیروی نظامی خود را تقویت کرده بود، توانست با حفظ کامل بیسوئیس در حالی
 ردید برخی امتیازات تجاری را واگذار نماید. درگیر شدن در جنگ اجتناب کند، هرچند ناگزیرگ

طرفی و اجتناب از سوئیس سرسختانه برحفظ بی (1990-1945در دورۀ جنگ سرد )
های به سازمان قرارگرفتن در یکی از دو اردوگاه شرق یا غرب پافشاری کرد. براین اساس از پیوستن

 به 1963طوری که تا سال نمود، بهاری امنیتی داشتند خودد_ای که وجهۀ سیاسیالمللی و منطقهبین
ا را امضا اگرچه در هلسینکی قانون امنیت و همکاری اروپ 1975شورای اروپا نپیوست و در سال 

رسمیت طرفی همۀ اعضا را بههای شرکت کننده حق بینمود، اما در سند نهایی هلسینکی، دولت
 شناختند. 

، محیط 1990ین و اضمحلال شوروی سابق در سال الملل با فروپاشی دیوار برلتغییر نظم بین
هایی برای سیاست خارجی و امنیتی سوئیس را دستخوش تحول عمیقی نمود. از یک سو فرصت

توانست مناقشات انداز ساختاری که میآمیز و هماهنگ پدید آمده بود و چشماروپای واحد، صلح
ها کرد. از سوی دیگر چالشخود نمایی میجویانه حل و فصل نماید، آمیز و آشتیطریق صلحرا به

طرفی خود نمود. ها در پارادایم نوین، سوئیس را وادار به بازنگری در موضع بیو تضاد منافع قدرت
طرفی خود با شرایط و موقعیت انطباق سیاست بیدر مواجهه با شرایط جدید، سوئیس مصمم به 

درج گردیده است، کتاب مزبور  1993ر سال منتشره د 1جدید گردید. این تصمیم در کتاب سفید
از پس»گیرد. سند تصریح دارد براینکه طرفی سوئیس مورد استناد قرار میعنوان سند بیامروزه به

هایی شود و چنین همکاریپایان جنگ سرد، امنیت در پرتو همکاری به بهترین وجه تأمین می
 2صل شود.طرفی حاای سازگار با سیاست بیتواند به شیوهمی

ای طور ویژهالمللی بهیس را در محافل سیاسی و بینطرفی سوئوقوع جنگ اوکراین موضوع بی
از همه در داخل کشور میان احزاب دست راستی و حزب مقابل مطرح نمود. این بحث بیش برجسته

طرفی بیدهد، بر رعایت دقیق اصول کار مردم، که تفسیر مضیّقی را ارائه میگردید. حزب محافظه
رئیس جمهور  3طرفی فعال تأکید دارد. کاسیستر، بر رویکرد بیمعتقد بوده و جناح مقابل و لیبرال

در  2022را در اجلاس جهانی اقتصاد در می  4«آمیزطرفی مشارکتبی»وقت سوئیس ایدۀ نوین 
وئیس در داووس، مطرح نمود. این ابتکار در پاسخ به تقاضاهایی بود که برای مشارکت بیشتر س

گردید. تقاضاهای مزبور عمدتاً حول این محور بود واکنش به حمله روسیه به اوکراین مطرح می
طرف ماند؟ سؤال دیگر دائر براین بود که در شرایط تهاجم توان در برابر تهاجم، بیکه چگونه می

 طرفی برای سوئیس گزینه مناسبی است؟به اوکراین آیا رویکرد بی
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 طرفی سوئیسرویکرد بیتحول  -2-4
شود، از المللی تعریف میطرفی براساس آنچه که در عرف بینبندی سوئیس به اصول بیپای

در شرایطی  2002ها قبل محل تردید واقع شده است. پیوستن سوئیس به سازمان ملل در سال مدت
صلح و  های نظامی برای حفاظت ازکه عضویت در این سازمان متضمن مشارکت در مأموریت

 1الملل دانشگاه اینسبورکپولد کارشناس حقوق بینباشد، جای تأمل دارد. هیلالمللی میامنیت بین
طرفی در مفهوم سنتی در حقیقت با عضویت در سازمان ملل متحد و حتی اتریش معتقد است، بی

 (. Hilpold, 2017کمتر از آن با عضویت در اتحادیۀ اروپا سازگاری ندارد )
الملل دانشگاه زوریخ استاد روابط بین 2گران سوئیسی از جمله استفانی والترزیلبرخی تحل

ضمن اشاره به موضع سوئیس در محکومیت روسیه به فاصلۀ اندکی از حمله به اوکراین، سوئیس را 
طرف نبوده وضوح بیسوئیس در مواقعی به»کنند. والترز معتقد است طرف تلقی نمیکشوری بی

طور ضمنی در کنار غرب بود و همچنین در مورد مثال در جنگ سرد، سوئیس به عنواناست، به
 9غیردائم شورای امنیت در عنوان یکی از اعضای سوئیس بهانتخاب «. حقوق بشر نیز موضع دارد

رای مثبت مجمع عمومی سازمان ملل، از نگاه برخی مفسرین در راستای تقلیل  187با  2022ژوئن 
مردان سوئیسی این عضویت را در راستای راهبرد تلقی گردید، اما دولتئیسطرفانه سووجهۀ بی

المللی اعلام نمودند. در رابطه با بحران اوکراین، سوئیس در سوئیس در کمک به صلح و امنیت بین
 ی اتحادیه اروپا علیه روسیه، پرواز هواپیماهای اعضای ناتو برهاتحریمجانبه در عین مشارکت همه

و خود جهت ارسال مهمات به اوکراین را ممنوع، همچنین از اعطای مجوز به آلمان و فراز قلمر
دانمارک برای ارسال تانک و دیگر مهماتی که از سوئیس خریداری کرده بودند به اوکراین امتناع 

طرفی بود. البته دولت در داخل و خارج نیز تحت فشارهای زیادی برای تعدیل مقررات بی 3.«نمود
شود، بلکه طرفی برای سوئیس تنها یک مفهوم حقوقی تلقی نمیم این واقعیت است که بیامر مسل

ناپذیر از هویت سوئیس طرفی بخش ذاتی و جدائیبر وجهه و اعتبار کشور هم تأثیرگذار است. بی
راحتی در معرض مخاطره قرار گیرد. بنابراین سوئیس سعی دارد رو نباید بهدهد، از اینرا تشکیل می

پذیری را دنبال و درعین حال کشورهای دیگر را متقاعد سازد که در طرفی انعطافسیاست بی
طرفی را با عدم مشارکت در طرف و در حاشیه خواهد بود. سوئیس بیصورت بروز جنگ، بی

گیری در داند و آزادی تصمیمالمللی معادل نمیها و مجامع بینسازانۀ سازمانهای صلحفعالیت
مشارکت نیروهای حافظ صلح »دارد. پندارد را برای خود محفوظ میه ضروری میمواردی ک

اعزام نیرو به کوزوو »و نیز  4«1996گوین در سال در مخاصمات بوسنی هرزهاعزامی از سوی سوئیس 
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شود. همچنین میزبانی با دستورالعمل سازمان ملل، در این چارچوب تفسیر می 1«9199در سال 
ای ایران و نیز المللی مانند مذاکرات هستهو فصل مناقشات بین ت مهم حلسوئیس در مذاکرا

طرفی و مساعی جمیله این کشور مذاکرات سوریه و احتمالاً اوکراین در آینده، نیز در اعتیار بی
 یابد.  تجلی می

به پارلمان، سازگاری  1949ژوئن  16ر گزارش مورخ د»طور کلی شورای فدرال سوئیس به
کند که روح منشور اجازۀ چنین طرفی با منشور ملل متحد را مورد توجه قرار داده و تصریح میبی

طرفی ناسازگاری وجود دارد. نکتۀ دهد که بین عضویت در سازمان ملل و بیگیری را نمینتیجه
بررسی  کهاشد و تا جائیبمی طرفی و منشور، حفظ صلح مطرحکه در هر دو بیاستاصلی در این

« باشد، بلکه با اهداف عالیۀ آن سازگار استمقررات منشور نمی وجه در مقابلهیچطرفی بهشده بی
.(Verdross,1978: 54)   

در خصوص عدم الحاق سوئیس به اتحادیه اروپا نیز دلائل متعددی از سوی دولت و نیز مردم 
طرفِ خاص عنوان بیاتحادیه، این کشور را بهگردد: عدم عضویت سوئیس در سوئیس بیان می

رنگ شدن دهد. پیوستن به اتحادیه، موجب تضعیف و کمبالاتر از اتریش، ایرلند و نروژ قرار می
عنوان بهترین مکان اروپا طرفی است که سوئیس را بهشود. اعتبار بیطرفی سوئیس میموقعیت بی

سازد و یا در زمینه وین، اسلو و هلسینکی مطرح می ازبرای نهادهای وابسته به سازمان ملل بیش
ها مساعی جمیله برای حفاظت منافع دول متخاصم که ارتباط دیپلماتیک با یکدیگر ندارند، همۀ این

که کشوری مانند شود. در صورتیاعتبارهایی است که با پیوستن سوئیس به اتحادیه تأمین نمی
از سوی دیگر  گردد.ۀ اتحادیه اروپا منافعش بهتر تأمین میفرانسه، با بازیگر مهم بودن در مجموع

مردم سوئیس نیز بر این باورند که با الحاق کشورشان به اتحادیه اروپا، ویژگی دمکراسی مستقیم «
مردان سوئیس با پیوستن کشورشان به همین دلیل نه مردم و نه اکثر دولت دهند، بهرا از دست می

است که سوئیس ای ارند، مضافاً آنکه ثروت بالای سوئیس عامل بازدارندهاتحادیه اروپا موافقت ند
     «کند. لذا عمدۀ مردم بر حفظ وضع موجود تأکید دارندنیاز میرا از پیوستن به اتحادیه بی

.(Bondolfi, 2022)  
 شارکت در تحریم روسیهم -3-4

 28از تردیدهای اولیه، در پسسوئیس  ،2022فوریه  24با آغاز تهاجم روسیه به اوکراین در 
ها پیرامون ی اتحادیه اروپا علیه روسیه حمایت نمود. با این اقدامِ سوئیس بحثهاتحریمفوریه از 

مشاور قدیمی شورای فدرال  2طرفی توسط این کشور بالا گرفت. بلوچرطرفی و یا نقض قاعدۀ بیبی
این بدان معنی است که سوئیس به یک طرف جنگ تبدیل شده است »ای اظهار داشت: در مصاحبه

طرفی دائمی سوئیس جهت تصویب در مجلس فدرال نویس ابتکاری را برای بیدنبال آن پیشو به
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نویس یشهم تحت نظارت رئیس جمهور کاسیس په زمان وزارت امور خارجهمتهیه نمود. 
طرفی در وضعیت که بر ضرورت تعدیل مفهوم فعلی بی «یکموطرفی سوئیس در قرن بیستیب»

مشخصاً از دولت  ،منتشر گردید 2022در اوت که . این گزارش شده است را تهیه نمودجدید تأکید 
ال شورای فدررا تصویب و در برنامه خود قرار دهد. « آمیزطرفی مشارکتبی» خواهدفدرال می

ی اتحادیه اروپا علیه روسیه، تدابیر مضاعفی علیه آن کشور هاتحریمزمان در راستای سوئیس هم
ترین اقدامات از بعُد زمانی و محتوایی از سوی سوئیس است. فوری هاتحریماتخاذ نمود. این 

ی باشد. شورااقدامات یاد شده مربوط به خرید، واردات یا حمل و نقل مصنوعات از روسیه می
فدرال با تأکید براینکه سوئیس متعهد به مقابله با بحران جهانی غذا و انرژی است، خاطرنشان کرد 
اقدامات مزبور، علیه تجارت محصولات کشاورزی یا غذایی برعلیه کشورهای ثالث و روسیه 

های پرداخت، شورای فدرال دو مورد محصولات باشد. برای جلوگیری از اختلال درکانالنمی
ی هاتحریمی سوئیس با هاتحریمرزی و نفت را استثنا قائل شد. برهمین اساس مجموعه کشاو

 لحاظبه ایوظیفه سوئیس امنیت، شورای یهاتحریم برخلاف 1«.اتحادیه اروپا کاملا مطابقت دارد
 چنین اتخاذ سیاسی وجود اهمیت با این. ندارد اروپا اتحادیه یهاتحریم از تبعیت برای قانونی
 تبعیت با بلافاصله سوئیس اساس برهمین. است آمده سوئیس تحریم قانون 1 ماده در ییهاتحریم

 نیازمند مزبور دستورالعمل اجرای» حال درعین. ورزید مبادرت روسیه تحریم به اقدام اتحادیه، از
 تجارت، محدودیت شامل و فراگیر بسیار سوئیس یهاتحریم. بنیادین است تناسب و حقوق رعایت
 دستورالعمل»عنوان  تحت روسیه تحریم .باشدممنوعیت ترانزیت می و واردات مالی، یهاتحریم

. سوئیس است تحریم قانون 2 ماده و فدرال اساسی قانون 184 ماده 3 پاراگراف براساس 2«اوکراین
 «دستورالعمل» عنوان با هاتحریم قانون، این براساس و تلقی چارچوب قانون عنوانبه تحریم قانون
 .(Kern & Fritsch, 2022: 2-3)« شوندمی صادر

، باید تصریح نمود ی اتحادیه اروپا علیه روسیههاتحریمدر رابطه با گرایش سوئیس به پیروی از 
وب سوئیس علیرغم برخورداری از ثروت سرشار، از حیث منابع طبیعی کشور فقیری محس»که 
 30های آلپ و فقط از کیلومتربعی آن کوهستان 42000درصد از سرزمین  60گردد. حدود می

رصد د 2خود که فقط  میلیون جمعیت 7/8درصد زمین مسطح جهت اسکان مردم و کشاورزی برای 
رو باید اذعان نمود که اساساً وابستگی دهد، برخوردار است. از اینجمعیت اروپا را تشکیل می

 «باشدیرقابل انکار میکشورهای اروپایی واقعیتی غطور عمده سوئیس به بازار دیگر کشورها و به
(Linder, 2013: 177-178)ی اتحادیه اروپا علیههاتحریمهمین دلیل تبعیت کامل سوئیس از بستۀ . به 

 باشد.روسیه قابل درک می
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 طرفی مشارکت آمیز یب -4-4
سوئیس در مجمع ت وقدر سخنرانی رئیس جمهور  نخستین بار آمیز طرفی مشارکتبیرویکرد 

طرف که متعهد به ارائه گردید. وی سوئیس را کشوری بی 2022 میجهانی اقتصاد داووس در 
 ، توصیفیابد توسعهصورت چندجانبه تواند بهحفظ ساختار امنیتی مبتنی بر قوانین و ثبات که می

 کند:ایدۀ فوق را در چارچوب پنج گزینه بررسی میاین کشور . گزارش وزارت خارجه نمود
. در این کندحمایت نمی هاتحریمماند. از چیز دور می سوئیس از همه :طرفی پیوستهبی -1-4-4
خارج از بحث است. در این تفسیر طریق اولی بههای متخاصم صادرات تسلیحات به طرفرویکرد 

دکترین  د. ایندر حوزۀ سیاست امنیتی مورد بازنگری واقع شوهم ست هرگونه همکاری با ناتو ا لازم
 دا کرد.مطرح گردید، اما در عمل، سیاست خارجی از روح این دکترین انحراف پی 1954در سال 
در سال  هطرفی منتشرطرفی، براساس گزارش بیامروز از مفهوم بی کدر :وضعیت موجود -2-4-4
آزادی، سوی دلیل اعتقاد به تحول ژئوپلتیکی بهاز فروپاشی اتحاد شوروی و بهاست که پس 1993

حمایت شده است.  هاتحریمدموکراسی و حاکمیت قانون شکل گرفت. از آن زمان تا کنون از 
رحمانۀ نیروهای امنیتی دلیل اقدامات بیعلیه یوگسلاوی به 1998سوئیس در سال  یهاتحریماولین 

 د.نموکاری در کوزوو وضع شد. درعین حال سوئیس از طریق برنامه مشارکت برای صلح  با ناتو هم
نویس گزارش وزارت عیت موجود است. پیشاین گزینه تغییر وض :آمیزطرفی مشارکتبی -3-4-4

ر کنار دیگران در دنیای امروز، استقلال و امنیت سوئیس تنها د»خارجه براین فرض استوار است که 
به افزار گچیزی تغییر نکرده است. صادرات مستقیم جن هاتحریمدر تصویب  .«امکان پذیر است

دد اقلام توان مقررات مربوط به صادرات مجهمچنان ممنوع خواهد بود. اما میکشورهای متخاصم 
نگی احتمالاً دانمارک خودروهای ج طور خاصد. بهنموجنگی برای کشورهای شریک را تسهیل 

ر مکاری دکرده بود، به اوکراین تحویل خواهد داد. ه خریداریپیرانا را که هنگام صلح کامل 
 .(Frenzel, 2022)«زمینه سیاست امنیتی با ناتو و اتحادیه اروپا تقویت خواهد شد

های بردفاع از ارزش این مورد»نویس گزارش وزارت خارجه، پیش طبق :طرفی موردیبی -4-4-4
دراین حالت، در حمله به یک کشور  عنوان بخشی از جامعه ارزشی غربی تمرکز دارد.سوئیس به

صورت موردی و در فقط به هاتحریمطرفی اعمال نخواهد شد. نظم آزاد جهانی، بیا باروپایی 
 تواند کاهش یابد. انجام پروازهای نظامیشوند. صادرات تسلیحات میصورت موجه بودن لغو می

پذیر خواهد امکان آمادگی دفاعی های همکاری برایو همچنین اجرای توافقنامه «شرکای ارزشی»
                                                           1«.هیچ عنوان مطرح نیستن به ناتو بهاما پیوست بود.

طرفی را کنار بگذارد جانبه، بییک صورتبه که است آزاد سوئیس :طرفیرها کردن بی -5-4-4
 را اعمال کردهطرفی موقت های اخیر نوعی بیو از جمله به ناتو بپیوندد. فنلاند و سوئد که در سال
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سازد سوئیس را قادر می طرفی مشارکت آمیز،بی البته رویکردند. کرداین مسیر را دنبال  خیراًا بودند،
دست  «المللیپذیری بیشتری در همکاری با شرکای خود برای حفاظت از نظم بینانعطاف»تا به 

 ت مبتنی بر قانون کمک کند.طرفی مشارکت آمیز باید حداقل به حفظ امنیعبارت دیگر بییابد. به
طرف اما مسلح باشد. البته پیوستن به سوئیس باید همیشه بی»درعین حال برخی محققین معتقدند، 

اتحادهای نظامی منتفی است و همکاری با کشورهای ثالث تنها در صورت حمله نظامی مجاز خواهد 
باید در قوانین بارها تجدید نظر شود. اختلاف بر سر »معتقدند که  اندیگر. (Bondolfi, 2022)« بود
 .(Haesler, 2022: 6)«گیری شودطرفی باید عاقلانه و مبتنی بر واقعیات روز بررسی و تصمیمبی

راه انداخته است. به طرفیبی را در مورد تفسیر یهایموضع شورای فدرال، بحثهر حال به
 به را طرفیبی سوئیس» که گفت CH-Media ز تحقیقات دودیس، به روزنامهساچازالا، مدیر مرک»

 داده توسعه آن براساس را خود حیات و کرده تبدیل سیاسی-هویتی موضوع یک
 در توجیهی گفتمان و داخلی شناسایی ویژگی یک عنوانبه بیشتر باید را سوئیس طرفیبی .است

توماس کوتیه، استاد بازنشسته حقوق تجارت  .«خارجی سیاست در دستورالعمل یک تا گرفت نظر
 جدی عواقب تواندمی نگرش این». داد هشدار طرفیبی با هاتحریم لغو توجیه به نسبت المللی، بین

عنوان برگ زیتونی برای بهآن از  کشور از خارج در که خصوصبه باشد، داشته سوئیس برای
شود. اگر سوئیس از اقدامات اتحادیه اروپا میحفاظت از منافع اقتصادی سوئیس و روسیه تعبیر 

« آمد خواهد وارد آتی مذاکرات و اتحادیه با موجود دشوار روابط بر بیشتری پیروی نکند، فشار
(Rostetter, 2022: 5). 

 
 گیرینتیجه

طرفی مطلق امری غیرممکن است و الملل گویای این واقعیت است که بیتاریخ روابط بین
که توانایی تأمین نیرو و مارینو اشتاین و یا سنمانند لیختنفقط در مورد کشورهای بسیار کوچک 

فی طربه بی باشد. در رابطه با سوئیس کهپذیر میتسلیحات نظامی در دفاع از خود را ندارند، امکان
اقتصادی، مالی و علمی وزن  لحاظبه، اگرچه کشور کوچکی است، درعین حال دائم شهرت دارد

توان نسبی تلقی نمود. را میطرفی آنبی دلائل متعدد،بهدارد.  جهانیو اعتبار زیادی در عرصۀ 
سوئیس در واقع کشوری اروپایی با ارزشهای اروپایی و هنجارهای جهان لیبرال دموکراسی 

لحاظ شود و بهلحاظ سیاسی، بدون تردید در جناح غرب ارزیابی میرو بهرود. از اینساب میحهب
کند. حتی در دورۀ جنگ سرد امنیتی نیز خود را مطابق با رویکرد امنیتی غرب و ناتو تعریف می

 کرد.اش به سمت ناتو سنگینی میمیان دو اردوگاه وابسته به ناتو و پیمان ورشو، گرایش عمده
طرفی سوئیس طرف و خاموش بماند. بیتواند عضوی بیبنابراین در بحران کنونیِ اوکراین نیز نمی

ودداری کند، ، خدر حدی است که از اعزام نیروی نظامی و مهمات به نفع یکی از طرفین )اوکراین(
سیه مطابق ی جامع علیه روهاتحریم. اعمال ردسویی دااما رویکرد سیاسی آن بدون تردید با غرب هم
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باشد. علاوه برآن انتخاب شرکت با چارچوب تحریمی اتحادیه اروپا مؤید این ادعا می
توان در راستای انطباق از سوی سوئیس را می F-35برای ساخت جنگندۀ جدید  «لاکهیدمارتین»

 تحلیل کرد. سیستم نظامی این کشور با ناتو
باید در شرایط داخلی سوئیس را  ابتدا توسططرفی از گذشته ازآن، دلائل اتخاذ رویکرد بی

زبانی این کشور کوچک در قلب -پارچگی فرهنگیکه فقدان یک این کشور جستجو کرد. چرا
حقیقت رهنمون ساخت که با چنین ساختار ناهمگون  دینطور جبری مسئولین سوئیس را باروپا، به

 پارچگی کشور خواهد بود.یک طرفی بهترین گزینه برای حفظای، اتخاذ سیاست بیو شکننده
طرفی بر رویکرد بی ،های سیاسیهای فرهنگی، زبانی و گرایشدولت و مردم سوئیس برغم تفاوت

پارچگی کشور خود را امری هویت بخش  و سبب انسجام و یککشورشان اتفاق نظر دارند و آن
ال دموکراسی کشور از سو و ساختار لیبردرعین حال موقعیت جغرافیایی کشور از یک دانند.می

عنوان بهترین گزینه را در قالب اردوگاه غرب به« طرفی منعطفبی» سوی دیگر استمرار استراتژی
طرفی را در وهلۀ نخست، در برای این کشور رقم زد. انعطاف سوئیس در عین سیاست اعلامی بی

عضویت  المللی،بین هایالحاق به معاهدات و کنوانسیون ،الحاق آن کشور به سازمان ملل متحد
علیه روسیه در در اتخاذ تحریم اتحادیه اروپا  همراهی بادر  ،غیردائم در شورای امنیت و در نهایت

توان برشمرد. در فرایند الحاق سوئیس به سازمان ملل متحد در سپتامبر جنگ اخیر اوکراین می
دارد به سازمان ملل اشعار می الحاق بیانیه ،درصد مردم 6/54پرسی و آراء مثبت متعاقب همه 2002

الملل ذکر شده و با وجود الحاق طرف است که وضعیت آن در حقوق بینسوئیس کشوری بی»که 
           «.طرف باقی خواهد ماندبه سازمان ملل متحد، بی

است که سوئیس  آنطرفی سوئیس از بیرون وجود دارد، حاکی از انتقادهایی که بر رویکرد بی
گردد. طور مجانی از مزایای آن منتفع میای بهطرفی بدون صرف هزینهیری از موقعیت بیگبا بهره

های دفاعی خود را در حد چشمگیری علاوه اگرچه این کشور اروپایی در صدد است هزینهبه
تولید ناخالص داخلی برای امور درصد از  2اما هنوز با معیارهای ناتو مبنی بر اختصاص افزایش دهد 

حمایتی ناتو منتفع  چترای از گویند سوئیس بدون تحمل هزینهفاصله دارد. منتقدان می ،یدفاع
روسیه، کاهش درآمدهای  علیهی اتحادیه اورپا و به تبع آن سوئیس هاتحریمگردد. تمرکز بیشتر می

عمومی و دولتی آن کشور با ممانعت از فروش انرژی و ارسال سوخت، تعاملات اقتصادی و تجاری 
های اجتماعی برای گذاشتن اقتصاد روسیه و تحریک آشوب ا دیگر کشورها برای تحت فشارب

طرفی خود از چنانچه سوئیس به بهانۀ بی باشد.ساقط کردن و یا متزلزل نمودن حکومت پوتین می
احتمال قوی مورد عتاب و واکنش سخت اعضای کشید، بهی اتحادیه کنار میهاتحریماعمال 

همراه داشت. یس بهئهزینۀ سیاسی، امنیتی سنگینی را برای سوبدون تردید شد، که ع میاتحادیه واق
های شورای ی چندجانبۀ خارج از قطعنامههاتحریمکه اعمال  اذعان نمودتوان با این تحلیل می

که متأثر از رویکرد حقوقی باشند، از آنسوئیس، بیش از جملهطرف توسط کشورهای بی ،امنیت
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 .باشدمی کشورهاو اقتصادیِ این سیاسی، امنیتی  نافعتأثیر متحت 
المللی و وضعیت کشورها، نتیجۀ تحقیق را به این رویکرد سوق واقعیت شرایط سیال بین

داشتن معیارهای آن، اجازۀ بازنگری و انعطاف طرفی با شرط ثابت نگاهدهد که اعتقاد به مبانی بیمی
روز نخواهد  طرفی، بازنمایی از آن بهرویکرد بی یناپذیرمفهوم نقددهد و در در فرایندها را نمی

تابد و اگر با چنین را برنمی 1815الملل امروزه رویکرد حاکم در سال بود. چرا که عرف بین
صورت سیستماتیک دچار اشکالات مبنایی طرفی بهطرفی را تفسیر کنیم، قاعدۀ بیدیدگاهی بی

المللی و امنیت امنیت بین ،اخیر یهادهه های جدیداذعان نمود، چالش درعین حال باید خواهد شد.
های سایبری و توان به چالشکشورها را با مشکلات جدی مواجه ساخته است، از آن جمله می

المللی را تحت تاثیر قرار داده المللی فرادولتی اشاره نمود که مستقیماً صلح و امنیت بینبین تروریسم
چنین جرایمی در  طرفی در برابررویکرد بیعبارت از این است که  در این رابطهطرح است. سؤال م

های نوظهور گونه چالشطرف در برخورد با اینشود و دول بیالمللی چگونه تفسیر میبین مقیاس
رویکرد شود که با عنایت به روند ایجاد شده، چنین برداشت میچه برخوردی باید داشته باشند؟ 

ر و مشارکت در تری برخوردادامنۀ تفسیر وسیعانعطاف و از  جدیدهای چالشدر رابطه با  طرفیبی
طرفی تلقی گردد، در عین حال عنوان بخشی از پارادایم بیطرف بهاز سوی کشورهای بی هاتحریم

  طرفی نقش اساسی دارد.   طرف در تعیین چارچوب بیمنافع کشورهای بی
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