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Abstract  
Social sustainability to respond to the cities’ social problems and issues and 

as an efficient dimension in achieving sustainable urban development is a 

discourse that urban researchers have highly regarded in the last two 

decades, and researchers have looked at it with different dimensions of the 

urban built environment. The critical issue is the lack of comprehensive and 

systematic research in urban built environments, policies and plans. 

Therefore, the purpose of this study is a meta-synthesis review of selected 

sources to clarify the dimensions of social sustainability in these areas. Four 

categories of urban form, policies and plans, dimensions and features and the 

main areas of social sustainability have been identified by data coding using 

the MAXQDA software to achieve this goal. By understanding and 

explaining the stated categories, the results of the studies are presented in a 

framework of social sustainability, including conceptualization, policy-

making and action in the urban built environment. Each dimension enters 

democracy-based, participation-based, and ideology-based discourses in a 

more remarkable synthesis. A deep understanding of the results provides a 

basis for future studies to conduct further studies in each proposed discourse 

and link them more effectively to social sustainability. 

Keywords: Social Sustainability, Built Environment, Democracy, Ideology, 

Participation. 
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Introduction 
Social sustainability to respond to the cities’ social problems and issues and 
as an efficient dimension in achieving sustainable urban development is a 

discourse that urban researchers have highly regarded in the last two 

decades. In general, despite the recent attention to social dimensions, social 

sustainability is still under theorization and has been less discussed in urban 

built environments. The critical issue is the lack of comprehensive and 

systematic research in urban built environments, policies and plans. Due to 

the multifaceted nature of social sustainability in these areas, studying these 

studies from different levels and degrees is necessary. What will be 

discussed in this study is: according to the review of various sources, what 

are the dimensions of social sustainability in the urban built environment, 

despite the importance of the policy and urban planning? Although there 

have been several studies on social sustainability in urban processes, built 

environment, urban development, etc., which have described and explained 

this concept, it seems that there is a lack of research that examines all the 

dimensions, characteristics and components of this concept and provides a 

comprehensive understanding of social sustainability in this field. 

Methodology 
Therefore, the purpose of this study is a meta-synthesis review of selected 

sources to clarify the dimensions of social sustainability in these areas. The 

upcoming research has been conducted using seven steps of meta-synthesis 

review and data coding using the MAXQDA software to achieve this goal. 

During the information extraction process, ۲۵۸ primary codes were 

identified by the software using the open coding approach. In the next step, 

they were divided into ۱۱ core codes based on common concepts according 

to the communication process of microdata. Then, by combining the core 

codes, four categories of urban form, policies and plans, dimensions and 

features, and the main areas of social sustainability were achieved. 

Results & DISCUSSION 
 The category of urban form is formed by integrating the core codes of 

density, land use, urban space, housing, accessibility, built environment, 

housing and spatial structure. The category of policies and plans results from 

integrating the core codes of regeneration, renovation, urban management, 

neighborhood development, urban development plans, new urbanism, and 

TOD. The category of characteristics and contextual factors results from the 

action of the core codes of dependence on the context, dynamism, 

dependence on culture, etc. Finally, the category of social sustainability 

dimensions is formed by integrating the core codes of participation, equality, 

safety, sense of place, social inclusion, social cohesion, social capital, etc. 
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By understanding and explaining the stated categories, the results of the 

studies are presented in a framework of social sustainability, including 

conceptualization, policy-making and action in the urban built environment. 

Each dimension enters democracy-based, participation-based and ideology-

based discourses in a more remarkable synthesis. Democracy, which means 

equality, requires social policies to move toward sustainability. Moving 

toward inclusion and social cohesion in urban policies requires a democratic 

urban context to increase the social capital resulting from this connection 

and create well-being for the citizens. Social sustainability is discourse-

based, and in a way, it is necessary to apply this concept and connect it as 

much as possible with the discourse of participation. The fact is that none of 

these concepts alone can explain social sustainability in studies and the 

urban environment. The connections and categories that make up these 

concepts are oriented on two levels. The first level includes people, 

government, and planners; the second level provides knowledge, power and 

cooperation. This framework creates a different level of interaction with the 

built environment depending on the political context and the ruling power. 

Planners can validate the powerlessness and silence of the excluded by 

representing their values, ideas, and worldviews and somehow turn them 

into the dominant ideology for achieving sustainability. 

Conclusions 
A deep understanding of the results provides a basis for future studies to 

conduct further studies in each proposed discourse and link them more 

effectively to social sustainability. The significant achievement of this 

research is combining the results of social sustainability studies in urban 

studies and providing a different perspective from the aspects presented in 

the form of a theoretical framework. In addition to defining the direction of 

urban studies in the field of social sustainability, this theoretical framework 

can emphasize that the proposed discourses are interwoven and 

interdependent. And whether social sustainability is used as a goal or a tool, 

all factors and layers must be considered together. 
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 دری در مطالعات شهر یاجتماع یداریمفهوم پا یبازشناس

 یچارچوب نظر کی یجستجو

 رانیمدرس، تهران، ا تیدانشگاه ترب ،یاستاد شهرساز‌‌‌انیعیرف‌یمجتب

‌ 

 رانیمدرس، تهران، ا تیدانشگاه ترب ،یشهرساز یدکتر یدانشجو‌‌یدلارام‌شجاع
 

  چکیده
بعدی‌کارا‌در‌رسیدن‌به‌‌عنوان‌بهپایداری‌اجتماعی‌جهت‌پاسخ‌به‌مشکلات‌و‌معضلات‌اجتماعی‌شهرها‌و‌

‌ ‌بسیار ‌اخیر ‌دهه ‌دو ‌در ‌که ‌است ‌گفتمانی ‌شهری، ‌پایدار ‌شهری‌‌موردتوجهتوسعه ‌محققین ‌استقبال و

‌‌قرارگرفته ‌مختلف‌محیط ‌ابعاد ‌با ‌پژوهشگران ‌نگریسته‌شده‌ساختهو ‌آن ‌به ‌مسئشهری ‌حائز‌لهاند. ‌که ای

-ها‌و‌برنامهشهر،‌سیاست‌شده‌ساختههای‌در‌حوزه‌محیط‌اند‌نظاماهمیت‌است‌فقدان‌یک‌پژوهش‌جامع‌و‌

،‌هدف‌از‌این‌پژوهش‌یک‌مرور‌فراترکیب‌از‌منابع‌منتخب‌جهت‌روشن‌شدن‌رو‌نیازاهای‌شهری‌است.‌

ها‌و‌استفاده‌از‌ا‌کدگذاری‌دادهها‌است.‌جهت‌رسیدن‌به‌این‌هدف،‌بابعاد‌پایداری‌اجتماعی‌در‌این‌حوزه

های‌اصلی‌ها‌و‌زمینهها،‌ابعاد‌و‌ویژگیها‌و‌برنامه،‌چهار‌مقوله‌شکل‌شهر،‌سیاستMAXQDAافزار‌نرم

‌تبیین‌مقوله ‌درک‌و ‌با ‌است. ‌شناسایی‌کرده ‌یک‌شده‌انیبهای‌پایداری‌اجتماعی‌را ‌مطالعات‌در ‌نتیجه ،

ی‌ارائه‌ساخته‌شده‌شهرطیو‌اقدام‌در‌مح‌گذاریاستیس‌،سازیمفهومشامل‌‌،یاجتماع‌یداریپاچارچوب‌

‌گفتمانمی ‌وارد ‌یکدیگر، ‌با ‌فراتر ‌ترکیبی ‌در ‌هرکدام ‌ابعاد ‌این ‌دموکراسیگردد. ‌مشارکت‌های محور،

شود‌تا‌ای‌برای‌مطالعات‌آینده‌فراهم‌میشوند.‌با‌درک‌عمیق‌از‌نتایج،‌زمینهمحور‌و‌ایدئولوژی‌محور‌می

‌پایداری‌‌آن‌مؤثرترو‌تلاش‌برای‌پیوند‌‌شده‌مطرحهای‌یشتری‌در‌هریک‌از‌گفتمانبتوانند‌مطالعات‌ب ‌با ها

‌اجتماعی‌انجام‌دهند.

  .مشارکت ،یدئولوژیا ،یشده، دموکراس ساخته طیمح ،یاجتماع یداریپا :ها واژهکلید
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 مقدمه

واکنشی‌در‌‌عنوان‌به‌0691و‌اوایل‌دهه‌‌0691ایده‌پایداری‌و‌توسعه‌پایدار‌در‌اواخر‌دهه‌

های‌روبه‌رشد‌محیطی،‌اقتصادی‌و‌اجتماعی‌در‌سراسر‌جهان‌با‌یک‌چارچوب‌برابر‌چالش

 ,Kohon, 2018; Connellyزیست،‌اقتصادی‌و‌اجتماعی‌بیان‌شده‌)نظری‌از‌سه‌بعد‌محیط

2007; Opp, Saunders, 2013که‌بعد‌اجتماعی‌به‌لحاظ‌زمانی‌دیرتر‌به‌این‌چارچوب‌‌)

 Yoo, Lee)(‌و‌کمتر‌توسعه‌یافته‌است‌Eizenberg, Jabareen, 2017: 1الحاق‌گردیده‌)

2016; Woodcraft, 2012; Ročak, Hospers, Reverda, 2016;‌Boström, 2012; 

Dillard, Dujon, King, 2009هستی‌ازلحاظهای‌پایداری‌اجتماعی‌در‌درجه‌اول‌(.‌جنبه-

‌به نه‌‌اند‌قرارگرفتهمحیطی‌موردبحث‌زیستحلی‌برای‌مشکلات‌عنوان‌راه‌شناسانه‌احتمالاً

 ,Littig, Griesslerپایداری‌در‌نوع‌خود‌باشد‌)‌مؤلفهعنوان‌یک‌‌چیزی‌که‌شایسته‌توجه‌به

‌نابرابری2005 ‌به‌وجود‌آمدن‌معضلاتی‌مانند‌بالارفتن‌فقر‌شهری، های‌شدید‌(‌و‌سپس‌با

‌موردتوجه(‌Jabareen, 2015...‌)اجتماعی،‌طرد‌اجتماعی،‌معضلات‌شهری‌و‌خشونت‌و‌

‌بدین‌ ‌بعد‌از‌سال‌‌معنا‌کهقرار‌گرفت. ناپذیر‌از‌پایداری‌عنوان‌بخشی‌جدایی‌به‌0111تنها

 ;Dempsey et al., 2012; McKenzie, 2004)قرار‌گرفته‌است‌‌موردتوجهی‌طورجد‌به

Ghahramanpouri et al., 2013‌ ‌اجتماعی،‌طورکل‌به(. ‌ابعاد ‌به ‌اخیر ‌توجه ‌علیرغم ی،

‌محیطپردازی‌میجتماعی‌همچنان‌تحت‌نظریهپایداری‌ا ‌موردبحث‌در های‌باشد‌و‌کمتر

‌است‌) ‌گرفته ‌شهری‌قرار  ;Weingaertner, Moberg, 2011; Boström, 2012ساخته

Shirazi, Keivani, 2019)ارائه‌‌ ‌برای ‌محققان ‌از ‌بسیاری ‌تا ‌شده ‌باعث ‌ابهامی ‌چنین .

‌ منابع‌علمی‌کمی‌وجود‌دارد‌که‌‌جهیدرنتتعاریف‌و‌چارچوب‌تلاش‌زیادی‌انجام‌دهند.

‌به‌این‌مسئله‌که‌چگونه‌می ‌توان‌مکانمستقیماً اجتماعی‌پایدار‌‌ازنظرهایی‌ایجاد‌کرد‌که

‌Woodcraft et al., 2011)باشند‌ ‌لزوم‌پرداختن‌به‌پایداری‌اجتماعی‌‌شده‌پرداخته( باشد.

ریزی‌شهری،‌طراحی‌شهری‌و‌توسعه‌شهری‌توسط‌بسیاری‌از‌در‌مطالعات‌شهری،‌برنامه

‌ ‌است؛ ‌اثبات‌شده ‌نشده‌‌حال‌نیباامحققین ‌این‌خصوص‌انجام ‌مطالعات‌جامعی‌در هنوز

‌شده‌انتخابمند‌از‌منابع‌هدف‌از‌این‌مطالعه،‌ارائه‌یک‌بررسی‌جامع‌و‌نظام‌رو‌نیازااست.‌

ها‌و‌مطالعات‌شهری‌و‌حوزه‌سیاست‌شده‌ساختهتبیین‌پایداری‌اجتماعی‌در‌محیط‌‌منظور‌به
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‌ ‌موضوعات ‌دلیل ‌به ‌حوزه‌چندجانبهاست؛ ‌این ‌در ‌اجتماعی ‌این‌پایداری ‌است ‌لازم ها

‌ ‌مختلف ‌درجات ‌و ‌سطوح ‌از ‌مطالعه‌‌موردمطالعهمطالعات ‌این ‌در ‌آنچه ‌گیرد. قرار

‌ ‌است ‌این ‌گرفت ‌خواهد ‌قرار ‌‌کهموردبحث ‌توجه ‌پایداری‌‌مرور‌بهبا ‌مختلف، منابع

ریزی‌گذاری‌و‌برنامهاهمیت‌حیطه‌سیاست‌باوجودشهری،‌‌شده‌ساختهدر‌محیط‌‌اجتماعی

‌در‌ ‌اجتماعی ‌پایداری ‌مورد ‌در ‌متعددی ‌مطالعات ‌اگرچه ‌دارد؟ ‌ابعادی ‌چه شهری،

که‌به‌توصیف‌و‌تبیین‌‌گرفته‌انجام،‌توسعه‌شهری‌و‌...‌شده‌ساختهفرایندهای‌شهری،‌محیط‌

ی‌این‌مفهوم‌ها‌مؤلفهها‌و‌هشی‌که‌تمام‌ابعاد،‌ویژگیاند،‌اما‌فقدان‌پژواین‌مفهوم‌پرداخته

‌ ‌ارائه‌موردبررسرا ‌این‌حوزه ‌پایداری‌اجتماعی‌در ‌از ‌درک‌جامعی ‌و ‌باشد ‌داده ‌قرار ی

‌شود.نماید،‌احساس‌می

‌0100تا‌‌0116این‌مطالعه‌علاوه‌بر‌این‌اینکه‌یک‌مرور‌کلی‌از‌ادبیات‌موجود‌از‌سال‌

‌می ‌ارائه ‌یک‌فراترکیب‌را ‌میدهد، ‌انجام ‌نیز ‌نتایج‌مطالعات‌منتخب‌قبلی ‌برای‌از دهد.

‌مختلف‌ ‌ابعاد ‌از ‌شهر ‌در ‌اجتماعی ‌پایداری ‌مفهوم ‌ابتدا ‌پژوهش، ‌هدف ‌به دستیابی

‌در‌بخش‌بعدی‌های‌خام‌ارائه‌می،‌سپس‌روش‌تحقیق‌و‌دادهقرارگرفتهموردبحث‌ گردد.

‌نتایج‌ ‌تحلیل‌حول ‌‌شده‌استخراجبحث‌و ‌از ‌استفاده ‌یک‌‌‌MAXQDAافزار‌نرمبا ‌ارائه و

‌مفهوم ‌از ‌مفهومی ‌سیاستچارچوب ‌انتها‌سازی، ‌در ‌اجتماعی ‌پایداری ‌اقدام ‌و گذاری

‌شود.گیری‌ارائه‌مینتیجه

 اههیو نظر می: مفاهیاجتماع یداریپا

توان‌با‌دلایل‌پایداری‌اجتماعی‌از‌تنوع‌مفهومی‌بالایی‌برخوردار‌است.‌چنین‌تنوعی‌را‌می

(،‌رویکرد‌Littig, Griessler, 2005وضوح‌مفهوم‌پایداری‌اجتماعی‌)زیر‌بیان‌کرد:‌عدم‌

 Ghahramanpouri(،‌ماهیت‌چندوجهی‌)Colantino,2010; Ahman,2013ای‌)چندرشته

et al., 2015(قابلیت‌پویایی‌‌،)Colantino, 2010; Dempsey et al, 2012،)وابستگی‌به‌‌

 ,Bostromپذیری‌مفهومی‌)و‌انعطاف‌(Maloutas, 2003; Dempsey et al., 2011زمینه‌)

‌والنس2012 ‌گفته ‌به ‌است. ‌شده ‌امر ‌این ‌به ‌منجر ‌که ‌همکارانش‌)‌0( ‌پایداری‌0100و )

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. Vallance 
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مانند‌مفهوم‌کلی‌توسعه‌پایدار،‌؛‌شودشناخته‌می‌0ومرج‌هرجعنوان‌مفهومی‌در‌‌اجتماعی‌به

‌ ‌و ‌باز ‌مفهوم ‌یک ‌اجتماعی ‌دمپسی‌زیبرانگ‌بحثپایداری ‌نیکولا ‌همکارانش‌‌0است. و

‌باید‌به(‌بیان‌می0100) عنوان‌‌کنند‌که‌پایداری‌اجتماعی‌نه‌مطلق‌است‌و‌نه‌ثابت...‌آن‌را

دیگر،‌از‌یک‌دهه‌به‌‌سال‌به‌سالگرفت‌که‌با‌گذشت‌زمان‌)از‌یک‌‌در‌نظریک‌مفهوم‌پویا‌

‌می ‌تغییر ‌یک‌مکان ‌در ‌دیگر( ‌دهه ‌بررسی‌ادبیات‌تحقیق‌حول‌مفهوم‌حال‌نیبااکند. ‌با ،

های‌سازی‌این‌مفهوم‌در‌حوزهی‌به‌تعریف‌و‌چارچوبشمار‌یبداری‌اجتماعی،‌محققان‌پای

‌برنامه ‌با‌مرور‌این‌تعاریف‌میریزی‌و‌طراحی‌شهری‌پرداختهشهری، توان‌تعاریف‌را‌اند.

پایداری‌اجتماعی‌‌-0عنوان‌هدف‌و‌‌پایداری‌اجتماعی‌به‌-0در‌دو‌دسته‌کلی‌تقسیم‌نمود:‌

‌عنوان‌ابزار.‌به

 عنوان هدف اری اجتماعی بهپاید

‌به گیرند‌که‌هدف‌از‌هرگونه‌می‌در‌نظرعنوان‌چتری‌‌برخی‌محققین‌پایداری‌اجتماعی‌را

ایفتاچل‌و‌‌رو‌نیازاریزی‌شهری‌باید‌در‌جهت‌رسیدن‌به‌آن‌صورت‌گیرد.‌توسعه‌و‌برنامه

‌انسانی،‌0663)‌3هیچکاک ‌تعامل ‌برای ‌سرزنده ‌مکانی ‌همچون ‌شهر، ‌مداوم ‌توانایی ،)

(‌استدلال‌0666)‌4ساکسنامند.‌ارتباطات‌و‌توسعه‌فرهنگی‌و‌نشاط‌را‌پایداری‌اجتماعی‌می

بنا‌شده‌‌9و‌برابری‌9دموکراسی،‌5عدالت‌اجتماعیبعد‌‌سهکند‌که‌پایداری‌اجتماعی‌در‌می

-کند‌که‌یک‌تعریف‌مستحکم‌از‌پایداری‌اجتماعی‌باید‌بر‌پایه‌ارزشوی‌عنوان‌میاست،‌

‌و ‌برابری ‌اساسی ‌مدنی،‌‌های ‌سیاسی، ‌حقوق ‌تخصیص‌کلیه ‌معنی ‌به ‌باشد، دموکراسی

(‌پایداری‌اجتماعی‌را‌0666)‌8اقتصادی،‌اجتماعی‌و‌فرهنگی‌توسط‌همه‌است؛‌بکر‌و‌جان

(‌0111)‌6کنند.‌در‌این‌راستا‌پولس‌و‌استرنای‌دیرینه‌بین‌طبیعت‌و‌جامعه‌توصیف‌میرابطه
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‌به ‌را ‌می‌آن ‌تصویر ‌جنبشی‌به ‌هنگعنوان ‌که ‌مدنیکشد ‌پیشرفت‌جامعه ‌یک‌‌0ام ‌بهبود و

،‌با‌اصلاح‌0کننده‌یکپارچگی‌اجتماعیعنوان‌تشویق‌افتد.‌همچنین‌آن‌را‌بهمحیط‌اتفاق‌می

‌یاجتماع‌یداریپا(‌0116)‌3دانند.‌مگیس‌و‌شینهای‌جمعیتی‌میکیفیت‌زندگی‌همه‌گروه

‌4براملی‌کنند.یتنها‌زنده‌ماندن‌بلکه‌رشد‌م‌است‌که‌نه‌یهر‌نسل‌یهاانسان‌ییمربوط‌به‌توانا

‌همکاران ‌‌(0116)‌و ‌در ‌تحقیقاتی ‌در‌"CityForm"پروژه ‌انگلیس‌‌زمینه‌که شهرهای

عنوان‌‌توانایی‌مداوم‌شهر‌برای‌عملکرد‌به»عنوان‌‌پایداری‌اجتماعی‌شهری‌را‌به،‌گرفته‌انجام

ه‌تعریف‌کرد«‌امل‌انسانی‌و‌ارتباطاتمدت‌برای‌توسعه‌فرهنگی،‌تعیک‌محیط‌زنده‌و‌بلند

‌ ‌آناست. ‌‌تحلیل ‌اصلی ‌بعد ‌دو ‌بر ‌شهری ‌اجتماعی ‌پایداری ‌از ‌اجتماعی»ها ‌عدالت و‌«

‌پایداری‌جامعه» ‌ابعاد‌تأکید‌دارد« ‌به ‌این‌تعاریف‌حائز‌اهمیت‌است‌توجه ‌چیزی‌که‌در .

‌بتواند‌کیفیت‌زندگ ی‌مناسبی‌پایداری‌اجتماعی‌مانند‌برابری‌و‌عدالت‌اجتماعی‌است‌تا

‌های‌بشریت‌به‌وجود‌بیاورد.برای‌نسل

 عنوان ابزار پایداری اجتماعی به

‌به ‌پایداری‌اجتماعی‌را ‌محققین ‌از ‌برنامه‌برخی ‌و ‌خدمت‌شهر ‌ابزاری‌در ریزی‌و‌عنوان

‌می ‌تعریف ‌بلندمدت ‌اهداف ‌و ‌پایداری ‌به ‌رسیدن ‌برای ‌شهری ‌و‌طراحی ‌بارون کنند.

‌بیان‌می0110)‌5گنتلت ‌پ( ‌فرایندهای‌ایداری‌اجتماعی‌زمانی‌حاصل‌میکنند‌که ‌که شود

‌سیستم ‌رسمی‌و‌غیررسمی، ‌و‌روابط، ‌ساختارها ‌برای‌‌مؤثر‌طور‌بهها، ظرفیت‌نسل‌آتی‌را

‌ازنظرشکل‌دادن‌به‌اجتماعات‌محلی‌سالم‌و‌سرزنده‌تقویت‌کنند.‌اجتماعات‌محلی‌پایدار‌

-می‌نیتأمت‌بالایی‌از‌زندگی‌را‌اجتماعی،‌برابر،‌متنوع،‌پیوسته‌و‌دموکراتیک‌بوده‌و‌کیفی

‌شهر‌0110)‌9چیو‌کنند. ‌مسکونی ‌محدوده ‌در ‌اجتماعی ‌خصوص‌سنجش‌پایداری ‌در )

‌تقسیمکنگ‌دیدگاههنگ ‌به‌سه‌دسته ‌پایداری‌اجتماعی‌را ‌ابعاد بندی‌های‌کلی‌در‌زمینه

‌کند.‌در‌دسته‌اول‌پایداری‌اجتماعی‌با‌پایداری‌اکولوژیک‌برابر‌فرض‌شده‌است‌و‌لذامی
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‌محدودیت ‌محدودیتاز ‌فرهنگی‌مانند ‌یاد‌های‌اجتماعی‌و های‌اکولوژیک‌برای‌توسعه

ها،‌روابط‌اجتماعی‌و‌فرهنگی‌ضرورت‌هر‌ها،‌ارزشکنند،‌در‌این‌دیدگاه‌توجه‌به‌سنتمی

‌صورت‌بیتوسعه ‌در ‌است‌و ‌توسعهای ‌اقدام ‌آن، ‌به ‌زیرا‌توجهی ‌ماند ‌ناقص‌خواهد ای

‌مور ‌محلی ‌جامعه ‌در ‌آن ‌پایداری‌پذیرش ‌دوم، ‌دسته ‌در ‌است. ‌گرفته ‌قرار ‌مقاومت د

عنوان‌ضرورت‌‌های‌توسعه‌پایدار‌اشاره‌دارد‌یعنی‌شرایط‌اجتماعی‌بهشرط‌شیپ‌بهاجتماعی‌

شود‌لذا‌برای‌توسعه‌محیطی‌که‌هسته‌اصلی‌توسعه‌پایدار‌توسعه‌اکولوژیک‌محسوب‌می

ها‌فرهنگی‌نظیر‌قوانین،‌ارزش‌ی‌اجتماعی‌وها‌شرط‌شیپدهد‌نیاز‌به‌تغییر‌در‌را‌تشکیل‌می

‌تعریف‌زیست ‌به ‌که ‌است ‌اجتماعی ‌ساختارهای ‌سوم،‌‌0محورو ‌دیدگاه ‌است. معروف

‌محور ‌مردم ‌بهبود‌‌0دیدگاه ‌حفظ‌و ‌به ‌مقبولیت‌بیشتری‌برخورداراست‌چراکه ‌از است‌و

‌نسل ‌و ‌نسل‌حاضر ‌شرایط‌زندگی ‌همبستگی‌و‌‌دیتأکهای‌آتی ‌به ‌دیدگاه ‌این ‌در دارد.

در‌ادامه‌آن‌‌؛‌وشودمی‌دیتأکاجتماعی،‌ثبات‌اجتماعی‌و‌بهبود‌کیفیت‌زندگی‌‌یکپارچگی

‌وضعیت‌مطلوبی‌در‌درون‌اجتماع‌محلی‌می0114)‌3مکنزی ‌پایداری‌اجتماعی‌را داند‌و‌(

‌ کند.‌‌نیتأممعتقد‌است‌فرایندی‌در‌درون‌آن‌اجتماع‌است‌که‌قادر‌است‌آن‌وضعیت‌را

ابزاری‌‌عنوان‌بهاند‌و‌پایداری‌اجتماعی‌را‌جلوتر‌رفته(‌یک‌گام‌0119و‌همکاران‌)‌4کاستلو

دانند‌که‌ضامن‌خوب‌زیستن‌جهت‌شناسایی‌حس‌تعلق‌و‌مشارکت‌هر‌عضو‌از‌اجتماع‌می

‌نسل‌آتی‌می ‌و ‌تعریف‌مینسل‌حاضر ‌سطحی‌عملیاتیشود ‌در ‌کنند. ‌5کلانتونیو‌ازنظرتر

‌حوزه0100) ‌اقدامات‌در ‌مجموعه ‌از ‌اجتماعی، ‌پایداری )‌ ‌ظرفیتهای ‌از ‌و‌مهم، سازی

شود.‌در‌این‌مفهوم‌پایداری‌اجتماعی‌ها‌تا‌نابرابری‌محیطی‌و‌فضایی‌منتج‌میتوسعه‌مهارت

گذاری‌اجتماعی‌همچون‌برابری‌و‌سلامت‌را‌با‌موضوعات‌ها‌و‌اصول‌سنتی‌سیاستحوزه

‌ ‌اقتصاد، ‌اجتماعی، ‌سرمایه ‌نیازها، ‌مشارکت، ‌همچون ‌موضوعات‌‌ستیز‌طیمحنوظهور و

‌کند.های‌شاد‌زیستن،‌خوب‌زیستن‌و‌کیفیت‌زندگی‌ترکیب‌میورتر‌همچون‌نظریهنوظه
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‌بدنه‌طور‌به ‌بهگسترده ‌مطالعات ‌از ‌بر‌‌ای ‌اجتماعی ‌تعریف‌پایداری ‌مورد ‌در وجودآمده

متمرکز‌‌4و‌سرمایه‌اجتماعی‌3،‌برابری‌اجتماعی0،‌انسجام‌اجتماعی0عناصری‌مانند‌بهزیستی

‌مانندبوده‌است.‌مفهوم‌پایداری‌اجتماعی‌یک‌مفهوم‌تحلیلی‌است‌که‌با‌بسیاری‌از‌مفاهیم‌

‌در‌ ‌تلاقی‌است. ‌توانمندسازی‌در ‌و ‌بشر ‌حقوق ‌مشارکت، ‌امنیت، ‌رفاه، کیفیت‌زندگی،

‌می ‌توجه ‌مفاهیم ‌این ‌از ‌بخش‌زیادی ‌به ‌پایدار ‌بعد‌توسعه ‌است‌که ‌این ‌بر ‌اعتقاد شود.

سو‌و‌محیط‌ی‌اتصال‌بین‌شرایط‌اجتماعی‌از‌یکی‌نقطهدهندهایدار‌نشاناجتماعی‌توسعه‌پ

برای‌‌جهیدرنت(.‌Rafieian, Mirzakhalili, 2014شده‌فیزیکی‌از‌سوی‌دیگر‌است‌)تخریب

 گردد.تعریف‌پایداری‌اجتماعی‌زمینه‌و‌مقیاس‌موردنظر‌بسیار‌حائز‌اهمیت‌می

 3روش

‌پژوهش ‌زمره ‌پژوهش‌در ‌این ‌بنیادی‌و ‌به‌های ‌جهت‌پاسخگویی ‌و ‌دارد کاربردی‌قرار

‌این‌روش‌جهت‌بررسی‌‌9پژوهش‌از‌روش‌فراترکیب‌سؤال‌و‌هدف استفاده‌کرده‌است.

‌استدلال ‌دادهدقیق ‌حوزه‌ها، ‌در ‌اجتماعی ‌پایداری ‌مورد ‌در ‌مطالعات ‌اصلی ‌نتایج ‌و ها

است.‌این‌رویکرد،‌علاوه‌بر‌تلفیق‌نتایج‌قبلی،‌سعی‌در‌تأمل‌‌شده‌انتخابمطالعات‌شهری‌

(.‌رویکرد‌فراترکیب‌در‌این‌پژوهش‌Paterson et al., 2001نیز‌دارد‌)‌ها‌آنهای‌در‌فرایند

مند‌،‌بررسی‌نظامسؤالتنظیم‌‌شامل‌هفت‌گام‌9ای‌سندلوسکی‌و‌باروسالگوی‌هفت‌مرحله

لاعات،‌ترکیب‌و‌تحلیل‌کیفی،‌کنترل‌کیفیت‌متون،‌جستجو‌و‌انتخاب‌منابع،‌استخراج‌اط

‌ها‌است.ها‌و‌ارائه‌و‌تفسیر‌یافتهیافته

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. well-being 

2. Social cohesion 

3. Social equality 

4. Social capital 

5.. method 

6. Meta-synthesis 

7. Sandelowski & Barros 



 ‌24|‌‌‌یشجاعو‌‌انیعیرف...؛‌‌در‌یدر‌مطالعات‌شهر‌یاجتماع‌یداریمفهوم‌پا‌یبازشناس

 روش پژوهش فراترکیب و روند انتخاب و غربالگری مقالات )مأخذ: نگارندگان( .2شکل 

 

که‌بیان‌شد‌در‌این‌مطالعه‌ابعاد‌پایداری‌اجتماعی‌در‌‌طور‌هماناست،‌‌سؤالگام‌اول‌تدوین‌

ریزی‌شهری‌مورد‌گذاری‌و‌برنامهتوجه‌به‌اهمیت‌آن‌در‌حیطه‌سیاستهای‌شهری‌با‌حوزه

‌بررسی‌نظام‌قرارگرفته‌سؤال ‌به ‌دوم ‌مرحله ‌در ‌با‌‌شده‌پرداختهمند‌متون‌است. ‌ابتدا است.

‌ ‌در ‌عملی ‌مقالات ‌منتخب، ‌کلیدی ‌واژگان ‌از ‌‌4استفاده ‌داده ؛‌Sciencedirectپایگاه

Taylor & Francis‌ ‌Sage؛ ‌این‌‌Springer journal؛ ‌انتخاب ‌دلیل ‌است. ‌شده جستجو

‌داده ‌پایگاه ‌مقالات‌و ‌دسترسی‌به ‌نظرها ‌همچنین‌امکان‌‌در ‌و ‌نویسندگان گرفتن‌بودجه

‌مقالهجمع ‌سرچ ‌در ‌اصلی ‌فیلتر ‌است. ‌بوده ‌آوری ‌نظرها، ‌شهر‌‌در ‌مربوطه ‌حوزه گرفتن

‌ارتباط‌مستقیم‌مقاریزی‌شهری‌و‌منطقهبرنامه‌ازجمله) ‌کلمه‌لهای‌و‌طراحی‌شهری(، ‌با ها

ی‌زمانی‌از‌سال‌گرفتن‌بازه‌در‌نظرکلیدی‌پایداری‌اجتماعی‌و‌ابعاد‌اجتماعی‌پایداری‌و‌

ریزی‌تر‌کلمات‌کلیدی‌شهر،‌برنامهبوده‌است؛‌و‌برای‌جستجوی‌دقیق‌0100تا‌سال‌‌0116

‌پایداری‌ ‌به ‌)منوط ‌پایداری ‌به ‌مربوط ‌مجلات ‌در ...‌ ‌و ‌فضا ‌طراحی، ‌مکان، شهری،
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‌59تعداد‌‌0در‌شکل‌‌شده‌انیبهای‌تجو‌شد.‌در‌گام‌بعدی‌پس‌از‌غربالگریاجتماعی(‌جس

‌مقاله‌جهت‌کدگذاری‌انتخاب‌شده‌است.

های‌سالانه‌نشان‌داده‌شده‌است،‌دوره‌بر‌اساس‌0بندی‌که‌در‌شکل‌شماره‌در‌دسته

را‌‌سالهی‌دهدرصد‌از‌مقالات‌در‌بازه‌01بوده‌که‌بیش‌از‌‌0106بیشترین‌تعداد‌مقاله‌در‌سال‌

دهنده‌اهمیت‌مقاله‌در‌طی‌سال‌گذشته‌نشان‌31به‌خود‌اختصاص‌داده‌است.‌انتشار‌بیش‌از‌

‌بیشترین‌تعداد‌مقاله‌‌یافتن‌پایداری‌اجتماعی‌به عنوان‌مفهومی‌محوری‌در‌شهر‌بوده‌است.

‌های اخیر بوده است.در سال Sustainable Developmentدر‌مجله‌

 یحوزه مطالعات شهراجتماعی در  روند زمانی مطالعات پایداری .4شکل 

 

‌ترکیب‌یافته ‌تحلیل‌و ‌منتخب‌و ‌متون ‌استخراج‌اطلاعات‌از ‌بعدی، ‌مرحله های‌کیفی‌در

‌ جانبه،‌متون‌با‌استفاده‌از‌تحلیل‌همه‌منظور‌بهکه‌بیان‌شد‌در‌این‌پژوهش‌‌طور‌هماناست.

‌شده‌‌MAXQDAافزار‌نرم ‌کدگذاری ‌نرم‌MAXQDAاند. ‌برای ‌لیوتحل‌هیتجزافزاری

‌خانوادهداده ‌به ‌متعلق 0های‌کیفی‌است‌و
CAQDASنرم‌‌ ‌این ‌میاست. ‌حجم‌افزار تواند

‌ (.‌طی‌Kuckartz, Rädiker, 2019مند‌کدگذاری‌کند‌)نظام‌صورت‌بهوسیعی‌از‌متون‌را

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

‌.ی‌کیفی‌به‌کمک‌یارانهها‌دادهنرم‌افزار‌تجزیه‌تحلیل‌.‌0
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‌لهیوس‌بهکد‌اولیه‌با‌استفاده‌از‌رویکرد‌کدگذاری‌باز‌‌058فرایند‌استخراج‌اطلاعات‌تعداد‌

‌بر‌اساسهای‌خرد‌است.‌در‌مرحله‌بعدی‌با‌توجه‌به‌روند‌ارتباط‌داده‌شده‌ییناساش‌افزار‌نرم

‌4است.‌سپس‌با‌ترکیب‌کدهای‌محوری‌به‌‌شده‌میتقسکد‌محوری‌‌00مفاهیم‌مشترک‌به‌

‌سیاست ‌برنامهمقوله، ‌و ‌ویژگیها ‌شهر، ‌شکل ‌زمینهها، ‌عوامل ‌و ‌پایداری‌ها ‌ابعاد ‌و ای

،‌مقوله‌شکل‌کدباز‌88ها‌با‌ها‌و‌برنامهشده‌است.‌فراوانی‌مقوله‌سیاست‌افتهی‌دستاجتماعی‌

‌محیط‌ ‌و ‌‌شده‌ساختهشهر ‌ویژگیکدباز‌54با ‌مقوله ‌عوامل‌زمینه، ‌و ‌ها و‌‌کدباز‌98ای‌با

‌نشان‌داده‌شده‌است.‌3در‌شکل‌شماره‌‌کدباز‌48مقوله‌ابعاد‌پایداری‌اجتماعی‌با‌

 MAXQDA افزار نرمدر  شده بانتخاکدها، محورها و مقولات  .5شکل 
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 ها یافته

توان‌شناسی‌بیان‌شد‌را‌میمنطقی‌که‌در‌روش‌بر‌اساسنتایج‌مطالعات‌پایداری‌اجتماعی‌

‌محیط‌ ‌یا ‌کلی‌شکل‌شهر ‌مقوله ‌چهار ‌سیاستشده‌ساختهدر ‌برنامه، ‌و ‌ویژگیها ‌و‌ها، ها

‌پایداری‌اجتماعی‌دستهعوامل‌زمینه ‌ابعاد ‌ای، نشان‌داده‌‌4بندی‌کرد‌که‌در‌شکل‌شماره

شده‌است.‌با‌توجه‌به‌ترکیب‌نتایج‌با‌استفاده‌از‌روش‌فراترکیب‌این‌نتیجه‌حاصل‌شد‌که‌

‌می‌شده‌انجاممطالعات‌ ‌مطالعات‌شهری‌را ‌پایداری‌اجتماعی‌و ‌حوزه ‌در ‌گام‌سهتوان‌در

‌سیاستاصلی‌مطالعات‌شهری‌یعنی‌مفهوم ‌دستهسازی، ‌اقدام ‌بگذاری‌و ‌طور‌بهندی‌کرد.

مثال‌مقوله‌شکل‌شهر‌ناشی‌از‌ادغام‌کدهای‌محوری‌تراکم،‌کاربری‌زمین،‌فضای‌شهری‌

‌سیاست ‌حوزه ‌در ‌مسکن ‌محوری‌و ‌کدهای ‌ادغام ‌از ‌ناشی ‌شهر ‌شکل ‌مقوله ‌و گذاری

توان‌می‌جهیدرنتاست.‌‌شده‌یبند‌دسته،‌مسکن‌و‌ساختار‌فضایی‌شده‌ساختهدسترسی،‌محیط‌

سازی‌و‌اقدام‌در‌این‌مقوله‌یعنی‌شکل‌شهر‌را‌مشاهده‌مطالعاتی‌ناشی‌از‌عدم‌مفهوم‌خلأ

‌مقوله ‌برای ‌سیاستنمود. ‌دیگر ‌برنامههای ‌و ‌ویژگیها ‌زمینهها، ‌عوامل ‌و ‌ابعاد‌ها ‌و ای

‌در‌ذیل‌به‌بحث‌و‌تشریح‌‌انیب‌قابلپایداری‌اجتماعی‌این‌امر‌ های‌از‌مقوله‌هرکداماست.

‌شود.مطالعات‌شهری‌پرداخته‌می‌شده‌انیب‌گام‌سهالب‌این‌در‌ق‌شده‌استخراج

 شده استخراجهای اصلی مقوله .2شکل 
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 و شکل شهر شده ساختهمحیط 

 Hikmat etو‌شکل‌شهر‌بسیار‌حیاتی‌است‌)‌شده‌ساختهادغام‌پایداری‌اجتماعی‌و‌محیط‌

al, 2019; Hemania et al, 2016; Karuppannan, Sivam, 2011)محیط‌ساخته‌‌‌ زیرا

‌برای‌زندگی‌و‌تعامل‌است‌که‌می ‌در‌یک‌جامعه‌تسهیل‌شده تواند‌پایداری‌اجتماعی‌را

‌جنبهSharifi, Murayama, 2013; Al-Dahmashawi et al. 2014کند‌) های‌فیزیکی‌(.

فضاهای‌انسانی‌برای‌دستیابی‌به‌پایداری‌اجتماعی‌و‌افزایش‌رفاه‌انسان‌بسیار‌مهم‌هستند.‌

کند‌و‌موجود‌در‌پایداری،‌عوامل‌مختلف‌فیزیکی‌را‌با‌پایداری‌اجتماعی‌مرتبط‌می‌ادبیات

‌که‌محیط‌طبیعی‌و‌محیط های‌شهری‌در‌جامعه‌امکان‌پایداری‌اجتماعی‌را‌این‌مزیت‌را

‌می ‌میفراهم ‌نشان ‌)کنند، ‌دمپسیEizenberg & Jabareen, 2017دهد ‌همکاران‌‌0(. و

های‌فیزیکی‌نیست‌بلکه‌کل‌شهر‌فقط‌به‌معنی‌ویژگیکنند‌که‌مفهوم‌ش(،‌ادعا‌می0101)

عنوان‌تلفیقی‌‌تواند‌بهگیرد‌و‌بنابراین‌میهای‌مختلف‌عوامل‌غیرفیزیکی‌را‌نیز‌دربرمیجنبه

‌ویژگی ‌)کاربران،‌از ‌محتویات ‌و )...‌ ‌و ‌مواد ‌اندازه، ‌هندسی، ‌)شکل ‌شهر ‌فیزیکی های

تواند‌بر‌محققان‌معتقدند‌که‌شکل‌شهر‌میها،‌تصورات‌و‌...(‌باشد.‌طیف‌وسیعی‌از‌فعالیت

‌ ‌اجتماعی ‌زندگی ‌و ‌انسان ‌رفتاری ‌‌ریتأثالگوهای ‌و ‌شکل‌رو‌نیازابگذارد ‌تغییرات‌در ،

‌است‌ ‌می‌طور‌بهشهری‌ممکن ‌تغییراتی‌که ‌با ‌محیط‌اجتماعی‌خود‌یکپارچه ‌در خواهیم

‌برنامه ‌)ببینیم، ‌مقیSpangenberg, Omann, 2006ریزی‌شود ‌شکل‌شهری‌در های‌اس(.

 ;Jabareen, 2006شهر،‌شهر‌یا‌محله‌نمود‌دارد‌)ای،‌کلانمختلف‌جغرافیایی‌ملی،‌منطقه

Bramley, Power, 2009مقیاس‌ ‌در ‌اجتماعی ‌پایداری ‌ابعاد ‌شهر‌(. ‌مختلف‌شکل های

‌می ‌هویدا ‌اشتغال‌در‌مقیاس‌شهری‌و‌‌طور‌بهشوند، مثال‌انسجام‌اجتماعی‌در‌مقیاس‌ملی،

ها‌در‌مقیاس‌محلی‌اجتماعی‌و‌کیفیت‌محیط‌مربوط‌به‌فعالیت‌و‌مکان‌عواملی‌مانند‌تعامل

‌شهری،‌Bramley, Power, 2009است‌) ‌شکل ‌در ‌اجتماعی ‌پایداری ‌به ‌برای‌رسیدن .)

‌به ‌‌محله ‌برای‌حل‌مشکلات‌اجتماعی‌می‌نیتر‌کوچکعنوان ‌شهری ‌واحد ‌نظرتواند ‌در

بنابراین‌شکل‌شهری‌؛‌(Rafieian, Mirzakhalili, 2014; Yoo, Lee, 2016شود‌)گرفته‌

‌اندازه ‌و ‌تعریف ‌برای ‌پیچیده ‌کاملاً ‌مختلف‌یک‌مفهوم ‌ابعاد ‌شامل ‌زیرا ‌است، گیری
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. Dempsey 
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‌(.Hemania et al, 2016ها‌است‌)فضایی‌در‌بسیاری‌از‌مقیاس‌-فیزیکی‌و‌اجتماعی

‌مداخله‌ریتأث ‌متغیرهای ‌از ‌تعدادی ‌تأثیر ‌تحت ‌اجتماعی ‌پایداری ‌بر ‌شهر گر‌شکل

ها‌کل‌مدت‌اقامت‌ساکنان‌است.‌این‌رابطه‌همچنین‌با‌حضور‌‌آن‌ازجملهخارجی‌است‌که‌

‌برای‌فرصت ‌فضایی‌مطلوب‌)فضاهایی ‌طریق ‌از ‌افزا‌همهای‌اجتماعی( ‌بین ی‌ها‌مؤلفهیی

‌می‌مختلف ‌شکوفا ‌شهر ‌علیشکل ‌شود. ‌واقعیت‌که ‌این ‌و‌ها‌مؤلفهرغم ‌شهری ی‌شکل

‌دارند، ‌همبستگی ‌اجتماعی ‌فرم‌پایداری ‌از ‌استفاده ‌مانند ‌شهری ‌مختلط»های ‌«کاربری

(Jabareen, 2006; Leyden, 2003; Dave, 2009; Karuppannan, Sivam, 2011; 

Eizenberg, Jabareen, 2017; Hemania et al, 2016; Hikmat et al, 2019; 

Rashidfarokhi et al, 2018‌  ,Eizenberg, Jabareen, 2017; Jabareen)‌«تراکم»(،

2006; Hemani et al, 2012; Bramley et al, 2009; Hikmat et al, 2019; Wang, 

Shaw, 2018; Hemania et al, 2016‌)«نوع‌مسکن»‌(Hikmat et al, 2019; Hemani et 

al, 2012; Bramley et al, 2009‌  ,Jabareen, 2006; Hemani et al)‌«ونقل‌حمل»(

2012; Eizenberg, Jabareen, 2017‌ ‌Jabareen, 2006)‌«آسایش»( ‌«تنوع»(

(Eizenberg, Jabareen, 2017; Jabareen, 2006‌)«رویقابلیت‌پیاده»‌(Leyden, 2003‌)

‌اجتماعی» ‌جمعیتی  ;Hikmat et al, 2019)‌«قابلیت‌دسترسی»‌(Dave, 2009)‌«عوامل

Hemani et al, 2012; Dave, 2009‌ (‌Hemani et al, 2012)‌«اراضی‌کاربری‌توزیع»(

 ;Arslan, et al, 2020; Hemani et al, 2012;; Bramley et al, 2009)‌«باز‌فضاهای»

Chan, Lee, 2007; Ghahramanpouri et al, 2015شکل‌و‌اندازه»(‌و‌»‌(Hemani et al, 

2012‌ ‌سطوح ‌این‌توجه‌قابل(، ‌که ‌فضاهایی ‌نسبت‌به ‌آنان ‌ساکنان ‌بین ‌در ‌پایداری ‌از ی

‌ند ‌یا ‌دارند ‌کمتر ‌را ‌میمقادیر ‌ایجاد ‌ارد، ‌می‌ازجملهکنند ‌ساکنان‌سلامت‌بهتوان ‌روحیه ی

(Eizenberg, Jabareen, 2017; Dave, 2009; Arslan, et al, 2020روابط‌‌ ‌تعامل‌و ،)

(‌  ,Rogers et al. 2011; Dave, 2009; Leyden, 2003; Karuppannanاجتماعی

Sivam, 2011; Lim et al, 2017(رضایت‌نسبی‌‌ )Lim et al, 2017; Rogers et al. 

2011; Dave, 2009; Chan, Lee, 2007; Bramley et al, 2009(ایمنی‌‌)Bramley et 

al, 2009; Karuppannan, Sivam, 2011(‌ ‌امنیت )Karuppannan, Sivam, 2011‌)
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 Rogers(‌کیفیت‌زندگی‌)Rogers et al. 2011; Bramley et al, 2009کیفیت‌محیط‌)

et al. 2011; Karuppannan, Sivam, 2011(‌ ‌خوانایی )Ghahramanpouri et al, 

 ,Ghahramanpouri et alی‌)شمول‌همه(‌Ghahramanpouri et al, 2015(‌آسایش‌)2015

 ;Ghahramanpouri et al, 2015; Rogers et al. 2011(‌حس‌مکان‌و‌دلبستگی‌)2015

Karuppannan, Sivam, 2011; Eizenberg, Jabareen, 2017)‌(و‌رفاه‌Arslan, et al, 

شروع‌به‌‌ازآن‌پسدارای‌یک‌مقدار‌آستانه‌است‌و‌‌مؤلفههر‌‌حال‌نیباا(‌اشاره‌کرد.‌2020

‌منفی‌می‌اثراتنشان‌دادن‌ ‌اندازهوجود‌نیبااکند. ‌تقلیل‌چنین‌آستانه، ای‌برای‌هر‌گیری‌یا

‌مداخله ‌مختلف ‌متغیرهای ‌وجود ‌دلیل ‌به ‌شهری ‌سقطعه ‌ترکیبی ‌اثر ‌خارجی، ایر‌گر

‌است‌)ها‌مؤلفه ‌دشوار ‌بسیار ‌طبیعت‌پویای‌جوامع، ‌شهری‌و  ,Hemania et alی‌شکل

2016‌ ‌‌عنوان‌به(. ‌طر‌یریپذجامعه‌تقویتمثال، ‌برعکس‌‌قیاز ‌است ‌ممکن ‌بالاتر تراکم

تر‌را‌کاهش‌عادلانه‌یزندگ‌طیشرا،‌جذاب‌یزندگ‌طیمح‌کیبه‌‌یابیدست‌یها‌برافرصت

‌(Hikmat et al, 2019)‌دهد ‌محیط‌؛ ‌با ‌تعاملی‌که ‌از ‌رضایت‌ساکنان بنابراین‌درک‌و

‌‌خوددارندی‌شدهساخته ‌کاهش‌نوع‌بهو ‌افزایش‌یا ‌به ‌احساس‌رضایت‌منجر ‌این ‌بروز ی

‌پایداری‌اجتماعی‌خواهد‌شد.

(،‌برخی‌تراکم‌و‌Hikmat et al, 2019برخی‌از‌محققین‌تراکم‌و‌قابلیت‌دسترسی‌)

 ,Bramley, Powerو‌برخی‌تراکم‌و‌نوع‌مسکن‌)‌(Arslan, et al, 2020کاربری‌مختلط‌)

‌به2009 ‌را ‌اصلی‌( ‌عنوان ‌ها‌مؤلفهترین ‌اجتماعی ‌پایداری ‌بر ‌که ‌شهر ‌شکل -می‌ریتأثی

‌ریتأثعنوان‌یکی‌از‌ابعاد‌مهم‌شکل‌شهر‌‌کنند.‌آنچه‌مسلم‌است‌تراکم‌بهگذارند،‌معرفی‌می

ای‌پیچیده‌در‌شکل‌شهر‌مسئلهرا‌‌بسزایی‌در‌پایداری‌اجتماعی‌دارد.‌برخی‌محققین‌تراکم

 ,Kyttäکنند‌)دانند‌و‌شدت‌آن‌را‌متناسب‌با‌زمینه‌جهت‌رسیدن‌به‌پایداری‌ارزیابی‌میمی

et al, 2015آموزد‌کنند‌که‌زندگی‌با‌تراکم‌بالا‌به‌مردم‌می(.‌برخی‌محققین‌استدلال‌می

د‌از‌زندگی‌که‌نسبت‌به‌یکدیگر‌تحمل‌و‌ملاحظه‌داشته‌باشند‌و‌این‌یک‌نشانه‌ارزشمن

‌باکیفیت‌است‌) ‌استدلال‌Skjerven, Reitan, 2017اجتماعی ‌محققین ‌از ‌دیگر ‌برخی .)

های‌از‌خانه‌مستأجرانکنند‌که‌تراکم‌بالا‌و‌نوسازی‌موجب‌طرد‌اجتماعی‌و‌رانده‌شدن‌می

 ,Debrunner et alبه‌خطر‌افتادن‌پایداری‌اجتماعی‌است‌)‌جهیدرنتمدرن‌و‌مرکز‌شهر‌و‌
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2022‌ ‌است‌)‌حال‌نیباا(. ‌تراکم ‌از ‌فراتر ‌شهری ‌شکل ‌که ‌کرد ‌عنوان  ,Larimianباید

Sadeghi, 2019‌ ‌زمینه ‌این ‌در ‌مختلف‌دیگری‌هم ‌عوامل ‌و ‌ابعاد ‌و هستند.‌‌تأثیرگذار(

‌یک‌معامله‌مذاکره‌شده‌ برخی‌از‌محققین‌معتقدند‌که‌در‌حال‌حاضر‌شکل‌شهری‌صرفاً

‌(.Wang, Shaw, 2018خصوصی(‌است‌)دهندگان‌)بخش‌ریزان‌دولت‌و‌توسعهبین‌برنامه

در‌این‌میان،‌فضاهای‌سبز‌و‌منظر‌شهری‌نیز‌برای‌پایداری‌اجتماعی‌مهم‌است‌زیرا‌

‌افزایش‌از‌سلامت‌فیزیکی،‌روانی‌و‌اجتماعی‌حمایت‌می‌ها‌آن کنند‌و‌آسایش‌شهری‌را

 ;Jennings, Larson, & Yun, 2016; Grigorovschi & Gheorghita, 2015دهند‌)می

La Rosa et al, 2018افتد‌و‌وقتی‌مکانی‌(.‌زندگی‌عمومی‌در‌فضاهای‌عمومی‌اتفاق‌می

شوند.‌طراحی‌فضاهای‌عمومی‌و‌اقدامات‌مشترک‌جمع‌می‌ها‌آنشود‌افراد‌در‌جذاب‌می

کند‌کمک‌می‌مدت‌یطولانبا‌مشارکت‌شهروندان‌به‌روند‌تقویت‌رابطه‌انسان‌و‌مکان‌در‌

(Calvo & De Rosa, 2017ا‌ ‌در ‌با‌(. ‌عمومی، ‌فضای ‌درک ‌و ‌دسترسی ‌میان ین

 Zhuگذارد‌)می‌ریتأثی‌جامعه‌بستگ‌دلغیرمستقیم‌بر‌‌طور‌بهبر‌میزان‌رضایت،‌‌تأثیرگذاری

et al., 2017می‌ ‌بناهای‌تاریخی‌را ‌‌در‌نظرعنوان‌فضاهای‌عمومی‌‌توان‌به(. ‌ها‌آنگرفت.

(‌ ‌باشند ‌متعادل ‌توسعه ‌با ‌باید ‌و ‌هستند ‌جمعی‌ساکنان  ,Mehdinezhad & Nabiحافظه

2016‌ ‌به ‌توجه ‌مناسب‌با ‌معماری ‌و ‌خیابان ‌طراحی ‌پیاده، ‌عابر ‌عمومی ‌فضاهای ‌ریتأث(.

پذیری‌و‌برابری‌اجتماعی،‌از‌عناصر‌اساسی‌مناطق‌پایدار‌شهری‌در‌جامعه‌ها‌آن‌توجه‌قابل

‌(.Cherry, 2017شوند‌)محسوب‌می

-های‌نظری‌و‌رویهه‌شکافروند‌کرونولوژیکی‌تحقیقات‌به‌همرا‌5در‌شکل‌شماره‌

ای‌موجود‌نشان‌داده‌شده‌است.‌ظرف‌مکانی‌مطالعات‌شکل‌شهر‌و‌محیط‌ساخته‌شده‌از‌

‌ضرورت‌بررسی‌فضاهای‌های‌کلان‌به‌مقیاسمقیاس ‌است. ‌کرده های‌خردتر‌تمایل‌پیدا

(‌ ‌اجتماعی ‌پایداری ‌مطالعات ‌در  ,Lotfata, Ataöv, 2019; Goosen, Cilliersشهری

هایی‌برای‌مشارکت‌برابر‌بدون‌در‌نظر‌گرفتن‌جنسیت،‌سن،‌ملیت‌ان‌فرصتعنو‌(‌به2020

اقتصادی،‌از‌توانایی‌بالایی‌برای‌بالا‌بردن‌کیفیت‌زندگی‌و‌پایداری‌‌–یا‌وضعیت‌اجتماعی‌

(‌ ‌شهرهای‌معاصر ‌این‌شکل‌Lotfata, Ataöv, 2019اجتماعی‌در ‌در ‌است. ‌عنوان‌شده )

بندی‌در‌مقوله‌شکل‌شهر‌و‌پایداری‌ی‌تقسیمها‌ؤلفهمعلاوه‌بر‌اینکه‌سیر‌زمانی‌محورها‌و‌



 ‌46|‌‌‌یشجاعو‌‌انیعیرف...؛‌‌در‌یدر‌مطالعات‌شهر‌یاجتماع‌یداریمفهوم‌پا‌یبازشناس

اجتماعی‌نشان‌شده‌است،‌تبیین‌شکاف‌در‌سه‌لایه،‌حوزه‌شکاف،‌دامنه‌شکاف‌و‌ظرف‌

‌ ‌نشانبند‌میتقسمکانی ‌شکاف ‌حوزه ‌است. ‌شده ‌حوزهی ‌و‌دهنده ‌تحقیق ‌نیازمند های

ست‌و‌ظرف‌نیازمندی‌و‌شدت‌شکاف‌ا‌دهنده‌نشانمطالعات‌در‌این‌حوزه،‌دامنه‌شکاف‌

مثال‌در‌حوزه‌ساختار‌فضایی‌‌طور‌بهدر‌آن‌حوزه‌است.‌‌موردنظردهنده‌مقیاس‌مکانی‌نشان

‌های‌شهر،‌محله،‌فضای‌شهری‌و‌...‌است.نیازمند‌بررسی‌مطالعات‌بسیار‌زیاد‌در‌مقیاس

 تبیین مقوله شکل شهر در پایداری اجتماعی .3شکل 

 

 های شهریها و برنامهسیاست

های‌شهری،‌باید‌دانست‌که‌پایداری‌اجتماعی‌پایداری‌اجتماعی‌در‌سیاستبرای‌بررسی‌

‌جدایی ‌برنامهبخش ‌هرگونه ‌از ‌)ناپذیر ‌است ‌شهری  ;Shirazi, Keivani, 2019ریزی

Rashidfarokhi et al, 2018; Chan et al, 2019‌ ‌و ‌داشته‌‌گذاران‌استیس( ‌توجه باید

‌توسعه ‌برنامه ‌هر ‌که‌کمتر‌ی‌آیندهباشند‌که ‌پایداری‌اجتماعی‌دارد ‌یک‌جنبه ی‌پایدار،

(.‌هر‌Shirazi, Keivani, 2018است‌اما‌حیاتی‌است‌و‌باید‌به‌آن‌توجه‌شود‌)‌شده‌شناخته

-سیاست‌ازجملهها‌ای‌که‌موردبحث‌قرار‌گیرد،‌با‌طیف‌وسیعی‌از‌زمینهشهر،‌در‌هر‌زمینه
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‌برنامه ‌شهری، ‌برنامههای ‌استراتژیک، ‌آینده،های ‌نوآوریطرح‌های ‌توسعه، های‌های

‌ها‌آنپایداری‌اجتماعی‌باید‌برای‌‌دستور‌کارمحلی،‌توسعه‌مسکن‌و‌...‌سروکار‌دارد‌که‌

-(‌این‌دستور‌کار‌را‌دارای‌سه‌عنصر‌اساسی‌دیده0108)‌0نگاشته‌شود.‌شیرازی‌و‌کیوانی

برای‌هر‌‌شود،‌تشخیص‌اینکهبا‌شناخت‌آغاز‌می‌کار‌نیا.‌4و‌نظارت‌3،‌ادغام0اند:‌شناخت

‌برنامه ‌یا ‌توسعه ‌باز ‌یا ‌توسعه ‌باید‌پروژه ‌که ‌دارد ‌وجود ‌اجتماعی ‌پایداری ‌بعد ریزی

‌برنامه‌تیموردحما ‌صرفو ‌گیرد. ‌را‌ریزی‌قرار ‌این‌شناخت‌راه ‌مقیاس‌عملکرد، ‌از نظر

کند‌که‌در‌یک‌عرصه‌آگاه‌اجتماعی‌و‌عمومی‌این‌شناخت‌ریزی‌هموار‌میبرای‌برنامه

شاخص‌دیگر‌ادغام‌و‌نظارت‌بخشی‌از‌حاکمیت‌پایدار‌اجتماعی‌شهری‌‌افتد.‌دواتفاق‌می

‌یک‌برنامه ‌حاکمیت‌با ‌این ‌میاست. ‌آغاز ‌گفتگویی ‌طراحی ‌و ‌نظارت‌‌شودریزی ‌با و

‌می ‌ادامه ‌)‌5همانی‌یابد.مشارکتی ‌همکاران ‌عنصر‌0105و ‌سه ‌در ‌را ‌دستورکار ‌این )

-گذاری‌به‌حل‌چالشد.‌سیاستانعنوان‌کرده‌9گذاری،‌طراحی‌و‌اقدام‌اجتماعیسیاست

‌این‌رویکرد،‌قدرت‌بسیار‌زیادی‌ های‌پایداری‌اجتماعی‌با‌رویکرد‌از‌بالا‌به‌پایین‌است.

‌طراحی‌اجتماعی‌ترکیبی‌از‌ریزی‌و‌برنامهبرای‌برنامه های‌توسعه‌در‌مقیاس‌بزرگ‌دارد.

‌اقدامات‌اجتماعی‌شامل‌باز یگران‌محلی‌و‌رویکردهای‌بالا‌به‌پایین‌و‌پایین‌به‌بالا‌است.

‌خواسته ‌و ‌رویکرد‌نیازها ‌این ‌در ‌دارد. ‌بالا ‌به ‌پایین ‌از ‌رویکردی ‌و ‌است ‌آنان های

‌نقش‌مهمی‌ایفا‌خواهند‌کرد.‌8و‌مشارکت‌9توانمندسازی

ریزی‌جلوگیری‌مشکلی‌که‌از‌ادغام‌مضامین‌پایداری‌اجتماعی‌در‌فرایندهای‌برنامه

‌درک‌راهمی ‌دانش‌و ‌عدم ‌پایداریکند، ‌ادغام ‌فقدان‌‌های ‌است. ‌فرایندها ‌در اجتماعی

‌مسئله‌عملیاتی‌پس‌از‌شناخت‌است:‌روش‌دگرگون کننده‌در‌پایداری‌اجتماعی‌شهری،

‌روش‌هایی‌برای‌درک‌وضعیت‌موجودایجاد‌چارچوب ‌پیشنهاد ‌طریق‌آن‌و ‌از هایی‌که
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‌آیندهمی ‌به ‌را ‌شرایط‌موجود ‌)توان ‌تبدیل‌کرد (.‌Rashidfarokhi et al, 2018ای‌بهتر

‌مناسب ‌باشد ‌اصل‌دموکراسی‌داشته ‌در ‌ریشه ‌برای‌یک‌روش‌گفتگویی‌که ترین‌شیوه

‌صورت‌بهپایدار‌باید‌‌طور‌بهتعیین‌مسیر‌پایداری‌اجتماعی‌است.‌حاکمیت‌اجتماعی‌شهری‌

‌همکارانه‌0شمولهمه ‌تصمیم‌0و ‌برای ‌شهری ‌اجتماعی ‌پایداری ‌عملکرد ‌به‌باشد. گیری

‌و‌و‌چند‌تودرتوتنظیمات‌نهادی‌ ‌رویکرد ‌منسجم‌در ‌تصمیم، ‌ثابت‌در ‌که ‌دارد ‌نیاز لایه

‌همکاری‌ ‌در ‌تنوع ‌)‌گریکدیبا ‌باشند ‌داشته ‌این‌تنظیمات‌باید‌Manzi et al, 2010را .)

مداوم‌در‌سطح‌جامعه،‌محله‌و‌شهر‌کنترل‌‌طور‌بهعادلانه‌تهیه‌و‌‌طور‌بهریزی،‌برنامه‌دقت‌به

گیری‌شهری‌مستلزم‌ایجاد‌یک‌روش‌تصمیمبنابراین،‌حاکمیت‌بر‌پایداری‌اجتماعی‌؛‌شود

‌ ‌طریق ‌از ‌است‌که ‌اجتماعی‌‌همه‌آنگفتمانی ‌پایداری ‌مسیر ‌تعیین ‌برای ‌مربوطه عوامل

‌یک‌چارچوب‌پایداری‌اجتماعی‌یکپارچه‌Shirazi, Keivani, 2019همکاری‌کنند‌) .)

به‌بالا‌گذاری،‌طراحی‌و‌عمل‌باید‌ترکیبی‌از‌)متغیرهای‌سطح‌خرد(‌از‌پایین‌برای‌سیاست

و‌)متغیرهای‌سطح‌کلان(‌از‌بالا‌به‌پایین‌باشد.‌چراکه‌پایداری‌اجتماعی‌در‌شهرها‌احتمالاً‌

و‌اقدامات‌فوری‌منفعت‌نخواهند‌برد.‌چنین‌چارچوبی‌بسته‌‌شده‌یزیر‌برنامهاز‌هر‌دو‌زمینه‌

‌برای‌به‌میزان‌تضاد‌و‌قدرت‌اجرای‌استراتژی های‌در‌یک‌زمینه‌خاص‌سطح‌متفاوتی‌را

‌کند.ل‌منظم‌فراهم‌میتعام

ریزی‌برانگیز‌در‌دنیای‌مطالعات‌شهری‌و‌برنامهیکی‌از‌موضوعات‌اساسی‌و‌چالش

‌سیاست ‌حوزه ‌تصمیمشهری، ‌گذاری‌و عنوان‌‌پایداری‌اجتماعی‌به‌حال‌نیبااسازی‌است.

-در‌برنامه‌ندرت‌بهو‌‌شودریزی‌شهری‌و‌سیاست‌شهری‌شناخته‌نمیبخشی‌اساسی‌از‌برنامه

‌ ‌)های ‌است ‌شده ‌ادغام ‌شهری ‌مدیریت ‌ساختار ‌و ‌شهری ‌ابتکارات  ,Shiraziآینده،

Keivani, 2019‌.)های‌شهری‌بیشتر‌در‌حجم‌مناسبی‌از‌مطالعات‌در‌بعد‌سیاست‌حال‌نیباا

‌(.Mehan, Soflaei, 2017است‌)‌شده‌انجام‌بازآفرینی شهری و پایداری اجتماعیحوزه‌

‌قد ‌پیچیده ‌روابط ‌شامل ‌شهری ‌غالباً‌بازآفرینی ‌است‌که ‌جامعه ‌و ‌بازار ‌دولت، ‌بین رت

کند.‌نقش‌دولت‌و‌ائتلاف‌رشد‌شهری‌در‌اجتماعی‌ایجاد‌می‌–تعارضات‌شدید‌اقتصادی‌
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‌ ‌است ‌بحث‌شده ‌کاملاً ‌بازآفرینی ‌Gu, zhang, 2021)ادبیات ‌درک‌‌حال‌نیباا(. نحوه

‌است.واکنش ‌نگرفته ‌قرار ‌بازآفرینی‌تحت‌بررسی ‌به ‌پاسخ بازآفرینی‌‌های‌اجتماعی‌در

‌نمونه‌0شهری و‌اروپای‌‌متحده‌الاتیاهایی‌از‌شامل‌یک‌روند‌دگردیسی‌اجتماعی‌است.

‌در‌این‌روند‌‌3عدالتیو‌بی‌0غربی‌و‌همچنین‌چین‌نشان‌داده‌است‌که‌طرد‌اجتماعی غالباً

‌اتفاق‌می ‌Borja, Castell, 1997)افتد ‌و‌‌طور‌به(. ‌تاریخی‌شهرها ‌بازآفرینی‌مراکز مثال

گردشگر‌ممکن‌است‌نتایج‌معکوس‌در‌پایداری‌اجتماعی‌داشته‌باشد‌‌ازحد‌شیبازدحام‌

(Jover, Díaz-Parra, 2022با‌توجه‌به‌این‌پیش‌.)زمینه،‌پایداری‌اجتماعی‌هنگام‌ارزیابی‌

‌پروژه ‌اهمیت ‌از ‌بازآفرینی ‌اثرات‌توجه‌قابلهای ‌به ‌موجود ‌ادبیات ‌است. ‌برخوردار ی

عدالتی‌اقتصادی‌بر‌نابرابری‌اجتماعی‌و‌شاره‌دارد.‌بیمخرب‌اقتصادی‌بر‌بازآفرینی‌شهری‌ا

برای‌منافع‌‌تنها‌نهذینفعان‌‌وجود‌نیبااعدالتی‌در‌بازآفرینی‌شهری‌حاکم‌است.‌تحقیقات‌بی

‌نیز‌ ‌شناخت‌فرهنگ‌جمعی ‌عمومی‌و ‌برای‌منافع ‌بلکه ‌عادلانه ‌مجدد ‌توزیع اقتصادی‌و

‌(.Gu, zhang, 2021)‌کنندمبارزه‌می

‌شاخصبرای‌بررسی‌پا ‌عدالت‌اجتماعی‌یکی‌از های‌اصلی‌است.‌یداری‌اجتماعی،

‌می ‌نشان ‌اقتصادی‌را ‌کالاهای ‌عادلانه ‌فقط‌توزیع ‌عدالت‌اجتماعی دهد.‌درک‌محدود

‌4های‌برابر‌در‌مورد‌کیفیت‌زندگیگسترده،‌عدالت‌اجتماعی‌باید‌به‌معنای‌فرصت‌طور‌به

‌باشد‌)‌5و‌مشارکت ‌Benford, Snow, 2000در‌جامعه ‌اجتماعی،‌(. عواملی‌مانند‌سرمایه

‌انسجام‌اجتماعی‌و‌امنیت ‌نیز‌از‌دیگر‌شاخصIzadi, et al, 2020)‌هویت، هایی‌هستند‌(

‌بوده ‌بازآفرینی‌شهری‌موردتوجه ‌در ‌سالکه ‌در ‌شاخصاند. های‌حس‌مکان،‌های‌اخیر

(‌در‌بازآفرینی‌و‌همچنین‌حفظ‌Yung, Chan, 2012شمول‌اجتماعی،‌مشارکت‌عمومی‌)

‌اند.و‌بازبینی‌بوده‌موردتوجهاث‌تاریخی‌بیشتر‌میر

-های‌نظری‌و‌رویهروند‌کرونولوژیکی‌تحقیقات‌به‌همراه‌شکاف‌9در‌شکل‌شماره‌

های‌های‌کلان‌به‌مقیاسای‌موجود‌نشان‌داده‌شده‌است.‌ظرف‌مکانی‌مطالعات‌از‌مقیاس
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ی‌ها‌مؤلفهحورها‌و‌خردتر‌تمایل‌پیدا‌کرده‌است.‌در‌این‌شکل‌علاوه‌بر‌اینکه‌سیر‌زمانی‌م

بندی‌در‌مقوله‌شکل‌شهر‌و‌پایداری‌اجتماعی‌نشان‌شده‌است،‌تبیین‌شکاف‌در‌سه‌تقسیم

‌ظرف‌مکانی‌ ‌شکاف‌و ‌دامنه ‌شکاف، ‌حوزه ‌شکاف‌بند‌میتقسلایه، ‌حوزه ‌است. ی‌شده

‌حوزهنشان ‌شکاف‌دهنده ‌دامنه ‌این‌حوزه، ‌مطالعات‌در ‌تحقیق‌و ‌دهنده‌نشانهای‌نیازمند

دهنده‌مقیاس‌موردنظر‌در‌آن‌حوزه‌دت‌شکاف‌است‌و‌ظرف‌مکانی‌نشاننیازمندی‌و‌ش

های‌شهر‌نیازمند‌بررسی‌مطالعات‌متوسط‌در‌مقیاس‌ونقل‌حملمثال‌در‌حوزه‌‌طور‌بهاست.‌

‌و‌محله‌است.

 ها در پایداری اجتماعیها و برنامهتبیین مقوله سیاست .8شکل 

 

 ابعاد پایداری اجتماعی

.‌سیر‌زمانی‌ابعاد‌و‌هاست‌آنماهیت‌ابعاد‌پایداری‌اجتماعی‌مرتبط‌با‌ویژگی‌کمی‌یا‌کیفی‌

های‌سنتی‌مانند‌دسترسی‌و‌ها‌از‌شاخصهای‌پایداری‌اجتماعی‌شاهد‌تغییر‌شاخصشاخص

‌درواقعاست،‌‌خاطر‌تعلقنیازهای‌اساسی‌به‌مضامین‌غیرملموس‌مانند‌هویت،‌حس‌مکان،‌

 ,Colantonio)های‌نرم‌های‌سخت‌به‌مفاهیم‌و‌شاخصتغییر‌جهت‌از‌مفاهیم‌و‌شاخص
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(‌Colantonio, Dixon 2011)(‌که‌نمایانگر‌ویژگی‌درحال‌تغییر‌نیازهای‌اجتماعی‌2009

شناسی‌کند‌و‌نیاز‌به‌حرکت‌به‌سمت‌روشو‌ماهیت‌کیفی‌پایداری‌اجتماعی‌را‌آشکار‌می

یچیده‌و‌پویای‌مضامین‌پایداری‌اجتماعی‌را‌در‌حوزه‌مسائل‌مختلط‌دارد‌تا‌بتواند‌ماهیت‌پ

‌کیفی‌برای‌سنجش‌موردبررسشهری‌ ‌منابع ‌برخی‌از ‌به ‌نیاز ‌حاضر ‌حال ‌در ‌دهد. ی‌قرار

‌ ‌مورد ‌اجتماعی ‌‌دیتأکپایداری ‌است ‌بوده ‌دانشمندان ‌از  ;Chiu, 2003)برخی

Boschmann, Kwan, 2008; Shirazi, Keivani, 2019.)‌

‌دارد،‌نتخاب‌شاخصا‌نکهیباوجودا ‌مقیاس‌موردنظر ‌و ‌زمینه ‌با ‌مستقیمی ‌ارتباط ها

‌می‌حال‌نیباا ‌نظر ‌مشارکت‌به ‌اجتماعی، ‌شمول ‌اجتماعی، ‌برابری ‌شاخص ‌شش رسد

‌امنیت‌شاخص ‌و ‌ایمنی ‌و ‌اجتماعی ‌انسجام ‌اجتماعی، ‌سرمایه ‌که‌اجتماعی، ‌هستند هایی

ریزی‌مرتبط‌ینه‌فرایندهای‌برنامهاند‌و‌با‌زممضامین‌و‌مفاهیم‌زیادی‌را‌در‌خود‌جای‌داده

های‌ارزیابی‌سازی‌و‌تعریف‌روششده‌منوط‌به‌مفهومهای‌بیانگیری‌شاخصهستند.‌اندازه

‌.هاست‌آن

های‌شود(‌مربوط‌به‌فرصت)که‌به‌آن‌عدالت‌اجتماعی‌نیز‌گفته‌می‌برابری اجتماعی

 ;Davoudi, 2012; Dempsey et al., 2011برابر‌و‌دسترسی‌به‌خدمات‌و‌منابع‌است‌)

DESA, 2009; Kyttä et al., 2015; McKenzie, 2004; Talen, 2002که‌شامل‌همه‌‌)

‌و‌گروهاقلیت ‌است‌)ها،‌جنسها ‌و‌نژادها  ;Barron, Gauntlett, 2002; Chiu, 2003ها

Gapas, 2013; Kellaher et al, 2004; McKenzie, 2004برابری‌اجتماعی‌ه‌ مچنین‌(.

های‌اقتصادی‌و‌اجتماعی‌بهزیستی‌در‌واحدهای‌جغرافیایی‌در‌یک‌منطقه‌به‌برابری‌شاخص

(Ancell, ThompsonFawcett, 2008; Berke & Conroy, 2000; Eames, 

Adebowale, 2002; Kanbur, Venables, 2005زیست‌ ‌عدالت ‌همچنین ‌و محیطی‌(

(Pearsall, Pierce, 2010فرصت‌ ‌دارد. ‌اشاره ‌برای‌همه،‌ها( ‌منابع ‌دسترسی‌به ‌و ی‌برابر

کامل‌و‌فعال‌‌طور‌بهسازد‌تا‌،‌هر‌یک‌از‌اعضای‌جامعه‌را‌قادر‌میها‌آننظر‌از‌پیشینه‌صرف

ای‌برای‌دستیابی‌به‌شمول‌اجتماعی‌است‌که‌این‌امر‌پایه‌در‌اقدامات‌جمعی‌شرکت‌کنند

(DESA, 2009.)‌

و‌احترام‌‌درک‌قابلهای‌مختلف‌شینهمنظور‌از‌شمول‌اجتماعی‌این‌است‌که‌افراد‌با‌پی
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‌گروه‌هستند ‌همه ‌و ‌‌طور‌بهها ‌و ‌بوده ‌نمایان ‌یافته‌طور‌بهنسبی ‌اختلاط اند‌اجتماعی

(Colantonio, Dixon, 2010; Darchen, Ladouceur, 2013; DESA, 2009; 

Tunstall, Fenton, 2006)شود‌)ها‌در‌نظر‌گرفته‌می‌های‌آنو‌دانش‌و‌دغدغه‌Davies et 

al., 2015; De Lange & De Waal, 2013; Raco, 2007شمول‌اجتماعی‌در‌ادبیات‌از‌‌.)

 ,Eames, Adebowale, 2002; Lucasدیدگاه‌طرد‌اجتماعی‌موردبحث‌قرار‌گرفته‌است‌)

2012; Meegan, Mitchell, 2001فرصت‌‌ ‌بیشتری ‌افراد ‌اجتماعی ‌افزایش‌شمول ‌با .)

‌(.Kahila-Tani et al., 2016کنند‌)میشرکت‌در‌اقدامات‌جمعی‌جامعه‌را‌پیدا‌

‌بر‌ ‌تأثیرگذاری ‌امکان ‌به ‌و ‌است ‌فعال ‌جامعه ‌در ‌درگیر ‌فعالیت ‌جامعه، مشارکت

‌فرایندهای‌تصمیم ‌به ‌دسترسی ‌)تصمیمات‌و ‌دارد  ;Castillo et al., 2007گیری‌اشاره

Colantonio, Dixon, 2010; DESA, 2009ق‌ها‌مانند‌احساس‌هویت‌و‌تعل(.‌سایر‌ویژگی

‌به ‌جامعه ‌توانمندسازی ‌و ‌)‌جامعه ‌دارند ‌نقش ‌جامعه ‌مشارکت ‌در  ,Meeganشدت

Mitchell, 2001; Raco, 2007برای‌‌ ‌نظامند ‌بسترهای ‌برای‌افزایش‌مشارکت‌جامعه، .)

 ,Boyer, 2016; Godschalk, Rouseاست‌)‌ازیموردنمدیریت‌دانش‌و‌یادگیری‌مداوم‌

2015; Kahila-Tani et al., 2016; Natarajan, 2017; Staffans et al., 2010و‌‌ )

‌برای‌برقراری‌ارتباط‌ ‌گروه‌دوطرفههمچنین ‌)بین‌همه  ;Godschalk, Rouse, 2015ها

Herrle et al., 2016‌ ‌برای ‌شبکه‌مؤثر(. ‌است ‌لازم ‌مشارکتی، ‌فرایندهای های‌بودن

 ,Meeganم‌)گذاری‌کنی‌اجتماعی‌زیربنایی‌را‌درک‌کرده‌و‌در‌سرمایه‌اجتماعی‌سرمایه

Mitchell, 2001.)‌

‌شبکه ‌که ‌است ‌این ‌اجتماعی ‌سرمایه ‌مفهوم ‌در ‌اساسی ‌اعتماد،‌نکته ‌از ‌غنی های

های‌مربوط‌به‌دستیابی‌به‌انسجام‌جامعه‌و‌اقدامات‌توانند‌به‌چالشها‌میهنجارها‌و‌ارزش

‌گسترده ‌جمعی ‌بپردازند  ;Barron, Gauntlett, 2002;‌Colantonio, Dixon, 2010تر

Holman, Rydin, 2013; Meegan, Mitchell, 2001; Tunstall et al, 2011سرمایه‌‌.)

‌درون ‌بعد ‌سه ‌دارای ‌غالباً ‌میان0گروهیاجتماعی ‌پیوند‌0گروهی، ‌سرمایه‌‌3دهندهو است،
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های‌اجتماعی‌همسان‌اشاره‌گروهی‌به‌روابط‌میان‌کسانی‌با‌هویت‌و‌ویژگیاجتماعی‌درون

کننده‌روابط‌میان‌کسانی‌است‌که‌از‌لحاظ‌برخی‌گروهی‌بیاناندارد،‌سرمایه‌اجتماعی‌می

‌ویژگی ‌اجتماعی‌پیوند‌-های‌اجتماعیاز ‌سرمایه ‌نیستند‌و ‌بهجمعیتی‌همسان عنوان‌‌دهنده

 ,Osborne et al., 2000; Szreterگیرندگان‌توصیف‌شده‌است‌)ارتباط‌با‌نهادها‌و‌تصمیم

Woolcock, 2004سرما‌ ‌ابعاد ‌حمایت‌از ‌با ‌می(. ‌اجتماعی، ‌انسجام‌‌ریتأثتوانیم‌برای‌یه بر

‌(.Holman, Rydin, 2013اجتماعی‌عمل‌کنیم‌)

های‌جمعی‌عنوان‌درجه‌و‌الگوی‌تعامل‌ظرفیت‌درگیر‌در‌پروژه‌انسجام‌اجتماعی‌به

 ;Davidson, 2010; Dekker, Van Kempen, 2009; DESA, 2009شود‌)تعریف‌می

Holman, Rydin, 2013; Meegan, Mitchell, 2001دانشمندان‌ابعاد‌مختلف‌انسجام‌‌ .)

‌سازمان ‌مدنی، ‌تعامل ‌ازجمله ‌همبستگی‌اجتماعی، ‌جامعه، ‌سرزندگی ‌جامعه، ‌فعال های

 ;Davies, Herbert, 1993; Dekker, VanKempen, 2009اند‌)اجتماعی‌شناسایی‌کرده

Forrest, Kearns, 2001; Tunstall et al., 2011دارای‌یکپارچگی‌(.‌یک‌جامعه‌منسجم‌

ندرت‌دیده‌‌های‌اجتماعی‌بهو‌هماهنگی‌بوده‌و‌متحد‌است‌و‌درگیری‌بین‌اهداف‌گروه

‌اجتماعی‌Dekker, Van Kempen, 2009; Forrest, Kearns, 2001شود‌)می ‌انسجام .)

‌می ‌نیرویی‌گفته ‌میبه ‌نگه ‌درون‌یک‌گروه ‌را ‌افراد ‌که ‌تعامل‌اجتماعی،‌شود ‌با ‌و دارد

‌اجتماشبکه ‌استهای ‌همراه ‌جامعه ‌مشارکت ‌و ‌تعلق ‌احساس ‌عی، ‌انسجام‌؛ بنابراین،

‌(.Dekker, Van Kempen, 2009اجتماعی‌توانایی‌تقویت‌احساس‌امنیت‌را‌دارد‌)

‌می ‌)گفته ‌است ‌اجتماعی ‌پایداری ‌اصلی ‌هسته ‌ایمنی ‌که  ;Barton, 2000شود

Eizenberg, Jabareen, 2017به‌ ‌و ‌تهدید‌‌( ‌نسبی‌ترس‌یا ‌جامعه‌عنوان‌درجه ‌در موجود

 Colantonio, Dixon, 2010; Davies, Herbert,1993; Dempsey etشود‌)تعریف‌می

al., 2011; Meegan, Mitchell, 2001توان‌آن‌را‌آزادی‌بیان،‌مخالفت‌و‌(.‌همچنین‌می

(.‌جامعه‌ایمن‌تحمل‌افرادی‌با‌پیشینه‌متنوع‌را‌دارد،‌DESA, 2009متفاوت‌بودن‌دانست‌)

(‌و‌افراد‌در‌Raco, 2007اری‌و‌رفتار‌ضداجتماعی‌پایینی‌برخوردار‌است‌)از‌سطح‌بزهک

-های‌جامعه‌احساس‌امنیت‌میتعاملات‌اجتماعی‌خود‌با‌سایر‌افراد‌و‌مشارکت‌در‌فعالیت

‌ ‌پایداری‌اجتماعی‌ارتباط‌نزدیک‌دارد ‌مضامین‌دیگر ‌ایمنی‌با ‌به‌‌–کنند. ‌حس‌تعلق به



 ‌32|‌‌‌یشجاعو‌‌انیعیرف...؛‌‌در‌یدر‌مطالعات‌شهر‌یاجتماع‌یداریمفهوم‌پا‌یبازشناس

‌می ‌کمک ‌مکان ‌حس ‌و ‌اعتمادجامعه ‌و ‌می‌کند ‌افزایش ‌را ‌اجتماعی ‌انسجام دهد‌و

(Dempsey et al., 2011.)‌

 ,Kohonبرخی‌محققین‌ابعاد‌پایداری‌اجتماعی‌مانند‌شمول‌اجتماعی‌و‌حس‌تعلق‌)

‌به2018 ‌را ‌اجتماعی‌شناسایی‌می‌عنوان‌مؤلفه‌( ‌برخی‌های‌مهم‌ایجاد‌جوامع‌پایدار شوند.

‌به ‌طور‌بهی‌و‌پایداری‌اجتماعی‌طورکل‌بهاری‌شناختی‌پایدعنوان‌بنیاد‌هستی‌دیگر‌ایمنی‌را

‌)خاص‌معرفی‌کرده ‌اجتماعی،‌Eizenberg, Jabareen, 2017اند ‌انسجام ‌دیگر ‌برخی .)

عنوان‌عامل‌اصلی‌‌(‌و‌برخی‌هم‌سرمایه‌اجتماعی‌را‌بهBallet et al., 2020برابری‌و‌ایمنی‌)

حققان‌نقش‌مشارکت‌(.‌بسیاری‌از‌مYoo, Lee, 2016کنند‌)پایداری‌اجتماعی‌معرفی‌می

‌به ‌برنامه‌را ‌در ‌اجتماعی ‌پایداری ‌برای ‌مهمی ‌معیار ‌میعنوان ‌برجسته ‌شهری کند‌ریزی

(Dempsey et al., 2011; Spangenberg, 2004مشارکت‌عمومی‌فرآیند‌نوآورانه‌را‌‌ .)

‌کارایی‌برنامهتضمین‌می ‌تضمین‌میکند‌که ‌را ‌جدید‌و‌ریزی‌شهری‌پایدار ‌شیوه کند‌و

دهد.‌پایداری‌یک‌جامعه‌شامل‌تعامل‌اجتماعی‌دگی‌را‌در‌یک‌جامعه‌افزایش‌میپایدار‌زن

اینجاست‌که‌ابعاد‌پایداری‌اجتماعی‌در‌هر‌بستر‌مکانی‌‌سؤالبین‌اعضای‌جامعه‌است.‌حال‌

‌ ‌اولویت ‌نقش‌و ‌چگونه ‌ظرف‌زمانی، ‌میتر‌مهمو ‌بازی ‌را ‌شمول‌ی ‌مانند ‌بعدی کنند؟

‌سازی‌و‌ارزیابی‌شود؟تواند‌مفهومچگونه‌میریزی‌اجتماعی‌در‌هر‌بستر‌برنامه

 تبیین مقوله ابعاد اجتماعی در پایداری اجتماعی .7شکل 

 

 های پایداری اجتماعیها و ویژگیزمینه

‌کردن‌ردپای‌زیستبحث ‌محدود ‌با ‌شهرهای‌پایدار ‌مورد ‌در ‌طریق‌های‌اولیه محیطی‌از
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‌زیرساخت ‌و ‌پسماند ‌مدیریت ‌مانند ‌کارآمد، ‌و‌های ‌خودرو ‌وابستگی ‌کاهش بازیافت،

‌روش ‌از ‌بیشتر ‌استفاده ‌جایگزین ‌)‌ونقل‌حملهای ‌بود (.‌Bromley et al. 2005همراه

‌فروپاشی‌که‌یهنگام ‌برخی‌موارد ‌حتی‌در ‌و ‌نابرابر ‌نتایج ‌به ‌توسعه ‌0رویکردهای‌معاصر

ند‌قرار‌گرفت‌موردتوجه(‌مسائل‌اجتماعی‌Greider 1997; Saul, 1997جامعه‌منجر‌شد‌)

(Colantonio, 2009‌ ‌پایداری‌اجتماعی‌را‌(. ‌بر‌این‌واقعیت‌تأکید‌کرد‌که ‌بیشتر این‌امر

‌بهنمی ‌‌توان‌صرفاً ‌ازااجتماعی‌اقدامات‌زیست‌محفلعنوان ‌گرفت. ‌نظر ،‌رو‌نیمحیطی‌در

برای‌پرداختن‌به‌موضوعات‌مربوط‌به‌شرایط‌محیطی‌که‌‌0«ایدستور‌کار‌قهوه»اصطلاح‌

‌به ‌بحثفقیرنشینان‌شهری‌در‌آن‌زندگی‌می‌هژیو‌جمعیت‌شهری، ‌ابداع‌شد. های‌کردند،

 ,Haughton, 1999; Polese, Stren)محیطی‌بیشتر‌پیرامون‌مسائل‌عدالت‌و‌عدالت‌زیست

طراحی‌»و‌اخیرا4‌‌ً«توسعه‌انسانی‌پایدار»یا‌‌3«توسعه‌مردم‌محور»و‌موضوعاتی‌مانند‌‌(2000

‌ازا‌5«اجتماعی ‌است. ‌گرفته ‌قرار ‌بیشتری ‌استقبال ‌برو‌نیمورد ‌سطح ‌در ،‌یالملل‌نی،

های‌برابر،‌های‌فرهنگی،‌ثبات‌اقتصادی،‌فرصتموضوعاتی‌مانند‌انسجام‌اجتماعی،‌ارزش

‌ ‌و ‌بهداشت ‌فزاینده‌به‌بهزیستیدسترسی، ‌بحرانطور ‌با ‌مقابله ‌برای ‌پایداری‌ای های

‌ ‌قرار ‌ب(ODPM, 2003)‌گرفتندموردتوجه ‌به؛ ‌پایدار ‌توسعه ‌دستور‌‌یآرام‌نابراین در

‌سیاست ‌و ‌اهداف‌توسعه ‌محلی، ‌و ‌جهانی ‌پایداری ‌برنامهکارهای ‌رسمیت‌های ‌به ریزی

شود‌تا‌یک‌عنوان‌یک‌فرایند‌پیچیده‌اجتماعی‌دیده‌می‌شود.‌این‌مسئله‌بیشتر‌بهشناخته‌می

‌مسئله‌ساده‌فنی‌یا‌فناوری.

-های‌شهری‌و‌روستایی‌کشورهای‌توسعهمینهپایداری‌اجتماعی‌شهری‌در‌ابتدا‌در‌ز

برای‌شهر‌ونکوور‌اقتباس‌شده‌‌0115ترین‌نمونه،‌در‌سال‌یافته‌جستجو‌شده‌است.‌برجسته

با‌رعایت‌عدالت،‌‌ها‌مؤلفههای‌دقیق‌مربوطه‌است.‌این‌است،‌زیرا‌شامل‌تعاریف‌و‌سیاست

‌به ‌اجتماعی ‌تعاملات ‌و ‌شمول ‌و ‌سازگاری ‌‌امنیت، ‌پایداری‌را‌چهاراصلعنوان هنمای
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(‌ ‌بودند ‌رنهGhahramanipour et al., 2015اجتماعی ‌و ‌پورتا ‌استرالیا، ‌در .)0‌(0115‌،)

‌برای‌پایداری‌اجتماعی‌واحدهای‌محیط‌ساخته ‌مطالعه‌کردند. شده‌در‌مقیاس‌کوچک‌را

‌برخی‌شاخص‌گیری‌آناندازه ‌از ‌کاربری‌ها ‌تنوع ‌نفوذپذیری، ‌ازجمله ‌بافت‌شهری های

‌دسترسی، ‌ساختمان‌زمین، ‌تعداد ‌و ‌تراکم ‌طبیعی، ‌نظارت ‌خصوصی، ‌عمومی/ ها‌قلمرو

های‌نوسازی‌شهری‌به‌مطالعه‌پایداری‌اجتماعی‌پروژه(‌0118استفاده‌کردند.‌چان‌و‌لی‌)

‌هنگ ‌کردهدر ‌پیشنهاد ‌را ‌مهم ‌شش‌پارامتر ‌لیستی‌از ‌و ‌کنگ‌پرداخته ‌ازجملهاند حفظ‌:

‌شهر ‌طراحی‌منظر ‌تأیخصوصیات‌محلی، ‌دسترسی، ‌در‌‌یها‌رساختیمین‌ز، اجتماعی‌و

پایداری‌»ترین‌مطالعات‌تحقیقاتی‌در‌زمینه‌یکی‌از‌جامع‌های‌شغلی.بودن‌فرصتدسترس

‌شهری ‌«اجتماعی ‌تحقیقاتی ‌پروژه ،"CityForm"همکاران‌‌ ‌و ‌براملی ‌توسط ‌که ‌است

پایداری‌اجتماعی‌شهری‌‌.‌در‌این‌مطالعهشده‌است‌شهرهای‌انگلیس‌انجام‌زمینهدر‌‌(0119)

‌به ‌به»عنوان‌‌را ‌برای‌عملکرد ‌شهر ‌بلند‌توانایی‌مداوم ‌و مدت‌برای‌عنوان‌یک‌محیط‌زنده

‌ارتباطات ‌و ‌انسانی ‌تعامل ‌فرهنگی، ‌توسعه ‌تعریف‌کرد« ‌است. ‌پایداری‌‌تحلیل‌آنه ‌از ها

خیراً،‌ا‌.تأکید‌دارد«‌پایداری‌جامعه»و‌«‌عدالت‌اجتماعی»اجتماعی‌شهری‌بر‌دو‌بعد‌اصلی‌

‌تحقیقاتی ‌پروژه ‌ساخت ‌همانی"CityForm"با ‌همکاران‌0، یک‌چارچوب‌‌(،0109)‌و

یک‌فرایند‌ترکیبی‌از‌بالا‌»عنوان‌‌د‌و‌پایداری‌اجتماعی‌را‌بهدنپایداری‌اجتماعی‌ایجاد‌کر

،‌سرمایه‌اجتماعی،‌معیار‌4ه‌های‌فضایی‌شهری‌کبرای‌ایجاد‌فرم«‌به‌پایین‌و‌از‌پایین‌به‌بالا

‌.نددهد،‌تعریف‌کرداجتماعی‌و‌برابری‌اجتماعی‌را‌پرورش‌می‌شمولتماعی،‌انسجام‌اج

پایداری‌اجتماعی‌شهری‌در‌سطح‌محله‌موردتوجه‌‌لیوتحل‌هیهای‌اخیر،‌تجزدر‌سال

‌تجز ‌پایداری‌اجتماعی‌نشان‌میگاه‌لیوتحل‌هیبیشتر‌قرارگرفته‌است. دهد‌که‌شماری‌ابعاد

‌است‌)‌اتسطح‌تحقیق ‌یافته ‌درحالShirazi, Keivani, 2017تغییر مطالعات‌قبلی‌‌که‌ی(.

‌)به ‌بودند ‌متمرکز ‌شهر( ‌و ‌)منطقه ‌کلان ‌سطوح ‌روی ‌‌عنوان‌بیشتر  ;Burton, 2000مثال

Yiftachel, Hedgcock, 1993را‌‌ ‌محله( ‌و ‌)جامعه ‌سطوح‌خرد ‌عمدتاً ‌مطالعات‌اخیر ،)

زمانی‌‌لیوتحل‌هی.‌چنین‌تجز(Dempsey et al., 2012مثال‌‌عنوان‌هدف‌قرار‌داده‌است‌)به
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سنتی،‌مانند‌اشتغال‌و‌کاهش‌فقر،‌«‌سخت»دهد‌که‌ابعاد‌پایداری‌اجتماعی‌همچنین‌نشان‌می

‌ ‌ابعاد ‌نرم»با ‌یا‌« ‌احساس‌مکان ‌خوشبختی، ‌مشارکت‌اجتماعی، ‌ناملموس‌بیشتری‌مانند و

‌می‌،هویت ‌جایگزین ‌یا ‌)تکمیل ‌ابعاد‌‌.(Colantonio, 2009شوند ‌در ‌تغییر ‌این اگرچه

‌اندازهپایدار ‌به ‌مفهومی‌اجتماعی ‌تفسیر ‌تغییرپیچیدگی‌می‌،گیری‌و ‌اما ‌و‌‌بخشد، نیازها

‌منعکس‌می ‌را ‌جوامع ‌و ‌انتظارات‌اجتماعی‌افراد ‌سیاستمیکند. ‌دلایل‌توسعه های‌توان

‌محلی‌را‌در‌ذیل‌خلاصه‌نمود:

 نگرانی‌ ‌کاهش‌افزایش ‌مانند ‌شهرها ‌اجتماعی ‌ساختار ‌در ‌تغییر ‌مورد ‌در های

 Zetterهای‌فرهنگی‌)اجتماعی‌سنتی،‌همبستگی‌و‌از‌بین‌رفتن‌تدریجی‌هویت‌پیوندهای

& Watson, 2012ی‌و‌شهرنشینی‌سریع.ساز‌یجهان‌ریتأث(‌تحت‌ 

 سرعت‌در‌حال‌‌که‌به‌ییدر‌شهرها‌یزندگ‌تیفیروزافزون‌در‌مورد‌ک‌یها‌ینگران

‌افزا‌رییتغ ‌به ‌منجر ‌هستند ‌تحول ‌به‌شیو ‌گ‌علاقه ‌پا‌یها‌جنبه‌یریاندازه ‌یداریمختلف

‌0«روزمره‌یزندگ»‌یمطالعه‌روابط‌اجتماع‌یبرا‌یدیمف‌اسیمق‌رایشود‌زیمحله‌م‌یاجتماع

 (Meegan & Mitchell, 2001)‌کنندیفراهم‌م

 ریتأث‌یو‌جمع‌یتوانند‌بر‌رفاه‌فردیم‌یمحل‌یهاعرصه‌ایها‌که‌محله‌یکل‌دییتأ‌

 را‌تحقق‌بخشند.‌یترگسترده‌یاهداف‌اجتماع‌نیبگذارند‌و‌همچن

 هایی‌برای‌تعامل‌و‌مشارکت‌بر‌مقیاس‌محلی‌رویدادهای‌جامعه‌که‌فرصت‌دیتأک

‌می ‌هستند‌ایجاد ‌همراه ‌جامعه ‌رفاه ‌و ‌احساس‌مکان ‌اجتماعی، ‌سرمایه ‌توسعه ‌با ‌و کنند

(Stevenson, 2021.) 

 محل»‌تیاهم‌شیافزا‌ ‌ابزار‌به‌داریپا‌0«یجامعه ‌محروم‌یبرا‌یعنوان ‌با ‌تیمقابله

‌یکه‌ثبات‌اجتماع‌(Forrest & Kearns, 2001)‌یاجتماع‌طردو‌‌ی،‌نابرابرییآشکار‌فضا

 کند.یم‌دیشهرها‌را‌تهد‌یو‌رقابت‌اقتصاد

 ‌ ‌فرایندهای ‌به ‌و‌ده‌خودسازمانافزایش‌علاقه ‌بالا ‌به ‌پایین ‌از ‌رویکردهای ‌و ی

‌تلاش ‌با ‌سطح‌کلان ‌اقدامات‌پایداری‌در ‌تشخیص‌اینکه پذیرد‌می‌ریتأثهای‌سطح‌خرد

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. Everyday Life- Worlds 

2. Local Community 
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(Hemani, Kumar Das, 2015.)‌

‌ایده ‌اخیر ‌دهه ‌برنامهدر ‌به ‌نگریستن ‌بهی ‌تغییرات‌‌ریزی ‌ایجاد ‌برای ‌ابزاری عنوان

‌ ‌مهارتHolgersen, 2015است‌)‌قرارگرفته‌دیتأکاجتماعی‌مورد ‌توسعه ‌به ‌نیاز ‌و ‌و‌( ها

کند،‌برجسته‌شده‌است‌ها‌پشتیبانی‌ریزان‌در‌مواجه‌با‌بحرانهای‌جدید‌که‌از‌برنامهفناوری

(Alexander, 2016; Eizenberg, Shilon, 2016; Natarajan, 2017در‌سال‌.)های‌اخیر‌

‌برنامهرویکردهای‌جامع ‌پایداری‌در ‌مورد ‌است‌)تری‌در ‌شده  ,Eizenbergریزی‌ایجاد

Jabareen, 2017زیرا‌پایداری‌اجتماعی‌توانایی‌ایجاد‌فضایی‌برای‌نوآوری‌اجتماعی‌را‌‌،)

‌و‌Mehmood, Parra, 2013تواند‌منجر‌به‌تحولات‌اجتماعی‌پایدار‌شود‌)رد‌که‌میدا )

‌می ‌باشند‌جوامع ‌داشته ‌را ‌خود ‌رفاه ‌تعیین ‌و ‌مشکلات‌محلی ‌ظرفیت‌حل ‌باید ‌و توانند

(Stevenson, 2021)‌ ‌سیاست‌برنامهبنابراین؛ ‌گفتمان ‌پایداری‌اجتماعی‌در ریزی‌مدرن‌،

‌نگرانه‌ظاهر‌شده‌است.رات‌سریع‌جامعه‌با‌نگاه‌کلیعنوان‌راهی‌برای‌رفع‌تغیی‌به

 گیری: ارائه چارچوب پایداری اجتماعی بحث و نتیجه

‌ ‌جهان ‌شهرهای ‌برنامه‌درگذراکثر ‌سازوکارهای ‌از ‌خود ‌رشد‌توسعه ‌مدیریت ‌و ریزی

‌ ‌اساسشهری ‌می‌بر ‌حمایت ‌شهری ‌پایداری ‌تلاشتوسعه ‌کنند. ‌راه‌شمار‌یبهای ‌در ی

در‌حال‌‌توسعه‌درحالو‌‌افتهی‌توسعهیدار‌در‌سراسر‌جهان‌در‌کشورهای‌رسیدن‌به‌توسعه‌پا

محیطی‌بوده‌و‌حل‌مسائل‌و‌معضلات‌زیستها‌بیشتر‌در‌راهاین‌توسعه‌حال‌نیبااانجام‌است.‌

‌جهیدرنتو‌استقبال‌قرار‌نگرفته‌است.‌‌موردتوجهکه‌بیان‌شد‌بعد‌اجتماعی‌چندان‌‌طور‌همان

‌تفکیک ‌مشکلات‌زیادی‌ازجمله ‌با ‌شهرها ‌معضلات‌بسیاری‌از ‌شهری، ‌فقر های‌فضایی،

نیاز‌‌رو‌نیازااند،‌عمیق‌اجتماعی‌مانند‌جرم،‌خشونت،‌نابرابری‌و‌طرد‌اجتماعی‌و‌...‌مواجه

گردد.‌بعدی‌که‌به‌فوری‌و‌مبرم‌به‌درک‌مفهوم‌بعد‌اجتماعی‌پایداری‌شهری‌احساس‌می

‌انسان‌ ‌و‌جامعه‌شهری‌نمیلحاظ‌درگیری‌با ‌نادیده‌گرفت.‌آسان‌بهتوان‌آن‌را ‌یا ی‌حل‌و

-تواند‌در‌مفهومماند‌که‌چگونه‌پایداری‌اجتماعی‌میهمچنان‌باقی‌می‌سؤالاین‌‌حال‌نیباا

‌سیاست ‌پیادهسازی، ‌یا ‌اقدام ‌علیرغم‌تلاشگذاری‌و های‌متعددی‌که‌سازی‌لحاظ‌شود؟

است،‌‌شده‌انجامآن‌‌کردن‌یاتیعملرای‌های‌نظری‌ببرای‌درک‌مفهوم‌و‌ایجاد‌چارچوب
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‌ماهیت‌نامشهود،‌‌مانده‌پاسخ‌یب‌سؤالهنوز‌این‌‌حال‌نیباا است.‌شاید‌بتوان‌دلیل‌این‌امر‌را

‌ ‌پایداری‌اجتماعی‌عنوان‌کرد. ‌به‌زمینه ‌از‌طریق‌مرور‌و‌ترکیب‌رو‌نیازاکیفی‌و‌وابسته ،

رد‌مفهوم‌ضروری‌پایداری‌نتایج‌دقیق‌ادبیات‌صورت‌گرفته،‌این‌مقاله‌بینش‌نظری‌در‌مو

دهد‌که‌درک‌آن‌سهل‌و‌کاربست‌آن‌ممکن‌است‌بسیار‌دشوار‌باشد.‌اجتماعی‌را‌ارائه‌می

‌انسجام‌اجتماعی،‌ این‌پژوهش‌با‌درک‌ابعاد‌و‌مفاهیم‌سرمایه‌اجتماعی،‌شمول‌اجتماعی،

‌ ‌ابعاد ‌به ‌اجتماعی ‌برابری ‌و ‌امنیت ‌و ‌ایمنی ‌اجتماعی، پایداری‌‌دهنده‌لیتشکمشارکت

‌برای‌محیط‌ ‌یک‌چارچوب‌پایداری‌اجتماعی‌یکپارچه ‌لذا ‌است. اجتماعی‌نزدیک‌شده

‌مفهومساخته ‌بر ‌تمرکز ‌با ‌شهری ‌سیاستشده ‌اجتماعی، ‌اقدام‌سازی ‌و ‌اجتماعی گذاری

شود.‌با‌توجه‌به‌ترکیب‌نتایج‌در‌قالب‌چهار‌مقوله‌پیشنهاد‌می‌8اجتماعی‌در‌شکل‌شماره‌

‌ ‌رویکرد ‌در ‌شده، ‌پایه‌بیان ‌بر ‌محور ‌مشارکت ‌و ‌محور ‌ایدئولوژی ‌محور، دموکراسی

ترکیب‌متغیرهای‌سطح‌کلان‌یعنی‌از‌بالا‌به‌پایین‌و‌متغیرهای‌سطح‌خرد‌یعنی‌از‌پایین‌به‌

‌نظری‌بندی‌میبالا‌دسته ‌مدل ‌با‌‌شده‌ارائهشود. ‌گفتمان‌است‌که ‌این‌سه حاصل‌برخورد

‌این‌گفتمان ‌از ‌رابطاستفاده ‌و ‌موجود ‌مفاهیم ‌آنها ‌ذیل‌‌ه ‌در ‌و ‌شده ‌کشیده ‌تصویر ‌به ها

تواند‌پایداری‌یی‌نمیتنها‌به‌کدام‌چیهاین‌امر‌است‌که‌این‌مفاهیم‌‌تیواقعشود.‌تشریح‌می

‌مقوله ‌ارتباطات‌و ‌نماید. ‌تشریح ‌شهری ‌محیط ‌مطالعات‌و ‌در ‌را ‌این‌اجتماعی ‌که هایی

م‌یعنی‌دانش،‌قدرت،‌و‌سطح‌دو‌زیر‌برنامهسازند‌در‌دو‌سطح‌مردم،‌دولت،‌مفاهیم‌را‌می

‌قدرت‌حاکم‌سطح‌دهی‌میهمکاری‌جهت ‌سیاسی‌و ‌زمینه ‌به ‌این‌چارچوب‌بسته شوند.

‌ساخته ‌محیط ‌با ‌را ‌تعامل ‌از ‌میمتفاوتی ‌وجود ‌به ‌شده ‌چارچوب ‌این ‌طور‌بهآورد.

‌سیاستسیستماتیک‌ویژگی ‌زمینه ‌در ‌را ‌اجتماعی ‌پایداری ‌برنامههای ‌و های‌شهری‌های

‌کند:تفسیر‌می

 مان دموکراسی محورگفت

رسد‌پایداری‌اجتماعی‌شدن‌پایداری‌اجتماعی‌به‌یک‌مفهوم‌کارا،‌به‌نظر‌میجهت‌تبدیل

‌چیزی‌ ‌اینجا ‌دموکراسی‌در ‌از ‌منظور ‌باشد. ‌دموکراسی‌داشته ‌پیوند‌آشکارتری‌با ‌به نیاز
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هر‌‌کند،‌یعنی‌برابری.‌منظور‌از‌برابری‌یعنی‌برابری(‌از‌آن‌یاد‌می0119)‌0است‌که‌رانسییر

‌اگر‌در‌سیاست ‌همه. های‌شهری‌این‌برابری‌اجتماعی‌حاصل‌نشود‌به‌معنی‌گذاریفرد‌با

‌مفهوم ‌پیوند ‌است. ‌آن ‌اجرای ‌برای ‌لازم ‌مشروعیت ‌در‌عدم ‌اجتماعی ‌پایداری سازی

‌سیاست ‌است. ‌دموکراسی ‌راستای ‌در ‌حرکت ‌مستلزم ‌اجتماعی ‌که‌ییازآنجاگذاری

-نفعان‌حرکت‌میر‌برای‌همه‌شهروندان‌و‌ذیهای‌برابدموکراسی‌به‌سمت‌ایجاد‌فرصت

گذاری‌و‌پایداری‌اجتماعی‌را‌دارد.‌حرکت‌در‌راستای‌شمول‌و‌کند‌توانایی‌پیوند‌سیاست

‌طلب‌میگذاریانسجام‌اجتماعی‌در‌سیاست کند‌های‌شهری‌زمینه‌دموکراتیک‌شهری‌را

‌بتوا ‌و ‌نماید ‌افزون ‌را ‌پیوند ‌این ‌از ‌ناشی ‌اجتماعی ‌سرمایه ‌بتواند ‌برای‌تا ‌بهزیستی ند

‌دموکراسی‌موجب‌می ‌برابری‌حاصل‌از ‌آورد. ‌وجود ‌به ‌شهروندان ‌افراد ‌که ‌طور‌بهشود

ها‌مهم‌در‌نظر‌گرفته‌شود.‌‌های‌آنفعال‌در‌اقدامات‌جمعی‌شرکت‌کنند‌و‌دانش‌و‌دغدغه

شود‌که‌آورد‌و‌موجب‌میها‌را‌به‌وجود‌میای‌از‌اعتماد،‌هنجارها‌و‌ارزشاین‌امر‌شبکه

‌حما ‌با ‌اجتماعی ‌سرمایه ‌ابعاد ‌از ‌نوع‌بهیت ‌و ‌آید ‌وجود ‌به ‌اجتماعی ‌انسجام ‌تیدرنهای

پایداری‌اجتماعی‌مفهومی‌پویاست،‌گفتمان‌‌که‌ییازآنجابهزیستی‌و‌رفاه‌را‌حاصل‌شود.‌

‌دوچندان‌می ‌این‌پویایی‌را ‌میدموکراسی‌محور، ‌این‌مفهوم ‌از ‌ایستایی‌را ‌و زداید.‌کند

اجتماعی‌یک‌روند‌مداوم‌است‌که‌حرکت‌پایداری‌اجتماعی‌در‌دموکراسی‌مانند‌پایداری‌

-نماید.‌گفتمان‌دموکراسی‌محور‌میتر‌میاین‌گفتمان،‌دوام‌و‌جاری‌بودن‌آن‌را‌متسحکم

‌ ‌و ‌بیاورد ‌وجود ‌به ‌پایین ‌به ‌بالا ‌جهت‌فرایندهای‌از ‌مناسبی‌در ‌تعدیل ‌این‌نوع‌بهتواند ی

‌ی‌پایداری‌اجتماعی‌بسیار‌حائز‌اهمیت‌است.ترکیب‌از‌بالا‌به‌پایین‌و‌پایین‌به‌بالا‌برا

 گفتمان مشارکت محور

‌ ‌است‌و ‌گفتمان‌محور ‌پیوند‌هرچه‌نوع‌بهپایداری‌اجتماعی، ‌کاربست‌این‌مفهوم ی‌لازمه

‌پایداری‌ ‌در ‌تأثیرگذار ‌و ‌مهم ‌ابعاد ‌از ‌یکی ‌گرچه ‌مشارکت‌است. ‌گفتمان ‌با ‌آن بیشتر

خود‌جلب‌کرده‌است،‌مشارکت‌است،‌‌های‌اخیر‌توجه‌بسیاری‌را‌بهاجتماعی‌که‌در‌سال

‌اجرایی‌بااین ‌لازمه ‌شکلحال، ‌مفهوم ‌این ‌مشارکت‌نیز‌شدن ‌گفتمان ‌بستری‌از گیری‌در

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. Rancière 
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های‌صاحب‌قدرت‌کمتر‌شود‌شود‌که‌تضاد‌منافع‌میان‌گروهباشد.‌مشارکت‌باعث‌می‌می

‌مشارکت ‌گفتمان ‌شود. ‌حاصل ‌اجتماعی ‌برابری ‌مانند ‌ابعادی ‌درنتیجه ‌نیازمو ند‌محور،

‌میزیرساخت ‌اجتماعی ‌های ‌فرایندهای ‌تا ‌زیرساختمؤثرباشد ‌این ‌کند. ‌تولید های‌ی

رسد‌که‌نیازهای‌اولیه‌مانند‌مسکن،‌بهداشت،‌اجتماعی‌تنها‌در‌صورتی‌به‌منصه‌ظهور‌می

مشارکت‌و‌‌جهیدرنتدسترسی‌به‌خدمات‌و‌تسهیلات‌و‌...‌برای‌شهروندان‌مهیا‌شده‌باشد.‌

‌ ‌پیوند ‌نیازمند‌پایداری‌اجتماعی ‌پایداری‌اجتماعی‌جهت‌دوام ‌دارند؛ ‌یکدیگر ‌با اساسی

افتد‌که‌از‌است‌و‌همچنین‌فرایند‌مشارکت‌در‌بستری‌اتفاق‌می‌مشارکت‌محورفرایندی‌

‌استفاده‌از‌گفتمان‌ تواند‌برای‌به‌حداکثر‌می‌مشارکت‌محورلحاظ‌اجتماعی،‌پایدار‌باشد.

اقدامات‌جمعی‌و‌...‌مفید‌باشد.‌مشارکت‌در‌رساندن‌نتایج‌اجتماعی‌مانند‌شمول،‌اعتماد،‌

‌گذاری‌و‌اقدام‌اجتماعی،‌راه‌به‌سوی‌پایداری‌اجتماعی‌را‌هموارتر‌خواهد‌نمود.سیاست

 گفتمان ایدئولوژی محور

‌مشروع ‌و ‌رضایت ‌ایجاد ‌اصلی ‌وسیله ‌اجتماعی ‌پایداری ‌در ‌ایدئولوژی سازی‌گفتمان

اینجا،‌نگرش‌مثبت‌آن‌یعنی‌اصول‌فکری،‌اقدامات‌اجتماعی‌است.‌منظور‌از‌ایدئولوژی‌در‌

های‌اجتماعی‌یا‌اجتماع‌است‌که‌در‌راستای‌پایداری‌بینی‌گروهها‌و‌جهانها‌نگرشآلایده

توانند‌فقدان‌قدرت‌و‌خاموشی‌طردشدگان‌ریزی‌میاندرکاران‌برنامهدارند.‌دستگام‌برمی

ی‌به‌ایدئولوژی‌حاکم‌نوع‌بهخشند‌و‌بینی‌آنان‌اعتبار‌بها‌و‌جهانها،‌ایدهرا‌با‌بازنمون‌ارزش

‌به عنوان‌‌جهت‌رسیدن‌به‌پایداری‌اجتماعی‌تبدیل‌نمایند.‌شاید‌بتوان‌پایداری‌اجتماعی‌را

‌بتوان‌گفت‌پایداری‌ ‌شاید‌هم ‌اجتماعی‌باید‌‌ازلحاظنوعی‌ایدئولوژی‌تعریف‌کرد، بعد

‌پایدار‌شهری‌رنوع‌به ‌بتواند‌توسعه ‌تا ‌ایدئولوژی‌حاکم‌تبدیل‌شود ‌آنچه‌ی‌به ‌رقم‌بزند. ا

‌اهمیت‌پایداری‌اجتماعی‌به ،‌خاطر‌تعلق‌عنوان‌نوعی‌ایدئولوژی‌است.‌حائز‌اهمیت‌است،

‌پایداری‌ ‌طی‌آن ‌در ‌فرایندی‌است‌که ‌نتیجه ‌خوشحالی‌شهری ‌حس‌مکان، سرزندگی،

‌ ‌توانسته ‌کند،‌ها‌یهاموناجتماعی ‌بیان ‌را ‌اجتماعی ‌تضادهای ‌کند، ‌آشکار ‌را ‌پنهان ی

‌اجتماع ‌ساختارهای ‌و ‌سازد ‌بنا ‌را ‌پایداری ‌قدرت‌و‌نوع‌بهی ‌مسلط‌شود. ‌گفتمان ی‌خود

عنوان‌گفتمان‌مسلط‌و‌‌دانش‌وقتی‌در‌راستای‌اجتماع‌و‌در‌خدمت‌پایداری‌قرار‌گیرند‌به
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‌ی‌خواهند‌کرد.نیآفر‌نقشایدئولوژی‌حاکم‌

گذاری و اقدام در سازی، سیاستچارچوب پایداری اجتماعی، مفهوم .6شکل 

 شهری ساخته شده محیط

 

 

 گیرینتیجه
آیند‌که‌می‌حساب‌بهمعضلات‌و‌مشکلات‌اجتماعی‌سد‌راهی‌جهت‌توسعه‌پایدار‌شهری‌

‌وسیع ‌را ‌امر ‌این ‌دامنه ‌اجتماعی ‌پایداری ‌مسیر ‌در ‌شهرها ‌حرکت ‌میعدم ؛‌نمایدتر
گام‌های‌شهری‌در‌راستای‌پایداری‌اجتماعی‌ها‌و‌برنامهتا‌زمانی‌که‌سیاست‌گرید‌عبارت‌به

‌مروری‌بر‌پژوهش گرفته‌های‌انجامبرندارند‌تحول‌شگرفی‌در‌این‌زمینه‌رخ‌نخواهد‌داد.
‌نشان ‌زمینه ‌این ‌در ‌گذشته ‌دهه ‌پایداری‌در ‌روزافزون ‌اهمیت ‌و ‌تغییرات ‌روند دهنده

‌سیاست ‌شهری، ‌مطالعات ‌در ‌برنامهاجتماعی ‌و ‌مطالعه‌ها ‌در ‌است. ‌بوده ‌شهری های

ها‌ی‌شکل‌و‌محیط‌شهری،‌سیاستیج‌مطالعات‌در‌چهار‌دستهفراترکیبی‌که‌انجام‌شد،‌نتا
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‌برنامه ‌ویژگیو ‌و ‌ابعاد ‌زمینهها، ‌و ‌محیط‌ساختهها ‌و ‌شکل‌شهر ‌شد. ‌تقسیم ‌ابعاد‌ها شده
متفاوتی‌دارد‌و‌ادغام‌آن‌در‌پایداری‌اجتماعی‌بسیار‌حائز‌اهمیت‌است.‌تراکم،‌نوع‌مسکن،‌

‌اصلی ‌کاربری‌مختلط‌از ‌می‌ها‌مؤلفه‌ترینقابلیت‌دسترسی، ‌شمار ‌به ی‌مانند‌ا‌مؤلفهآیند.
ای‌ای‌با‌پایداری‌اجتماعی‌دارد‌و‌متناسب‌با‌زمینه‌موردنظر‌مقدار‌آستانهتراکم‌رابطه‌پیچیده

‌پایداری‌ ‌کند. ‌پیدا ‌میل ‌ناپایداری ‌سمت ‌به ‌آستانه ‌حد ‌از ‌بیشتر ‌است ‌ممکن ‌که دارد
باید‌توجه‌‌گذاران‌استیست‌و‌ریزی‌شهری‌اسناپذیر‌هرگونه‌برنامهاجتماعی‌بخش‌جدایی

‌برنامه ‌هر ‌پایداری‌اجتماعی‌دارد‌که‌کمتر‌ی‌آیندهی‌توسعهکنند‌که ی‌پایدار‌یک‌جنبه
‌راه ‌درک‌دانش‌و ‌عدم ‌است. ‌شده ‌فرایندهای‌شناخته ‌در ‌اجتماعی ‌پایداری ‌ادغام های

‌سیاستبرنامه ‌و ‌بازآفرینی‌ریزی ‌است. ‌حوزه ‌این ‌ضعف‌در ‌دلایل ‌از ‌یکی ‌شهری های

‌به ‌‌شهری ‌اجتماعی ‌پایداری ‌حوزه ‌در ‌شهری ‌توسعه ‌برنامه ‌یک نتایج‌‌مراتب‌بهعنوان
تری‌ارائه‌کرده‌است.‌برابری‌و‌دسترسی‌از‌ابعاد‌اصلی‌و‌اولیه‌در‌بازآفرینی‌شهری‌ملموس

تر‌مانند‌سرمایه‌اجتماعی،‌شمول‌کیفی‌های‌اخیر‌ابعاددر‌سال‌آنکه‌حالآیند،‌می‌حساب‌به
.‌تغییر‌حرکت‌ابعاد‌پایداری‌اجتماعی‌از‌اند‌قرارگرفتهی‌و‌پژوهش‌موردبررساجتماعی‌و‌...‌

‌و‌ ‌شود ‌پایداری‌اجتماعی‌گشوده ‌فصل‌جدیدی‌در ‌باعث‌شده ‌نرم ‌ابعاد ‌سخت‌به ابعاد

‌ابعا ‌کند. ‌پیدا ‌ضرورت ‌حس‌مکان ‌مانند ‌ابعاد ‌این ‌فضایی ‌مطالعات ‌مانند‌ضرورت دی
سرمایه‌اجتماعی،‌شمول‌اجتماعی،‌برابری‌اجتماعی،‌انسجام‌اجتماعی،‌مشارکت‌اجتماعی‌

عنوان‌ابعاد‌اصلی‌پایداری‌اجتماعی‌که‌توانایی‌پوشش‌دیگر‌‌توانند‌بهو‌امینت‌و‌ایمنی‌می
 بیایند.‌حساب‌بهابعاد‌را‌دارند‌

‌شده‌ساختهی‌محیط‌،‌یک‌چارچوب‌پایداری‌اجتماعی‌براشده‌انیبهای‌با‌درک‌مقوله

‌مؤلفه ‌بر ‌تمرکز ‌با ‌مفهوم‌شهری ‌سیاستهای ‌اجتماعی، ‌اقدام‌سازی ‌و ‌اجتماعی گذاری
محور‌ارائه‌شوند.‌محور‌و‌مشارکت،‌ایدئولوژیمحور‌یدموکراسهای‌اجتماعی‌در‌گفتمان

‌سیاست ‌مستلزم‌حرکت‌در‌راستای‌پایداری‌دموکراسی‌به‌معنی‌برابری، های‌اجتماعی‌را
های‌شهری‌زمینه‌گذاریکت‌در‌راستای‌شمول‌و‌انسجام‌اجتماعی‌در‌سیاستکند.‌حرمی

‌افزون‌دموکراتیک‌شهری‌را‌طلب‌می کند‌تا‌بتواند‌سرمایه‌اجتماعی‌ناشی‌از‌این‌پیوند‌را
‌گفتمان ‌پایداری‌اجتماعی، ‌آورد. ‌وجود ‌بتواند‌بهزیستی‌برای‌شهروندان‌به محور‌نماید‌و

ی‌لازمه‌کاربست‌این‌مفهوم‌پیوند‌هرچه‌بیشتر‌آن‌با‌گفتمان‌مشارکت‌است‌و‌نوع‌بهاست‌و‌
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‌پایداری‌نوع‌به ی‌جهت‌ضمانت‌اجرایی‌ابعاد‌پایداری‌اجتماعی‌این‌گفتمان‌لازمه‌پیوند‌با
‌دست ‌دارد. ‌را ‌برنامهاجتماعی ‌میاندرکاران ‌خاموشی‌ریزی ‌و ‌قدرت ‌فقدان توانند

‌ارزش ‌بازنمون ‌با ‌را ‌ایطردشدگان ‌جهاندهها، ‌و ‌نوعی‌به‌ها ‌به ‌و ‌بخشند ‌اعتبار بینی‌آنان
آنچه‌حائز‌اهمیت‌است،‌‌ایدئولوژی‌حاکم‌جهت‌رسیدن‌به‌پایداری‌اجتماعی‌تبدیل‌نمایند.

‌عنوان‌نوعی‌ایدئولوژی‌است.‌اهمیت‌پایداری‌اجتماعی‌به
‌مسائل‌و‌چالش ‌نتایج، ‌درک‌عمیق‌از ‌با های‌پایداری‌اجتماعی‌در‌محیط‌این‌مقاله

‌به‌مطالعهرویکرد‌شهری ‌برای‌ی‌این‌مهم‌اضافه‌میهای‌جدیدی‌را ‌این‌امر،‌زمینه‌را کند.
‌می ‌فراهم ‌آینده ‌گفتمانمطالعات ‌از ‌هریک ‌در ‌بیشتری ‌مطالعات ‌بتوانند ‌تا های‌کند

‌‌شده‌مطرح ‌تلاش‌برای‌پیوند ‌همچنین‌‌آن‌مؤثرترو ‌و ‌دهند ‌پایداری‌اجتماعی‌انجام ‌با ها

‌عمل ‌برای‌به ‌اقدامات‌لازم ‌دهند. ‌انجام ‌نیز ‌آن ی‌پایداری‌اجتماعی‌در‌طورکل‌بهی‌کردن
های‌شهری‌گامی‌مهم‌در‌جهت‌رفع‌معضلات‌ها‌و‌برنامههای‌شهری‌و‌سیاستزمینه‌محیط

اجتماعی‌شهرها‌و‌رسیدن‌به‌توسعه‌پایدار‌شهری‌است.‌دستاورد‌حائز‌اهمیت‌این‌پژوهش‌
‌مطال ‌حوزه ‌نگاه‌ترکیب‌نتایج‌مطالعات‌پایداری‌اجتماعی‌در ‌دریچه ‌ارائه عات‌شهری‌و

در‌قالب‌یک‌چارچوب‌نظری‌است.‌این‌چارچوب‌نظری‌‌شده‌مطرحمتفاوت‌از‌منظرهای‌

نماید‌دهی‌مطالعات‌شهری‌در‌حوزه‌پایداری‌اجتماعی‌را‌مشخص‌میعلاوه‌بر‌اینکه‌جهت
ابسته‌و‌به‌یکدیگر‌و‌دهیتن‌درهم‌شده‌مطرحهای‌نماید‌که‌گفتمان‌دیتأکتواند‌بر‌این‌نکته‌می

قرار‌گیرد‌‌مورداستفادهعنوان‌ابزار‌‌عنوان‌هدف‌و‌چه‌به‌هستند‌و‌چه‌پایداری‌اجتماعی‌به
‌ها‌در‌کنار‌یکدیگر‌و‌باهمدیگر‌در‌نظر‌گرفته‌شوند.باید‌تمامی‌عوامل‌و‌لایه
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