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Abstract 
"Cognitive Science of Religion" is the emerging branch of cognitive science, 

which uses the findings of cognitive science to study religious beliefs and 

behaviors. Most scholars in this area believe that religious beliefs and 

behaviors are the byproducts of the cognitive architecture of our minds. 

Based on this predominant approach, known as the "Standard Model", the 

human mind is not an integrated processing system, but has multiple 

proprietary tools for processing input information. These mental tools, in the 

process of evolution, have found biases that affect the input information and 

systematically guide them. For the Standard Model defenders, these mental 

tools and their cognitive bias play an essential role in shaping many of our 

beliefs, including religious beliefs. In this paper, from the perspective of the 

philosophy of science, we examine three main indicators for demonstrating 

the validity of this approach: the empirical evidence to defend it, its 

explanatory power and its theoretical structure, as well as its methodological 

presuppositions. In this paper, we show that the Standard Model is 

underdetermination in terms of empirical evidence, weak in terms of 

explanatory power, and challenged in terms of methodological 

presuppositions. 

Keywords: Cognitive Sciences of Religion, Standard Model, Mental tools, 

Agency Detection Device.  
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 تحلیل و نقد فلسفی مدل استاندارد در علوم شناختی دین

 رانیا ،اصفهان ،اصفهان دانشگاه)ع( تیالبگروه معارف اهل اریاستاد سید مهدی بیابانکی
  

 چکیده

های علتوم شتناختی  ته ای نوظهور از علوم شناختی است  هته  تا استت اد  از یا تتهشاخه« علوم شناختی دین»

اغلب محققین این حوز  معتقدند هته  اورهتا و ر تارهتای دینتی  پردازد. مطالعه  اورها و ر تارهای دینی می

متد  » اصتطلاحاًهته  غالتب ها هستند.  ر اساس این رویکردمحصولات  رعی معماری شناختی ذهن ما انسان

ذهن انسان یک سیستم پردازش یکپارچه نیس    لکه دارای ا زارهای اختصاصتی شود  نامید  می« استاندارد

هایی ستوییری  د تکامت اس . این ا زارهای ذهنی  در  رآینت  ه ذهن متعدد  رای پردازش اطلاعات ورودی

دهی را  ه نحتو سیستتماتیک تهت  هاآند و نیذارتأثیر می ذهناند هه روی اطلاعات ورودی  ه پیدا نمود 

ییری   در شتک هتاآنهای شتناختی مدا عان مد  استاندارد  این ا زارهای ذهنی و سوییری ازنظرند. نهمی

هنند. ما در این مقاله  از منظر  لست ه علتم  اساسی ای ا می اورهای دینی نقش  ازتمله اورهای ما  سیاری از 

دهیم: شتواهد ترر تی در د تا  قرار می یمورد ررسسه شاخص اصلی  رای نشان دادن اعتبار این رویکرد را 

ما در ایتن مقالته نشتان آن.  یشناختروش یها رضشیپاز آن  قدرت تبیینی و ساختار نظری آن و همچنین 

استاندارد  ه لحاظ شواهد ترر ی  نامتعیّن؛  ه لحتاظ قتدرت تبیینتی  فتعی ؛ و  ته لحتاظ  دهیم هه مد می

 شناختی  دچار چالش اس .روش یها رضشیپ

 علوم شناختی دین، مدل استاندارد، ابزارهای ذهنی، ابزار کشف عامل. :ی کلیدیهاواژه
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 مقدمه

هتای  تا استت اد  از نظریته تکامت  و پ وهش« عل  طبیعتی  اورهتای دینتی»تلاش  رای تبیین 

ای اس  هه توته  سیاری از محققان را  ه ختود تلتب هترد  ترر ی مرتبط  ا آن  چند دهه

هایی پیچیتد  و معمایونته  ترای نظریتات   پدیتد دینتی و ر تتار ناشتی از آن  اوراما ؛ اس 

سته  زمتانهم ناشی از ترهیب عمدتاً  این پیچیدییپاو  و هلارک معتقدند تکاملی هستند. 

 :(Powell and Clarke, 2012: 457-8) عام  اساسی زیر اس 

توامت  انستانی حافتر دیتن در همته شناسی  های ترر ی و  استان ه یواهی پ وهش. 1

 ها هزار سا  چنین  ود  اس . رای د اس  و  

های دینی در توام  مختل   متنو  هستتند امتا مطالعتات  تین  رهن تی  سن  هرچند. 2

 و هتم در اعمتا  یعتی ترا طبدهد هه هم در  اورهای دینی مث   اور  ه عوامت  دین نشان می

. هتای مختلت  وتتود داردمیتان  رهن  یتوتهقا ت های مذهبی  تشا هات دینی مث  آیین

ها در روانشتناختی مشتترک میتان انستانهای عصبشتالود  دهند نشتاناین امر تا حتدودی 

  ایتن تشتا هات  رهن تی یستترد  در خصتوص دی رعبارت تهخصوص پدید  دین است . 

یتا  «ستاختاری»یک عل   دهند نشاندین  ناشی از  رآیندهای تصاد ی صرف نیس    لکه 

 مشترک در این خصوص اس . «هارهردی»

تعهتتد  تته یتتک مرموعتته از  اورهتتا  هنرارهتتا و شتتام   نوعتتاً. پتتذیرش یتتک دیتتن  3

های   هزینتهداراندیتند هته دهتشناسی و تاریخی نشتان میهای  استانهاس . پ وهشآیین

 ترای ح تب  اورهتای های عاط ی و حتتی تتان دادن  یزا ی همچون صرف ثروت  هزینه

اند. این پرداخت  دینی خود و انتقا  آن  اورها و همچنین انرام اعما  دینی پرداخ  نمود 

 شیپ تهدر تقا    ا تریان تکام  اس  هه ناظر  ه  قا و ازدیاد نس   ظاهراًهای یزاف  هزینه

« 1تناستب»همکی  ه ا تزایش  ظاهراً داراندینتر   اورها و ر تارهای رود.  ه عبارت دقیقمی

  است .  اقی ماند  و حتذف نشتد ن داشتن هیچ مزی  تکاملی  آشکاری ننمود  اس  و  دو

 هننتتدتعبیتتر می« دیتتن  تتد ستتازیار ظتتاهراًسرشتت  »یرایتتان  از ایتتن وی یتتی  تته تکام 

                                                           
1 Fitness 
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 ((Powell and Clarke, 2012: 459 ته حتذف و هنتار ر تتن   ایتد درنهای ؛ سرشتی هه 

 رامید ولی این ات اق نی تاد  اس !اندین از توام  انسانی می

   دو رویکرد هلی وتود دارد:ییری از نظریه تکام  ا  هر  در تبیین سه عام   وق

دارای مزی  تکاملی اس  و  ه  قتا  خودخودی هیرایان معتقدند دین  رخی از تکام . 1

دیتن یتک  هتاآن ازنظتر  دی رعبارت تهو ازدیاد نس  ما و اتتداد متا همتک هترد  است . 

. یتتک نمونتته از ایتتن 2ستتازیار استت هتتای ای از وی یییتتا مرموعتته« 1ستتازیار»مشخصتته 

انتختا  »و نظریته  است  7دیویـد ویلسـو متعلتق  ته   هتاآنو شاید مشهورترین  هادیدیا 

ها و  اورهتای دینتی در  عالی »  ر اساس نظریه انتخا  یروهی . نامید  شد  اس « یروهی

هتای دینتی شتره  هتایی هته در  عالی سطح یرو  سودمند هستند  تدین معنتی هته یرو 

هتای دینتی  یتک دارند  زیرا تعهتدات و  عالی  تولیدمث دارند  احتما   یشتری  رای  قا و 

و  ردهند  احتما   یشتری  ترای همکتاری  تین ا تراد در آن وتتود داتر مییرو  را منسرم

 .(Wilson, 2002: 118) «احتما   داهاری توسط ا راد  ه سود یرو  در آن زیاد اس 

 ازنظترد. از تکام  دین ارائه ده« هارهردی»د تا ت سیری هوشنظریه انتخا  یروهی می

 عنوان تههتای انستانی  تواننتد تتا یرو « شتد یطراحت»ویلسون  هارهرد دین این است  هته 

 هه معتقدندپردازان در این دسته از نظریه.  رخی (Ibid: 51) هنند  عم« سازیار»واحدهای 

                                                           
1 Adaptive 

. گفتن یعیانتخاب طب اتیآن به سبب عمل طیو مح سمیارگان کی انیم« تناسب»اشاره دارد به  «یسازگار»مفهوم  ۲

 T است که صفت یعلّ یادّعا نیا رفتنیپذ یصفت سازگار است، به معن کی O سمیاز ارگان Tصفت  کهنیا

اثر خاص )کارکرد آن(  کی دیبه تول نآ لیتما لیاست به دل افتهیو گسترش  ریتکث ،یعیتحت عملکرد انتخاب طب

 نیدارد مستلزم ا یکارکرد علّ کی T کهنیشود. البته ا O دمثلیشانس زنده ماندن و تول شیباعث افزا کهینحوبه

سازگار است  T نکهیگفتن ا گر،یدعبارت. بهکندیکمک م O دمثلیدر حال حاضر به بقا و تول Tکه  ستین

 دمثلیاحتمال بقا و تول Tمعناست که  نیبلکه بد د،یگویتناسب نم شیدر افزا نآ یدرباره سهم فعل یزیچچیه

مدرن  یانتخاب طیدر مح نیاگر د یحت نیداده است؛ بنابرا شیافزا یعینوع انسان را در طول عملکرد انتخاب طب

باشد  گارمشخصه ساز کی نیکه د شودینم نیامر مانع از ا نیشود، ا یناسازگار تلق ایبد سازگار  ،یفعل

(Powell and Clarke, 2012: 463)  یواژگان اختصار O  وT )از کلارک و پاول است 

3 David Sloan Wilson  
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و  رختی هتارهرد آن را  هارهرد دین  ا زایش توانایی تذ  ت   )انتخا  تنسی( است 

 :Schloss, 2009) داننتدهای ناشی از ترس  متر  یتا عوامت  ناشتناخته میهاهش استرس

دیتن ) اورهتا و اعمتا  دینتی( و مزیت  « ستازیاری»منرر  ته  درنهای این هارهردها . (20

 شود.ادامه حیات و دوام آن می درنتیرهتکاملی آن و 

هتای مبتنتی  تر ستازیاری در علتوم و علیترغم غلبته تبیین . در مقا   رویکترد نخست 2

دیتن « نقش هتارهردی»های مبتنی  ر سازیاری هه  ر یرایان  تبیینزیستی   رخی از تکام 

دهنتد. از تکام  دین ارائه می« غیر هارهردی» هاملاًهنند و دیدیاهی هید دارند را رد میتأ

 «1علتوم شتناختی دیتن»م شتناختی  ته نتام ای تدیتد از علتواین رویکرد  امتروز  در شتاخه

هته  معتقدنتدعلوم شتناختی دیتن   یشترین توته را  ه خود تلب هرد  اس . اغلب محققان

های سازیار نیستتند   لکته محصتولات   رعتی معمتاری  شتناختی ی ییو   اور و ر تار دینی

  علتوم شتناختی دیتنایتن رویکترد غالتب در  .(Bering, 2011: 6) ها هستتندذهن ما انسان

 پاسـاال را نخستین  تار« مد  استاندارد»اصطلاح  .شودنامید  می« 2مد  استاندارد» اصطلاحاً

هتای در حتا  رشتد در علتوم ای از پ وهشاشتار   ته مرموعته  رای (Boyer, 2005) بویر

  0بلـوم  7آتـرا های خود او و ا ترادی همچتون شناختی دین  ه هار  رد هه شام  پ وهش

 متد  استتاندارد های اساستیا تدا مشخصه  این مقالهما در شود. غیر  می و 6نورزیا   5بارت

( و سپس  ه این پرستش 2و  1نماییم ) خش ییری از آثار مدا عان آن استخراج میرا  ا  هر 

ما  این دلایت   ازنظرپردازیم هه چه دلایلی در د ا  از اعتبار مد  استاندارد وتود دارد؟ می

در ستته ستتطح شتتواهد ترر تتی  ستتاختار نظتتری و قتتدرت تبیینتتی و همچنتتین تتتوان را می

 مرموعته ایتندهیم هته نشتان متی درنهایت .  ندی نمتوددستهشناختی روش یها رضشیپ

 توانند اعتبار مد  استاندارد و موتهّ  ودن آن را نشان دهند.نمی دلای 

                                                           
1 Cognitive Science of Religion  
2 Standard Model 
3 Scott Atran 
4 Paul Bloom 
5 Justin Barrett 
6 A. Norenzayan 
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 معماری شناختی ذهن انسان. 1

 Fodor, The Modularity) «ای  ودن ذهتنپیمانه» ا عنوان  فودورپس از انتشار اثر مشهور 

of Mind, 1983)  علتوم شتناختی حتوز  در ذهتن انستان در  1ایتوته  ه ساختارهای پیمانه

ای  تودن ذهتن از ستاختارهای پردازان پیمانهاهثر نظریه هرچندری یا ته اس . یسترش  سیا

 انتد  امتانشتینی هرد  ینی هرد   تود عقبمشخصی هه  ودور در ا تدا  رای ذهن پیش هاملاً

دانشتمندان علتوم  موردتوتتهای وتود دارد هته پیمانه ای از نظریاتهمچنان طی  یسترد 

 شناختی هستند.

ای ذهن  سیار طر داران مد  استاندارد  در تبیین  اورها و ر تارهای دینی از نظریه پیمانه

ذهن انسان  یک ماشین پتردازش یکپارچته نیست    لکته  نیز معتقدند هه هاآنمتأثر هستند. 

های هارهردی است  هته هتر یتک  ته پتردازش ها یا نظمای از ظر ی مرموعهمتشک  از »

عملکترد طبیعتی  معمولتاً هاآن .(Boyer, 2005: 5) «اس اطلاعات در دامنه خاصی مشغو  

هته یتک هاریتا   طورهمان. (Barrett, 2009: 77) هنندذهن را  ا یک هاریا  مقایسه می

دهند  ذهن انسان هریک هار مشخصی انرام میدارای ا زارهای اختصاصی متعدد اس  هه 

اطلاعتات  نیز ا زارهای اختصاصتی متعتددی دارد هته هتر یتک پتردازش  ختش خاصتی از

 های ذهنتی رادانشتمندان علتوم شتناختی دیتن  ایتن پیمانته   دارد.ورودی  ه ذهن را  ر عهد

  ایتن شناختی دیتنعلوم محققان  ازنظر .(Barrett, 2007: 769) نامندمی« 2ا زارهای ذهنی»

ا زارهتای ذهنتی  در طتی  رآینتد تکامت  ذهتن انستتان  اصتطلاح ههتای شتناختی یتا زمیمکان

و لتذا دارای مزیت  تکتاملی  انتدنو  انسان همتک هرد  تولیدمث اند و  ه  قا و یر تهشک 

                                                           
ای دارد، یعنی یک سیستم یکپارچه نیست ، ذهن انسان ساختاری پیمانه«ای بودن ذهننظریه پیمانه»بر اساس  ۱

ها، شود. هر یک از این بخش( نامیده میmodul، یک پیمانه )هرکدامهای مستقلی است که بلکه شامل بخش

های ساختاری مواجه ها با یکدیگر، با محدودیتپردازش اطلاعات مشخصی را بر عهده دارد و ارتباط این پیمانه

که بدن انسان از اعضای مختلفی تشکیل شده که هریک، کار مشخصی انجام  طورهماندیگر، عبارتاست. به

 های مستقلی است که هر یک، پردازش اطلاعات خاصی را بر عهده دارد.ای بخش، ذهن انسان نیز داردهدیم

2 Mental tools 
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هه ی ته شتد   یونههمانآیند.  ه شمار می« سازیار»هایی   مشخصهدی رعبارت ههستند؛ یا 

هر یک از این ا زارهای ذهنی دارای هارهرد یا عملکترد معینتی هستتند و  ترای  ته  علیت  

عملکترد  ستازی ایتن  هینهالبتته اند. شتد  هینه« انتخا  طبیعی»رساندن هارهرد خود  توسط 

های تحمی  هرد  و منرر  ته ستوییری هاآنهایی را  ر شناختی  ا زارهای ذهنی  محدودی 

روشتن شتدن ایتن مطلتب  یکتی از ایتن ا زارهتای اختی در ذهن انسان یشته اس .  رای شن

 دهیم.قرار می یمورد ررسذهنی را  ا تزئیات  یشتری 

  ا زار ذهنی هشت»مدا عان مد  استاندارد   موردتوتها زارهای ذهنی  نیترمهمیکی از 

ها هموار  در طتو  حیتات ختود ) ترای  قتا و ازدیتاد نست ( ما انسان اس . 1(ADD) «عام 

اتتداد  مثلتاً. ایمدر محیط پیرامون خود  ود نیازمند هش  یا آشکارسازی عواملی قصدمند 

  شناسایی همنوعان خود  رای زیس  اتتماعی  شناسایی حیواناتی هته  ه شناسایی ت    ما

و همچنین شناسایی شکار  رای تغذیه نیازمنتد  اندتهرا داش هاآنو قصد شکار دشمنشان  ود  

  یک مکتانیزم شتناختی در ذهتن «انتخا  طبیعی»در طی تکام  انسان و  ا عملکرد اند.  ود 

عوام  را  ترای متا  تر عهتد   یونهاینانسان  تکام  یا ته اس  هه وظی ه هش  و شناسایی 

 .  نامید  شد  اس  ADD. این ا زار ذهنی  دارد

.  رض هنیتد د  وق  متقارن نیس عملکرد این ا زار ذهنی در شناسایی عوام  قصدمناما 

زاری مشغو  قدم زدن و یا تن شتکار مناستب  تود  است . نایهتان یکی از اتداد ما در  وته

او را  ADDهند. ا زار ذهنتی زار توته او را  ه خود تلب میاز درون  وته خشخشصدای 

تواند صدا را ناشی از  تاد  دانتد و ید صدا را شناسایی هند. او میدارد هه عام  تول ر آن می

 ه مسیر خود  رای یا تن شکار ادامه دهد  یا اینکه صدا را ناشی از حره  یک شتیر یتا متار 

انتخا  یکی از دو یزینته زار تلقی هند و پا  ه  رار   ذارد تا طعمه شیر یا مار نشود. در  وته

لستویه نیست . دلیت  ایتن امتر از مقایسته دو موقعیت  زیتر روشتن ا وق   ترای  قتای او علی

 یردد:می

                                                           
1 Agency Detection Device (ADD)  
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ناشتی از شتیر یتا متار  واقعاًصدا و ایر او در نسب  دادن صدا  ه  اد اشتبا  هرد   اشد . 1

   هزینه  سیار یزا ی  اید  پردازد )مر  یا زخمی شدن شدید(. اشد

  ناشی از  تاد  اشتد واقعاًصدا  هند ون صدا  ه شیر یا مار اشتبا  ولی ایر در نسب  داد. 2

و از دست  دادن   رای  رار هتردنعبارت اس  از صرف انرژی  درنهای هزینه پرداختی او 

 زمان  رای پیدا هردن یک شکار مناسب.

نیستند. لذا محققتان  السویهو علی متقارنروشن اس  هه  ه لحاظ تکاملی این دو هزینه  

 ADD یذهنت  معتقدند انتخا  طبیعی  نوعی سوییری شتناختی  تر ا تزار علوم شناختی دین

  انتختا  طبیعتی دی رعبارت هد. ر  نی تنو  انسان  ه مخاط تولیدمث هند تا  قا و تحمی  می

کتاملی را ایرتاد هترد  هته  تا  التا این محدودی  ت  ADDسازی عملکرد شناختی در  هینه

یعنتی  نو  انستان ) تولیدمث  کاهد و  ه  قا و  1ای نو    از میزان خطاه2 ردن خطاهای نو  

این عدم تقارن در عملکرد . (Nola, 2013: 174) ا زایش تناسب و سازیاری( همک نماید

 های تکتاملیمحدودی  درنتیرههه  شودنامید  می« های شناختیوییریس»ا زارهای ذهنی  

 عملکرد شناختی ا زارهای ذهنی ایراد یشته اس .  ر روی

ها دارای ا زار ذهنتی یتا اهنون سؤا  این اس  هه آیا  اورهای دینی نیز در ذهن ما انسان

 اورها حاص  شود؟ پاست   یونهاینعملکرد آن   درنتیرهمکانیزم شناختی مستقلی اس  هه 

قرار  مورد ررسیشان را در  خش  عد و دلایل هاآنمدا عان مد  استاندارد من ی اس . پاس  

 دهیم.می

 محصول فرعیِ عملکرد ابزارهای ذهنی عنوانبهدین . 2

 ازنظتراز دین هستند. « یرایانهتقلی » ه دنبا  ارائه یک تبیین تکاملی مدا عان مد  استاندارد 

 ترای « شتد یطراحت»هایی ستازیار و    اورها و ر تارهتای دینتی  ناشتی از آن  پدیتد هاآن

ییری تتو شتک محصولات  رعی  تکتاملی هستتند هته در پر هارهرد مشخصی نیستند   لکه

قلمترو دینتی ختارج از  یاشد شناختههه هارهردهای  ADDهمچون دی ر ا زارهای ذهنی 

داننتد دیتن را امتری می هتاآن  دی رعبارت ه. (Lim, 2016: 950-1) اندیر تهشک  دارند 
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است     تر روی دی تر ستاختارهای شتناختی  هتارهردی ایرتاد شتد همچون پارازیتی »هه 

 ,Powell and Clarke«)داش  وتود داشتتندساختارهایی هه حتی ایر دین هم وتود نمی

)اما نه یک محصو  انتخا  شد   اعتمادقا  .  ر این اساس  دین یک محصو  (460 :2012

 هاس .نسانو سازیار( از عملکرد طبیعی دی ر ا زارهای ذهنی ما ا

« 1استپندر »  این محصو   رعتی را لوانتینو  گولدطر داران مد  استاندارد  ه تأثیر از  

  ایتتن دیتتدیا  رایتت  در 2نامنتتد. توفتتیح آنکتته یولتتد و لتتوانتین در یتتک مقالتته مشتتهورمی

 لهیوست ه رای یک عملکرد ختاص  شناختیشناسی را نقد هردند هه هر ص   زیس زیس 

شتناختی  هه  ستیاری از صت ات زیس  دهردناستدلا   هاآناس .  شد  هینهانتخا  طبیعی 

داشتتن یلبتو  ختون  مثلاًاند. محصولات  رعی دی ر ص ات سازیار  ه وتود آمد  عنوان ه

هه توانایی حم  اهسی ن را دارد  یک ص   سازیار اس  هه نتاظر  ته  قتا و ازدیتاد نست  

ز  ودن یلبتو  ختون  ختودش یتک صت   ستازیار اما قرم؛ اس  یر تهشک موتود زند  

لبتو  ختون  ختودش   قرمز  ودن یدرواق نیس    لکه محصو   رعی ص   نخس  اس . 

نتدارد و تنهتا محصتو   رعتی داشتتن یلبتو   هیچ مزی  تکاملی مرتبط  ا  قا و ازدیاد نس 

 . 3نامندمی« اسپند ر »ص ات را  یونهاینشناسان  اس . زیس 

و ا زارهتای  ییری مغز انستانمدا عان مد  استاندارد  تکام  زیستی موتب شک  ازنظر

ای و مشخصته تکامت   تود  است « هدف» خودخودی هیشته اس . این خصیصه  ذهنی آن

                                                           
1 Spandrel 
2 Gould S. J. & Lewontin, R. C. "The Spandrels of St. Marcos and the Panglossian 

Paradigm: A Critique of the Adaptationist Programme", 1979 
شکلی است که بین دو سقف هلاالی شاکل  Vاسپند رل یک مفهوم عاریتی از معماری است و به معنای نواحی  ۳

های هلاالی شاکل کناار ها نیست و تنهاا وتتای ساقفگیرد. در یک سازه معماری، دلیلی برای وجود اسپندرلمی

 شود )شکل زیر(خود ایجاد میخودیای بهگیرند، چنین سازهیکدیگر ترار می
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امتا در ایتن ؛ ما همک هترد  است  تولیدمث    ه  قا و ن سه یآید هه  ه شمار می« سازیار»

 یر تهشتک در انستان  دی تری های شناختی و ذهنتیمندیها و توانمیان   سیاری از وی یی

نتیرته  صتر اًهتا  هتا و توانایی اشند   ه این معنی هه این وی یی  اسپندرتوانند هه می اس 

 ,Henig) هستتند و ا زارهتای ذهنتی آن مغتزای  یعنتی عی ایراد چنتین ستاختار پیچیتد  ر

 اورهتای دینتی  های شتناختی مدا عان مد  استاندارد یکی از ایتن توانمنتدی ازنظر. (2007

ای ستازیار  ته شتمار تکامت  نبتود  است  و لتذا مشخصته« هتدف» خودخودی تهاس  هه 

 خودخودی ته هتاآناست  هته  ذهنتیآید  اما محصو   رعی  رخی دی ر از ا زارهتای نمی

 سازیارند.

از  کیتهتداماستاندارد اوّلتا  دیتن محصتو  عملکترد مدا عان مد   ازنظرحا   اید دید 

  چ ونه این ا زارهای ذهنتی   اورهتا و ر تارهتای دینتی را تولیتد اًیثانا زارهای ذهنی اس ؟ 

 هنند؟می

ه در تولیتد  تقویت   رند هاز ا زارهای ذهنی متعددی نام می علوم شناختی دینمحققین 

 تیش از همته  آنچتهنتی  میان این ا زارهتای ذه هنند. دردینی نقش ای ا میو شیو   اورهای 

قترار یر تته و  یشتترین اد یتات  حتب را  ته ختود  علتوم شتناختی دیتنمحققتان  موردتوته

معتقدنتد هته  علوم شناختی دیناس . البته محققین  ADDاختصاص داد  اس   ا زار ذهنی 

 عمومتاً  اس  و لذا تبدی  شد 1رآیند تکام   ه ا زاری  سیار حساساین ا زار ذهنی در طی  

 نامند.می HADD 2 آن را

                                                           
به کشف  ز،یناتص ن ایباوجود شواهد مبهم و  یحت ،یابزار ذهن نیمعناست که ا نیبه ا HADDحسّاس بودن  ۱

طور به میشنویم اطیرا از ح یافتادن گلدان یصدا یهنگام وتت. مثلاً شبورزدیعامل مبادرت م ییشناسا ای

است که  یدر حال نیتا باد. ا میدهیم سبتدزد( ن ایعامل تصدمند )مثل گربه  کیخودکار و ابتدائاً آن را به 

 رامونیکه پ یعینسبت به وتا HADDدزد، ناتص است؛ اما ازآنجاکه  اینسبت دادن صدا به گربه  یشواهد ما برا

 :Barrett, 2004) کندیعمل م زیمبهم ن ایبا وجود شواهد ناتص  یحساس است، حت اریبس دهند،یما رخ م

31)  

2 Hypersensitive Agency Detection Device (HADD)  
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ها  ه عوام   یشترین نقش را در  اور ما انسان HADD  علوم شناختی دینمحققان  ازنظر

پایته و استاس  اورهتای دینتی در همته  هاآن ازنظرهه   ر عهد  دارد ی را انسانیا  یعی را طب

در  خش قبت  دیتدیم هته ایتن ا تزار ذهنتی هته مستئو  هشت   آید.ها  ه شمار می رهن 

های قصدمند در تهان پیرامون ماس   در مواتهه  ا شواهد مبهم )مث  شتنیدن صتدای عام 

ییری شناختی  دست   ته زار  دون دیدن عام  صدا( و  ر اساس یک سودر  وته خشخش

 HADDامتا ؛ دهتدمیزند و شواهد مذهور را  ه یک عام  قصدمند نسب  هش  عام  می

یا تد  ماننتد هتیچ عامت  قصتدمند طبیعتی نمی هتاآنشود هته  ترای مواته مییا   ا وقایعی 

متوارد  همچتون  یونهایندر  ای وحشتناک یا طو انی سهم ین یا یک  یماری لاعلاج.زلزله

آید  لیکن هیچ عام  طبیعی یا انسانی هش  عام   رمی درصدد HADDهر مورد دی ری  

یا د. از سوی دی ر  دی ر ا زارهای ذهنی ما نیز در تبیین وقتای  متذهور دچتار  رای آن نمی

«  یزیک شتهودی یتا عامیانته»ای  ا عنوان ها دارای ا زار ذهنیما انسان مثلاًشوند. شکس  می

امتا ؛ کی  رای رخدادهای پیرامون ما  راهم نمایتدهوشد داستانی طبیعی و  یزیهستیم هه می

 ازنظتر. (Barrett 2007: 773-4) ختورداین مکانیزم نیز در تبیین وقای  مذهور شکست  می

 طور ته HADDشتناختی  ا تزار ذهنتی هتای روانمدا عان مد  استاندارد  در چنین موقعی 

  در هتاآن ازنظتردهتد. ستوق می یعتی ترا طب اور  ه عوام   را انسانی و  یسو هطبیعی ما را 

 عنوان تهیتک وی یتی ستازیار   لکته  عنوان تهنته  یعتی ترا طبچنین حالاتی   اور  ه عوام  

 یا د.ظهور و  روز می HADDمحصو   رعی مکانیزم شناختی 

 اورهتا و ر تارهتای دینتی در طتو  زمتان استاندارد  از ن ا  مدا عان مد   ههخلاصه آن

دارند  در  را ر حذف  تولیدمث های سن ینی هه  رای  قا و اند و علیرغم هزینهیسترش یا ته

در اختیتار  هتاآنیتا مزیت  تکتاملی هته  هاآناند  نه  ه عل  سودمندی شدن مقاوم  هرد 

هته دستت ا  شتناختی  عل نیا ته لکته  نماینتد؛را هستب می هاآندهند هه ا رادی قرار می

و  داشتتن و انتقتا   ازنمودهتای دینتی  وفتعیتی خنثتیانسان  نسب   ته هستب هتردن  ن ه

ها دارای هتته دستتت ا  شتتناختی متتا انستتان عل نیا تته  دی رعبارت تتهنتتدارد؛ یتتا  الستتویهعلی
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 های شناختی مشخصی اس  هه ما را مستعدّ پتذیرش و انتقتا   اورهتا و ر تارهتایسوییری

 نماید.دینی می

 اعتبار مدل استاندارد. 3

ر خصتوص د علوم شتناختی دیتناهنون پس از روشن شدن رویکرد غالب در میان محققین 

قترار  مورد ررستیدر د ا  از مد  استاندارد را  هاآنلازم اس  تا دلای    منشأ و تکام  دین

دی تری حتداق  از دو « نظریه علمی»دهیم. نظریات در حوز  علوم شناختی دین  همانند هر 

  اشد: معتبرته   اید 

هته نظریته  یایونته هر ی مک تی در تأییتد آن نظریته وتتود داشتته  اشتد شواهد تر. 1

 را متعینّ سازند. موردنظر

دان معنا هه دارای قتدرت تبیینتی نظریه از ساختار نظری قا   قبولی  رخوردار  اشد   . 2

  ینی داشته  اشد و غیر .های موتود  اشد  قا لی  پیش اشد   هترین تبیین در میان تبیین

 ه هر میزانی هه یک نظریته  اقتد معیارهتای متذهور  اشتد  از میتزان اعتبتار آن هاستته 

 نماید.ارفا می شود. حا   اید  بینیم مد  استاندارد  ه چه میزانی معیارهای  وق رامی

ای است  هته آن را متعتین استدلا  ما این اس  هه مد  استاندارد  اقتد شتواهد ترر تی

های عمد  تبیینی است . علتاو   تر آن  سازند و در خصوص ساختار نظری نیز  دچار فع 

 ران یز است . در ادامته  فتمن  ررستی دلایت  شتناختی چتالشروش یها رضشیپحاوی 

مدا عان مد  استاندارد در د ا  از نظریه خود  دلای  خود در خصوص ادعاهای  وق را نیتز 

نماییم. البته این  دان معنتا نیست  هته متد  استتاندارد  تر استاس ایترادات  توق  تشریح می

متد  استتاندارد  هماننتد هتر نظریته علمتی  ای مردود اس    لکته  تدان معناست  هتهنظریه

 تواند معتبر  اشد هه ایرادات  وق را  رطرف نماید.دی ری  زمانی می
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 شواهد تجربیِ مدل استاندارد تعیّن ناقص. 3-1

  ترای تأییتد دیتدیا  ختود دسته شواهد ترر ی چنداز  یطورهل هطر داران مد  استاندارد  

 از: اندعبارت هاآن نیترمهمییرند هه  هر  می

وتتود و عملکترد ا زارهتای ای است  هته نشتان دهنتد  دسته نخس   شواهد ترر ی. 1

هتا  تر روی نمونه  آزمایش عنوان ههاس . در میان همه انسان مرتبط  ا  اورهای دینی ذهنی 

 ,Rochat) شتتودمتتا  او  زنتتدیی  عتتا  می 5در  HADDهودهتتان نشتتان داد  استت  هتته 

Morgan and Carpenter, 1997: 537) .های های  وق  ا حره  هد مند دیسکآزمایش

« عامت » عنوان تهها را دهنتد هته هودهتان دیستکرن ی مقا   چشتم هودهتان  نشتان می

 هنند.شناسایی می

دست ا  شناختی انستان  آمتادیی  دهدای اس  هه نشان میشواهد ترر ی دسته دوم . 2

رات   ته آن  یشناخت  یغا ای  رای هد مند دیدن تهان طبیعی و ارائه دلای و استعداد وی  

 طور تهدست ا  شناختی هودهان تا حتدود زیتادی دست  نختورد  است  و  ازآنراهه. دارد

ترر تی هتای هام  تح  تأثیر عناصر  رهن ی و اتتماعی قرار ن ر ته اس   عمد  پ وهش

 تا  کلمـننمونه   عنوان هییرد. صورت می هاآندر این خصوص  ر روی دست ا  شناختی 

 هستتتند« 1ختتدا اوران شتتهودی»ییتترد هتته هودهتتان هتتای ترر تتی نتیرتته میانرتتام پ وهش

(Kelemen, 2004: 295-301)هتایی  تر روی هودهتان آمریکتایی و . او  ا انرتام آزمایش

دهد هه هودهان یک سوییری قوی در خصتوص هد منتد دیتدن تهتان ان لیسی نشان می

  مثلتاًاند. آموزش نداد  هاآنهه والدین و معلمینشان هریز  ه  یایونه هطبیعی دارند  حتی 

هستند نه  ته علت   رختی  رآینتدهای دار و تیز ها یوشههودهان تمای  دارند   ویند سن 

شود از نشسته شتدن  تر رویشتان  اعب می هاآندار  ودن هه یوشه عل نیا ه یزیکی   لکه 

هنتد و معتقتد تعبیتر می« شناستی آزادغای »مح وظ  مانند. هلمن از این  ینش هودهان  ته 

. دهنتدیمتتعمیم   رزندیغشناس آزاد را  ه چیزهای طبیعی زند  و اس  هودهان  این غای 

                                                           
1 Intuitive theists  
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هننتتد هتته تنهتتا ماهتته نیتتز درک می 12دهتتد حتتتی هودهتتان تحقیقتتات تدیتتدتر نشتتان می

 .(Kelemen, 2003) توانند نظم را در طبیع  ایراد هنندموتودات قصدمند  می

ها در ظهتور  تاور در تار  منشتأ یونته»در پ وهشتی  تا عنتوان  مارگارت ایوانزهمچنین  

دهتد هتته ستاله انرتام یر تته  نشتان می 12تتا  5هته  تر روی هودهتان « هودهتان د ستتانی

تتا پایتان هتودهی  از  اورهای والدینشان در ار  منشأ حیوانات و انستان نظرصرفهودهان  

 .(Evans, 2000: 221-54) نددهیرایان ترتیح مییرایان را  ر تکام دیدیا  خلق 

دهند هه هودهتان  تا یتک ستوییری قتوی  نا راین این دسته از شواهد ترر ی نشان می

امتا ؛ یذارنتدشتد   پتا  ته دنیتا میامری  ته نحتو هد منتد طراحی عنوان ه رای دیدن تهان 

هتای ترر تی دستته ستوم ارائته چه هسی؟ پاس  این ستؤا  را پ وهش لهیوس هطراحی شد  

 هنند.می

قبت  از ها  های شتناختی انستانسیستتمدهند هته . دسته سوم از شواهد ترر ی نشان می3

 یعتی ترا طبای نسب   ه م اهیم ی  پذیرش و د نمتأثر شوآنکه از عناصر  رهن ی و اتتماعی 

و تعتداد  بـارتت اتحقیقت .(Richert and Barrett, 2006: 70) دنتردا «خدا»م هوم    یو ه

 را« ختدا»  ید ستتانشیپدهتد هته هودهتان دی ری از محققان علوم شناختی دین نشتان می

 ارت از مرموعه شتواهد حاصت  . (Barrett, 2007: 774) دانندمنشأ طراحی در طبیع  می

دهنتد هته هودهتان  ته م هتوم یتک های ترر تی نشتان میییرد هه این یا تهشد  نتیره می

او و همکارانش  ه ایتن  ستند  نکترد  و در تحقیقتات اخیرشتان  اند.خدای خالق مرهّز شد 

توان و درّاک مطلتق دان و همتهدهند هه هودهان  ه م هوم یک خدای خالق  همتهنشان می

 .(Barrett, 2009: 90) اندمرهّز شد 

توسط محققان علوم شناختی دین  در یکی از سه دسته  وق قترار  شد ارائهعمد  شواهد 

 ه شک  تطبیقی و میتان  رهن تی  یتوتهقا  ییرند. البته این تحقیقات ترر ی  ا سرع  می

شتواهد ترر تی  متد   یونتهایناما ستؤا  ایتن است  هته آیتا ؛ و تدقیق اس  توسعهدرحا 

 اورهتای دینتی  محصتو  تند هه نشان دهند ند؟ یعنی شواهدی هسنهاستاندارد را متعینّ می

  رعی ا زارهای ذهنی ما هستند؟
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چترا هته دهند نشان می صر اًتوان دریا   هه این شواهد   ا دق  در شواهد مذهور می

عل   اعلی  رختی رختدادهای متبهم یترایش  عنوان هو نامشهود   را طبیعیانسان  ه هویات 

ای  ترای ویت  ها  استتعداد هنند هته چترا انستانین میتبی درنهای این شواهد  درواق دارد. 

دهنتد هته نشتان می درنهایت   ایتن شتواهد دی رعبارت هشک  دادن  اورهای دینی دارند. 

اس   مستتعدّ  HADDهایی همچون معماری شناختی یک انسان معمولی هه دارای مکانیزم

اما داشتن این معماری شناختی  نه محتتوای ختاص ؛ اس  یطورهل هپذیرش  اورهای دینی 

هتایی دهد هه این  اورها  محصو   رعتی مکانیزمهند و نه نشان می اورهای او را تعیین می

 اس . HADDهمچون 

نظریه مد  استاندارد دچتار »توان  یان هرد: یونه میاین مطلب را  ه ز ان  لس ه علم این

 تر ایتن واقعیت  استتوار است  هته یتاهی  های علمیظریهن 1تعینّ ناقص «. تعینّ ناقص اس 

 هتهیهن تاماوقات در علم   یش از یک نظریه یا تبیین علمی  ا شتواهد ترر تی ستازیارند. 

هدام نظریه از میان چند نظریه رقیب صادق است  هتا ی  ههنیاهای ترر ی  رای تعیین داد 

نمونته  نظریته  عنوان تههننتد. ینّ مینتاقص متعت طور تهها نظریته صتادق را نباشند  این داد 

چنتین وفتعیتی  11خورشید مرهزی هپرنیتک و نظریته زمتین مرهتزی  طلمیتوس در قترن 

داشتند. مشاهدات ترر ی در آن مقط    ا هر دو نظریه سازیار  تود و هتر دو نظریته قتدرت 

در خصوص مد  استاندارد نیز وفعی   .(Ladyman, 2002: 162-3) را داشتند هاآنتبیین 

   تا تتوان دریا ت  هته ایتن شتواهدمی ارائه شد   توق  ا دق  در شواهد  اس . یونهنیهم

یتک نظریته واحتد ) ته نتام متد  استتاندارد( را متعتینّ و ای از نظریات ستازیارند مرموعه

دی تتر دهنتتد هتته دیتتن  یتتک محصتتو   رعتتی از نشتتان نمی وتتتهچیه ه هتتاآنستتازند. نمی

   ترض هنیتد شتواهد مطلتب تر شتدنذهتن ماست .  ترای روشتن «های شناختیسازیاری»

حتداق   تا سته نظریته  Eنمایش دهیم.  Eییرد را  ا ترر ی هه مد  استاندارد از آن  هر  می

 Evidenceمخ ت  واژ   E ه معنای نظریته و  Theoryمخ   عبارت  T) زیر سازیار اس 

 : ه معنای شاهد ترر ی اس (

                                                           
1 Under determination 
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(T1دین محصو   رعتی دی تر ستازیاری )  های شتناختی  تکتاملی ذهتن ماست  )متد

 استاندارد(

(T2دین  خود یتک مشخصته ستازیار یتا مرموعته )هتای ستازیار است ای از وی یی 

 )نظریه انتخا  یروهی و ...(

(T3 دین یک مشخصه تکاملی ) نیس    لکه واقعیتی ذوا عاد اس  هه هتم دارای  صرف

   هم وتو   رهن ی و اتتماعی و هم وتو  طبیعی اس .عی را طبیوتو  

E  ا T1  T2  وT3  سازیار اس  و لتذاT1 آنچتهرستد  ته نظتر میستازد. را متعتین نمی 

این اس  هه دین  ریشه در طبیعت   شتر دارد )نته اینکته  تاًینهادهند شواهد مذهور نشان می

 ترا ) یعتیرطبیغهای دهد هته دیتن  ریشتهریشه در طبیع   شر دارد(. این امر نشان نمی تنها

دهتتد هتته دیتتن محصتتو   رعتتی دی تتر    رهن تتی و اتتمتتاعی( نتتدارد؛ و نشتتان نمیطبیعتتی

 های شناختی تکاملی ذهن ماس .سازیاری

هننتد هته شان را  پذیرند  اما ادعا مدا عان مد  استاندارد ممکن اس  تعینّ ناقص نظریه

( ساختار نظری و قدرت تبیینی  یشتری دارد. T3و  T2نسب   ه دو نظریه دی ر ) هاآننظریه 

 دهیم.و نقد قرار می مورد ررسیاین ادعا را در  خش  عدی 

 ضعف در ساختار نظری و قدرت تبیینی .3-2

و  T2حداق   ا دو نظریه رقیب تدی مواتته است  ) استاندارددر  خش قب  دیدیم هه مد  

T3.)  ر اساس نظریه T2  دارای مزیت   خودخودی تههه در مقدمه  دان اشار  هردیم  دین

اما  ر  ؛1های سازیار اس ای از وی ییوعهتکاملی اس  و لذا یک مشخصه سازیار یا مرم

  طبیعی  تنها یکی از وتتو هاملاًیک پدید   عنوان ه  تلاش  رای تبیین دین T3اساس نظریه 

                                                           
دارناد.  دیاتأک نیابار ساازگار باودن د یکاه همگا رندیترار بگ توانندیم یمختلف اتی، نظرT2 هینظر لیالبته ذ ۱

خصاوص  نیادر ا هینظر نیمشهورتر یانتخاب گروه هیدر حال حاضر، نظر م،یطور که در مقدمه اشاره کردهمان

 است.
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   رهن تی و  ترا طبیعتیو دین علتاو   تر آن  دارای ا عتاد  سازددین را آشکار میو زوایای 

 اتتماعی نیز هس .

تواننتد در حوز  علوم شناختی دین نمی شد ارائهدر  خش قب  دیدیم هه شواهد  هرچند

استتاندارد معتقدنتد هته نظریه مد  استاندارد را تعینّ  خشند  اما  سیاری از طر تداران متد  

ها وتود دارد. ما در  ر دی ر تبیین هاآنتوسط  شد ارائه مستحکمی  رای  رتری تبیین مبانی

دهتیم و در قترار متی مورد ررستیرا  T2 تر  T1 در خصوص  رتری هاآن  دلای  شاین  خ

 هنیم.را  ررسی و نقد می T3 ر  T1 رای  رتری  هاآنشناختی  خش  عدی  دلای  روش

یرایی و د(  ر نظریات مبتنی  ر هارهرT1یه محصو   رعی )در خصوص اینکه چرا نظر

(  رتتری دارد  متدا عان متد  استتاندارد دلایت  متعتددی ارائته T2سازیاری تکاملی دیتن )

   هرستتی از ایتن دلایت  را ارائته (Boyer, 2001: 28-31) در هتتا  ختود بـویرانتد. هرد 

رستند  ا  ررسی  هرس  ادعایی  ویر   ه ایتن نتیرته میای در مقاله پاولو  کلارک دهد.می

در علتوم  «1ییهتارهردیرا»متوتته  نوعتاً  T2پردازان مد  استاندارد علیه هه نقدهای نظریه

  انتقتاد از شتد ارائهو لذا عمد  نقدهای  در علوم زیستی« سازیاران اری»اتتماعی اس   نه 

 .(Powell and Clarke, 2012: 465) نیس  خودخودی ه« تبیین هارهردی»

 موردتوتتهاست  و  توتتهقا  توسط  ویر  یکتی از نقتدها  شد ارائهاما در میان نقدهای 

پردازان متد  دی ر مدا عان متد  استتاندارد نیتز قترار یر تته است .  تر ایتن استاس  نظریته

ئته ارا یتا ته  T2توستط متدا عان  شتد ارائههتای هتارهردی استاندارد معتقدنتد هته تبیین

 :Boyer, 2001) هننتد ستند  می« داستان احتمالتاتی ممکتن»های موتّه   ه ارائه یک تبیین

از هارهردهتایی هته « معقتو »تنها  ته ارائته یتک داستتان  T2  مدا عان دی رعبارت ه .(29

موتب شد  تا یک اریانیسم ایراد شود یا صت تی ختاص از آن موتتود یتردد و یستترش 

                                                           
بود و  رگذاریتأث اریبس یدر علوم اجتماع 0691است که تا تبل از دهه  یشناختروش کردیرو کی ییکارکردگرا ۱

( Boyer, 2001: 29آن نهادها بود ) یبا توسل به کارکرد فعل یاجتماع یوجود و تداوم نهادها نییشامل تب

 ن،ید یتکامل یبر سازگار یمبتن اتینظر مدافعانبه  یینوع از کارکردگرا نیدافعان مدل استاندارد، با انتساب ام

 .پردازندیها منقد آنبه
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هلارک و پاو  معتقدند این نقد  همان نقدی اس  هه یولد و لتوانتین هنند. یا د   سند  می

 ازنظترانتد. نظریتات ستازیاران ارانه تکتاملی ارائته هرد  علیته« هااسپندر »در مقاله مشهور 

 :یولد و لوانتین
هنند و هار ختود را تنها معیار است اد  می عنوان ه... یرایان از سازیاری اغلب تکام 

توانتد ی تته های معقتو  همتوار  میاما داستتان؛  رندمی شیپ هداستان معقو   ا ارائه یک 

هتای شود. هلید تحقیقات در این خصوص وا سته اس   ه تعیین معیار  رای شناسایی تبیین

 :Gould and Lewontin, 1979) از مسیرهای معقو  یتوتهقا  درس  در  ین مرموعه 

588). 

شناختی هوشد همه ص ات زیس یولد و لوانتین  رویکرد غالب در علوم زیستی هه می

آن  ازنظتردهنتد. قرار دهد مورد نقادی قترار می مورد ررسی« سازیاری تکاملی»را  ا معیار 

دهتد هته آن تبیتین دو  صرف ارائه یک تبیین معقو   مبتنی  ر سازیاری تکاملی  نشان نمی

هتای ما نیاز  ه معیارهایی  رای شناسایی تبیین درس  در میان تبیین اهآن ازنظردرس  اس . 

معقتو   محتمتت  داریتتم. متتدا عان متتد  استتتاندارد  همتین انتقتتاد را علیتته نظریتتات مبتنتتی  تتر 

 ته ارائته یتک  صر اًها هنند و معتقدند این نو  تبیینمطرح می (T2) سازیاری تکاملی دین

 نشان دهند چنین تبیینی درس  نیز هس . ههنیا دون   هنندبیین معقو   محتم   سند  میت

هننتد هته نقتد متدا عان متد  استتاندارد استدلا  می یدرست ههلارک و پاو  در مقا    

 :Powell and Clarke, 2012)  ندی شتودتواند علیه ختود آنتان صتورتمی ناًیع  T2علیه 

 موردتوتتههته  HADDذهنتی   رای روشتن شتدن استتدلا  هلتارک و پتاو   ا تزار .(467

 ازنظتردیتدیم   1هته در  ختش  طورهمتانمدا عان مد  استتاندارد  تود را در نظتر   یریتد. 

و دی ر ا زارهای ذهنی ما دارای مزی  تکاملی  HADDمدا عان مد  استاندارد  ا زار ذهنی 

حا   اید پرسید آیا مدا عان مد  استاندارد  رای د ا  از «. سازیارند» خودخودی ههستند و 

نیتز  ته ارائته یتک  هتاآندهنتد یتا های موتهّی ارائه میسازیاری این ا زارهای ذهنی  تبیین

 هنند؟داستان محتم   سند  می
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ا زارهتای دهنتد  یتک توصتی  از ذهتن انستان و آنچه مدا عان مد  استاندارد ارائه می

ایتن در تولید مرموعه خاصی از  اورهاست .  هاآنو نحو  عملکرد  HADDهمچون  یذهن

 ته تکام  یا تته است .   انتخا  طبیعی لهیوس ه HADDدهد هه نشان نمی خودخودی هامر 

ارائه یک داستان محتم  از اینکه یتک دامنته نیز تنها  ه  مدا عان مد  استانداردرسد نظر می

دهتد نشتان نمی هتاآنتبیتین  هنند. سند  می شود تولید می HADDتوسط  خاص از  اورها

  دی رعبارت هرا تولید هند.  ی دینیتوسط انتخا  طبیعی ایراد شد  تا  اورها HADDهه 

 Powell and) دهتدرا نشتان نمی HADDیک را طته علّتی واقعتی  تین انتختا  طبیعتی و 

Clarke, 2012: 468-9.) دهتد هته نقتد متدا عان متد  شتان میاستدلا  هلتارک و پتاو  ن

استدلا  نشتان آید. این ی مد  استاندارد  ه شمار می  نقدی خودشکن  راT2استاندارد علیه 

   دلی  موتهّ و قا   قبولی نیس .T2هه دلی  مدا عان مد  استاندارد  رای  رتری  ر  دهدمی

یک اشکا  اساسی دی ر وتود دارد هه فتع  تبیینتی متد  استتاندارد را  ه نظر ما  اما 

را در نظر   یرید. نقد هلارک و پاو   ه مد  استاندارد  مر تو   1شک  سازد. آشکارتر می

 HADD ه را طه علّی میان تکام  ) ا مکانیزم انتختا  طبیعتی( و ا زارهتای ذهنتی همچتون 

مدا عان مد  استاندارد در تبیتین ایتن را طته علّتی اس . هلارک و پاو  استدلا  هردند هه 

هنیم مر و   ه را طه میان ا زارهای ذهنی  اما نقدی هه ما در ادامه مطرح می؛ اندمو ق نبود 

 .(1شک   در )قسم  مثلثی  اورهای دینی و  قای یک اریانیسم اس 

یتک  Oاز اریانیسم  Tص    ههنیای تن توفیح دادیم   مقاله یونه هه در مقدمههمان

تحت  عملکترد  Tص   سازیار اس    ه معنی پذیر تن این ادّعای علّی است  هته صت   

انتخا  طبیعی  تکثیر و یسترش یا ته است   ته دلیت  تمایت  آن  ته تولیتد یتک اثتر ختاص 

 نتا راین  ؛ شتود O تولیتدمث  اعب ا زایش شانس زنتد  مانتدن و  ههینحو ه)هارهرد آن( 

نقتش  T  یک را طه علّی وتتود دارد   تدین معنتا هته Oو اریانیسم  Tیار میان ص   ساز

مثت  یتک ا تزار ذهنتی   Tستازیار  حا   رض هنید صت    دارد. O تولیدمث علّی در  قا و 

HADD و اریانیستم   اشدO   س متد  دانیم هته  تر استامتی در نظتر   یریتد.انستان را نتو

 (.1شک  ا زارهای ذهنی هستند )( محصو   رعی Rاستاندارد   اورهای دینی )
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ها  تا مدا عان متد  استتاندارد در پاست   تدانر اینرا دو پرسش اساسی وتود دارد هه د

 چالش مواته هستند:

( چ ونه است ؟ آیتا متدا عان متد  Rو محصو   رعی آن ) HADDمیان  ی. را طه عل1ّ

 دهند؟استاندارد  تبیین معقولی  رای نشان دادن این را طه علّی ارائه می

 رض هنیم مدا عان متد  استتاندارد  تواننتد ثا ت  هننتد هته ا زارهتای ذهنتی همچتون 

HADD دانیم هته ایم. از ستوی دی تر  متیمرهّتز شتد  ها تدانها وتود دارند و متا انستان

ها مستعدّند.  از  ترض هنتیم هته مستتعدّ  تودن انستان  را طبیعیها  رای  اور  ه عوام  انسان

و دی تر ا زارهتای ذهنتی توفتیح  HADDرا  توان  ه همک  ا طبیعی ر رای  اور  ه عوام  

شتود تتا  اعتب می واقعتاً HADDدهند هه عملکترد نشان نمی خودخودی هها داد. همه این

  استدلا  زیر  حتی  ا  رض درستتی دی رعبارت ه اور پیدا هنند.   را طبیعیمردم  ه عوام  

 مقدمات آن  استدلا  موتهّی نیس :

 ایم.مرهّز شد  HADDها در یک  رآیند تکاملی  ه ا زار ذهنی : ما انسان1مه مقد 

 تکامل )با مکانیزم انتخاب طبیعی( 

O R 
 ؟

HADD 

 شکل ا. رابطه علّی میان ابزارهای ذهنی، باورهای دینی و بقای نوع انسان
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ها  ترای  تاور توان تبیین معقولی از مستعدّ  ودن ما انسانمی HADD:  ه همک 2مقدمه 

  راهم نمود.  را طبیعی ه عوام  

محصو   رعتی  عنوان هایراد شد  اس  ) HADDنتیره:  اور  ه عوام   راطبی   توسط 

 آن(

هننتد و  ایتد را طته علّتی میتان  رای پذیر تن نتیره  وق  دو مقدمه مذهور ه ایت  نمی

HADD ( و محصو   رعی آنR تبیین شود  هاری هته متدا عان متد  استتاندارد )تتاهنون 

 اند. دان مو ق ن شته

آن  تتأثیری یا از  تین ر تتن  Rوتود دارد؟ آیا ایراد نشدن  Oو  Rای میان . چه را طه2

نتدارد  چترا  O تولیتدمث نقشی در ا زایش  قا و  Rهند؟ ایر ایراد می O تولیدمث در  قا و 

و یستترش یا تته است ؟ و ایتر در  ماند ی اقها های متوالی و در همه  رهن در طو  نس 

 HADDمحصتو   رعتی  Rنقش دارد  این نقش  تا لحتاظ اینکته  O تولیدمث ا زایش  قا و 

 چ ونه قا   تبیین اس ؟   هدف تکام  نبود  خودخودی هو اس  

د. متدا عان متد  در خصتوص پرستش دوم نیتز یتک چتالش تبیینتی اساستی وتتود دار

را محصولات  رعی عملکرد ا زارهتای ذهنتی    اورها و ر تارهای دینی سوکیاستاندارد از 

 ها قائ  نیستتنداریانیسم تولیدمث در ا زایش  قا و  هاآندانند و نقش علیّ مستقیمی  رای می

هتا هتزار  هه  اورهای دینی در طی د  اندمواته ا این واقعی  پذیر ته شد  و از سوی دی ر 

داشته اس  )رتتو   ته  ختش مقدمته(   ریذاریتأثسا  در همه توام   شری حضور  عا  و 

نتو  انستان  تولیتدمث  همکی  ه ا زایش  قا و ه  اور مدا عان مد  استاندارد   ههنیاعلیرغم 

ر تارهتای دینتی وتتود هتم این اس  هته ایتر  اورهتا و  هاآن. ماحص  نظریه نکرد  اس 

 تود. لتذا اینکته ها نمیانسان تولیدمث یه  قا و تهدیدی عل خودخودی هاین امر   1داشتندنمی

                                                           
ما هساتند، اماا  یشناخت یهازمیعملکرد مکان یهرچند محصول فرع ینید یگفته شود که باورها و رفتارها دیشا ۱

 یهاازمیمکان نیچنا جاادیا یضارور جاهینت ،یمعماار یهادر ساازه یدو سقف هلاال نیشکل ب V یهمانند نواح

و  یمعماار یهاساازه انیاشاباهت م انیاو ب یهیمدل تشاب کیصرف ارائه  م،ییبگو دیهستند. در پاسخ با یشناخت

 یهستند. بارا یذهن یابزارها یریگشکل یضرور جهینت زین ینید یکه باورها دهدینشان نم ،یشناخت یهازمیمکان
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این  اورها و ر تارها همچنان شیو  دارند  نیتاز  ته تبیتین دارد هته متدا عان متد  استتاندارد 

 اند.مو ق  ه ارائه آن نشد  تاهنون

 گرایانهطبیعت فرضشیپ. 3-3

( T3) یچنتدوتههای (  ر تبیینT1) هاآناما چرا مدا عان مد  استاندارد معتقدند هه نظریه 

رسد دلی  اصلی مدا عان متد  استتاندارد در ایتن دارد؟  ه نظر میهای دینی  رتری از پدید 

 تر  دارد. هتاآنهتای حتاهم  تر پ وهش «شتناختییرایی روشطبیعت »خصوص  ریشه در 

مترتبط  تا طبیعت   ینوع تهدر خصوص هر چیزی هته »شناختی  یرایی روشاساس طبیع 

 «هنتتده ایتت  متی آن  متتا ایتن است  هتته علتوم طبیعتتی  ترای شتناخ   ترضشیپ  1است 

(McMullin, 2011: 86) .هایی مدا عان مد  استاندارد نیز معتقدند هه علم قادر اس  تبیین

لازم   لکه ها ی نیز هستند. در خصوص  هتم  اورهتا و ر تارهتای دینتی  تنهانهارائه دهد هه 

 رونتدیهای لازم و ها ی در این خصوص  ته شتمار مهای علمی  تبییننیز معتقدند هه تبیین

(Schloss, 2009: 3)ها در .  ر این اساس  مدا عان مد  استاندارد  مشخصه اساسی پ وهش

در تبیتین منشتأ « هتای علّتی طبیعتیتأهید پیشینی  ر روی ه ای  تبیین»علوم شناختی دین را 

 .(ibidدانند ) اورها و ر تارهای دینی می

شتناختی وتتود دارد  روش یرایییذشته از نقدهایی هه  ه شتک  تتدی علیته طبیعت 

و آن  صوص  ا یک چتالش اساستی مواتته است رویکرد مدا عان مد  استاندارد در این خ

 یستو هما را  درنهای شناختی و لو  ه شک  پرایماتیک  یرایی روش اور  ه طبیع  ههنیا

متتاهنر استتتدلا   هتتهچنانآن  دی رعبارت تته. 2دهتتدستتوق می شتتناختییرایی هستیطبیعتت 

                                                                                                                                        
وجّاه م یعلّا نیایتب کیاباه ارائاه  ازیهستند ن یشناخت یهازمیمکان یضرور جهینت ینید یباورها نکهینشان دادن ا

 است.

 شیازجمله انسان، باورها و رفتارها ۱

 یریگعامل شاکل گانهی ،یعیطب یندهایوجود ندارد و فرآ یعتیفراطب چیه ،یشناخت یهست ییگراعتیبر اساس طب ۲

 (Haught, 2006: 5و عملکرد ذهن هستند ) اتیح
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 درواق شناختی صرف نیس    لکه شناختی یک رویکرد روشیرایی روشطبیع » هندیم

 «شتناختی است یرایی هستیای از طبیعت یک دیدیا   متا یزیکی پنهان اس   یعنتی یونته

(Mahner, 2012: 1454) .شتتناختی  تنهتتا یتتک یرایی روشایتتر طبیعتت » متتاهنر  ازنظتتر

یویتد چ ونته تحقیتق علمتی انرتام پروتک   وا سته  ه طرز عم   اشد هه  ه دانشتمندان می

شتناختی  صترف  اشتد  در آن صتورت ایر یک مرموعته از قتوانین روش درواق دهند  یا 

تیتک تزمتی و دیما  رضشیپتبدی   ه یک   یدرنهاپذیرش آن دلبخواهی خواهد  ود و 

شتناختی  تنهتا زمتانی تزمتی یرایی روشاو معتقد است  طبیعت  رونیازا. ((Ibid «شودمی

ییتترد هتته نتیرتته می نرتتایازایتتک متا یزیتتک پشتتتیبانی شتتود. او  لهیوستت هنخواهتتد  تتود هتته 

استت   یعنتتی نتتوعی  یشتتناخت یهستتتیتتک دیتتدیا   درواقتت شتتناختی یرایی روشطبیعتت 

   ریدانی  تهشناسی موق  )نه تزمی(. اس ؛ البته یک هستی« یشناخت یهستیرایی طبیع »

 از: اندعبارتشناختی وتود دارد هه یرایی روشحداق  دو ت سیر از طبیع 

شتناختی صترف شناختی/معر  شناختی  یتک دیتدیا  روشیرایی روشطبیع  .1

 .یشناخت یهستاس   نه یک دیدیا  

استت   یعنتتی نتتوعی  یشتتناخت یهستتتشتتناختی  یتتک دیتتدیا  یرایی روشطبیعتت  .2

   البته  ه شک  موق  نه تزمی.اس  یشناخت یهستیرایی طبیع 

شناختی  رای تزمی نبودن دیدیاهشان  لاترم یرایی روشماهنر  مدا عان طبیع  ازنظر

یرایی . در ایتتن معنتتا از طبیعتت را  پذیرنتتدشتتناختی یرایی روشت ستتیر دوم از طبیعتت  ایتتد 

 3«ای رفتیه»یا  2«مقدماتی»  1«موق » یشتر  ه معنای « شناختیروش»شناختی  اصطلاح روش

شناستی  ته هتار در مقا ت  معناشناستی و هستی هتهآن استتانداردرود؛ نه  ه معنای  ه هار می

 .(Mahner, 2012: 1454) رودمی

حساستیّ   یشتتری پیتدا « دیتن»ای هه ماهنر  ر آن تأهید دارند در خصوص مقولته نکته

پذیرند هته استاس  تاور دینتی و ر تتار اغلب محققان علوم شناختی دین می چراهههند؛ می

                                                           
1 Provisional 
2 Tentative 
3 Hypothetical 
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شناسی متدا عان روش  رضشیپاس . لذا منت  شدن   را طبیعیناشی از آن   اور  ه عوام  

 ترا مد  استاندارد   ه یک رویکرد هستی شناختی هه از اساس منکر وتود هتر نتو  عامت  

نمونته   عنوان تهاس    رای  سیاری از محققان علوم شناختی دیتن پتذیر تنی نیست .  طبیعی

  ترضشیپفتمن رد تاستین  ارت  یکی از محققین  رتسته در حوز  علوم شناختی دیتن  

معتقتد  های طبیعی در پت وهش در خصتوص  اورهتا و ر تارهتای دینتی ه ای  تبیینی  تبیین

در « انحصتاری»طبیعتی  اورهتای دینتی  یتک موفت  هتا  ترای یتا تن علت  اس  هته تلاش

  چنین نیس  هه  اورهتای دینتی دی رعبارت ه اورها نیس .  یونهاینخصوص منشأشناسی 

 اشتند و هتیچ عامت  یتا  یر تهشک های شناختی( مکانیزم ازتملهتنها  ر اساس عل  طبیعی )

 د:یویدخال  نداشته  اشد. او می هاآنییری عل  دی ری در شک 
های دی ر محققان در حوز  دین اس  هته از مکمّلی  رای  عالی  علوم شناختی دین 

  این شاخه یتک موفت  رونیازاپردازند. منظرهای مختل   ه تحقیق در خصوص دین می

هنتد هته هتر ادعتا نمی علتوم شتناختی دیتندر خصوص تبیین دین دارد. « غیر انحصاری»

های اساستی  ته دنبتا  یا تتهعلوم شناختی دیتن هند؛  لکه تبیین می« دین»چیزی را در ار  

و از تلاش مورخان   شودعلوم شناختی در خصوص ت کر و عملی اس  هه دینی تلقی می

ای دانان و سایر محققتان دینتی  تر شناسان   لاس ه  الهیشناسان  روانشناسان  تامعهانسان

 ,Barrett) هنتدهای دینتی استتقبا  میهتای مر تو   ته پدیتد ها و چراییتبیین چ ون ی

2007: 769). 
دهد در تقا    ا رویکردی هه  ه دنبتا  علت  اتاز  می علوم شناختی دیناین وی یی  ه 

مکملی  ترای آن عمت  هنتد.  عنوان ه رای  اورهای دینی اس  قرار ن یرد   لکه   را طبیعی

پرداخت  و هتم در های طبیعتی از منشتأ  اورهتای دینتی توان  ه تبیین  هم میدی رعبارت ه

  موف  امثتا   تارت  ستخن درهرحا اما ؛  هر  یر    را طبیعیهای سطحی دی ر از تبیین

 سیاری از مدا عان متد  استتاندارد همچنتان  چراهه  استاندارد نیس   داردویا  مدا عان م

در تبیین منشتأ  اورهتا و ر تارهتای دینتی را « های طبیعیروی ه ای  تبیین تأهید پیشینی  ر»

 یاهننتد قان هنوز  ترای حت  چتالش  توق  استتدلا   هرچنددانند  اساس رویکرد خود می

 اند.ارائه نداد 
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 گیرینتیجه
مدا عان مد  استاندارد هه امروز  رویکرد غالتب در علتوم شتناختی دیتن را  ته ختود  ازنظر
ها هستند. اند   اورهای دینی محصولات  رعی معماری شناختی ذهن ما انساناص داد اختص

  تهیوظمعتقدند هه ذهن انسان در تریان تکام   ه ا زارهای ذهنی متعدد هه هتر یتک  هاآن
اند. ایتن پردازش طبقه خاصی از اطلاعات ورودی  ه ذهتن را  تر عهتد  دارنتد  مرهّتز شتد 

یعنی  یشترین میزان تناستب  ا زارهای ذهنی  رای ارائه یک عملکرد  هینه در تریان تکام  )
های شناختی  ه خصوصتی و سوییری شد  هینهو سازیاری(  توسط مکانیزم انتخا  طبیعی 

های ختاص مدا عان متد  استتاندارد  ایتن ا زارهتای ذهنتی و ستوییری زنظرااند. پیدا هرد 
اند. متا در ایتن مقالته نشتان  اورهای دینی را شک  داد  ازتمله   سیاری از  اورهای ما هاآن

 دادیم هه:
. شواهد ترر ی ارائه شد  در د ا  از مد  استاندارد  این نظریه را  ه نحو ناقص متعتینّ 1

 سازند.می
ییری ا زارهای ذهنتی  . مد  استاندارد در تبیین را طه علیّ میان انتخا  طبیعی و شک 2

را طه علّی میان ا زارهای ذهنی و محصولات  رعی آن یعنی  اورهای دینی و همچنین را طته 
 ناتوان  ود  اس . تاهنونعلّی میان  اورهای دینی و  قای نو  انسان 

های علّی طبیعی در شان  ر روی ه ای  تبیینهید پیشینی. مدا عان مد  استاندارد در تأ3
 شوندمی یشناخت یهستیرایی تبیین منشأ  اورهای دینی  یر تار طبیع 
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