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Abstract 

This research was carried out with the serious concern of creating an effective relationship between 

research and the needs of society and industry in the field of humanities and social sciences. The 

research aims to develop a model to measure the readiness level of humanities and social science 

research to be applied. The logic of this model is inspired by the well-known Technology 

Readiness Level (TRL) concept. Data collection was done through semi-structured interviews with 

27 deans of universities and research institutes, experts, and policymakers in the field of science, 

research and technology. The data collection process continued until reaching theoretical saturation 

and data analysis was done by thematic analysis method. Among the four approaches proposed in 

the field of relationship between humanities and social science research with the concept of 

technology readiness level, (TRL), the fourth approach, i.e., the replacement approach, was 

considered. Further, instead of Technology Readiness levels that show the maturity level of a 

technology to enter the field of application, two criteria of enablers and results were replaced as the 

main themes of the model. Based on the developed model, education, research, dissemination, and 

promotion were considered enablers; and economic, socio-cultural and governance results were 

considered as results. Based on the system view of this model, enablers of humanities and social 

science research can implicitly be the foundation for the realization of practical achievements and 

results of humanities and social science research through improving processes and capacities. 

Keywords: Technology Readiness Level, humanities and social sciences, applicability, enablers, results, 

Applicability Readiness Level. 
How to Cite this paper: 

Ebrahimi, E. & Mirshahvelayati, F. (2023). A Model to Measure the Applicability Readiness Level of Humanities 

and Social Sciences Research. Journal of Science & Technology Policy, 16(1), 1-15. {In Persian}.  

DOI: 10.22034/jstp.2023.11192.1593 

https://orcid.org/0000-0002-2368-2900


 This article is distributed under CC BY-NC-ND 4.0                                ناشر: مرکز تحقیقات سیاست علمی کشور

   1 

 های علوم انسانی و اجتماعیسطح  آمادگی کاربردپذیری پژوهش الگوی سنجش
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 دهیچك

علنوم انسنانی و اجتعناعی  این پژوهش با دغدغه قابل تأملِ ایجاد رابطه اثربخش میان پژوهش با نیازهای جامعه و صننعت در ونوزه

کاربردی شدن اسنت  جهتهای علوم انسانی و اجتعاعی انجام شد. هدف پژوهش توسعه الگویی برای سنجش سطح آمادگی پژوهش

نفنر  27ساخت یافته با های نیعهها از طریق مصاوبهسطح آمادگی فناوری است. گردآوری دادهو منطق آن ملهم از مفهوم شناخته شده 

هنا تنا وند ها، متخصصان و سیاستگذاران ووزه علوم، تحقیقات و فناوری انجام شد. گنردآوری دادهها، پژوهشگاهاز رؤسای دانشگاه

جام شد. از مینان رویکردهنای اهارگاننه مطنره شنده در قالنِ نسنبتِ ها به روش تحلیل تم اناشباع نظری ادامه یافت و تحلیل داده

های علوم انسانی و اجتعاعی با مفهوم سطح آمادگی فناوری، رویکرد اهارم یعنی رویکرد جایگزینی مدنظر قنرار گرفنت. بنر پژوهش

دهنند، دو معینار اربرد را نشنان میه آمادگی فناوری که سطح بلوغ یک فناوری برای ورود به عرصه کنگا9این اساس، به جای سطوه 

یافته، آموزش، پژوهش، اشاعه و ترویج به عننوان های اصلی جایگزین شدند. بر اساس الگوی توسعهتوانعندسازی و نتایج به عنوان تم

سیستعی این الگنو، فرهنگی و واکعیتی به مثابه نتایج در نظر گرفته شدند. بر اساس دیدگاه  -توانعندسازها و نتایج اقتصادی، اجتعاعی

هنای ساز تحقق دستاوردها و نتایج کناربردی پژوهشها، به طور ضعنی زمینهتوانند از طریق بهبود فرایندها و ظرفیتتوانعندسازها می

 .علوم انسانی و اجتعاعی باشند.

 .پذیرینتایج، سطح آمادگی کاربردیسطح آمادگی فناورانه،  علوم انسانی و اجتعاعی، کاربردی شدن، توانعندسازها، : هاكلیدواژه

 شود:برای استنادات بعدی به این مقاله، قالِ زیر به نویسندگان محترم مقالات پیشنهاد می

، سیاست علم و فناوری .های علوم انسانی و اجتماعیسنجش سطح آمادگی كاربردپذیری پژوهش الگوی(. 1402) فرزانه، ولایتیمیرشاهو  الهام، ابراهیعی

(1)16 ،1-15. 
DOI: 10.22034/jstp.2023.11192.1593 

 

 

 

عنوان * این مقاله مستخرج از طرح پژوهشی مصوب پژوهشگاه علوم انسانی و مطالعات فرهنگی است که از سوی وزارت علوم، تحقیقات و فناوری به 

طرح برگزیده انتخاب و معرفی شده است.
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 مقدمه -1
های علوم انسانی و اهعیت غیرقابل انکارِ رشته با وجود

یعنی دانشگاه، دولت، -1گانهاهارمارپیچ اجتعاعی در تکعیل 

که کعتر متعیّن و ها آن، ماهیت متفاوت -جامعه و صنعت

پذیر و بیشتر کیفی و راهبردی هستند، تدارک سنجش

سازوکارهای متفاوتی را برای ورکت به سعت کاربردی 

کند. جامعه در معنای عام )برای تقریِ به شدن ایجاب می

رهایی مانند رسانه یا ذهن، افراد یا نهادهایی که متأثر از ابزا

گرِ نتایج  اکثر مفاهیعی مانند فرهنگ هستند(، مطالبه

سازی این های علوم انسانی و اجتعاعی و کاربردیپژوهش

سازی در ارتباط نزدیک واژه کاربردی .[1]ها هستند پژوهش

شود که سازی مطره میبا واژه پرکاربرد تجاری

هومی به نام سطح ترین معیار سنجش آن نیز مفشدهشناخته

 است. 2 آمادگی فناوری

 قابلیتسطح آمادگی فناوری، معیاری پرکاربرد برای تعیین 

 -های فنیشدن خروجی یک پژوهش در رشتهتجاری

رغم کاربردپذیری این الگو در مهندسی و پزشکی است. به

های های پژوهشهای مذکور، نحوه تطبیق خروجیرشته

محل ابهام است. لزوم  ،علوم انسانی و اجتعاعی با این معیار

زدایی از آن زمانی بیشتر درک این مسأله و ضرورت ابهام

نامه ارتقاء مرتبه اعضای هیأت آیین 3 ماده 8که بند شود می

علعی آموزشی، پژوهشی و فناوری مورد توجه قرار گیرد: 

تولید دانش فنی/ اختراع یا اکتشاف منجر به تولید یا »
در عین وال،  .[2]...« سازی محصول یا فرآیندتجاری

ها توضیحاتی که ذیل این بند برای امتیازدهی به این فعالیت

رائه شده، تا ودود زیادی متناظر و منطبق بر مفهوم سطح ا

آمادگی فناوری است. وتی مصادیقی که ذیل این موضوع 

اند، تا ودود بسیار زیادی نامه مورد اشاره قرار گرفتهدر آیین

 های سخت هستند.از جنس توسعه فناوری

                                                 
1 Quadruple-helix 
2�Technology Readiness Level (TRL) 

خروجی  3سازینبود اجعاع در مورد موضوع تجاری

کم دو دلیل انی و اجتعاعی، دستهای علوم انسپژوهش

گیرندگان، وتی از یک سو، بسیاری از تصعیم :ععده دارد

های غیرعلوم انسانی، برخی از استادان و صاوبنظران رشته

درک روشنی از اهعیت و کارکردهای ععلی این علوم 

های ندارند. بخشی از این عدم مفاهعه، ناشی از خوانش

ذاری معطوف به گصرفاً تجاری و رویکرد ارزش

های سخت در موضوع قابلیت کاربردپذیری یا یرفناو

ها علوم سازی است. طبیعی است که این خوانشکاربردی

و کارکردها و  دادهانسانی و اجتعاعی را ناکارآمد نشان 

گیرند.  از سوی دیگر، را در جامعه نادیده می تأثیرگذاری آن

ی که کاربردپذیری ، در برابر نظراتعلوم انسانی و اجتعاعی

در  یدفاع سازوکار نیاند کنند،نتایج این علوم را نقض می

 شود:اشاره میها سه مورد از آن به که پیش گرفته است

کیفیت  کنند کهشهود، بیان می ای با استدلالِعده -1

اه در ساوت نظر و )های علوم انسانی و اجتعاعی پژوهش

 و نیست با اعداد نداد نشانگیری و قابل اندازه( اه در ععل

این  .[3] یابنددرمی مشاهدهرا با  متخصصان این کیفیات

گراه معکن است )گاهی اوقات( درست باشد، اما  استدلال

های فردی ؛ زیرا از شهود، سلیقهبه شدت غیرقابل اتکاست

گیری یا گرایش گیری، سختو خطاهای ارزیابی )مانند سهل

 به ود وسط( اثر خواهد پذیرفت.

شود که معتقد در مقابل تفکری اتخاذ می سازوکاردومین  -2

، علوم انسانی و اجتعاعی، اساساً و ععلاً به مجعوعدر  است

های علعی، اشکال دانش یا ووزه دیگرطور کامل با تعامی 

 این برای نقض. [4] خصوصاً علوم سخت، تفاوت دارد

 میان یوجه مشترکاولاً وتی  توان گفت کهموضوع می

وجود  هم های علوم انسانی و اجتعاعیزیرشاخه سیاری ازب

ها و ندارد. در واقع علوم انسانی و اجتعاعی متشکل از رشته

های مختلفی است که هر کدام جایگاه خود را در ووزه

                                                 
ساازی یاا هاای تجاریدر این مقاله در مورد علوم انسانی و اجتماعی به جاای واهه 3

 یا کاربردپذیری استفاده شده است.سازی شدن از عبارات کاربردیقابلیت تجاری



 1402 بهار، 1، شماره شانزدهمسال ؛  فصلنامه سیاست علم و فناوری، ولایتیالهام ابراهیمی و فرزانه میرشاه
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های علوم انسانی و شاخه برخیثانیاً دنیای آکادمیک دارند. 

د. برای دیگر علوم هستن هایبسیار شبیه به ووزه اجتعاعی

مانند فیزیک نظری های نظری شناسی با رشتهمثال زبان

 قلعرو یکسانی ادعای داشتنبعضی از فلاسفه  و قرابت دارد

ها میان علوم انسانی و وتی برخی رشته. دارندبا ریاضیدانان 

های بخش زیادی از رشته اجتعاعی مشترکند. برای مثال،

 شناسی تداخل دارد.با جامعه مربوط به تاریخ

شود در مقابل نظراتی اتخاذ میدفاعی،  سازوکارسومین  -3

به عنوان  1یهیچ ایزِ قابل شناسایی و تکسازکه معتقدند 

 شاملووزه  و این علوم انسانی و اجتعاعی وجود ندارد،

 آنمقایسه  کهای است رشتههای مختلف ای از گونهمجعوعه

 توجیهپذیر نیست. این دانش امکان ههای دیگرِ بدنبا بخش

برای آنچه به  این استدلالزیرا  ؛اندان قابل دفاع نیستنیز 

و  فنی مهندسیپزشکی، علوم  مانند عنوان علوم سخت

  .[5] شناسیم نیز صادق استمی نظایر آن

های ها و پیچیدگیِ غیرقابل انکار پژوهشرغمِ تفاوتبه

در دنیایی که در  و آینده نزدیکدر علوم انسانی و اجتعاعی، 

های ععومی رو به افزایش پیگیری برای توجیه بودجه ،آن

و  شوندمیععومی بیش از پیش کعیاب  هایبودجهاست، 

های دفاعی سازوکار، است شدیدها آن کسِرقابت ی برای 

برای وذف  متخصصان علوم انسانی و اجتعاعیبرخی 

د بود. بلکه شاید نخواهنبه هیچ وجه مؤثر  صورت مسأله

ارائه رویکردهای جایگزین که مختصات متفاوت و پیچیده 

بنابراین  این علوم را تا ود امکان پوشش دهد راهگشا باشد.

یافتن الگویی که بتواند مفهوم سطح آمادگی فناوری در 

سازی در این زمینه علوم انسانی و اجتعاعی و شاخص ووزه

ورتی است که در را تسهیل کند، ضروری است. این ضر

های پیشین مغفول واقع شده و در این راستا هدف پژوهش

پژوهش واضر، ارائه الگویی برای سنجش سطح آمادگی 

های ووزه علوم ها با تأکید بر پژوهشکاربردپذیری پژوهش

 انسانی و اجتعاعی است.

                                                 
1 Unifiable 

 پیشینه پژوهش -2
در این بخش ابتدا تعریفی از ووزه نسبتاً مورد اجعاع از 

شعول  شود تا عرصهعلوم انسانی و اجتعاعی ارائه می

پژوهش مشخص شود. سپس به رویکردهای ارزیابی 

کاربردپذیری با تعرکز بر مفهوم سطح آمادگی فناوری اشاره 

های شود. در پایان به عنوان پیشینه به برخی پژوهشمی

داخلی یا خارجی که با موضوع این مقاله قرابت دارند اشاره 

 شود.افزایی پژوهش مشخص میسهم دانششده و 

 و اجتماعی علوم انسانیهای تحت پوشش حوزه 2-1

یا  انسانیعنوان علوم  تحت پژوهشیهای تعریف ووزه

 خاصی شناختیملاوظات نهادی یا معرفت با اجتعاعی

در کشورها یا  هاپژوهشدهی گیرد که به سازمانصورت می

ها و فهرست ووزه د.بستگی دارن مختلف مناطق جغرافیایی

اند در تعریف شده اجتعاعی علوم انسانی ذیلهایی که رشته

برای مثال، ها و کشورهای مختلف متفاوت است. اربافت

شناسی، تاریخ، باستان، 2سازمان هعکاری و توسعه اقتصادی

و علوم  ها، فلسفه، هنر، تاریخ هنر، ادبیات، زبانشناسیقوم

در والی که  ؛[6]این فهرست قرار داده  ورا جزدینی 

پانزده ووزه از  3شاخص مرجع اروپا برای علوم انسانی

مطالعات جنسیت و ، های آموزشیجعله، پژوهش

. کرده است تعریفعلوم انسانی  زیرمجعوعهروانشناسی را 

نظری وجود دارد. در ووزه علوم اجتعاعی نیز انین اختلاف

ها، مجعوعه روانشناسی بندیهبرای مثال در بسیاری از دست

 .[7]گیرد نه علوم انسانی ذیل علوم اجتعاعی قرار می

 علوم انسانی ووزه بنابراین، به دلیل نامشخص بودن مرزهای

ها، رشته این در وال تغییر هعوارهو اشم انداز  و اجتعاعی

ها را برای علوم ها و رشتهتوان مجعوعه معینی از ووزهنعی

از  ایمجعوعهدر نظر گرفت. البته،  اعیو اجتع انسانی

بندی علوم ی مختلف طبقههادر فهرست هستند که هارشته

هنر، فلسفه، زبان،  برای مثال انسانی و اجتعاعی مشترکند.

                                                 
2 Organization for Economic Co-operation and Development (OECD) 
3 European Reference Index for the Humanities (ERIH) 

http://archives.esf.org/hosting-experts/scientific-review-groups/humanities-hum/erih-european-reference-index-for-the-humanities.html
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های مختلف بندیدینی در دستهمطالعات ادبی و مطالعات 

علوم  اند. اما در مجعوع،ذیل علوم انسانی تعریف شده

هاست، که در مجعوعه ناهعگنی از رشته و اجتعاعی انسانی

مانند  1محورمجله هایرشتهای میان های ععدهآن تفاوت

مانند مطالعات ادبی و  2محورهای کتابرشته باشناسی زبان

دراین پژوهش، مقصود از . وجود دارد دینیمطالعات 

ها و های ووزه علوم انسانی و اجتعاعی رشتهرشته

بندی وزارت علوم، ست که مطابق دستههایی اتخصص

اند. شایان ذکر تحقیقات و فناوری در این ووزه تعریف شده

های بندی علوم اجتعاعی نیز ذیل رشتهاست در این دسته

 .[8]علوم انسانی تعریف شده است 

 مفهوم سطح آمادگی فناوری 2-2

از آنجا که در این پژوهش در پی ارائه معادلی برای سطح 

سطح آمادگی فناوری هستیم، توضیح اجعالی از مفهوم 

 شود.ارائه می، (TRL)آمادگی فناوری 

برای نخستین بار در  TRLمفهوم سطح آمادگی فناوری یا 

میلادی مطره شد.اداره کل ملی هوانوردی و  1980دهه 

توان بنیانگذار این الگو را می 3فضا )ناسا( در آمریکا

سطح  7از  TRLها، سازیبرشعرد. در نخستین مفهوم

 9تعداد سطوه آن تا  1995تشکیل شده بود و در سال 

ها و سطح افزایش یافت. به تدریج به جز ناسا، سازمان

 .[9]نهادهای دفاعی آمریکا نیز از این ابزار بهره جستند 

 1فناوری در جدول  ااراوب اصلی الگوی سطح آمادگی

نعایش داده شده است. از دیدگاه سطح آمادگی فناوری، 

و نهایتاً به  شدهسطح بلوغ با اصول پایه مشاهده شده، آغاز 

های ععلیاتی ختم اثبات ععلکرد سامانه واقعی در مأموریت

شود. برای مثال اگر در یک پروژه فنی، پژوهشگران به می

طح آزمایشگاه رسیده باشند، مروله تأیید نعونه اولیه در س

شود و بر ارزیابی می 4سطح آمادگی فناورانه آن پروژه، 

                                                 
1 Journal-based 

2 Book-based 

3 National Aeronautics and Space Administration (NASA) 

توان پژوهش یا می 9اساس این عدد و فاصله آن تا عدد 

گونه پروژه را ارزیابی کرد و به آن امتیاز تخصیص داد. هعان

آید،  که از ادبیات، واژگان و نحوه تقسیم سطوه برمی

های فنی و مهندسی صرفاً در رشتهکاربردپذیری این الگو 

های های پژوهشپذیر بوده و نحوه تطبیق خروجیامکان

کش، محل ابهام و علوم انسانی و اجتعاعی با این خط

 مناقشه است.

 [10] یفناور یسطح آمادگ یالگو (1جدول 

سطح 
TRL 

 تعریف

 های عملیاتیاثبات عملکرد سامانه واقعی در مأموریت 9

اثبات و  ،واقعی تکمیل و کیفیت آن از طریق آزمایشسامانه  8

 تصدیق شده است.

 اثبات نمونه سامانه در محیط کاربرد 7

 اثبات نمونه سامانه/ زیرسامانه در محیط کاربرد 6

 /یا نمونه اولیه در محیط کاربردتصدیق اجزاء و 5

 /یا نمونه اولیه در آزمایشگاهتصدیق اجزاء و 4

 حلیلی و تجربی و/یا تصدیق اجزای کلیدی اثبات کارکرد ت 3

 بندی مفهوم و یا/ کاربرد فناوریصورت 2

 اصول پایه مشاهده شده و گزارش شده 1

مناقشه در باب شیوه ارزیابی كاربردپذیری  2-3

 های علوم انسانی و اجتماعیپژوهش

از جعله  ععومی نهادهایاند دهه گذشته،  ر طولد

 به جهت افزایشکشورهای غربی،  در علعیهای سازمان

و  11] اندتغییرات قابل توجهی کرده ،کارایی و پاسخگویی

 ها بود وهدایتگرِ پژوهشدرگذشته آزادی علعی  .[12

 و از طریق داوری 4زابه شکل درون پژوهش تضعین کیفیت

 دانشیاری و مناصِ ارتقا به مشخصهای و رویه 5یانهعتا

پاسخگویی  برای، این روند را شد. ععوماستادی واصل می

دانستند. اما در طول اند دهه کافی مینهادهای علعی 

ای است که به گذشته، این دیدگاه که دانشگاه مؤسسه

خدمات ارائه  جامعه، دانشجویان و ععوم کشور اقتصاد

                                                 
4 Endogenously 
5 Peer review 
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انین خدماتی  .[13] ه استبیشتر قوت گرفتهراه دهد، می

 و شدندشناخته می 1«پولدر ازای ارزش » به عنوان خدماتِ 

های واکعیتی گیری فعالیتهعین امر عاملی برای شکل

و کارایی 2های مبتنی بر بازار محوریجدیدِ برگرفته از نظریه

، ( شد. ابتدا علوم طبیعینوین)برای مثال، مدیریت ععومی 

های در کانون توجه انین فعالیت پزشکی و مهندسی

های بر بودن پروژهههزین؛ زیرا واکعیتی جدیدی بودند

استفاده از  ناگزیر بهها رشته این در بسیاری از پژوهشی

 علوم انسانی و اجتعاعی به مرور اما .هایی بودانین فعالیت

علاوه  . البته،ندمورد توجه قرار گرفتدر این شیوه جدید  نیز

تفاوت به دلایل مختلفی مانند  بر دیدگاه مبتنی بر کارایی،

های علوم رشته نشرهای اراتی و تنوع کانالهای انتشفعالیت

مختلف  هایگیریجهت یا [15و  14]انسانی و اجتعاعی 

برای  3سنجیمحلی، رویکردهای کتاب وای منطقه ملی،

این ووزه و رویکردهای سطح  هایپژوهش نظری ارزیابی

نتایج  ها بهآمادگی فناورانه برای ارزیابی کاربردپذیری آن

   .[16]منتهی نشدند بخشی رضایت

رویكردهای موجود در مورد نسبت سطح آمادگی  2-4

 فناوری و علوم انسانی و اجتماعی

 رویکردهای متفاوتی در تعیین نسبت سطح آمادگی فناوری

وجود دارند که از  علوم انسانی و اجتعاعیهای پژوهشبا 

ها تکرار ها اهار رویکرد به نحو بارزی در پژوهشمیان آن

سازی، ند. این رویکردها عبارتند از: رویکرد معادلاشده

   .[17]پذیری، ترکیبی و جایگزینی نقش

ازای سطوه بهدر این رویکرد ما :سازیرویكرد معادل

( برای علوم TRLمختلف معیار سطح آمادگی فناوری )

شود. به عبارت دیگر، در این انسانی و اجتعاعی تعریف می

یا  TRLگانه 9رویکرد پژوهشگران برای هریک از سطوه 

                                                 
1 Value for money 
2 Market-orientation 

تاوان باه شناسی که از کاربردهای آن مینوعی پژوهش در علم اطلاعات و دانش ۳

هاای علمای و معرفای نویساندگان پرکاار تشریح الگوهای انتشاراتی، معرفای ووزه

 .)Bibliometrics) اشاره کرد

کم برخی از این سطوه، تعریفی با ماهیت علوم دستِ

ه توسط دهند. در گزارش منتشرمیانسانی و اجتعاعی ارائه 

 .[18] استانین دیدگاهی اتخاذ شده 4بریتانیا شورای

 معتقد است پایه و مبنا،این رویکرد  :پذیریرویكرد نقش

توان نقش علوم انسانی و علوم غیرانسانی هستند و می

اجتعاعی را با استفاده از مفهوم سطح آمادگی فناوری )از 

جعله محصولات و خدمات( در این رابطه تعریف کرد. 

در گزارش سال  5های اقتصادی و اجتعاعیانجعن پژوهش

رده و معتقد پذیری را اتخاذ کخود، رویکرد نقش 2018

ها تواند وعایتگر فناوریاست علوم انسانی و اجتعاعی می

. [19]برای ورکت در پیوستار سطح آمادگی فناوری باشد 

علوم انسانی و  ، TRL برای مثال در سطوه هفتم تا نهم

توانند بینشی در مورد افزایش ارزش اجتعاعی می

ر های کسِ و کامحصولات و خدمات )مثلاً از طریق مدل

 کننده( ارائه دهند.و رفتار مصرف

این رویکرد در واقع به بسط ووزه  :رویكرد تركیبی

پردازد؛ به عبارت دیگر، به لزوم شعول می TRLاثربخشی 

داند. به سطح آمادگی فناوری قائل است اما آن را کافی نعی

با  بایدکه سطح آمادگی فناوری  داردعبارت دیگر، اعتقاد 

افزودن معیارهای دیگری مانند سطح آمادگی اجتعاعی 

(SRL)6( سطح آمادگی سازمانی ،ORL)7 سطح آمادگی ،

در وهله نخست،  و نظایر آن بسط یابد. 8 (LRL)وقوقی 

آید، توجه به سطح آمادگی آنچه از منطق این دیدگاه برمی

توأمان مد  TRLاجتعاعی به عنوان معیاری است که باید با 

                                                 
4 British Council   
5 Economic and Social Research Council 
6 Societal readiness level (SRL) 

سازی و آزمایش فناوری است و به های اجتماعی در مدلمنظور در نظر گرفتن جنبه

 .]20[پذیرش اجتماعی فناوری اشاره دارد 
7 Organizational readiness level (ORL) 

باه عناوان  ،فنااوری رشیپاذ ایو/ شیآزما یسازمان یاوتمال راتیدر نظر گرفتن تأث

 .]20[ی انسان یهامهارت ایو/ یندیفرآ ،یرساختیز الزاماتمثال 
8 Legal readiness level (LRL) 

هاای وقاوقی اسات کاه باه دلیال پاذیرش های اخلاقای و نظاممنظور، تعامل ارزش

 .]20[فناوری جدید باید تغییر کنند 
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شود این مشاهده می دقت،قرار گیرد. اما با اندکی نظر 

دیدگاه نیز مانند دو دیدگاه پیشین، اصالت را به سطح 

و اساساً دیگر معیارها را مکعل آن  دادهآمادگی فناوری 

داند. به عبارت دیگر، شاید بتوان ادعا کرد این دیدگاه، می

  پذیری است.سازی یا نقشهای معادلبسط یافته دیدگاه

 یخوب اریاست که تطابق بس دیدگاه این نیا از مدعیات یکی

به وجود دارد.  LRLو  TRL ،SRL ،ORL سطوه نیب

 TRLعبارت دیگر، بر اساس این دیدگاه با افزایش سطح 

یابد. در این دیدگاه، سطح دیگر معیارها نیز افزایش می

TRL 4مکعِ » یک ،گرتبیین ریمتغ نیعنوان اهارمبه 

البته که  دهدتشکیل می (t, l, s, o) گانهبر اهار یمبتن «یبعد

 معکن نیست و از طریق محاسباتانسان  یتجسم آن برا

 . شودقابل اوصا می ینیماش

را با اندازه  "t"اهارم  ریمتغتوان می 1شکل در برای مثال، 

افزایش که با  کرد یریگتوپ کواک داخل مکعِ اندازه

یعنی  نوسان است؛در  t1و  t0 نیب سطح آمادگی فناوری 

افزایش  یتوجهبه طور قابل یسازمان یآمادگ زمانی که سطح

کندتری  شیافزا یو اجتعاع یوقوق یآمادگ سطح یابد امامی

 .[20] دارد

 
های سازی پژوهشدر تعیین ابزار كاربردی دیدگاه تركیبی (1شكل 

 [20]علوم انسانی و اجتماعی 

سه رویکرد پیشین،  بروارد ترین نقد مهم :دیدگاه جایگزینی

هاست که اصالت را به فناوری هعان منطق اصلی پشتوانه آن

دهد و کارکرد علوم انسانی و و سطح آمادگی آن می

های ععدتاً اجتعاعی را صرفاً در بافتار و زمینه فناوری

ها صرفاً کند؛ گویی کارکرد این ووزهسخت تعریف می

 ست. تطبیق فناوری با انسان و جامعه ا

دیدگاه جایگزینی در پاسخ به این نقد معتقد است با توجه 

های علوم انسانی به ماهیت و دستاوردهای متفاوت پژوهش

و اجتعاعی لازم است الگو و رویکردی متفاوت با سطح 

آمادگی فناوری برای سنجش کاربردپذیری این علوم اتخاذ 

های متفاوت اما دقیق و شود؛ مشروط به آنکه شاخص

تعریف و ععلیاتی شوند که با  1ایسازی شدهناسِمت

ها قرابت مناسبی داشته های خاص این دسته پژوهشویژگی

 باشند. 

محدودی در  هایدهد تلاشپژوهش نشان می پیشینهمرور 

به   2این زمینه صورت گرفته است. برای مثال، موسسه رند

سفارش دانشگاه کعبریج، معیارهای ارزیابی ظرفیت 

های ووزه علوم انسانی و اجتعاعی کاربردی شدن پژوهش

ها به صورت های متأثر از دستاوردهای آنرا بر مبنای ووزه

 هایشاخصاین مطالعه  .[21]کند تعریف می 2شکل 

ند که به شکل سنتی در ارزیابی دااقتصادی را معیارهایی می

ها از بالاترین جایگاه برخوردار شدن پژوهشکاربردی سطح

اند. در ععل نیز ارزیابی تجاری شدن یک محصول یا بوده

های مالی و اقتصادی نظیر خدمت پژوهشی با تعریف سنجه

جویی شده و نظایر )مبلغ طره، میزان فروش، مبلغ صرفه

تر است. این در والی است که سنجش تر و شدنیآن( ساده

های علوم انسانی و اجتعاعی به دلیل ردپذیری پژوهشکارب

اثرگذاری بر اندین ووزه، سرریز بالقوه این تأثیرات بین 

های مختلف و در مواردی دیربازده بودن، دشوارتر ووزه

 است. 

                                                 
1 Customized 

۲ Rand  هاای مرباوب باه یا  موسساه پژوهشای آمریکاایی کاه در زمیناه  الش

دهد و به ناوعی اندیشاکده سیاساتگذاری ول ارائه میگذاری عمومی، راهمشیخط

 تبدیل شده است.جهانی 
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، علاوه بر آثار 2مطابق شکل  مقاله واضررو، از این

ی و ، سیاستی، اجتعاععلعیاقتصادی، معیارهایی نظیر اثرات 

های علوم انسانی پژوهش سازیععلیاتی را نیز در کاربردی

 داند.و اجتعاعی دخیل می

 
سازی در تعیین ابزار كاربردی دیدگاه جایگزینی (2شكل 

 [21]های علوم انسانی و اجتماعی پژوهش

 پیشینه تجربی پژوهش 2-5

های علوم پژوهش سازییکاربرد در زمینه تعیین معیارهای

 -یفناور یمشابه سطح آمادگ یمفهوم -اجتعاعیانسانی و 

برای ارزیابی مفهوم و ابزار قابل استفاده  یکبه عنوان 

هایی صورت گرفته ها، تلاشکاربردپذیری این پژوهش

ساله با  اهار یطرو، 2009در سال  عنوان مثال،است. به

سازمان علوم به سفارش  «1گذاری هراطره ارزش» عنوان

نهاد اروپایی  20مشارکت با  2پژوهش اروپاانسانی در ووزه 

از جعله موضوعاتی که این پروژه به آن پرداخت،  .انجام شد

نفعان اجتعاعی در شکست مداوم دولت، دانشگاه و ذی

سازی یا های ععلکردی بود که امکان کعّیتدوین شاخص

های این ووزه برای جامعه را کاربردپذیری آثار پژوهش

 . [22] فراهم نعایند

های دیگری نیز به موضوعات کعابیش مشابه پژوهش

ها اشاره شده به برخی از آن 2اند که در جدول پرداخته

 است. 

ها این است که نخست؛ بر وجه اشتراک ععده این پژوهش

موجود در این ووزه مبتنی است،  مراجعمند مرور نظام

                                                 
1 Hera Value project 
2 Humanities in the European Research Area (HERA) organization 
 

های دیگر نظیر دلفی یا گروه هراند در مواردی با روش

ها ععدتاً گان تأیید اعتبار شده است. دوم؛ دستاورد آنخبر

معرفی معیار یا شاخص برای ارزیابی وجه علعی یا کاربردی 

افزایی پژوهش های علوم انسانی است. سهم دانشپژوهش

زا را پیش گرفته واضر این است که نخست؛ روشی درون

است. به عبارت دیگر، از نظرات خودِ متخصصان علوم 

گیرد. و اجتعاعی و سیاستگذاران این ووزه بهره میانسانی 

ها در ووزه واضح است که افرادی که زیستِ علعی آن

های علوم انسانی و اجتعاعی است، با اقتضائات و ویژگی

ها خاص این علوم بیشتر و بهتر از متخصصان دیگر ووزه

آشنا هستند. دوم؛ خروجی آن در عین توجه به معیارها و 

صورتبندی یک الگو تأکید دارد. این الگو به  ها برشاخص

تواند معیارها و مثابه ظرفی است که مظروف آن می

 ها باشد.کاوی شده توسط دیگر پژوهشهای بهشاخص

 پژوهشروش-3

این پژوهش از سوی وزارت علوم تحقیقات و فناوری 

کارگروه »ی با عنوان کارگروهرو  وعایت شد و از این

های علوم انسانی، سازی پژوهشکاربردیتقاضامحور؛ هسته 

تشکیل شد. برخی اعضای کارگروه با توجه به « اجتعاعی

به تشخیص ها ثابت بودند و برخی نیز سعت وقوقی آن

پژوهشگران با توجه به معیارهای تخصص و تجربه به 

شدند. برای صورت موردی به جلسات کارگروه دعوت می

له تنظیم و در مجعوع هر جلسه کارگروه پروتکل طره مسأ

نفر از  16شناختی اطلاعات جععیتجلسه برگزار شد.  18

اعضای ثابت جلسات که مورد مصاوبه قرار گرفتند، در 

 11ارائه شده است. علاوه بر این اعضای ثابت با  3جدول 

نفر از اعضای معرفی شده توسط کارگروه یا به تشخیص 

نابراین نعونه هایی صورت گرفت. بپژوهشگران نیز مصاوبه

ها تا ود اشباع نفر بودند و مصاوبه 27مصاوبه شده شامل 

 های فرعی و اصلی پیش رفت.نظری تم

تأثیرات سیاستی اثرات آکادمی 

آثار عملیاتی آثار اقتصادی اجتماعی

/  ابعاد/ معیارهای ارزیابی
آثار
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 گیرینتیجه روش پژوهش هدف منبع

[23] 

منافع  تعیین ماهیت

های علوم پژوهش

 انسانی و اجتماعی

 پیشینهمرور 
منافع ابزاری در برابر منافع ذاتی تعریف و از تقاطع این دو محور، دو محور منافع فردی در برابر منافع جمعی و 

 رسان در زمینه علوم انسانی و اجتماعی مشخص شد. هار ووزه اصلی منفعت

[24] 

های شاخصتعیین 

تاثیرگذاری علوم 

 انسانی و اجتماعی

و  پیشینهمرور 

، 1سنجیکتاب

گروه مشاوره 

 2خبرگان

سازی محصول یا و کار جدید، ارتقای عملکرد کسب کار موجود یا تجاری آموزش افراد ماهر، ایجاد کسب

یا  های آگاهانهگذاریوکارهای بزرگ، سیاستفرایند جدید، جذب سرمایه پژوهش و توسعه از سوی کسب

ها و ارتقای سلامت، پیشرفت در توسعه پایدار و وفظ محیط زیست، خدمات عمومی، کم  به بهبود بیماری

فرهنگ و ارتقای مشارکت عمومی در پژوهش، و افزایش سطح رفاه، امنیت و همبستگی اجتماعی سازی غنی

 های تاثیرگذاری علوم انسانی و اجتماعی معرفی شدند.به عنوان شاخص

[25] 

های تعیین ووزه

تأثیرگذاری علوم 

 انسانی و اجتماعی

و  پیشینهمرور 

کاوی به

 3)الگوبرداری(

های علمی، تأثیرگذاری سیاسی، تأثیرگذاری دستاوردهای پژوهشی، ظرفیتهایی در پنج ووزه شاخص

 ها ارائه شد.فرهنگی، تأثیرگذاری اقتصادی در مورد پژوهش-اجتماعی

[26] 

ارائه  ار وب 

ارزیابی سطح 

آمادگی علوم 

 انسانی دیجیتال

پردازش زبان 

 4طبیعی

این اجزا به ترتیب عبارتند از: ابتنا بر فضای  ها بر اساس ی  معماری شش جزئی تعیین شد.سطح بلوغ پژوهش

 های دیجیتال، آموزش دیجیتال و پژوهش دیجیتال.دیجیتال، ابزارهای دیجیتال، زبان دیجیتال، رسانه

[27] 

تعیین معیارهای 

ارزیابی توسعه 

 علوم انسانی

 - پیشینهمرور 

تحلیل اسنادی 

مصاوبه کیفی 

 نیمه ساختاریافته

های اجتماعی، مشارکت سانی و اجتماعی در شش بخش تولید دانش، ساخت شبکهکارکردهای علوم ان

 فرهنگی، مشارکت اجتماعی، مشارکت سیاسی و مشارکت اقتصادی معرفی شد.

[28] 

ارزیابی جنبه علمی 

داد برون

های علوم پژوهش

 انسانی و اجتماعی

 مندمرور نظام

 پیشینه

-ای  بودن به عنوان شاخصاعتبار فرایند داوری، نوآوری و  بین رشتهکیفیت محل انتشار، میزان استناد، میزان 

 ها معرفی شدند.های پیشنهادی برای ارزیابی جنبه علمی پژوهش

[29] 

ارزیابی اثربخشی 

های علوم پژوهش

 انسانی در ایران

 فراترکیب، دلفی
اقتصادی، ظرفیت و علمی برای شاخص ذیل شش بعد سیاستی، عملکرد، اجتماعی فرهنگی،  123معیار و  25

 ها شناسایی شدند.ارزیابی اثربخشی این پژوهش

 نفر از اعضای نمونه 16شناختی اطلاعات جمعیت (3جدول 

 پست سازمانی ردیف پست سازمانی ردیف

 اجتماعیرئیس موسسه مطالعات فرهنگی و  9 مدیرکل دفتر ارتباب با جامعه و صنعت وزارت علوم تحقیقات و فناوری 1

 یپژوهشگاه علوم و فرهنگ اسلام سیرئ 10 های بنیادیمعاون پژوهشی پژوهشگاه دانش 2

 رئیس پژوهشگاه علوم انسانی و مطالعات فرهنگی 11 رئیس پژوهشگاه ملی مهندسی هنتی  و زیست فناوری 3

4 
سازی، ارتباب با صنعت و کارآفرینی پژوهشگاه ملی مدیر تجاری

 زیست فناوریمهندسی هنتی  و 
 سازی پژوهشگاه علوم انسانی و مطالعات فرهنگیمعاون کاربردی 12

 رئیس پژوهشگاه علوم و فناوری اطلاعات ایران 13 رئیس مرکز تحقیقات سیاست علمی کشور 5

 ایرانمعاون پژوهشی پژوهشگاه علوم و فناوری اطلاعات  14 معاون پژوهش و فناوری مرکز تحقیقات سیاست علمی کشور 6

 ییدانشگاه علامه طباطبا سیرئ 15 ریزی آموزش عالیرئیس مؤسسه پژوهش و برنامه 7

 پژوهشگاه ووزه و دانشگاه سیرئ 16 ریزی آموزش عالیمدیر پژوهشی مؤسسه پژوهش و برنامه 8

                                                 
1 Bibliometrics 
2 Expert Advisory Groups (EAGs) 
3 Benchmark 
4 Natural Language Processing (NLP) 
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رویکرد  ساخت یافته با اعضای کارگروه باهای نیعهمصاوبه

( 2006) 2براون و کلارک 1کیفی و روش پژوهش تحلیل تم

. مراول فرآیند تحلیل تم با رویکرد این [30]تحلیل شد 

ها، ایجاد کدهای پژوهشگران عبارتند از: آشنایی با داده

ها، تعریف و نامگذاری ها، بازنگری تماولیه، جستجوی تم

 ها و تهیه گزارش. تم

ها ها، دو مورد از مصاوبهگذاریبرای محاسبه پایایی کد

  3تا پایایی درونی دمجدداً توسط پژوهشگر دوم کدگذاری ش

که عدد  از آنجابه وسیله شاخص کاپا محاسبه شود. 

 742/0( و مقدار ضریِ کاپا 0.05)کعتر از  20.0 4معناداری

تأیید ها کدگذاری( است، پایایی 0.6)بیشتر از   734/0و 

 شد.

 وهش های پژیافته -4

کرونا و دشواری دسترسی به افراد،  بیعاریبا توجه به شیوع 

پس از هر جلسه،  جلسات به صورت مجازی برگزار شد.

های آن جلسه ابتدا های گردآوری شده از مصاوبهداده

و سپس کدگذاری شد. این مراول برای هرکدام  5ترانویسی

هایی با ها انجام شد و در صورت وجود بخشاز مصاوبه

های قبلی، از هعان کدهای مفهوم مشابه در متن مصاوبه

اختصاص داده شده استفاده شد. گام بعدی پس از 

های کدگذاری، تحلیل، ترکیِ و تلفیق کدها در قالِ تم

های شناسایی شده بر اساس میزان فرعی بود. در این گام کد

های فرعی بندی و ترکیِ شده و تمتشابه مفهومی دسته

هایی از ای از فرآیند کدگذاری بخشنعونه استخراج شدند. 

های فرعی در جدول ها و تجعیع کدها در قالِ تممصاوبه

 27نشان داده شده است. این شیوه برای هریک از  4

 .مصاوبه به کار گرفته شد

                                                 
به جهت  «تحلیل تم»شود. در این پژوهش از عبارت تحلیل مضمون نیز استفاده می 1

 قرابت ذهنی بیشتر خوانندگان استفاده شده است.
2 Braun & Clarke 
3 Interior reliability 
4 Sig.  
5 Transcript 

مصاوبه، کدها به اشباع نظری رسیده و تم  23از انجام  پس

فرعی جدیدی تشکیل نشد. با انجام اهار مصاوبه بعدی 

های ها متوقف شدند. در مروله بعد تمجریان مصاوبه

فرعی بر اساس درک پژوهشگران از موضوع مورد بررسی و 

های اصلی ها، در قالِ تمبا توجه به وجه اشتراک آن

های شدند. پس از تخصیص کلیه کدها به تمبندی دسته

های اصلی، ها در قالِ تمبندی آنفرعی و سپس دسته

ها فرآیند مذکور اندین بار مورد بازنگری قرار گرفت. تم

در مواردی تفکیک، ترکیِ، وذف و اضافه شدند تا در 

 ها به دست آمد. پایان یک نقشه تعاتیک از داده

ی، وجه اشتراک و افتراق های فرعپس از مشخص شدن تم

ها از جهات مختلف بررسی شد. در نهایت، دو تم میان آن

شان را از یکدیگر مجزا های فرعی زیرمجعوعهاصلی که تم

گذاری نام« نتایج»و « توانعندسازها»کرد، با عناوین می

های فرعی و اصلی در . نقشه تعاتیک دربرگیرنده تم6شدند

دامه گزارش فرایند تحلیل تم در ا ترسیم شد. 3قالِ شکل 

 رود ارائه شده است.که گام نهایی این فرآیند به شعار می

های های پژوهشبرخی خروجی تم اصلی توانمندسازها:

سازی علوم انسانی و اجتعاعی توان ارتقای قابلیت و ظرفیت

ها را دارند. بر اساس دیدگاه کردن پژوهشبرای کاربردی

ز طریق بهبود فرایندها و ها اسیستعی، این خروجی

ساز تحقق دستاوردها و نتایج ها، به طور ضعنی زمینهظرفیت

های آموزش، پژوهش، و اشاعه و ترویج در قالِ هستند. تم

های فرعی و ها و تمقولاند. نقلبندی شدهاین تم دسته

 را در نظر بگیرید: هااصلی مستخرج از آن

 اتیبلکه در جزئ ،روش ثینه از و یعلع یهارشته تفاوت»

 جیاز نظر انعکاس نتا یغالِ مقالات علوم انسان یوت است.
 یها تفاوترشته ریبا سا یالعللنیو ب یعلع یبسترها در قاتیتحق

 ارتباط با جامعه ها توانرشته ریهم مانند سا یعلوم انسان .ندارند
است که تعام  نیا نیمفروض ان یعبارتو صنعت را دارد و به 

                                                 
است. البتاه  EFQMبرگرفته از الگوی شناخته شده واهگان توانمندسازها و نتایج  6

از امتیازهای این الگو استفاده نشده و تعیین درصد وزنی هر توانمندساز یا نتیجاه در 
 های آتی پیشنهاد شده است.پژوهش
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و  قیارتباط عع دیفارغ از موضوع با ی،دانشگاه یهارشته
یکه مطره م یصنعت داشته باشند. اما سوال وبا جامعه  یاثربخش
باید در پاسخ  م؟یرابطه دار نیدر ا ییالگو ایاست که آ نیا شود

های موجود و امکانآورد  دیپد دیجد هایالگو گفت لازم است
 اشتراکاتِ گیری از در بهره [علوماین ] یاثربخش ...کرد. یبررس را

ست... آنچه هنوز وتی افزاهم سازییکاربرد ها برایمیان رشته
 «شود.ها تدریس نعیدر دانشگاه

ینگاه کاربرد رسدیبلکه به نظر م ستین یعرصه پژوهش کاف» 
و  سیتدر وهیاز آموزش آغاز شود. ش دیبا یبه علوم انسان یساز
باشد که ربط  یدرس به گونه ا یهار کلاسآموزش د ندیفرا

وال و اکنون  یبا زندگ شودیداده م موزشهر آنچه آ انیم یمنطق
 یاثربخش ،یکه معکنست وجه کاربرد ییما برقرار کند و تا جا

مطره شود. یو اجتعاع یفرد اتیها در ووزه وآموزه

 شدههای ترانویسیمصاحبه ای از كدگذارینمونه( 4جدول 
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P3-S4 

هایی که ظرفیت بازاریابی ویطه[ هاطهیو نیدر ا دینبا یعلوم انسان یهااز شاخه یالبته بعض...

اصلاح  ها،استیس صیدر ووزه تشخ یمحورجامعه یهاطهیو در همان و ندیایب ]دارند

 اداره کشور باشند. یهادر ووزه ریمس نییو تع هااستیس

ها، محوری، تشخیص سیاستظرفیت بازاریابی، جامعه

های اداره ها، تعیین مسیر در ووزهاصلاح سیاست

 کشور
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5S-3P 

و  یسازمیو تصم یاستگذاریبا س دیدهیعنوان پژوهش انجام م که شما به یزیآن   انیم

 یبرا ییفضا میادعا کن میتوانیکه م میادهیرس ییفاصله هست و ما الان به جا یریگمیتصم

فقط کار  «نگیکیم یسیپال».  ون بحث میاآماده کرده یعالورکت و گام بلندتر در آموزش

 ..دارد. یجد یهاتیو ظرف ها یو خودش تکن ستین شمندانیاند

سازی و تصمیمفاصله پژوهش و سیاستگذاری، 

 میکینگگیری، پالیسیتصمیم

1S-1P 

ی، مشارکت در ها و مراکز علمدانشگاه یبهبود اثربخش یهاروشها و برنامه نیترمهم یکی از

 نامه ارتقاست.های مربوب به آیینسیاستگذاری

بهبود اثربخشی دانشگاه، مشارکت در سیاستگذاری 

 اسناد بالادستی

 

 است. (Session)جلسه  Sو منظور از  (Person)فرد  Pمنظور از  *

 

 

 

 الگوی پژوهش (3شكل 
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و نظرات و  هاهینظر یادسپاریدانشجو بتواند علاوه بر وفظ و به 
که در آن  یو اجتعاع یفرهنگ ،یفکر یاطلاعات، متناسِ با فضا

 چی. فکر نکنم هدیو سخن بگو شدیندیدرباره آنها ب کندیم یزندگ
امروز خود را با ده  یهاکلاس یباشد که تفاوت فضا یاستاد مجرب

نسبت به  انیدانشجو زهیانگیب یهاباشد. نگاهسال قبل وس نکرده
از آن است  یواک میکنیاز مباوث که ما در کلاس مطره م یبرخ
 ستین یاطلاعات یاستاآنها در ر یعلع ازین یامروز آنها، وت ازیکه ن

 یفضا میو البته فراموش نکن میکنیعرضه مها که ما در کلاس
یمخاطبان را بر نع ازیبه ن یتوجهیآموزش امروز برخلاف گذشته ب

 «.تابد

طراوی و »، «نوآوری در تدریس دانشگاهی»های فرعی تم

ها و رشتهطراوی میان»و « تدریس دروس کاربردی

 های مشابهقولها و نقلاز کدگذاری این نقل قول« هافرارشته

ها در استخراج شده است. به علاوه، از آنجا که این فعالیت

وال واضر از جهت سطح بلوغ دانشگاهی در سطح اولیه 

مثابه یک )یعنی دانشگاه نسل اول( است، این کارکرد به

گذاری بر روی آن، قابلیت است که با سرمایه« توانعندساز»

 رسیدن به نتایج کاربردی فراهم خواهد شد.

و  یهر اند در سنت فکر یو کاربست علوم انسان یسازیکاربرد»
یما در نسبت با کاربرد یاما در آموزش عال ستین سابقهیما ب یبوم
 نییتب ازمندیمغفول واقع شده و ن یو تجرب یدر علوم مهندس یساز

 یمقوله در نظام آموزش عال نیطره ا یاست. هعزمان حیو توض
و  ییدرآمدزا ،یسازیجارجعله ت زمباوث ا یبا طره برخ  رانیا

مبحث را  نیا یو اقتصاد ییوجه کارفرما دیشا انیاقتصاد دانش بن
نقش  ...آن ساخته باشد یتر از وجه کاربست و اثربخشپررنگ
و  صیتشخ ،پایدارمفهوم توسعه  صیدر تشخ یدانشگاه قاتیتحق
 یکردیبا رو ندهینسل آ یازهاینسل امروز و ن یازهاینمسأله  نییتب
ی کاربست علوم انسانها خود و ارائه نتایج این پژوهش پژوهانهندهیآ

 «.است

پژوهش با هدف »، «یابیکاوی و مسألهمسأله»های فرعی تم

از کدگذاری این نقل « عرضه منسجم نتایج»و « ول مسأله

های مشابه استخراج شده است. این کارکرد نیز قولقول و نقل

در قالِ تم اصلی پژوهش « توانعندساز»مثابه یک به

شوندگان معتقد بندی شده است. در تم پژوهش، مصاوبهدسته

بودند یکی از مصادیق اصلی کاربردپذیری علوم انسانی 

شناخت مسأله در شرایطی است که معکن است مکنون باشد. 

های آینده به عبارت دیگر، در موضوعاتی مانند مقتضیات نسل

هایی را که مغفول مانده و به جامعه، پژوهشگر ابتدا باید ووزه

 اردهم ند 1سازی وتی درخواست پیشنهادهبیان تجاری

تواند در سطح بلوغ اولیه واکاوی کند. وتی پژوهش او می

طره مسأله باشد. پژوهش در مورد مسائل نوظهور یا وتی 

گیرنده، ها به نهادهای تصعیمظاهر نشده و عرضه یافته

 های بعدی ذیل تم پژوهش هستند.گام

و بر  میکن یرا طبقه بند یعلوم انسان یکارکردها میتوانیم»... 
جامعه  یو معرفت یمختلف فرهنگ یازهاین موردقتضا آن را اساس ا

افراد، خانواده،  یبر رو یگذار ریکه به تأث هایی. مسألهمیببر شیپ
 یهامحرک نیازمند شودیمربوط م نهایجامعه، توده مردم و امثال ا

ی، اخلاق، خانواده و سبک زندگ ی است...نیع اتیتجل و یمعرفت
نیازمند الگوهای ترویج علم  رانیا یو مسائل اجتعاع یاسینظام س

 «رسانی است.با بسترهای مختلف اطلاع

های فرعی که در واقع ابزارهای تم اصلی اشاعه و ترویج با تم

مشابه اوصا  مواردکنند از این نقل قول و ترویج را فراهم می

شوندگان، علاوه بر آموزش و پژوهش به نقش شدند. مصاوبه

اعه و ترویج برای ععوم نیز در قالِ توانعندسازهای مهم اش

 کاربردپذیری علوم انسانی و اجتعاعی قائل بودند.

های علوم های پژوهشبخشی از خروجی تم اصلی نتایج:

نفعان تر برای ذیانسانی و اجتعاعی متعرکز بر نتایج ملعوس

های کاربردی مختلف بوده و شامل دستاوردهای نسبتاً و ووزه

های نتایج پذیری هستند. تمتری از جهت سنجشحصری

فرهنگی و نتایج واکعیتی در قالِ  -اقتصادی، نتایج اجتعاعی

های فرعی و اصلی ها و تمقولاند. نقلبندی شدهاین تم دسته

 را در نظر بگیرید: هامستخرج از آن

 بومستیز تواندیم یعلوم انسان ایسوال که: آ نیپاسخ به ا در»
نوآوری و  بومستیگفت: تجربه ز دیشود؟ با ینیو کارآفر ینوآور

اگر فضا را برای مشارکت جامعه در  دهد،ینشان م ینیکارآفر
 نیبه ا میتوانیم م،یسازمان اختصاص ده ینیآفرو هم قاتیتحق
های مرزهای دانش، االش ر. نوآوری دمینائل شو بومستیز

 یانسان رویین تیترب فعال کردن منابع نوآوری، برنامه ،یاجتعاع
صنعت را به  اگر است. بومستیز نیخلاق و نوآور از مشخصات ا

برای بهبود  ییهادهیبرای ساخت پد یتر به مثابه نظاممعنای موسع
 یبرا یانسان یهابرساخته یو صنعت به معنا میریدر نظر بگ ستیز

ی مواجه اقتصاد ستیباشد، با مواردی مانند نظام ز یتحول اجتعاع
و  یپول یهای مشورتخوشه لیتشکهایی و ... انین نظام شویم.می
 «ای داشته باشد.تواند رونق اقتصادی قابل ملاوظهی میبانک

                                                 
1 Request for proposal (RFP) 
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قول و تم اصلی نتایج اقتصادی از کدگذاری این نقل

شوندگان های مشابه آن استخراج شده است. مصاوبهقولنقل

که با  یابه گونه وتر صنعت را موسع فیتعرمعتقد بودند اگر 

 توان ازمی ، در نظر بگیریم،سازگارتر باشد یعلوم انسان یمبان

به نتایج اقتصادی مناسبی نیز دست  یعلوم انسان یهایتوانعند

 :یافت

 یهاکه راه ول میاهیأت امنا خواسته یوال از اعضا نیدر ع»... 
یأت ما اه از عضو ه یابیهم در نظر گرفته شود تا نحوة ارز یگرید

 دیبا یعنیشود.  یو اه از دانشگاه و پژوهشگاه بازنگر یعلع

یبه آن م یمهندس ینولوژیباشد؛ مثل آنچه در ترم یکامل یابیارز
عضو هیأت  500 فی. مثلاً دانشگاه شرهاییدارا تیریمد مییگو
هزار  100و  نیهکتار زم 10هزار دانشجو و  10-12دارد ،  یعلع

دارد که  عتیگران ق زاتیدلار تجه ونیلیم 500بنا و  ریمتر مربع ز
کسِ کرده  یاه درآمد هانیوساب کند از ا دیهر سال با انیپا

. ستین یام کافدرآورده ISIمقاله  دیاست. اگر قرار باشد فقط بگو
یم نطوریداشته است؛ ا یاقدر به جامعه کعک کرده، اه اثربخش

 «.میو بازده آن در جامعه عدد و رقم بده یبه اثر بخش میتوان
. اگر ستین یسازیتجار یفقط به معنا یعلوم انسان یسازیکاربرد»

بتواند علم را نافع کند، به جامعه خدمت کند، از آلام  یعلوم انسان
را کم  میجامعه کعک کند، جرا شیجامعه بکاهد، به آرامش و آسا

 یدر عرصه اجتعاع مختلف یهاما را در ووزه یکند، رفتارها
. ..و قابل توجه است ینیآفراصلاه کند، معادل هزاران هزار ثروت

. در واقع میاستفاده کن زین عانیهاراثیو اصول م یاز مبان دیالبته با
 یهاشاخه یدانش یو دستاوردها ازهایشدن، منطبق کردن ن یبوم

-یرانیبا فرهنگ، زبان و تعدن ا یو اجتعاع یگوناگون علوم انسان
 «.است ریخط یافتیاست و ره یاجتعاع اتیو مقتض یاسلام

ها فرهنگی از کدگذاری این نقل قول-تم اصلی نتایج اجتعاعی

ها استخراج شده است. این تم از های مشابه آنقولو نقل

شوندگان بود. های مورد توافق اکثریت مصاوبهتممجعوعه 

انسانی و عبارت دیگر، با توجه به کارکرد اصلی علوم به

سازی، اویای میراث اجتعاعی، کسِ نتایجی در قالِ فرهنگ

بخشی ععومی و توسعه خدمات فرهنگی تعدنی، آگاهی

 شدن این علوم متصور است.اجتعاعی قاعدتاً برای کاربردی
که  نینخست ادر این مورد با اند آفت ععده مواجه هستیم. »... 

و  یریگمیعو صاوبنظران در سطح تص انیمشارکت دانشگاه
 یکلان لحاظ نشود و تنها به مشارکت در امور جار یگذاراستیس

صورت دانشگاه و  نی. در امیو رفع موانع موجود بسنده کن
 عاتیشدن تصع ییاجرا یبرا  یتنها ابزار و عوامل انیدانشگاه

دانش و پژوهش  یدور از فضا به اناًیخواهد بود که او یکسان
نقش  یدانشگاه و موسسات آموزش عال نکهیآفت دوم ا.. هستند.

 ریاز دست بدهد و انان درگ یشرویو پ یشگاهیخود را در پ
و  یعلع ،یفکر تی. ظرفشدیندیمسائل امروز شود که به فردا ن

در کنار توجه به مسائل امروز و  کندیم جابیدانشگاه ا ینخبگان
و  یبعد یهاگام به پژوهانهندهیآ یاکنون جامعه و صنعت با نگاه

 یاسیس ،یاجتعاع ،یفرهنگ ،یتیریمد ،یدر ووزه اقتصاد روشیپ
 یخود را در شکل ده رگذاریتوجه داشته باشد و نقش تأث زیو.... ن
 گرانیتنها باز انیکه دانشگاه نجاستیکند. ا فایمطلوب ا یفضا

نقش  زین یسازبلکه در گفتعان مانندینع یگفتعان واکم موجود باق
 «خواهند کرد. فایا یاتهبرجس

های فرعی زیرمجعوعه آن از تم اصلی نتایج واکعیتی و تم

های مشابه استخراج شده قولکدگذاری این نقل قول و نقل

ویژه در مورد این تم یعنی نقش شوندگان بهاست. مصاوبه

های علوم انسانی و اجتعاعی بر گفتعان و پژوهش

 های واکعیتی اتفاق نظر داشتند.سیاستگذاری

ها در شوندگان بر روی این مسأله که نتایج پژوهشصاوبهم

تواند فرهنگی و واکعیتی می -هر سه بعد اقتصادی، اجتعاعی

اقسام گوناگونی داشته باشد اتفاق نظر داشتند. به عبارت 

بینی تعامی نتایج قابل وصول، ها پیشدیگر، به عقیده آن

اشته باشد تا پذیر نبود و لازم بود مدل انعطاف کافی دامکان

بینی نشده در هر سه بعد را نیز در خود بگنجاند. از نتایج پیش

اینرو، الگوی طراوی شده در بخش نتایج اصطلاواً بازپایان 

 ترسیم شد. این نقل قول را در نظر بگیرید:

تواند و باید های علوم انسانی این است که مییکی از ویژگی»... 
مانه و نیازهای جامعه برونداد داشته هر زمان با توجه به اقتضائات ز

های اجتعاعی ابعاد تر فعالیت در فضای مجازی یا شبکهباشد... پیش
بخشی نداشت، امروز دارد. به هعین صورت اقتضای دیگری آگاهی

 «.شود و باید انعطاف پذیرش آن را داشته باشیمدر آینده مطره می
 

 بحث -5
های یکی از زیرساختعنوان بهووزه علوم انسانی از آنجا که 

، مهم علعی، رابطه نزدیکی با مفهوم توسعه و پیشرفت دارد

ند ک  مسیر علم و پیشرفت  بدون در نظر گرفتن این ووزه، 

یافتن الگویی بود که بتواند  مقاله،[. هدف این 31] خواهد بود

علوم انسانی و  مفهوم سطح آمادگی فناوری در ووزه

ی در این زمینه را تسهیل کند، یا به سازاجتعاعی و شاخص

عبارت دیگر، الگویی برای تعیین آمادگی کاربردی شدن 
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های این ووزه باشد. برای نیل به این هدف، پس از پژوهش

موجود، از میان رویکردهای اهارگانه مطره  منابعمطالعه 

های علوم انسانی و اجتعاعی با شده در قالِ نسبت پژوهش

فناوری، رویکرد اهارم یعنی رویکرد  مفهوم سطح آمادگی

با رویکردی  جایگزینی مدنظر قرار گرفت. بر هعین اساس،

تقاضامحور؛ »هایی در قالِ جلسات کارگروه زا مصاوبهدرون

با « های علوم انسانی، اجتعاعیسازی پژوهشهسته کاربردی

های نفر از خبرگان و سیاستگذاران کشور انجام شد. داده 27

با روش تحلیل تم و رویکرد براون و کلارک  هامصاوبه

ها و ها از طریق ترانویسی مصاوبهتحلیل شدند. آشنایی با داده

ها انجام شد. در این میان خواندن و بازخوانی اندین باره آن

ها صورت ها از میان آنهای اولیه و جستجوی تمکدگذاری

فتند و های اصلی اندین بار مورد بازنگری قرار گرگرفت. تم

های فرعی دهنده تمدر نهایت دو تم اصلی که بتوانند پوشش

 های توانعندسازها و نتایج شناسایی شدند.باشند، با عنوان

 

 گیرینتیجه -6

هایی در رابطه با این الگو در ذهن خوانندگان قاعدتاً پرسش

ها در ود شود که تلاش شده در این بخش به آنایجاد می

 :شودامکان پاسخ داده 

نخست، این الگو اگونه قادر است سطح آمادگی 

های علوم انسانی و اجتعاعی را تعیین کاربردپذیری پژوهش

گونه که بسیاری دیگر الگوهای کند؟ در پاسخ باید گفت هعان

های کعّی( برای معیارهایی )و نه سنجه- TRLوتی  -سنجش

کنند، این الگو نیز درصدد است، گیری معرفی میتصعیم

های علوم انسانی را موسع عیارهای کاربردپذیری پژوهشم

نیز  [27]راد و هعکاران برای مثال، در پژوهش قانعی نعاید.

های علوم انسانی و اجتعاعی به کارکردهای پژوهش

های اقتصادی، اجتعاعی، فرهنگی و سیاسی بسط داده ووزه

هراند هدف پژوهش متفاوت بوده، اما ابعاد  کهشده 

ی علوم انسانی با نتایج پژوهش واضر در مواردی کارکردها

باقر وهعکاران پوشانی دارد. در هعین راستا پژوهش طایفههم

های علوم انسانی را در قالِ سه نیز اثربخشی پژوهش [29]

فرهنگی، ععلکرد و -بعد علعی، ظرفیت، اقتصادی، اجتعاعی

پوشی میان کند. در این پژوهش نیز همسیاستی تعریف می

های علوم انسانی و اجتعاعی وجود های اثر پژوهشوزهو

دارد، اما اثربخشی فراتر از بحث کاربردپذیری است و  دغدغه 

ووزه مشخص تعریف کاربرد را ندارد. انانکه در پژوهش 

سازی )با مصادیقی مانند این پژوهشگران هعچنان به تجاری

 ثبت اختراع و نظایر آن( اشاره شده است(.

ر اساس این الگو صرفاً نتایج )و نه توانعندسازها(، دوم، آیا ب

گونه نیست. توانعندسازها دهند؟ اینکاربردپذیری را نشان می

شوند و در مقام ساز کاربردی شدن تلقی میبه مثابه ظرفیت

توان امتیاز در اینجا هم می TRLتر قیاس با سطوه پایین

 قائل شد. تری )نه صفر امتیاز( برای توانعندسازهاپایین

ارزش کردن سوم، آیا این الگو به معنای فروکاهش یا کم

های تر پژوهشتوانعندسازها یا وتی در گستره وسیع

وهش واضر ژوجه هدف پغیرکاربردی و نظری است؟ به هیچ

های نظری این نبوده است. در علوم فنی مهندسی هم پژوهش

ای که این پژوهش درصدد اند. خلأ ععدهوائز اهعیت

بازنعایی آن بود این است که ماهیت کاربردی شدن در علوم 

انسانی و اجتعاعی با دیگر علوم متفاوت است و لازم است 

های بالادستی در این زمینه تعهیداندیشی شود. نامهدر آیین

های علوم انسانی و دقیقاً به دلیل ماهیت متفاوت پژوهش

رفی شد، اجتعاعی است که آنچه تحت عنوان توانعندساز مع

 بایست سهعی از آمادگی برای کاربرد داشته باشد.می

تواند مبنای ععل قرار اهارم، آیا این الگو کامل است و می

گیرد؟ در پاسخ باید گفت، الگوی ارائه شده در این پژوهش، 

تواند با رویکرد سنجش یکی از صدها الگویی است که می

جتعاعی های علوم انسانی و اسطح کاربردپذیری پژوهش

صورتبندی شود. این الگو ادعای تعامیت ندارد؛ اما از دو نقطه 

قوت مهم برخوردار است. نخست؛ دیدگاهی متفاوت از 

های الگوی رایج سطح آمادگی فناوری با رویکرد فناوری

های نرم با سخت اتخاذ کرده و سنجش سطح آمادگی فناوری

برخلاف  دیدگاهی سیستعی را مد نظر قرار داده است. دوم؛

، 25، 26، 28]ها )مانند ای از پژوهشتعداد قابل ملاوظه

های متخصصان و سیاستگذاران داخلی را مبنای (، دیدگاه[23

کاوی یا اتکای طراوی الگو قرار داده و از رویکرد صرفاً به

های داخلی و خارجی با روش مرور صرف بر پژوهش

 موجود اجتناب کرده است. منابعمند نظام

، در ادامه اه باید کرد؟ پیشینه تجربی این پژوهش در پنجم

ها را از ای تنظیم شده که سیر تحول پژوهشگونهبه 2جدول 
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نشان  [27-29]تا تعیین معیار و مصداق  [23]تبیین منافع 

اند هریک با دهد. به عبارت دیگر، پژوهشگران تلاش کردهمی

ینه بیفزایند. دیدگاهی متفاوت به بدنه دانش موجود در این زم

در الگوی پژوهش واضر نیز توانعندسازها و نتایج قابل 

توسعه و افزایش هستند. به عبارت دیگر، شقوق مختلف 

های علوم انسانی و اجتعاعی های کاربردی پژوهشخروجی

اند. منطق الگوست که متفاوت از در این الگو قابل جایگزاری

های خصوصاً تم الگوهای پیشتر معرفی شده است و ارکان آن

اند. از اینرو از دیدگاه نظری، پیشنهاد فرعی بسیار موسع

شود نخست، پژوهشگران با رویکردی مشابه یا وتی می

متفاوت به توسعه این الگو از جهت مصادیق توانعندسازها و 

ها گذاری و امتیازدهی به آننتایج بپردارند. دوم، شاخص

تر ق این الگو سهلکند سنجش سطح آمادگی از طریکعک می

توانند در این زمینه نیز نقش موثری های آتی میشود. پژوهش

کم این شود دستایفا کنند. از دیدگاه کاربردی نیز پیشنهاد می

نامه ارتقای الگو و منطق متضعن آن مبنای بازاندیشی در آیین

مرتبه اعضای هیأت علعی و دیگر اسناد بالادستی مرتبط قرار 

و  ووزه آموزشنگرانه در رویکردی آینده گیرد. اتخاذ

 یطراوای، ی و فرارشتهارشتهانیتوسعه مطالعات م پژوهش،

گذاری میزان کاربردی ، شاخصاستگذارییالگوهای کنش و س

های علوم انسانی با معیارهای متناسِ با این بودن پژوهش

 یهاتیفعال یارتقا ازسنهیزم یبر اساس اسناد بالادستعلوم 

علوم انسانی و فناورانه و نوآورانه در ووزه  ،یشپژوه

 .اجتعاعی خواهد بود

 

 تعارض منافع

کنند که هیچ تعارض منافعی در این مقاله تعهد می نویسندگان

 وجود نداشته است.
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