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  چکیده
باشد، که غالباً با هدف نمودهاي توجه گردشگران به روستاها میهاي دوم به عنوان یکی از ساخت خانه

هاي تحلیل اثرات خانه این مقاله در صدد است به . شوندگذران اوقات فراغت در نواحی روستایی بنا می
در ابعاد اقتصـادي،   برسه در شهرستان تنکابن از نظر جامعه میزبان دوم بر ساختار روستاي توریستی

هاي آوري اطلاعات و داده و جمع تحلیلی -روش تحقیق توصیفی. محیطی بپردازد -بدياجتماعی و کال
و از   بدست آمده نامهاي، منابع اسنادي، پیمایشی و تکمیل پرسشمورد نیاز از طریق مطالعات کتابخانه

  . است قرار گرفتهتجزیه و تحلیل مورد  SPSSنرم افزار طریق 
هاي بدست آمده از فاکتورهاي مورد بررسی اقتصادي، اجتماعی پاسخمیانگین  نشان دادبررسی نتایج 

دهد رضایت جامعه میزبان از حـد متوسـط   محیطی کمتر از میانه نظري است، که نشان می -و کالبدي
باشد می 000/0که برابر با  05/0تر است و با توجه به سطح معناداري محاسبه شده در ناحیه آلفاي پایین

ترین پیامدهاي مثبت مهم. گویان وجود داردنمود توافق معناداري در این زمینه بین پاسختوان ادعا می
افزایش فرصت شغلی، افزایش فروش تولیدات محلی، بهبـود وضـع خیابـان و خـدمات     هاي دوم خانه

 هاي قدیمی بوده است و پیامدهاي منفی آن افزایش قیمت زمـین و مسـکن،  روستایی، بازسازي خانه
، افزایش مالکیت افراد غیر بومی بر زمـین و مسـکن روسـتا،    اغات کشاورزي به باغات خانگیتبدیل ب

  . تخریب چشم انداز روستایی و افزایش ساخت و ساز است
   تنکابن روستاي برسه، شهرستان ،هاي دوم، روستاهاي توریستی، جامعه میزبانخانه: واژگان کلیدي
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  مقدمه. 1
هاي در هیاهوي روزمره زندگی شهري، نواحی روستایی به واسطه برخورداري از جاذبه  

اوقات فراغت بدل هاي عمده توجه افراد، جهت گذران طبیعی و انسانی به یکی از کانون
دهد، افزایش فشارهاي روانی در زندگی شهري امروز باعث مطالعات نشان می .شده است

 :Newby,1985) صفا شده است تبدیل روستا به مدینه فاضله و سرزمینی سرسبز و با
این زندگی روستایی واقعی  بنابر. برندهاي روزمره به آن پناه میکه مردم از دلتنگی ،(20

ي گردشگري روستایی شده در برابر زندگی مدرن شهري، عنصر مهمی در تجربهیا درك 
، بخصوص با تحولات اقتصادي، اجتماعی و فرهنگی  (Sharpley,1997: 65) است

هاي اخیر به ویژه در زمینه افزایش جمعیت، گسترش شهرنشینی، جهان طی سده
فراغت و بهبود رفاه  هاي ارتباطی و وسایل حمل و نقل، افزایش اوقاتتوسعه راه
ي تقاضا و نیازهاي محیط روستایی، و با توجه به دامنه) 59 :1382 رضوانی،(اجتماعی 

ي خاص گردشگري روستایی رو به توسعه گذاشته است و روز به روز بر اهمیت و جاذبه
ترین اشکال و امروزه از مردمی) 27 :1387طالب و همکاران، (شود آن افزوده می
  ). 201 :1385 پاپلی یزدي و سقایی،(ت گردشگري اس

باشد ي گردشگري روستایی به طور سنتی، خود روستا میترین جاذبهترین و اصلیمهم  
هایی چـون احسـاس   و علاوه بر آن ساختارهاي اجتماعی در روستا حاکی از تنوع ویژگی

زاده و منشـی (هاي محلی و شیوه زندگی اسـت  نسبت به جامعه، اقتصاد روستا و فرهنگ
هـاي  هـا و زمینـه  با توجه به جاذبـه . که مورد توجه گردشگران است) 17 :1380نصیري،

گردشگري در نواحی روستایی امکانـات و خـدمات ایـن نـواحی و جایگـاه گردشـگري و       
هاي فراغتی در زندگی مردم، در حال حاضر الگوهـاي مختلفـی از گردشـگري در    فعالیت

هاي دوم، گردشـگري  ها گردشگري خانهترین آنکه مهمنواحی روستایی کشور وجود دارد 
  ). 307: 1387رضوانی،(مذهبی، اکوتوریسم و گردشگري تاریخی و فرهنگی است 

ترین شـکل فعالیـت در گردشـگري روسـتایی     هاي دوم یا تعطیلات رایجاقامت در خانه  
تـرین  هـم هاي دوم امروزه به عنـوان م گیري و گسترش خانهاست و به همین دلیل شکل

مطالعـات  ). 60 :1382رضـوانی،  (ي گردشگري در نـواحی روسـتایی اسـت    پیامد توسعه
هاي دوم در بسیاري از کشـورهاي جهـان سـوم در    دهد پدیده خانهانجام شده نشان می
و آن واکنشـی در برابـر بحـران روسـتایی     (Gilg,1989:116)  باشـد حال رشد سریع می

ــد ســاختار کشــاورزي          (Dieter & Multer, 2002:243).  اســتحاصــل از تجدی
علاوه برآن پدیده شهرگریزي و مهاجرت معکـوس بـه نـواحی روسـتایی از اواسـط قـرن       

هــاي هــاي آب و هــوایی و جغرافیــایی، مهــاجرت، تفــاوت)61 :1382 رضــوانی،(بیســتم 
 روستایی و شهري، آلودگی محیط زیسـت و ازدحـام بـیش از حـد جمعیـت در شـهرها،      

هاي ارتباطی و افزایش برخورداري از خودروي شخصی زمینه ساز افـزایش ایـن   راهبهبود 
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در بعضی از کشـورها  ). 309 :1387 رضوانی،(ها در نواحی روستایی بوده است قبیل خانه
ي بـه نسـبت   هـا در مقایسـه بـا اروپـا، پدیـده     از جمله آمریکاي شمالی مالکیت این خانه

هـایی بـراي   ر دو کشـور آمریکـا و کانـادا محـدویت    رود، گرچه در ه ـجدیدي به شما می
هـاي دوم تفریحـی در نـواحی روسـتایی     در بیشتر مـوارد، خانـه  . گسترش آن وجود دارد

رضـوانی،  (ها و مناطق کوهستانی قرار دارند ي دریاچهمرتفع زیبا، سواحل دریاها، حاشیه
هـا، همـراه بـا دیگـر     هاي روستایی واقع در ساحل دریاچـه و در کانادا خانه) 221 :1387

 .(Halseth,2004:37)عناصر تفریحی در روستاها، جایگاه خاصی در فولکلور کانادا دارد 
ي گردشـگري در نـواحی   تـرین شـکل توسـعه   در ایران این نـوع گردشـگري شـاید مهـم    

شـهرها و  روستایی است که به طور سریع، در بسیاري از منـاطق از جملـه اطـراف کـلان    
     هـاي شـمالی البـرز در    ي سـاحلی دریـاي خـزر، ییلاقـات و دامنـه     هنواحی ماننـد ناحی ـ 

ي جنـوبی ارتفاعـات البـرز مرکـزي رواج     هاي گیلان، مازنـدران و گلسـتان، دامنـه   استان
  ). 307 :1387رضوانی، (بیشتري دارد 

هاي طبیعی نواحی روستایی استان مازندران از جمله شهرستان تنکابن با داشتن جاذبه  
نظیر دریا، جنگل، کوهستان، آب و هواي مطلوب و نزدیکی به قطب جمعیتـی کشـور از   

یکـی  . دیر باز مورد توجه گردشگران و ساکنین به تنگ آماده از زندگی شهري بوده است
باشـد  هاي دوم در این نواحی مـی گردشگران به این ناحیه ساخت خانهاز نمودهاي توجه 

. شـوند وقات فراغت در نواحی روستایی ساحلی و کوهستانی بنا میکه با هدف گذراندن ا
بدیهی است این نوع از گردشگري نیز همانند دیگر الگوهاي گردشـگري روسـتایی داراي   
اثراتی بر نواحی روستایی است که باعث ایجاد تحولات اقتصادي، اجتماعی، محیطـی در  

هـاي اخیـر   ي دوم کـه در سـال  هـا شود بر این اساس، گسترش خانـه نواحی روستاها می
ریزي و مدیریت کارآمد، اثراث مثبت و منفـی  شتاب بسیاري به خود گرفته و نبود برنامه

 :در حال حاضر نقاط روستایی در این ناحیه با مسـائلی از قبیـل  . را بر جاي گذاشته است
تغییرات شدید کاربري زمین، افزایش کـاذب قیمـت زمـین و بـورس بـازي آن، کـاهش       

ن در بخش کشاورزي، ساخت و ساز بی رویـه و کنتـرل نشـده، ازدحـام، آلـودگی،      شاغلا
و خـدمات، بـرهم زدن نمـاي ظـاهر روسـتاها، تغییـر شـکل چشـم          افزایش قیمت کـالا 

از ایـن رو بررسـی    .باشـند رویه از منابع طبیعی روبه رو میاندازهاي طبیعی و مصرف بی
هـاي دوم در نـواحی روسـتایی    گردشگري خانهیان به اثرات مثبت و منفی ئنگرش روستا

براي کاهش اثرات منفی درك شده از سـوي جامعـه میزبـان و در نهایـت دسـتیابی بـه       
رسد و از سوي دیگر موفقیـت  تعادل بین گردشگران، بومیان و محیط ضروري به نظر می

      عــلاوه بــر آن، نیازمنــد . هــا و خــدمات وابســته اســتفعالیــت گردشــگري بــه فعالیــت
   بـه طـوري کـه عصـبانیت،     . ي میزبان نیز هستنوازي و استقبال از طرف جامعه میهمان

علاقگی و سوءظن جمعیت میزبان در نهایت به گردشگران منتقل خواهد شد و شاید  بی
هـا احسـاس   شـود کـه آن  هـایی مـی  منجر به عدم تمایل گردشگران به بازدیـد از مکـان  
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ه این ترتیب درك واکنش محلی و عواملی که بر این طـرز  ب. جا دارند ناخوشایندي از آن
ي گردشگري امـري ضـروري   گذارد در دستیابی به هدف مطلوب از توسعهثیر میأتفکر ت
 هـاي گونـه  فراغـت  گذران اوقات از ناشی پیامدهاي. )Gursoy et al,2002: 80(است 

در  را منفـی  تا مثبت اثرات از میزبان، طیفی محیط دوم بر هايخانه مختلف گردشگران
بر اساس مطالب بالا هدف از این تحقیق بررسی اثـرات  ). 73 :1387 ،ضیائی(گیرد بر می

هاي دوم از البدي و زیست محیطی گردشگري خانهمثبت و منفی اقتصادي، اجتماعی، ک
هـاي دوم در  اثرات گسترش خانـه . نظر ساکنین روستاي برسه در شهرستان تنکابن است

  .ارائه شده است) 1( یی در جدولمناطق روستا

  هاي دوم در مناطق روستاییاثرات گسترش خانه .1جدول 
 منفی  مثبت

  هاي قدیمیبازسازي ابنیه و خانه*  
 افزایش درآمد براي ساکنین محلی* 
 گذاريافزایش سرمایه* 
 هاي ارتباطیساختبهبود زیر* 
 پویایی زندگی روستاییتجدید حیات اجتماعی و * 
 هاي محلیفروشگاه آمدافزایش در* 
افراد محلی با  هاي جدید توسط ساختن خانه* 

 ظاهر و نماي زیبا
 توسعه کسب و کار * 
 متنوع شدن اقتصاد محلی* 
افزایش تماس با جوامع روستایی دورافتاده  و * 

 منزوي و ایجاد فرصت براي تبادلات فرهنگی
 ها و آداب و رسوم تأکید بر اهمیت سنت* 

ان نسبت به اهمیت و یئافزایش درك روستا* 
  اندازحفاظت از چشم

 تغییر فرم، کارکرد و نقش روستا* 
 پیامدهاي زیست محیطی* 
 تغییر کاربري اراضی* 
 )کشاورزي(هاي تولیدي کاهش ظرفیت* 
 قطبی شدن الگوي زیست بومی و غیر بومی* 

رواج رفتارها و هنجارهاي بیگانه با جامعه * 
 روستایی

ورس بازي املاك و مستغلات افزایش کاذب ب* 
 قیمت زمین و مسکن

عدم تعادل بین عرضه و تقاضا در زمینه مسکن * 
 و خدمات گوناگون در روستا

و شهري شدن  برهم خوردن ساختار سنتی* 
 سکونتگاه

  و فشار اجتماعی افزایش جمعیت موقت و فصلی* 

   1389گان، الحاقات نگارندهو  1384و  همان،  1387رضوانی، : نبعم    

  مروري بر ادبیات موضوع . 2
چنـین دیگـر محققـان    دانـان و هـم  هاي اصلی مورد علاقه بـراي جغرافـی  یکی از حوزه  

). 89 :1387رضـوانی،  (گردشگري، اثرات گردشگري و تفریحات بر جامعـه مقصـد اسـت    
گیري بـه حسـن نیـت جامعـه میزبـان بسـتگی دارد       موفقیت گردشگري به صورت چشم

)Jurowski et al, 1997: 5(       و بسیاري از تحقیقات اخیـر نشـان داد کـه بـین توسـعه
گردشگري و اثرات اقتصادي، اجتماعی و محیطـی درك شـده از سـوي میزبـان ارتبـاط      

   .(Frauman & Banks, 2010: 3)وجود دارد 
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هـاي  نگرش ساکنان بـه گردشـگري بـر جنبـه     ،1960ي طبق بررسی محققان در دهه   
هـاي  ، به طور کلی بـر جنبـه  1970ي سپس در دهه. مثبت و منافع آن استوار بوده است

شد و همین نگرش منفی باعث کاهش حمایـت ایـن صـنعت    منفی گردشگري تأکید می
ي منافع مثبت و نتایج منفـی گردشـگري تأکیـد    در حال حاضر بر هر دو جنبه. شده بود

بدین ترتیب موفقیت هر طـرح گردشـگري در راسـتاي     (Neidig, 2006: 27). شودمی
میزبان مورد تهدیـد قـرار    ریزي و توسعه پایدار، بدون شناخت و حمایت از اجتماعبرنامه

: 1387رضـوانی، ( این قاعـده مسـتثنی نیسـت    هاي دوم نیز ازخانه گردشگريگیرد و می
170( .  

نوع فعالیت تفریحـی و گـذران اوقـات فراغـت اسـت، بـا       گردشگري روستایی شامل هر   
غذا، محل اقامـت و محصـولات محلـی در مکـانی کـه از نظـر        :دریافت خدماتی از قبیل

   قوانین و مقررات جاري کشور یا از نظـر ماهیـت اقتصـادي و فرهنگـی روسـتا محسـوب       
تعطـیلات یـا دوم   هاي در مورد خانه). 28 :1381الدین افتخاري و قادري، رکن(شود می

اي تعریـف خـاص خـود را ارائـه داده و از لحـاظ      تعریف واحدي وجود ندارد و هر مطالعه
هاي دوم، مساکنی است که به طـور  خانه. م تعیین آن بسیار مشکل استروش شناسی ه

ــی      ــتفاده م ــی اس ــی و فراغت ــد تفریح ــراي مقاص ــال ب ــدتی از س ــت و در م ــودموق          ش
(Dieter & Multer,2002: 243) .  

روز در  91هایی که کمتـر از  هاي دوم را خانهسسه ابداعات اجتماعی در آمریکا، خانهؤم  
هر سال تقویمی در نواحی روسـتایی کـه توسـط سـاکنان شـهرها معمـولاً سـاخته و یـا         

بـا   شده و در روزهاي معینی مانند روزهاي تعطیلات و فصل تابستان و عمـدتاً خریداري 
). 60: 1382رضـوانی،  (کنـد  یرد تعریف میگهدف فراغت و تفریح مورد استفاده قرار می

گیـري  هاي دوم و حضور مالکان غیر بومی در روستاها، بالطبع اثرات چشـم گسترش خانه
هـا  بر جوامع روستایی خواهد گذاشت که البته در برخـی مواقـع ایـن گونـه تأثیرگـذاري     

هاي قدیمی بازسازي شـوند یـا تبـدیل    مونه ممکن است خانهبراي ن. سودمند نیز هستند
منظره کردن یک محل، مردم محلی نیز چـه   هاي جدید شوند که علاوه بر خوشبه خانه

هاي دوم اسـتخدام شـوند و از ایـن طریـق     به صورت موقت و یا دائم توسط مالکین خانه
مکـن اسـت تسـهیلات    تر شـده و یـا م  هاي محلی فعالدرآمدي عایدشان شود، فروشگاه

اما بـا ایـن    .)124 :1380زاده و نصیري، منشی(دیگري نیز در محیط روستا فراهم شوند 
بار یـا منفـی نیـز بـه همـراه      هاي دوم در نواحی روستایی تأثیرات زیانحال افزایش خانه

توانـد بـا   هاي ییلاقـی مـی  توان گفت که گسترش خانهبه عنوان نمونه می. خواهد داشت
) 1: 1372 الوانی،(دار کند هاي روستایی را خدشهن نماي ظاهري روستا، منظرهبرهم زد

   بـا هویـت کالبـدي روسـتا توجـه       به هماهنگی و تـوازن آنهـا   هاي دومو در ساخت خانه
و بـه ایـن ترتیـب بـا بـر هـم زدن زیبـایی         (Mathiesin & Wall,1982:29) شودنمی
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ــانی     ــس مک ــه ح ــاهی ب ــش گی ــب پوش ــري و تخری ــی بص ــیب وارد م ــتا آس ــدروس                      آی
) Smith, 1982: 136 (wall &     هـاي ییلاقـی در   و یا افزایش درخواسـت خریـد خانـه

سازي و یا خرید ها را تا جایی بالا ببرد که مردم محلی دیگر استطاعت خانهروستا، قیمت
روسـتایی فرهنـگ   خانه را نداشته باشند و یا ممکن است حضور شهرنشـینان در نـواحی   

هـویتی آنـان را فـراهم آورد    یان را کمرنگ کرده و زمینـه بـی  ئآلایش روستامطلوب و بی
توانـد بـا   هـاي دوم مـی  گسترش خانه). 21 :1388مهدوي حاجیلویی و قدیري معصوم، (

برهم زدن زیبایی بصري روستاها و تخریب پوشش گیـاهی، بـه محـیط روسـتاها آسـیب      
هاي دوم در نواحی روستایی بـه زیبـایی و تـوازن آنهـا توجـه      برساند و در گسترش خانه

  ( Mathieson and Wall, 1982:2 ).  کمی شده است
    هـاي گردشـگري بـر نگـرش جامعـه میزبـان       هاي دوم مانند دیگـر بخـش  افزایش خانه  

ثر باشد و در توجیه و تبیین نگرش رفتار میزبـان نظریـات گونـاگونی مطـرح     ؤتواند ممی
هاي مختلـف در توضـیح   است و در پژوهش اجتماعی، ها، نظریه تبادلیکی از نظریهاست 

ایـن  . نسبت به پدیده گردشگري به کار گرفتـه شـده اسـت    نهاروابط بین افراد و ادراك آ
کند، ساکنین محلی سعی دارند تا در خلال تبادلاتی که با گردشـگران  نظریه تصریح می

آورند، در فرآیند ایـن  کنند، منافعی به دست میضه میدهند، در قبال آنچه عرانجام می
مبادله جامعه میزبان، علاوه بر مهمان نوازي عرضه محصولات و خدمات بـه گردشـگران،   

شـود، لـذا   ترافیک و شلوغی را نیز متحمل می آلودگی محیط زیست، :هاي از قبیلهزینه
یت تأثیرات مثبت و تضـعیف  تواند نقش موثري براي تقوشناسایی و معرفی این اثرات می

   etal, 1993:10)، .(Allenاثرات منفی داشته باشد 
هایی دوم به عنوان بخش مهمی از گردشگري روستایی اگر بـه نحـوي   گردشگري خانه  

تواند خالق یا محرك یک فرآیند توسـعه یـافتگی   ریزي و مدیریت شود، میمناسب برنامه
اري جوامع محلـی در کلیـه   روستایی و نیز پاید براي حصول به پایداري توسعه در نواحی

در بعضـی از  . هاي اقتصادي، اجتماعی، فرهنگی و خود صنعت گردشگري باشدزیر شاخه
هاي دوم ابزاري براي توسـعه پایـدار   گري روستایی از طریق مالکیت خانهکشورها، گردش

   یـک طـرف   توسـعه گردشـگري در نـواحی روسـتایی از     ). 1384رضـوانی،  (گیرد قرار می
تواند نقش مهمی در متنوع سازي اقتصاد جوامع روستایی داشته و زمینه ساز توسـعه  می

شد اقتصاد ملی به حسـاب  اي براي تحریک رپایدار روستایی باشد و از سوي دیگر وسیله
بـا توجـه بـه اهمیـت صـنعت گردشـگري در       ). 53 :1381نژاد،  زاده و مراديشریف(آید 

توان با بهره گیري مناسب از منابع طبیعی و انسانی، علاوه بر امکـان  توسعه روستایی، می
رشد اقتصادي، به ترویج بخش کشاورزي و تولید صنایع دستی محلی پرداخـت و گـامی   
در مسیر بهبود شرایط زیست محیطی و حفظ مواریـث فرهنگـی بـومی و آداب و رسـوم     

هـاي کشـاورزي بـه دلیـل     الیـت این امر در روستاهایی که فع. محلی در روستاها برداشت
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مند شدن از کشـاورزي بهینـه و یـا    ز امکانی چون بهرهشرایط اقلیمی و یا سایر شرایط، ا
علاوه بر ایـن گردشـگري   . یابدمانند، اهمیت بیشتري میمیزان درآمد مطلوب محروم می

مکمـل  هـاي  یتیند توسعه روستایی را با ایجاد فعالآتواند موجبات بهبود فرروستایی، می
زایی و افزایش درآمدهاي خانوارهاي روستایی در بستر مشـارکت  بخش کشاورزي، اشتغال

 : 1388شهیدي و اردستانی، (پذیر سازد یند پذیرش توریسم امکانآسازي روستایی در فر
100.(  

  پیشینه تحقیق. 3
بسیاري در مورد پیرامون بررسـی نحـوه نگـرش جامعـه میزبـان      به طور کلی مطالعات   

  . ارائه شده است )2(نسبت به گردشگري توسط محققان انجام شده است که در جدول

  نتایج تحقیقات پیرامون بررسی نحوه نگرش جامعه میزبان نسبت به گردشگري .2جدول 
  نتایج یا نکات کلیدي تحقیق موضوع  محققان

Tosun (2002)  نگرش ساکنین از اثرات با
  تطبیقی گردشگريمطالعه 

ترك، نسبت به دو اجتماع دیگر کمتر حمایت ساکنین 
کنندة توسعه گردشگري بودند و نگرش منفی از اثرات 

نادي  ،مقایسه تطبیقی پورگاپ از ترکیه. گردشگري داشتند
 از فیحی و فلوریداي مرکزي

Gursoy et al 
)2002( 

هاي ساکنین با رویکرد  گرایش
 مدلسازي ساختاري

غربی ویرجینیاي آمریکا هاي این مطالعه در جنوب  یافته
حاکی از آن است که حمایت جامعه میزبان متأثر از سطح 

هاي بوم محوري، استفاده از منابع پایه و  ها، ارزش نگرانی
 .هزینه و منفعت درك شده از توسعه گردشگري است

Jurowski & 
Gursoy  
(2004) 

تأثیر فاصله بر روي گرایش 
 ساکنین از گردشگري

کنندگان  که استفاده  است  آن مطالعه حاکی ازهاي  یافته
  گردشگري  جاذبه  که نزدیک به منابع تفریحی در ویرجینیا 

تري راجع به توسعه گردشگري  کنند نگرش منفی می زندگی
  .کنند زندگی می جاذبه  از دارند نسبت به کاربرانی که دورتر

Mcgehee & 
Andereck  

2004)(  
 بینی کننده فاکتورهاي پیش

 حمایت ساکنین از گردشگري

طبق بررسی در نواحی روستایی آریزونا در ایالات متحده 
بین وابستگی اجتماع روستایی به گردشگري و گرایش منفی 

 .رابطه وجود دارد) گردشگري(جامعه میزبان به آن 

Mcgehee & 
Andereck  

2004)(  
بینی کننده  هاي پیشفاکتور

 از گردشگريساکنینحمایت

تحقیق در ناحیه واشنگتن و آیداهوا  نشان داد بین این 
وابستگی اجتماع روستایی به گردشگري و گرایش منفی 

 .رابطه وجود دارد) گردشگري(جامعه میزبان به آن 

Lepp (2007) 
گرایش ساکنان به توسعه 

 توریسم

هاي این تحقیق در یکی از روستاهاي اوگاندا به وسیله مدل
و نتایج نشان داد افراد محلی به علت است  کیفی انجام شده 

تأثیر مثبت توریست در درآمد کشاورزي به آن خوشبین 
 .هستند
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در تحقیقـی تحـت    ) 1382(هاي دوم بر جامعه میزبان رضوانی در ارتباط با اثرات خانه  
هـاي دوم در نـواحی روسـتایی شـمال تهـران      عنوان تحلیل روند ایجاد و گسترش خانـه 

 -پرداخته است و نتایج نشان داد که این پدیده منجر به آثار عمیق اقتصادي، اجتمـاعی  
  .فرهنگی و زیست محیطی در ناحیه شده است

هـاي دوم و اثـرات آن   در تحقیقی به بررسی گردشگري خانه) 1384(رضوانی و صفایی   
هـا، تخریـب   شـان داد آلـودگی آب  اند و نتـایج ن پرداختهبر نواحی روستایی شمال تهران 

انداز طبیعی، تغییر کاربري زمین، افزایش مهاجرت و دوگانگی اجتماعی را از اثرات چشم
  .انداین پدیده در جامعه روستایی ذکر کرده

هاي دوم برسـاختار  به بررسی نقش و تأثیر خانه )1386(مهدوي حاجیلویی و همکاران   
اند و نتـایج نشـان داد   تحلیلی پرداخته -اقتصادي، اجتماعی کلاردشت با روش توصیفی 

هاي اقتصادي و اجتماعی در ناحیه موثر بوده اسـت و منجـر   تأثیر این پدیده بر دگرگونی
  . به ناهماهنگی در چهره و ساختار محیطی شده است

  شناسی تحقیق روش .4
هاي دوم بر ساختار روستاهاي توریسـتی  بررسی و تحلیل اثرات خانه هدف این مطالعه،  

 -روش تحقیـق تحلیلـی   . از نظر جامعه میزبان در روستا برسه از شهرستان تنکابن است
اي و منـابع  هاي مورد نیاز از طریـق مطالعـات کتابخانـه   اطلاعات و دادهتوصیفی است و 

اي، مبانی نظـري و  در بخش کتابخانه. آوري گردیده استاسنادي و بررسی میدانی جمع
سوابق مطالعاتی موضـوع مـورد بررسـی قـرار گرفتـه اسـت و بـر اسـاس آن تعـدادي از          
معیارهاي مرتبط با سنجش توسعه گردشگري و اثرات آن بر ابعـاد اقتصـادي، اجتمـاعی،    

مجمـوع     . ارائـه شـده اسـت    )3(محیطی و کالبدي انتخـاب شـده اسـت کـه در جـدول      
نامه بر اساس نتایج تحقیقات متخصصـان در سـایر حـوزه گردشـگري     پرسش ايهسئوال

بـه جـدول   (از جمعیت روستا ) نفر 80(درصد  20در مطالعات میدانی . تدوین شده است
بـه صـورت تصـادفی انتخـاب و از طریـق مراجعـه حضـوري و تکمیـل         ) مراجعه شـود  4

آوري گردیده و تجزیه وتحلیل اطلاعات از طریق نرم نامه اطلاعات مورد نیاز جمعپرسش
  .انجام شده است  SPSSافزار 

  
  
  
  
  



                              1390تابستان  ،15 ، شمارهششمسال  ،)مطالعات انسانی( انداز جغرافیاییچشم                           110
 

  هاي دوم بر ساختار روستاي توریستی برسههاي مورد بررسی در تحلیل اثرات خانهگویه.3جدول 
 محیطی -هاي کالبديگویه  هاي اجتماعیگویه هاي اقتصاديگویه

  بورس بازي آن قیمت زمین و*
تولیدات محلی به صاحبان فروش *

 ویلاها
 افزایش قیمت مسکن*
کـــاهش شـــاغلان در بخــــش   *

 کشاورزي و دامپروري
فصــلی شــدن درآمــد خانوارهــاي *

 روستایی
 ایجاد اشتغال موقت*
 هاي شغلی افزایش فرصت*
 افزایش قیمت کالا و خدمات*
 محلیهاي فروشگاهآمد در افزایش*
خریـد زمـین و   ناتوانی جوانـان در *

 مسکن
مالکیت افرادغیر بومی بر زمـین و  *

مسکن روستا و فشار اجتمـاعی بـه   
 یانئروستا

 کاهش جمعیت بومی روستا*
مهــاجرت جوانــان بــه علــت *

  مشکلات سکونت
ــزایش * ــت و جاف ــت موق معی

 یانئفصلی و فشار به روستا
  تغییر فرهنگ  بومی*
بــی تــوجهی بــه میــراث    *

فرهنگـی و ویژگـی اجتمـاعی    
  روستا

 

خیابان، جاده و خدمات وضعیت بهبود*
  روستایی

  هاي قدیمیبازسازي خانه*
هاي جدید توسط افراد هساختن خان*

 محلی با ظاهر و نماي زیبا
 کنترل نشده رویه وساز بی ساخت و*
تبدیل باغ و مزرعه به ویلا تبدیل *

مزارع و باغات کشاورزي به باغات 
 خانگی در محوطه ویلاها

کشاورزي به تبدیل مزارع و باغات *
 باغات خانگی در محوطه ویلاها

 روستاییاندازهاي مناظروچشمتخریب*
رودخانه (طبیعی تعرض به حریم منابع *

 )و مرتع 
 آلودگی آب و روستایی افزایش زباله*

  1389و الحاقات نگارندگان، 1386زاده و همکاران، ، علیقلی1387رضوانی، : نبعم

  محدوده مورد مطالعه. 5
باشـد از  روستاي برسه از دهستان دو هزار در بخش خرم آباد، از شهرستان تنکابن مـی   

اي و اقلـیم آن  هاي جغرافیایی و اقلیمی از نوع روستاهاي کوهستانی و دامنـه نظر ویژگی
کیلـومتري مرکـز شهرسـتان و     35از نوع سرد و کوهستانی است و این روستا در فاصـله  

 )1( شـکل موقعیت روستاي مورد مطالعـه در   .شده استکیلومتري مرکز بخش واقع  25
هـاي روسـتایی، روسـتاي    بر اساس طرح ساماندهی فضـاها و سـکونتگاه  . ارائه شده است

گلسـتان محلـه، بـالاس،     :برسه جزء مرکز حوزه بین روستاهاي تحت نفوذ خود که شامل
  .محله و شانه تراش است چاره سر، اشکور

  اساس آخرین سرشماري موقعیت و جمعیت روستا بر .4جدول 

  1385مرکز آمار ایران، : نبعم 
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    جایگاه محدوده مورد مطالعه در تقسیمات سیاسی استان مازندران .1 شکل

  ها یافته. 6
  هاي توصیفی یافته .6-1
نامه و تجزیه و تحلیـل  اطلاعات میدانی به دست آمده از جامعه آماري از طریق پرسش   

  :انجام و نتایج ذیل حاصل شده است   SPSSاز طریق نرم افزار
انـد و  درصد مردان تشکیل داده 1/44درصد زنان و  3/34 :را جامعه آماري مورد مطالعه  

درصـد افـراد    4/34درصد دیپلم و  3/33درصد افراد زیر دیپلم،  8/10 :از نظر تحصیلات
   .اندبودهداراي مدرك کارشناسی 

 4/30سـال،   20درصـد زیـر    8/7 :دهد کهگروه سنی نشان می 6ترکیب سنی افراد در   
 40-50درصـد بـین    7/13سـال،   30-40درصـد بـین    7/14سـال،   20-30درصد بین  

گویـان  شغل پاسخ. سال است 60درصد بالاتر از  1سال و  50-60درصد بین  8/10سال، 
درصـد افـراد    9/3درصد افراد کارمند،  6/18 :بندي شده است کهگروه شغلی طبقه 6در 

  . دار هستنددرصد خانه 5/24درصد شغل آزاد،  5/27درصد دامپرور،  9/3کشاورز، 
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  هاي تحلیلی یافته .6-2
انداز زیبا از با داشتن جاذبه هاي طبیعی و چشم روستاي کوهستانی و ییلاقی برسه   

سارهاي مختلف و هواي مطبوع، وجود جنگل و مرتع در هکوه سیالان و وجود چشم
ه بسیاري از اهالی تنکابن و ساکنان به تنگ آمده از زندگی شهري ببالادست مورد توجه 

مسیر دسترسی به روستا از . خصوص ساکنان کلان شهر تهران و کرج و غیره است
روستا . کندهاي پر آب عبور میهاي سرسبز و رودخانههاي جنگلی، کوه و درهجاده

-خانهر از جمله موزه مردم شناسی برسه، هاي دیگهاي طبیعی از جاذبهعلاوه بر جاذبه
روستاي برسه به عنوان روستاي هدف گردشگري در . مند استهاي روستایی زیبا بهره

  .معرفی شده است 1387سطح شهرستان تنکابن در سال 
باشد می هاي دومشکل خانه به وطبیعت گردي است  روستا از نوعگردشگري در این   

هاي گسترش خانه. به بعد شکل انبوه به خود گرفته است 1368که گسترش آن از سال 
محیطی بر  -دوم با خود اثراتی مثبت و منفی در ابعاد اقتصادي، اجتماعی و کالبدي

هاي لفهؤنگرش و گرایش جامعه محلی به عنوان یکی از م جاي گذاشته است که نحوه
ر ذیل مورد تحلیل کلیدي توسعه پایدار گردشگري را تحت تأثیر قرار داده است که د

  .قرار گرفته است

  هاي دوم در روستاپراکندگی خانه. 6-2-1
و  73هـاي بومیـان   هاي میدانی در محدوده مورد مطالعه تعـداد خانـه  بر اساس بررسی  

تعـداد جمعیـت، خـانوار و     )5(جـدول  در . خانه است 150هاي دوم در روستا تعداد خانه
  .نشان داده شده است مورد مطالعه محدودههاي دوم در تعداد خانه

هاي کرکرچال، برسه سـفلی، برسـه علیـا، چـاره سـر، شـانه       روستاي برسه شامل محله  
هاي دوم از برسه سفلی بوده اسـت و  شروع ساخت خانه. تراش، ستوده و سیب چال است

  .بیشتر ساخت و ساز هم در این قسمت روستا صورت گرفته است

  مورد مطالعه محدودههاي دوم در خانوار و تعداد خانهتعداد جمعیت،  .5جدول 

ستا
رو

وار 
خان

اد 
عد

ت
ت  

معی
ل ج

ک
 

هاي تعداد خانه
 مسکونی بومیان

هاي تعداد خانه
  دوم

هاي دوم نسبت درصد خانه
 به کل واحد مسکونی

 26/67 150 73 252 73  برسه

  1389 ،و مطالعات میدانی 1385مرکز آمار ایران، : نبعم   
  
  هاي دوم  و اثرات اقتصادي خانه .6-2-2
هاي متمادي داراي اقتصاد مبتنی بـر دامـداري سـنتی،    روستاي کوهستانی برسه سال  

زراعت گندم و جو و صنایع دستی بوده است و دامداري روسـتا بـه علـت داشـتن مراتـع      
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در حال حاضر بر اساس مستندات . گیري بوده استخوب در بالا دست داراي رونق چشم
لحـاظ   ازجهاد کشاورزي محصولات عمده کشاورزي در روسـتا فنـدوق و گـردو اسـت و     

از لحـاظ فعالیـت اقتصـادي    . قطعـه طیـور اسـت    600رأس دام و  2000دامداري داراي 
 درصـد در  2/5درصد از جمعیت روستا بـه دامـداري و باغـداري اشـتغال دارنـد و       2/56

بنیاد مسـکن انقـلاب اسـلامی اسـتان     (باشند هاي خدماتی مشغول به فعالیت میفعالیت
  ).20 :1389، مازندران

 11هـاي دوم بـا اسـتفاده از    در این پژوهش اثرات بعد اقتصادي حاصل از توسعه خانـه   
در  22هـا عـدد   با توجه به این که میانه نظري پاسخ. گویه مورد بررسی قرار گرفته است

محاسبه شـده اسـت    5/26هاي بدست آمده برابر با گرفته شده است، میانگین پاسخ نظر
تـوان بـه ایـن    باشـد مـی  جایی که این عدد بدست آمده بیشتر از میانه نظـري مـی   از آن

همچنین با توجـه  . شودنتیجه رسید که اثرات اقتصادي بیشتر از حد متوسط ارزیابی می
باشـد،  می = sig 000/0که برابر با  0./5حیه آلفاي به سطح معناداري محاسبه شده در نا

) جامعـه میزبـان  (توان ادعا کرد که توافق معناداري در این زمینه بـین پاسـخ گویـان    می
  .وجود دارد

هاي گذشته به جهت اقتصادي نبودن کشاورزي به سبک سـنتی و شـیوع   در طی سال  
وسـعت   1377بـر اسـاس آمارنامـه    . گندم محصولات زراعی کاهش یافتـه اسـت   بیماري

هکتار بوده اسـت کـه بـا افـزایش سـاخت و سـاز در        28باغات فندوق و گردو در روستا 
 14، 1377اراضی گندم و جـو در سـال   . رسیده است 1386هکتار در سال  14روستا به 

اسـتان   يآمارنامـه (ه اسـت  کشـت آن کـاملاً منسـوخ شـد    1386هکتار بوده که در سال 
آسفالته شـدن  (تر به روستا با افزایش دسترسی آسان). 27 :1386و  20 :1377 مازندران

افـزایش وسـیله نقلیـه    ) 1368مسیر رفت و آمد بین روستاهاي دهستان دو هزار از سال 
شخصی، املاك و باغات روستا و ملحقات آن وارد دفاتر بورسی بازي زمین شـده اسـت و   

 )6( در جـدول  .هـاي روسـتا شـده اسـت    به افزایش قیمت زمـین و فـروش زمـین    منجر
ارائـه شـده اسـت و سـیر      1379-89هـاي  هاي روستا در طی سـال میانگین قیمت زمین

  .دهدمیصعودي قیمت زمین را نشان 

  1379 -  89هاي هاي روستا در طی سالمیانگین قیمت زمین .6جدول 

خیابان میانگین قیمت اراضی مجاور  سال
 اصلی

میانگین قیمت اراضی داخل بافت 
 روستا

 ریال 150000 ریال 200000 1379
 ریال 4500000 ریال 500000 1385
 ریال 650000 ریال 1000000 1389

  1389داران، دهیاري روستاي برسه و املاك: نبعم   
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رفتـه و در  مطالعات میدانی نشان داد که بخش اعظم اراضی و املاك روستا به فـروش    
اند و بندي و محصور شدهاختیار افراد غیربومی قرار گرفته و حتی بسیاري از باغات قطعه
که اغلب باغات در درون  دیر یا زود ساخت و ساز در آن شروع خواهد شد با توجه به این

اند ساخت وساز منجر به تغییر کاربري از باغات و مراتع بـه  و در حاشیه روستا قرار گرفته
بیشتر ساخت و سازها توسط افراد غیر بومی در بافت جدیـد  . کاربري مسکونی شده است

  .روستا صورت گرفته است

  هاي دومخانهبراي درك اثرات اقتصادي  tنتایج آزمون  .7 جدول
  خطاي میانگین  انحراف معیار  میانگین  تعداد جامعه نمونه  متغیر

  652/0 839/5 5/26 80  بعد اقتصادي
  )Sig( سطح معناداري  آزاديدرجه tمقدار   متغیر

  000/0 79 589/40  بعد اقتصادي
  1389نگارندگان، : نبعم    

افزایش قیمت کالا و خدمات، افزایش هزینه زندگی و افزایش زباله در روستا و زحمـت    
تبـدیل باغـات کشـاورزي بـه باغـات       جمع آوري زباله و افزایش هزینه خدمات عمـومی، 

هـاي دوم و افـزایش   از اثرات منفـی خانـه   شاغلان کشاورزي و دامپروريکاهش ، خانگی
مشاغلی که در ارتباط بـا سـاخت و سـاز اسـت از جملـه بنـایی، تهیـه و توزیـع مصـالح          

هـاي محلـی و افـزایش فـروش تولیـدات محلـی بـه        ساختمانی، افزایش درآمد فروشـگاه 
  . عه میزبان استهاي دوم از اثرات مثبت درك شده از سوي جامصاحبان خانه

  هاي دوم و اثرات اجتماعی خانه .6-2-3
گویـه مـورد بررسـی     6هاي دوم با استفاده از بعد اجتماعی حاصل از توسعه خانه اثرات  

در نظـر   12هـا  میانـه نظـري پاسـخ   . ارائه شده اسـت  )8(قرار گرفته است که در جدول 
محاسبه شـده اسـت از    93/15 گرفته شده است، میانگین پاسخ هاي بدست آمده برابر با
توانـد بـه ایـن نتیجـه     باشد میآنجایی که این عدد بدست آمده بیشتر از میانه نظري می
همچنین با توجه به سطح . شودرسید که اثرات اجتماعی بشتر از حد متوسط ارزیابی می

توان باشد میمی  = sig 000/0که برابر با  05/0آلفاي معناداري محاسبه شده در ناحیه 
  .ادعا کرد که توافق معناداري در این زمینه بین پاسخ گویان وجود دارد
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  هاي دومخانهبراي درك اثرات اجتماعی  tنتایج آزمون  .8جدول 
  خطاي میانگین  انحراف معیار  میانگین  تعداد جامعه نمونه  متغیر

 647/0 75/5 93/15  80  بعد اجتماعی

  )Sig( معناداريسطح   درجه آزادي tمقدار   متغیر

  000/0 78  597/24  بعداجتماعی
  1389نگارندگان، : نبعم      

هاي میدانی و پرسش و پاسـخ از جامعـه میزبـان دگرگـونی اجتمـاعی بـه       طبق بررسی  
شکل فشار جمعیتی که حاصل نسبت زیاد گردشگران به مردم محلی در برخی از فصول 

هـاي دوم از نظـر جامعـه میزبـان     خانهگسترش . ابستان مطرح شده استاز جمله فصل ت
باعث افزایش مالکیت افراد غیر بومی بر زمین و مسکن روستا و افزایش فشـار جمعیتـی   

با افزایش افراد غیر بومی در روستا و معرفی ایده و سبک جدید . بر روستاییان شده است
کنان هاي سنتی روستا کاهش یافته اسـت و روش زنـدگی سـا   رفتاري پایبندي به ارزش

  .هاي دوم مورد تقلید روستاییان قرار گرفته استخانه

   هاي دوم و اثرات کالبدي و محیطیخانه .6-2-4
گویـه   10هـاي دوم بـا اسـتفاده از    محیطی حاصل از توسعه خانـه  اثرات بعد کالبدي و  

توجه به این که میانه  ارائه شده است،  با )9(مورد بررسی قرار گرفته است که در جدول 
هاي بدسـت آمـده برابـر    نظر گرفته شده است، میانگین پاسخدر  20ها عدد نظري پاسخ

   محاسبه شده است، از آنجایی که عـدد بدسـت آمـده بیشـتر از میانـه نظـري        275/21با
توان به این نتیجه رسید که اثرات کالبدي و محیطی بیشتر از حـد متوسـط   باشد میمی

همچنین با توجه به سـطح معنـاداري محاسـبه شـده در ناحیـه آلفـاي       . شودمیارزیابی 
توان ادعا کرد کـه توافـق معنـاداري در ایـن     باشد میمی = sig 000/0که برابر با  05/0

   .زمینه بین پاسخ گویان وجود دارد

  هاي دومخانهبراي درك اثرات کالبدي و محیطی  tنتایج آزمون  .9 جدول
  خطاي میانگین  انحراف معیار  میانگین  جامعه نمونهتعداد   متغیر

  652/0 839/5 5/26 80  بعد کالبدي و محیطی
  )Sig( سطح معناداري  درجه آزادي tمقدار   متغیر

  000/0 79 589/40  بعد کالبدي و محیطی
  1389نگارندگان، : نبعم   
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منـاظر و چشـم   هـاي دوم منجربـه تخریـب    هاي میدانی نشان داد ساخت خانهبررسی  
رویه و کنتـرل نشـده، تبـدیل بـاغ و مزرعـه      ساز بی اندازهاي روستایی، افزایش ساخت و

روستایی به باغات خانگی در محوطه ویلاها، افزایش زبالـه روسـتایی، افـزایش فشـار بـه      
هـا در روسـتاي برسـه و روسـتاهاي     فـروش زمـین  . منابع روستا همچون آب شده اسـت 

هاي آنی و زود گذر شده است که این امـر منجـر بـه    به سوده یابیاطراف منجر به دست
هـاي تفریحـی شـده کـه در هنگـام      ها در روسـتاها و ایجـاد شـهرك   گسترش ساختمان

ترین خسـارت از نظـر فیزیکـی بـر     ها خالی است و این امر مهمزمستان اکثر این شهرك
دیـد توسـط افـراد    هـاي ج هاي قدیمی، ساختن خانهکالبد روستاها است، بازسازي خانه

محلی با ظاهر و نماي زیبا و بازسازي جاده روستایی از اثرات مثبت ایـن پدیـده از نظـر    
  . هاي میدانی صحت این نظر را تأیید کرده استجامعه میزبان است و بررسی

   گیرينتیجه .7
هاي گردشگري در مناطق مستعد فرصتی براي توسعه نواحی روستایی و به ویـژه  جاذبه  

روستاهاي توریستی است و نیاز فزاینده شـهروندان بـراي اسـتراحت و آرامـش را فـراهم      
ها و گیري در روستاها است و فرصتکند و از سوي دیگر خود داراي پیامدهایی چشممی

هـاي دوم در  گردشگري و احداث خانه. کندتهدیدهایی را براي جامعه روستایی ایجاد می
و بدون هیچ  طرح و برنامه قبلی بوده است و عـلاوه بـر   روستاي برسه به طورخود جوش 

  .پیامدهاي مثبت در روستا با خود پیامدهاي منفی نیز به دنبال داشته است
هاي دوم در روسـتاي برسـه داراي پیامـدهاي گونـاگونی در سـه      رشد گردشگري خانه  

. بـوده اسـت  کالبدي به صورت مثبت و منفـی در   - زمینه اقتصادي، اجتماعی و محیطی
ترین پیامدهاي مثبـت، افـزایش فرصـت شـغلی، افـزایش فـروش       ها نشان داد، مهمیافته

هاي قـدیمی بـوده   تولیدات محلی، بهبود وضع خیابان و خدمات روستایی، بازسازي خانه
است و پیامدهاي منفی آن افزایش قیمت زمین و مسکن، کـاهش شـاغلان کشـاورزي و    

یان، افزایش مالکیت افـراد غیـر   ئکاف طبقاتی بین روستادامپروري، اختلاف درآمدي و ش
    بومی بر زمین و مسـکن روسـتا، تبـدیل باغـات کشـاورزي بـه باغـات خـانگی، تخریـب          

هـاي  با توجه به اثرات گردشگري خانـه . ساز است انداز روستایی و افزایش ساخت وچشم
ر جوامـع محلـی کـه بـه     دوم، به این مسئله باید توجه کنیم که اثرات مثبت گردشگري ب

طور طبیعی بوقوع نخواهد پیوست، بلکه مدیریت گردشگري اگر با در نظر گرفتن فاکتور 
تواند به عنوان یک عامل براي تجدید حیات پایداري منابع گردشگري در روستا باشد می

تـوان پیامـدهاي   جوامع روستایی مورد توجه قرار گیرد، زیرا با یک مردیریت صحیح مـی 
  .ا افزایش و پیامدهاي منفی را به حداقل رساندمثبت ر
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خصوص از نظـر  ه هاي دوم بر روستاي کوهستانی برسه باین با توجه به اثرات خانه بنابر  
انداز روستا و با توجه به آسیب پذیر بودن محیط روستا، لازم اسـت رشـد و   تخریب چشم

ورت گیـرد، تـا ضـمن    ریزي و مدیریت درست صترش این پدیده در چهارچوب برنامهگس
یان بـه  ئمندي اقتصادي و اجتمـاعی روسـتا  اي فراغتی براي شهرنشینان و بهرهتأمین فض

هـاي  تهیـه طـرح  . عنوان جامعه میزبان افزایش و اثرات منفی این پدیده به حداقل برسد
گردشگري جامع و ساماندهی شده در روسـتاها بـراي سـاماندهی مناسـب گردشـگري و      

ریـزي نشـده   جلوگیري از توسعه برنامه. آن امري اجتناب ناپذیر استکاهش اثرات منفی 
حفاظت از هاي تفریحی و خصوص گردشگري خانهه و غیر قانونی در مناطق گردشگري ب

ریـزي بـراي   اندازهاي روستاها امري است که در امـر برنامـه  محیط زیست، مناظر و چشم
روي زمین ساخته شـود بـراي مـدت     رد، چون هر چه بریروستاها باید مورد توجه قرار گ

که شوراها و دهیاران در مـدیریت روسـتایی داراي    با توجه به این. ماندطولانی پابرجا می
باشند، با اعطاي امتیازات بیشـتر بـه آنـان در زمینـه حفاظـت از منـابع       نقش مهمی می

 .یري کردرویه و آسیب به منابع حیاتی در روستاها جلوگتوان از تغییرات بیروستا می
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