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Abstract 
Although the importance of considering the capability approach in calculating poverty has been 
addressed in various studies, a major obstacle to achieving a measure like Alkire-Foster MPI in 
many countries is the lack of integrated micro indicators. In this study, we suggest a "repeated and 
random data generation" method using the macro amount of the missing indicator. Moreover, we 
apply this method to calculate and break down the acute poverty measure of Alkier and Foster in 
Iran. The results indicate that by using this method, we are able to achieve the desired level with 
very high precision. In addition, by breaking down multidimensional poverty into three dimensions 
of health, education, and standard of living, we show that during the last four decades, the share of 
educational deprivation in MPI is always increasing and has transformed into the most effective 
indicator in acute multidimensional poverty. Finally, by examining the characteristics of poor 
households, it can be noted that households with acute poverty have gradually become older, 
smaller, and less educated. Therefore, it seems that programs like subsidies to the entire society are 
no longer helpful for poverty reduction in Iran and it can be improved by better targeting and 
addressing educational deprivation.  
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 نشانگرها: رویکرد آلکایر و فقر حاد چند بعدي در فقدان سنجش

در ایران ابعاد به و تجزیه فوستر  

 
  ایران تهران، ی ،دانشکده اقتصاد دانشگاه علامه طباطبائ گروه اقتصاد بازرگانی اریاستاد      یکیمز یعل

    

  ایران تهران، ی،اد دانشگاه علامه طباطبائاقتص يدکتر يدانشجو    یسلاله توسل

    

  ایران تهران، ی،اقتصاد دانشگاه علامه طباطبائ يدکتر يدانشجو   باباپور ترایم
    

   يمظاهر ثمیم
آموزش و  یموسسه عال ،یو اجتماع ياقتصاد يها ستمیس - عیصنا یارشد مهندس یکارشناس

  ایران تهران، ي،زیر و برنامه تیریپژوهش مد
    

  ایران تهران، ی،اقتصاد دانشگاه علامه طباطبائ یکارشناس  ینیحس تایناهآ
    

  دیجاو نایم
آموزش و  یموسسه عال ،یو اجتماع ياقتصاد يها ستمیس - عیصنا یارشد مهندس یکارشناس

  ایران تهران، ي،زیر و برنامه تیریپژوهش مد
    

  ایران تهران، ی،بائارشد اقتصاد دانشگاه علامه طباط یکارشناس  زاده يسهند قار

 

  چکیده
اهمیت توجه به رویکرد قابلیتی در محاسبه فقر در مطالعات مختلفی مورد توجه قرار گرفته است، اما یک مانع هاي اخیر،  در سال

در این مطالعه با فوستر، کسري داده از لحاظ نشانگر است.  - هاي فقر چند بعدي چون آلکایر بزرگ براي دستیابی به شاخص

یک چالش در ایران پرداخته و با استفاده از مقادیر کلان نشانگرهاي غایب به این » تولید تکراري و تصادفی داده«روش  هادپیشن

 المللی آن محاسبه کردیم. نتایج شاخص چند بعدي فقر آلکایر و فوستر را مطابق با استاندارد تعریف شده بینفاصله اطمینان براي 

دهیم که  تجزیه فقر چند بعدي به سه بعد سلامت، آموزش و استاندارد زندگی نشان میبا  ست اینکهچندوجهی است: نخاین مطالعه 

در کشور همواره در حال افزایش بوده و در بعد آموزش نیز سهم  دیدر فقر شد یآموزش تیمحروم سهم ،ها سال در طول این

 نیرگذارتریتاثتواند  و می افتهی شیها در طول زمان افزا استان یدر تمام »حضور در مدرسه« به نسبت »لیتحص يها سال« نشانگر

خانوارهاي داراي توان اشاره کرد که  شود. در نهایت با بررسی خصوصیات خانوارهاي فقیر می شناخته نشانگر در فقر چند بعدي 

مسئله فقر شدید در ایران به شکلی  رسیم که از این رو، به این نتیجه میاند.  سوادتر شده تر و کم تر، کوچک فقر شدید به مرور مسن

شود براي برخورد با مسئله فقر  هاي فقرزدایی در قالب یارانه به کل جامعه دیگر مفید نبوده و توصیه می درآمده است که برنامه

  هاي آموزشی در برنامه کار قرار گیرد.  گیري، و از بین بردن محرومیت شدید، بهبود هدف

  قابلیتی رویکرد فقر، سنجش بعدي، چند فقر شدید، فقر: کلید واژه

    JEL: I32،I38، P36، P46 يبندطبقه

                                                        
  :نویسنده مسئولmazyaki@atu.ac.ir 
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   مقدمه .1

ها شده است  و موجب به هدر رفتن پتانسیل استعدادها ییشکوفا مانع 1»شدید فقر«وجود 

را در جامعه به  یو سلامت روان یاجتماع یهمبستگتواند  و از این رو در طول زمان می

مختلفی در این حوزه صورت گرفته است، با این وجود به دلیل مطالعات . ندازدبیخطر 

را » فقر«ی باید شناس و روش کردیبا چه رومشخص نیست که  ماهیت موضوع هنوز کاملا

 2سن ایآمارت نکهیاز ا قبل. میبپرداز آن لیو تحل هیبه تجز تعریف و با چه ابزاري باید

 کیافراد در  مخارج ایساس درآمد کند درك غالب از فقر برا یرا معرف قابلیتمفهوم 

ها و فقر را  آن هاي تیافراد را برحسب قابل تیمز )1985(. سن شد یم فیحداقل تعر

مسئله فقر با  کردیرو نیو با ا کند یم فیتعر یاساس هاي تیاز قابل تیعنوان محروم به

  .خورد یم وندیپ ها تیقابل

دانشگاه آکسفورد  يبا همکار 3دسازمان ملل متح یراستا موسسه توسعه انسان نیا در

 اند  کردهشروع  2009از سال درمورد آن را  قاتیتحق و فیبعدي را تعر شاخص فقر چند

افراد  تمحرومی دهنده ). شاخص فقر چند بعدي نشان2014 ،4،2009(آلکایر و فوستر

 کند. این یارائه م ياز فقر درآمد یمتفاوت ياست و الگو هیاول يها تیجامعه در قابل

هاي مختلف براي کشورهاي بسیاري در جهان محاسبه شده است،  شاخص در طول سال

ها در زمره این کشورها قرار نداشته است. از این  یک از این سال اما کشور ایران در هیچ

فراهم نشده است.  رانیالمللی فقر چند بعدي در ا بین يرپذی سهیمقاگاه امکان  رو، هیچ

اند، اما  ه محاسبه این شاخص در مطالعات متفاوتی پرداختهالبته پژوهشگران داخلی ب

 فقداناند؛  مواجه بوده محاسبه فقر چند بعديتمامی این مطالعات با مشکل اساسی در 

 و فوستر ریآلکا يشنهادیاستاندارد پهاي یکپارچه در تمامی ابعاد معرفی شده در  داده

پرداخته و  یارزش وتقضاسبب شده است که در این مطالعات پژوهشگران به 

نشانگرهایی را در شاخص مذکور وارد سازند که موجب نتایج متفاوت و بعضا متناقض با 

ناپذیر ساخته  المللی را نیز امکان بین سهیمقاهاي واقعی شده است. علاوه بر این،  روند داده

د المللی فقر چن بین رپذی سهیپژوهش سنجش مقا نیااست. به این ترتیب دغدغه اصلی 

                                                        
1. Acute poverty 
2. Sen, A. 
3. United Nations Development Programme (UNDP) 
4. Alkire, S. and Foster, J. 
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رو، در   نیاز ااست.  »داده یو تصادف يتکرار دیتول« روشبا کمک  رانیبعدي در ا

محاسبه شاخص فقر چند بعدي متناظر با تعریف  برآن است تا با یرو سع شیپژوهش پ

 پذیري با کشورهاي مختلف فراهم شده و سپس با بررسی استاندارد جهانی، امکان مقایسه

شایان ذکر است که مشخص شود.  رانیفقر ا يایرافجغ، ابعاد گوناگون فقر در کشور

 يبرا هیاول اریمع کیکشور  گذاران استیو س ياقتصاد سازان میبه تصم یاطلاعات نیچن

 .دهد یها را نشان م آن يتوانمندساز يلازم برا يها تیفقرا و قابل ییایجغراف ییشناسا

  بیان مساله. 2

هاي مختلف بوده است. مطالعات  شتهسنجش فقر همواره مورد توجه پژوهشگران در ر

عنوان مطالعات اولیه  را به 1901در سال  2و راونتري 1889در سال  1بوث فقر توسط اولیه

کنند. رویکردهاي کلاسیک بررسی فقر براي مثال  فقر در طول قرن گذشته ذکر می

 ) به طور عمده از مفاهیم1995( 3سیترو و مایکل و )1388حیدري (و  خداداد کاشی

کردند. یا براي مثال  ملموس و مربوط به مصرف مستقیم براي سنجش فقر استفاده می

) پارامترهایی چون امید به زندگی، مرگ و میر و سطح سواد را نیز تحت 1979( 4موریس

توان  گیرد. با این اوصاف فقر را می عنوان شاخص کیفیت فیزیکی زندگی در نظر می

 نیزنامیده  6»ارزیابی  خود«) آن را 1998( 5ه استریتنمعیاري ذهنی دانست و فقر ذهنی ک

  بسیار مهم است. 

کنند که از طریق  ) به مطالعاتی اشاره می2008) و واگل (1996( 7اشتروبل

خواهد تا سطح درآمد، مصرف یا رفاه لازم براي یک  هاي مختلف از افراد می  نظرسنجی

بسیار مهم است، چراکه حتی اگر  سبک زندگی غیرفقیرانه را عنوان کنند. این موضوع

لازم براي  8»قابلیت«فرد به صورت عینی فقیر نباشد، اما احساس فقر کند، ممکن است 

عنوان کمبود در  بر لزوم بررسی مفهوم فقر به» قابلیتی«پیشرفت را از دست بدهد. رویکرد 

                                                        
1. Booth 
2. Rowntree 
3. Citro and Michael 
4. Morris 
5. Streeten 
6. Self-assessment 
7. Strobel 
8. Capability 
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جه آزادي هایی که فقدانشان موجب کاهش در کند، قابلیت هاي اساسی تاکید می قابلیت

توان با نگاه به  شود. کیفیت زندگی یا رفاه را می ارزشمند می» کارکردهاي«براي کسب 

سازند تا به کارکردهاي ارزشمندي هاي یک فرد ارزیابی کرد که وي را قادر میقابلیت

  دست یابد. 

، مفهوم فقري را که مردم واقعا 1کند که محرومیت قابلیتی ) استدلال می1999سن (

دهد. به سه دلیل استفاده از قابلیت بهتر از کنند، نشان می دگی روزمره تجربه میزن

رویکردهاي درآمدي یا مخارج براي فقر است؛ اول، رویکرد قابلیتی یک رویکرد 

سازي فقر اس؛ت زیرا بر بخشی از محرومیت یا رفاه تمرکز  تر براي مفهوم شهودي

و فقط کمبود درآمد مورد توجه نیست. کند که داراي ارزش ذاتی و اساسی است  می

ها (نه تنها کمبود تري از انواع صفات یا ویژگیدوم، محرومیت قابلیتی طیف جامع

شود. سوم، در حالی که درآمد تاثیر زیادي بر قابلیت دارد، ارتباط  درآمد) را شامل می

  . ها و افراد، متفاوت و متغیر است این دو با توجه به نوع جوامع، خانواده

ها  کند که رویکرد قابلیتی، کارکردها و قابلیت ) اشاره می1999و  1993، 1992سن (

گیرد. کارکردها  عنوان دو جنبه اساسی در کیفیت زندگی و رفاه افراد در نظر می را به

ها باشد. کارکردها  اي هستند که شخص ممکن است قادر به انجام آن اعمال بالقوه

هر نشانگر نوعی از دستاوردهایی است که فرد به صورت  شمار باشند و توانند بی می

اي هستند ها است. بعضی از کارکردها به شدت اساسی و پایه بالقوه قادر به کسب آن

ها بسیار حیاتی هستند. علاوه بر  مانند تامین غذاي کافی و سلامتی که براي زندگی انسان

هاي اجتماعی و و شرکت در محیطتري از جمله احترام به خود  این، کارکردهاي پیچیده

  سیاسی نیز وجود دارند. 

البته رویکردهاي کلاسیک و قابلیتی، علاوه بر پارامترهاي فیزیکی، فقر را از دیدگاه 

، توانایی، قدرت و یا مهارت کافی در ایجاد 2»شمول اجتماعی«کیفیت روحی زندگی، 

ه کارکردهاي ارزشمند نیز کیفیت روحی و باطنی و آزادي مورد نیاز براي دستیابی ب

  ) را ببینید. 2005) و واگل (2008کنند. براي مثال واگل ( بررسی می

                                                        
1. Capability deprivation 
2. Social Inclusion 
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باید توجه داشت که همه ابعاد فقر نقش یکسانی در تعیین وضعیت فرد ندارند و با 

هاي متفاوتی را به  توانند وزن هاي خاص در جوامع، هر یک از ابعاد می توجه به ارزش

طور مستقیم قابل مشاهده و  شایان ذکر است که ابعاد فقر بهخود اختصاص دهند. 

هاي مناسب و سازگار با  گیري نیستند؛ از این رو، باید با استفاده از مجموعه شاخص اندازه

  تئوري مورد سنجش قرار گیرند. 

شود به دلیل کیفی بودن بسیاري از عوامل و  بدین ترتیب همانطور که ملاحظه می

سئله سنجش چند بعدي فقر بسیار مهم و البته چالش برانگیز است. به ها، م همبستگی آن

شناسی و مفهومی مناسب  عنوان یک جریان روش همین دلیل، رویکردهاي چند بعدي به

اند. در این رویکردها دغدغه  براي ایجاد تحولات در بحث سنجش فقر مطرح شده

طوري که نتایج سنجش فقر  ها را عملیاتی کرد به اساسی این است که چگونه باید آن

تر و مفیدتر باشند. ترکیب چندین بعد و یا شاخص، چالش جدي براي شناسایی  دقیق

کند. موضوعات مربوط به تجمیع ابعاد مختلف فقر براي به  وضعیت فقر ایجاد می

  مشخص کردن وضعیت فقر از اهمیت زیادي برخوردار هستند. 

بعدي فقر معانی متفاوتی دارند. ممکن  در رویکرد چند» محروم«و » فقیر«کلمات 

است فردي در بعد مشخصی محروم به شمار آید، اما در مجموع فقیر محسوب نشود. 

» مشکل شاخص«عنوان  ) به موضوع انتخاب یک شاخص رفاه مناسب به1971( 1رالز

دهی نسبی ابعاد ایفا  دهد که نقش حیاتی در این مشکل را وزن کند و توضیح می اشاره می

بستان بین ابعاد مختلف رفاه و همچنین در انتخاب  - ها در تعیین بده کند. در واقع، وزن می

هاي ارزشی درباره چگونگی تعریف  کننده قضاوت ابعاد اهمیت بسیاري داشته و منعکس

شود مشکل انتخاب وزن مناسب، با  هستند. این مسئله باعث می» زندگی خوب«یک 

) پیشنهادهایی در این زمینه 2013( 2ود. دکنک و لاگومفاهیم هنجاري درهم آمیخته ش

  دهد. ارائه می

) در مطالعه خود دلایل اهمیت انتخاب متدولوژي سنجش 2015آلکایر و همکاران (

هاي مختلف رفتار کند  فقر را مسائلی از قبیل اینکه یک سنجه فقر چگونه باید در موقعیت

ها شرایط را  د و اینکه کدام یک از سنجهگذاري باش تا سنجه مناسبی براي اهداف سیاست

                                                        
1. Rawls 
2. Decancq and Lugo 
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هاي هنجاري درباره یک سنجه  کنند که قضاوت کنند، بیان کرده و اشاره می احراز می

هاي ریاضیاتی از جمله ساختار آن و همچنین واکنش آن به تغییرات در  فقر به ویژگی

ها را در  ی) ویژگ2006ها براساس مطالعه فوستر ( شود. آن هاي آن مربوط می آرگومان

کنند که یک سنجه فقر  هاي گروه اول بیان می اند. ویژگی بندي کرده چهار گروه طبقه

هاي  ویژگی«عنوان  ها به تحت تبدیلات خاص ماتریس دستاورد نباید تغییر کند که از آن

تغییرناپذیري در «، 2»تغییرناپذیري در تکرار«، »تقارن«شود.  نام برده می 1»تغییرناپذیري

در این گروه قرار » تمرکز محرومیت«و » تمرکز فقر«و دو ویژگی تمرکز؛ یعنی » مقیاس

دهند که با افزایش یا کاهش تغییرات مشخصی  هاي گروه دوم نشان می گیرند. ویژگی می

یابد. از این گروه تحت عنوان  در ماتریس دستاورد، فقر افزایش یا کاهش می

و » بازآرایی«، »انتقال«، »یکنوایی«هاي  ژگیشود که شامل وی یاد می» هاي تسلط ویژگی«

هایی از افراد یا  هاي گروه سوم، فقر کلی را به گروه است. ویژگی» انتقال بعدي«

شوند. سازگاري  نامیده می» هاي زیر گروهی ویژگی«کنند و  هایی از ابعاد مرتبط می گروه

ها  این ویژگی پذیري زیرگروه جمعیتی و تجزیه بعدي از جمله زیر گروهی، تجزیه

کنند  ها تضمین می نامیده شده و این ویژگی» هاي فنی ویژگی«هستند. گروه چهارم نیز 

گروه شامل کند. این  دار بوده و در محدوده پارامترها مناسب رفتار می که سنجه فقر معنی

آلکایر و  MPIاست. شاخص » پیوستگی«و » سازي نرمال«، 3»داراي ارزش«هاي  ویژگی

عنوان جایگزینی براي  ) بهUNDPتوسط برنامه توسعه سازمان ملل ( 2010سال در فوستر 

عنوان یک سنجه تکمیلی  به MPI) تصویب شد. در حقیقت، HPIشاخص فقر انسانی (

هاي یک بعدي که مبتنی بر درآمد یا مصرف هستند، عمل کرده و مطابق با  براي سنجه

  چند بعدي است.  حرومیت از دیدگاهرویکرد قابلیتی سن درصدد یافتن منشا پیدایش م

                                                        
1. Invariance properties 
2. Replication invariance 
3. Non-triviality 
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  MPIابعاد و نشانگرهاي -1شکل 

 
  )2014منبع: آلکایر و سانتوس (

 

  )MPIشاخص فقر چند بعدي آلکایر و فوستر (. 3

هاي سنجش فقر چند بعدي شامل  نیز مانند تمامی روش و فوستر ریآلکامتدولوژي 

در این روش در گام اول با استفاده از رویکرد شمارش هاي شناسایی و تجمیع است.  گام

افراد محروم شناسایی شده و در گام دوم با استفاده از روش تجمیع » برش دوگانه«

) گسترش FGTهاي فقر ( طور خاص سنجه هاي فقر آکسیوماتیک یک بعدي (به سنجه

رکز این روش بر شوند. در حقیقت تم یافته) تجمیع انجام شده و افراد فقیر شناسایی می

) است که علاوه بر نشان دادن شیوع و شدت فقر، M0( 1نسبت سرشمار تعدیل یافته

از سه  MPIکند. بدین ترتیب براي محاسبه  ها را نیز منعکس می توزیع توام محرومیت

شود که شامل سلامت، آموزش و  بعد مربوط به شاخص توسعه انسانی استفاده می

شوند. در شکل  هر یک از ابعاد نیز تعدادي نشانگر تعریف میاستاندارد زندگی است. در 

هایی که  ها و وزن ) تمامی ابعاد، نشانگرها، تعاریف هر یک از آن1(جدول   ) و 1(

  طور کامل گزارش شده است. ها داده است به متدولوژي آلکایر و فوستر به آن

                                                        
1. Adjusted Headcount Ratio 
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  MPIها در  وزن . ابعاد و تعاریف نشانگرها و1جدول 

  وزن خانوار محروم است در صورتی که  نشانگر  ابعاد

  سلامت

  تغذیه

سال یا کودکی که در  70بزرگسالی زیر 

موردش اطلاعات تغذیه وجود دارد، کمبود 

  1تغذیه داشته باشد.

6/1  

 میر و مرگ

  کودك
  6/1  2سال قبل پرسشنامه مرده باشد. 5کودکی طی 

  آموزش

  تحصیل هاي سال
  6ساله یا بزرگتري از خانوار،  10ضو هیچ ع

  سال تحصیل را تکمیل نکرده باشد.
6/1  

  مدرسه در حضور
تحصیلات ابتدایی یا متوسطه  3کودکی در سن

  ي اول وجود داشته باشد که به مدرسه نرود.
6/1  

  استاندارد زندگی

 و پخت سوخت

  پز

سوخت خانوار براي پخت و پز، فضولات، 

  ل باشد.چوب، زغال چوب یا زغا
18/1  

  

  فاضلاب

خانوار دسترسی به سیستم تخلیه فاضلاب 

) SDGبهبود یافته (براساس دستورالعمل 

نداشته باشد، یا اینکه سیستم تخلیه فاضلاب 

  4اش با خانوار دیگري مشترك باشد. بهبود یافته

18/1  

  

   

                                                        
 5بع باشد. افراد متر بر کیلوگرم مر 5/18اش کمتر از  یک بزرگسال دچار کمبود تغذیه است اگر شاخص توده بدنی. 1

انحراف معیار باشد.  2ها کمتر از  آن  اگر شاخص توده بدنی مختص سن ؛ساله دچار کمبود تغذیه هستند 20تا 

انحراف معیار کمتر از میانه  2ها  قد براي سن یا وزن براي سن آن z-scoreکودکان دچار کمبود تغذیه هستند اگر 

سال وجود دارد، چراکه  19تا  15اخص توده بدنی تنها براي سنین جمعیت مرجع باشد. در بسیاري از کشورها ش

هاي دیگري وجود داشت شاخص توده بدنی فقط  هاي تن سنجی فقط براي این گروه سنی وجود داشت؛ اگر داده داده

 شد. سال در نظر گرفته می 20سال و کمتر از  5براي سنین بالاي 

  گیرد. هاي گزارش شده ملاك قرار می گاگر زمان مرگ کودك مشخص نباشد، تمام مر .2

 ها براي سنی که کودکان به مدرسه رفتن را شروع می کنند، موسسه پایگاه داده آماري یونسکو است. منبع داده. 3

http://stats.uis.unesco.org/unesco/TableViewer/tableView.aspx?ReportId=163 
شود که خانوار مستقلا و جداگانه دسترسی به  براي یک خانوار زمانی سیستم تحلیه فاضلاب بهبود یافته تصور می. 4

نوعی توالت داراي سیفون یا مستراح، یا چاله تهویه دار بهبود یافته یا ...  داشته باشد. در صورتی که در گزارش 

  گیرد. تعاریف دیگري از سیستم فاضلاب کافی به کار رفته باشد، همان تعاریف مد نظر قرار می
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  . 2جدول ادامه 

  وزن در صورتی که خانوار محروم است  نشانگر  ابعاد

  استاندارد زندگی

  آب آشامیدنی

آشامیدنی بهبود یافته  آب به دسترسی خانوار

) یا SDGنداشته باشد (براساس دستورالعمل 

اینکه دسترسی به آب آشامیدنی بهبود یافته و 

  1دقیقه طول بکشد. 30برگشت به خانه حداقل 

18/1  

  18/1  خانوار برق نداشته باشد.  برق

  مسکن

داقل یکی از سه ماده مورد استفاده در سقف، ح

کف یا دیوارها نامناسب باشد: کف از مواد 

طبیعی درست شده و/یا سقف و/یا دیوارها از 

  2مواد طبیعی یا ابتدایی ساخته شده باشد.

18/1  

  ها دارایی

  داراي هر دو شرط زیر باشد:

  ماشین یا کامیون نداشته باشد. - 

ن موارد را داشته باشد: کمتر از دو مورد از ای - 

رادیو، تلویزیون، تلفن، کامپیوتر، گاري حیوان، 

  دوچرخه، موتور، یخچال.

18/1  

  )2018منبع: آلکایر و یاهان (

) شاخص فقر چند بعدي براساس 1براساس ابعاد و نشانگرهاي معرفی شده در جدول (

ه اول با استفاده از شود. در مرحل) در دو مرحله محاسبه می2011روش آلکایر و فوستر (

شوند و در مرحله دوم شناسایی افراد فقیر با برش محرومیت، افراد محروم شناسایی می

و تعداد ابعاد   nکنیم که تعداد افراد با  گیرد. فرض می استفاده از برش فقر صورت می

dفقر با  ≥ به این ترتیب در مرحله اول به برشی مانند شوند.  نمایش داده می 2

                                                        
کشی، شیر  خانوار زمانی دسترسی به آب آشامیدنی پاکیزه دارد که منبع آن آب هر یک از این موارد آب لوله. 1

سی پیاده به آن و برگشت به عمومی، قنات، چاه آب محافظت شده، چشمه محافظت شده یا آب باران باشد و دستر

دقیقه طول بکشد. در صورتی که در گزارش تعاریف دیگري از آب آشامیدنی امن به کار رفته باشد،  30خانه حداکثر 

  گیرد. آن تعاریف مد نظر قرار می

نه خانوار از نظر مسکن محروم است اگر کف از گل، سفال، خاك، ماسه یا فضولات ساخته شده باشد. یا اگر خا. 2

دیوار یا سقف نداشته باشد. یا اگر سقف یا دیوارها از مواد طبیعی یا ابتدایی مانند نیشکر، نخل، کنده درخت، گل، 

هایی که خوب به هم  چمن، خاك، کاه، بامبو، چوب، کارتن، پلاستیک یا ورقه پلی اتیلن، بامبو یا سنگ و گل، سنگ

د استفاده شده، تخته چند لا، مقوا، آجر خام، کرباس یا چادر اند، خشت بدون پوشش، چوب خام یا مجد فشرده نشده

  ساخته شده باشد.
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z� > 0   ( j = 1. … . d)   نیاز داریم که اگر میزان دسترسی فرد از آن کمتر باشد، فرد

هاي فرد برابر با برش فقر یا بیشتر از محروم شناخته شود و اگر میزان محرومیت jدر بعد 

) بردار 1(در رابطه  zآید. به بردار ردیفی  آن باشد فرد در آن بعد محروم به حساب نمی

  ود.ش برش محرومیت گفته می

)1(  � = (��. ��. … . ��) ∈ ℝ ��
�  

شود. به منظور تشکیل بردار محرومیت، باید خصوصیات فرد با بردار برش مقایسه 

شود که در حقیقت میزان دارندگی فرد را  نشان داده می yخصوصیات فرد با بردار 

کمتر باشد آن  zدهد و چنانچه دارندگی فرد در یک بعد از برش تعیین شده نمایش می

) بردارهاي خصوصیات تمامی افراد در قالب 2(آید. در رابطه  فرد محروم به شمار می

yماتریس دستاورد  = [y��]  که یک ماتریسn × d  است نمایش داده شده که هر

��yدرایه  ≥ iآن به صورت    0 = 1.2. … . n    وj = 1.2. … . d   .تعریف شده است 

nردار یک ب �yدر ماتریس دستاورد،  × شامل وضعیت تمام افراد در بعد اول است.  1

تواند هر عدد صحیح مثبتی باشد.  می nثابت و تعیین شده است اما   dکنیم که  فرض می

کند. بنابراین دامنه ماتریس  این فرض به مقایسه فقر در میان جوامع مختلف کمک می

  شود. در نظر گرفته می) 3(دستاورد به صورت رابطه 

)2(  y = (y�. y�. … . y�) 

)3(  Y = {y ∈ ℝ �
�� ∶  n ≥ 1} 

1بردار وزن برداري با عناصر مثبت با ابعاد  × d نسبی اهمیت دهنده بوده که نشان 

  نشان داده شده است. )4(که در رابطه  .اس از نشانگرها یک هر

)4(  w = (w �. w �. … . w �) ∈ (0.1)� 

انسانی سازمان ملل چنانچه فردي  برنامه توسعه 2014براساس استاندارد سال 

درصد مواقع یا بیشتر محروم باشد، بالاتر از برش  33ها در  (خانواري) پس از اعمال وزن

شود. بردار وزن در شاخص چند بعدي فقر نقش بسیار فقر قرار داشته و فقیر محسوب می
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سازمان ملل المللی گزارش توسعه انسانی  مهمی داشته و براساس شاخص قابل مقایسه بین

 3/1وزن هر یک از سه بعد سلامت، آموزش و استاندارد زندگی برابر  2011در سال 

است. نشانگرهاي هر بعد نیز وزن برابري دارند. بنابراین، هریک از نشانگرهاي بعد 

و هر یک از نشانگرهاي بعد استاندارد زندگی وزنی  6/1سلامت و آموزش وزنی برابر 

  دارند.  18/1 معادل با

کند. فرم ریاضی این تابع در  در پایان، تابع شناسایی نتیجه مراحل بالا را خلاصه می

ℝاز فضاي  �yدهد که یک فرد با خصوصیات  آمده است. این تابع نشان می )5(رابطه  �
� 

ℝدر فضاي  zبا توجه به برش محرومیت  ��
شود که  ، زمانی فقیر محسوب می�

ρ(y�; z) = ;�ρ(yگر باشد و ا  1 z) =  ρشود. با محاسبه  باشد فرد فقیر شناخته نمی 0

Zتوان مجموعه  براي هر یک از افراد می ⊆ {1, … , n}  را به دست آورد که نشان

  )). 5یک از افراد فقیر هستند (رابطه ( دهد کدام می

)5(  ρ ∶ ℝ �
�  × ℝ ��

� → {0.1} 

که توسط  ρجمیع، به این صورت است که در گام ت MPIروند محاسبه سنجه 

;M(yمشخص شده است به   zو بردار برش  yماتریس  z) 6شود (رابطه ( مربوط می .((  

)6(  M :Y × ℝ ��
�  → ℝ    

دهد که در این روش  ) فرم ریاضی یک شاخص فقر چند بعدي را نمایش می6( رابطه

ℳبا  = ( ρ. M) شود. براي هر  تعیین میy ماتریس محرومیت صفر و یک با ،

g� = [g��
nشود که یک ماتریس با ابعاد  نشان داده می [� × d  است. با توجه به ارزش

��gعنصر 
��gشود. زمانی که  محرومیت فرد در بعد خاصی تعیین می �

� = است یعنی  1

y�� < z ��gمحروم است و هنگامی که  jبوده و فرد در بعد  �
� = است فرد غیرمحروم  0

�gکه با  �gاز ماتریس  iردیفی  شود. بردار شناخته می
شود بردار  نمایش داده می �

 cو بردار وزن بردار ستونی  �gدهد. با استفاده از ماتریس  را نشان می iمحرومیت فرد 

  شود.  ) مشخص می7رابطه (شود. در نتیجه شمار محرومیت فرد با توجه به  ساخته می
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)7(  
 c� = � w �g��

�

�

���

 

cر حقیقت بردار د = (c�, … ,c�) کند که بتوانیم به شناسایی فقرا  به ما کمک می

kدر این مرحله سطوح برش به صورت در مرحله بعد بپردازیم.  = 1,… , d  در نظر

) رابطه 7(گیرد. طبق رابطه  صورت می �ρگرفته شده و شناسایی فقرا با استفاده از تابع 

  خواهیم داشت.) را 8(

)8(  ρ�(y�;z) = 1      if c� ≥ k    

کند که تعداد ابعادي که  عنوان فقیر شناسایی می فرد را زمانی به �ρبه عبارت دیگر، 

باشد و در غیر این صورت فرد  kدر آن محروم شناخته شده است دست کم به اندازه 

هم به  �ρیی شود. نکته قابل توجه این است که در این روش تابع شناسا فقیر شناخته نمی

وابسته بوده و به همین دلیل  kهاي فقر یعنی  و هم به برش �zهاي محرومیت یعنی  برش

شود. شایان ذکر است زمانی که  این روش، شناسایی با کمک برش دوگانه نامیده می

k = kو یا  1 = d هاي شناسایی اتحاد و فصل  باشد، این روش شناسایی به روش

  شود.  ص از آن هستند تبدیل میهایی خا مشترك که حالت

�Zپس از شناسایی فقرا مجموعه  = {i ∶ ρ�(y�; z) = افراد فقیر در جامعه را  {1

Hنسبت سرشمار یعنی  مشخص خواهد کرد. سپس = H(y; z)  9(براساس رابطه (

  گردد. ) محاسبه می10(در آن براساس رابطه  qشود که  محاسبه می

)9(  H = q n⁄  

)10(  
q = q(y;z) = � ρ�(y�;z)

�

���

 

  

در گام بعد براي استفاده از اطلاعات شدت محرومیت تجربه شده توسط فقرا، بردار 

  شود. ) محاسبه می11( با کمک رابطه c(k)شمار محرومیت 
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)11(  c�(k) = ρ�(y�;z)c�        i= 1. … . n 

c�(k)طوري که  به ∕ d سهم محرومیت تجربه شده توسط فرد فقیر i دهد و  را نشان می

  شود.  ) محاسبه می12(بدین ترتیب متوسط سهم محرومیت در بین فقرا با استفاده از رابطه 

)12(  A = |c(k)|∕ (qd) 

Mدر نتیجه شاخص فقر چند بعدي  �(y; z)   که هم شامل اطلاعات شیوع فقر و هم

  شود.   ) محاسبه می13(شدت فقر در جامعه خواهد بود با کمک رابطه 

)13(  M � = H × A 

هاي مهم یک سنجه چند بعدي،  همانطور که در بخش قبل اشاره شد یکی از ویژگی

Mکه کند  است که این امکان را فراهم می 1»تجزیه بعدي«ویژگی  عنوان مجموع  به �

Mهاي بعدي نیز بیان شود، که به این شکل خاص از  وزنی از محرومیت ، نسبت �

 ��jبه لحاظ فرمولی ستون  2.)2015آلکایر و همکاران، گویند ( سرشمار سانسور شده می

�.gرا با  g�(k)ماتریس محرومیت سانسور شده 
�(k)  و میانگین ستون براي آن بعد

h�(k)انتخاب شده به صورت  =
�

�
∑ g��

� (k)�
 h�(k)شود. در حقیقت  نشان داده می ���

عنوان  را نشان داده و به صورت نسبت جمعیتی که به jعد نسبت سرشمار سانسور شده در ب

Mشود. ساختار  نیز محروم هستند تفسیر می jفقیر شناخته شده و در بعد  دهد  اجازه می �

  jبیان شود که در آن وزن ابعاد عنوان مجموع وزنی از نسبت سرشمار سانسور شده تا به

wد یعنی برابر با وزن نسبی اختصاص داده شده به آن بع ) به 13(است. فرم دیگر رابطه  �

تواند به صورت رابطه  ) است که با توجه به توضیحات تجزیه بعدي می14(شکل رابطه 

  ) نیز بازنویسی شود.15(

                                                        
1. Dimensional breakdown 

در کنار نسبت سرشمار سانسور شده، نسبت سرشمار سانسور نشده یک بعد نیز وجود دارد که به صورت نسبت  .2

یت فقرا (سرشمار سانسور شده) را با شود. این نسبت، محروم تعریف می ،جمعیتی که در آن بعد محروم هستند

 کند.  هاي افراد غیرفقیر تجمیع می محرومیت
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)14(  
M � =

1

n
� � w �

�

���

g��
� (k)

�

���

 

)15(  
M � =

1

n
� � w �

�

���

g��
� (k) = � w �

�

���

�
1

n
� g ��

� (k)

�

���

�

�

���

= � w �h�(k)

�

���

 

تواند با در نظر گرفتن درصد سهم  هاي مبتنی بر نسبت سرشمار سانسور شده میتحلیل

میزان محرومیت در بین  هر بعد در فقر کلی نیز انجام شود. نسبت سرشمار سانسور شده

داراي نسبت سرشمار دهد. دو بعد ممکن است  فقرا و نه ارزش نسبی ابعاد را نشان می

مشابهی باشند، اما سهم بسیار متفاوتی در فقر کلی داشته باشند. دلیل این امر  سانسور شده

این است که سهم نه تنها بستگی به نسبت سرشمار سانسور شده، بلکه به وزن یا مقدار 

Mدر  jاختصاص داده شده به هر بعد نیز دارد. سهم بعد  ϕتوسط  � �
) نشان 16(رابطه  �

  شود. داده می

)16(  j = 1,… ,d  ϕ �
� = w �

��(�)

� �
 

زمانی که سهم یک نشانگر خاص در فقر، از وزن آن فراتر رود، نسبت سرشمار 

به نسبت بالایی براي این نشانگر وجود خواهد داشت. در واقع فقرا در این  سانسور شده

اضح است که مجموع سهم همه نشانگرها نشانگر بیشتر از سایر نشانگرها محروم هستند. و

و درصد سهم هر نشانگر به لحاظ  صددرصد خواهد بود. نسبت سرشمار سانسور شده

  سیاستی براي درك ترکیب فقر در مناطق مختلف داراي اهمیت بسیاري هستند.

  محاسبه شاخص فقر چند بعدي با فقدان نشانگرها در ایران. 1- 3

چند بعدي دسترسی به اطلاعات کافی، دقیق و جامع  ترین گام براي محاسبه فقر مهم

نشانگرهاي  همه گیري و پوشش دقیق جامعه آماري، وجود هاي نمونه است. فارغ از روش
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محاسبه شاخص فقرچند بعدي ایفا  فرآیندها نقش بسیار مهمی در  مورد نیاز در داده

شرایط زندگی اي از اطلاعات درباره  کند. محاسبه این شاخص مستلزم مجموعه می

عنوان یک  خانوارها و همچنین تک تک افراد است. در ایران همه ساله مرکز آمار به

مرکز رسمی به تهیه، تولید و انتشار آمار و اطلاعات از وضعیت هزینه و درآمد خانوارها 

پردازد. نتایج این آمارگیري امکان بررسی وضع اقتصادي و اجتماعی خانوارها را در  می

آورد. در این پیمایش، اطلاعات مربوط به  و روستایی کشور فراهم می نقاط شهري

سلامت از جمله وضعیت جسمی (قد و وزن افراد) و مرگ و میر کودکان وجود نداشته و 

شود که تعیین بعد سلامت یک از مشکلات اساسی محاسبه فقر  همین موضوع سبب می

  چند بعدي در ایران به شمار آید. 

هاي مناسب، اطلاعات  به علت فقدان دادهالعات در این حوزه در بسیاري از مط

و تعریف محرومیت در  وارد محاسبات فقر چند بعدي شده استاي  اي و یا تغذیه بیمه

در این  بعد سلامت از تعریف استاندارد پیشنهادي آلکایر و فوستر فاصله گرفته است.

وت ارزشی بر عهده عنوان یک قضا مطالعات تعیین نشانگرهاي بعد سلامت به

کنندگان شاخص فقر چند بعدي گذاشته شده است. این موضوع سبب شده است  محاسبه

هاي فقر محاسبه شده در کشور قابلیت مقایسه با یکدیگر و همچنین قابلیت  که شاخص

هاي فقر  مقایسه با سایر کشورها را نداشته باشند. علاوه بر این، امکان مقایسه شاخص

ع) در طول زمان نیز وجود ندارد، چراکه روند تولید آن اعداد نیز پایدار (حتی از یک منب

و بروز نیست. با توجه به این نکات چنانچه بخواهیم نشانگرهاي مختلف را در بعد 

گیري در مورد  ها روبرو هستیم که تصمیم سلامت به کار ببریم با حجم زیادي از انتخاب

  رسد.  میانتخاب نهایی آن بسیار دشوار به نظر 

با تغییر در ابعاد، نشانگرها و تعاریف به محاسبه شاخص از این رو، مطالعات داخلی 

) با تغییر 2015و یوسفی ( 1اند. به عنوان مثال، مطالعه خلج فقر چند بعدي در ایران پرداخته

پرداخته و در بعد استاندارهاي  MPIبرخی از نشانگرهاي هر بعد به محاسبه شاخص 

عنوان برش محرومیت و در بعد سلامت، تنها نشانگر  ه اتاق بیش از سه نفر بهزندگی، سران

عنوان برش محرومیت در نظر گرفته شده  سال در خانوار به 5ومیر کودك زیر  مرگ

درصد، نسبت سرشمار و شدت فقر و شاخص  23است. با در نظر گرفتن سطح برش فقر 

                                                        
1. Khalaj, S. 



 27 | مزیکی و همکاران 

 

درصد محاسبه شده است. در  4و  6/30، 34/12فقر چند بعدي در ایران به ترتیب برابر با 

) بعد درآمد و مسکن را به ابعاد استاندارد 1394اي دیگر راغفر و اسفندیارپور ( مطالعه

اند. علاوه بر تغییرات مذکور،  اضافه کرده است. همچنین برخی نشانگرها را نیز تغییر داده

. با لحاظ این تغییرات و با در هاي هر نشانگر نیز در این مطالعه تغییر داده شده است وزن

درصد محاسبه شده  70تا  65درصد، نسبت سرشمار بین  8/9نظر گرفتن سطح برش فقر 

ها حاکی از حساسیت بالاي  داري دارد. این یافته که با نتایج سایر مطالعات فاصله معنی

   شاخص فقر چند بعدي نسبت به تغییر در پارامترهاي مختلف است.

تري به محاسبه شاخص فقر چند بعدي  ) در مطالعه جامع1397( يیارمحمدسالم و 

ها  اند. آن هاي مختلف پرداخته هاي کشور و مناطق شهري و روستایی طی سال براي استان

استفاده از نشانگر وجود - با تغییر سطوح برش محرومیت در ابعاد سلامت و آموزش 

سال و داشتن  5میر کودك زیر  جاي نشانگر مرگ و معلول یا بیمار خاص در خانوار به

و با  - هاي تحصیل جاي نشانگر سال تحصیلات کمتر از راهنمایی سرپرست خانوار به

اند. نتایج نشان  درصد به محاسبه شاخص فقر چند بعدي پرداخته 33لحاظ سطح برش فقر 

 23و  31به ترتیب در مناطق روستایی و شهري نسبت سرشمار  1394اند که در سال  داده

 درصد هستند. 8و  2/11درصد و شاخص فقر چند بعدي  5/34و  36رصد، شدت فقر د

کدام از نشانگرهاي  بندي باید گفت که روند تحولات در سرجمع هیچ در جمع

اند مطابق با تحولات نشانگر مرجع نیست. این  جایگزینی که در این مطالعات به کار رفته

براي محرومیت تغذیه از کمبود کالري  موضوع به این معناست که براي مثال چنانچه

استفاده کنیم، سرجمع محرومیت از کالري در حال افزایش و سرجمع محرومیت تغذیه 

شود برعکس کاهشی بوده و این دو از لحاظ  که از بانک اطلاعاتی دیگري استخراج می

  .سطح نیز تطابقی ندارند

  حل مواجه با آن کسري داده از لحاظ نشانگر و راه. 2- 3

اي در ایران مشخص است که تعیین  با توجه به نکات ذکر شده در باب ملاحظات داده

آید. از  بعد سلامت یک از مشکلات اساسی محاسبه فقر چند بعدي در ایران به شمار می

این رو، در این بخش به بررسی جامع یکی از علل بررسی استواري نتایج متناظر با چالش 

طور معمول در مواقعی  بهپردازیم.   می» از لحاظ نشانگر داده يکسر«مطرح شده؛ یعنی 

هاي یک کشور موجود نیستند از نشانگرهاي  که بعضی از نشانگرهاي مورد وثوق در داده
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شود. براي مثال، در مطالعاتی چون آلکایر و  جایگزین براي محاسبه شاخص استفاده می

نشانگر مرگ و میر کودك  هاي ) براي برخی کشورها دسترسی به داده2014سانتوس (

سال استفاده شده و  5جاي آن از نشانگر بیماري کودك زیر  وجود نداشته است و به

  نسبت به تغییر نشانگر استوار بوده است.  MPIبندي  ها نشان داده است که رتبه یافته

ذکر این نکته ضروري است که نشانگر جایگزین باید ارتباط قابل توجیهی با نشانگر 

داشته باشد. استفاده از چنین روشی اگرچه توسط مطالعات زیادي توصیه شده اصلی 

کند. این موضوع به خصوص  است، اما در حقیقت قابلیت مقایسه را از نشانگر سلب می

شود که نشانگر جایگزین با احتمال بسیار بالاتري خانوارها را  ساز می در مواردي مشکل

  محروم در نظر بگیرد. 

مطالعات بسیاري طبق دستورالعمل آلکایر و فوستر از نشانگرهاي  در ایران نیز

اند. باید توجه  جایگزینی چون کالري دریافتی، پوشش بیمه یا موارد مشابه استفاده کرده

داشت که استفاده از نشانگرهاي جایگزین معمولا با این مشکل همراه است که سطح 

بسیار زیادي دارد. براي مثال، همانطور   هتجمیعی متغیرهاي مورد استفاده با واقعیت فاصل

سال در ایران به  5شود سطح مرگ و میر کودکان در طول  مشاهده می )1نمودار (که در 

کند، اما نرخ تجمیعی عدم پوشش بیمه که بعضا در  درصد تجاوز می 1سختی از 

یب جایگزین رسد. به این ترت نیز می درصد 15مطالعاتی مورد استفاده قرار گرفته است تا 

سال گذشته نه تنها لزوما  5جاي مرگ و میر کودك در  کردن نشانگر پوشش بیمه به

کند، بلکه از نظر سطح نیز بسیار متفاوت  تحولات بعد سلامت در خانوار را منعکس نمی

 از واقعیت است. 

هاي موجود در ایران گزارش نشده است تغذیه است و  نشانگر دیگري که در داده

 3) است که تنها براي 2008( 1ورد وثوق در این حوزه شیخ الاسلام و همکارانمطالعه م

سال اعدادي براي سوء تغذیه در مناطق شهري و روستایی ایران ارائه داده است. شایان 

رسد در  درصد می 5ذکر است سرجمع درصد افراد فقیر در این بعد به سختی به 

رفی که در مطالعات از آن استفاده شده که به کارگیري نشانگري چون کالري مص حالی

در نتیجه کاربرد چنین گیرد.  درصد در نظر می 40یا  30بعضا جمعیت فقیر را حدود 

و به خصوص براي مثال  سلامتشود که ریشه فقر در بعد  هایی عمدتا سبب می روش

                                                        
1. Sheikholeslam 



 29 | مزیکی و همکاران 

 

 در عدم پوشش بیمه یا فقر کالري دیده شود. شایان ذکر است که این موضوع به ویژه

رسد که استفاده از چنین  به بعدها خود را نشان داده و به نظر نمی MPIدر زمان تجزیه 

  روشی کاملا صحیح باشد.

  سال گذشته یک خانوار در ایران 5ساله) در  14تا  0. درصد احتمال مرگ و میر کودك (1نمودار 

 
  1گ و میر کودك یونیسفهاي مر هاي پژوهش براساس داده منبع: یافته

UN Inter-agency Group for Child Mortality Estimation (UNICEF, WHO, World 
Bank, UN DESA Population Division) at www.childmortality.org 

قابل مقایسه براي  حل پیشنهادي ما براي حل این مشکل و دستیابی به معیاري راه

تولید تکراري و تصادفی «شاخص فقر چند بعدي استفاده از روشی است که ما آن را 

هاي مربوط به تک تک خانوارها براي  نامیم. در این روش در صورتی که داده می» داده

برخی از نشانگرها در دسترس نباشد، اما میانگین جامعه قابل دسترسی باشد براي آن 

طوري  دهیم به هر خانوار به صورت تصادفی مقدار صفر یا یک تخصیص مینشانگرها به 

بعد از ابعاد بردار  �dها با میانگین جامعه برابر شود. به بیان فنی فرض کنید  که میانگین آن

) نمایش 2نشانگرها موجود نباشند. حال اگر بردار نشانگرهاي خانواري که در رابطه (

yداده شده است به صورت  = (y�. y� … . y�)  باشد، بدون از دست رفتن جامعیت

′yفرض کنید بخش  =(y�. y� … . y��) دانیم  قابل مشاهده نیست، اما می

E′ = E(y�. y�. … . y��)  یا به عبارت دیگر، اعداد متوسط جامعه وجود دارند. در این

  نیم که: ک را به نحوي ایجاد می �′yروش به شکل تصادفی بردار 

                                                        
1. https://data.unicef.org/resources/dataset/child-mortality 
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)17(  y��
� ∈ {0,1} 

)18(  E�y�� � = E� 

�y سپس براساس مجموعه اطلاعات  = �y′�: y���� … : y�� مقدارρ��y��. z�  که

اي ممکن  کنیم. پر واضح است که چنین نتیجه ) ارائه شده است را محاسبه می8(در رابطه 

تکرار شود احتمالا نتیجه واقعی در اطراف  است درست نباشد، اما چنانچه این کار بارها

ترین  یکی از تکرارها خواهد بود. از این رو، ما این کار را هزار مرتبه انجام داده و بدبینانه

  دهیم.  عنوان شاخص فقر چند بعدي ارائه می نتیجه را به

  سال 5. درصد احتمال وجود سوء تغذیه در کودك زیر 2نمودار 

  
  )2008در شیخ الاسلام و همکاران ( 1383و  1378، 1374هاي پژوهش براساس اعداد  منبع: یافته

جایگزین با در نظر گرفتن مقادیر گزارش  نشانگرهايجاي استفاده از  ترتیب به به این

داري نشانگر  بازه معنی» تولید تکراري و تصادفی داده«روش شده در سطح کل کشور از 

  ) 4جدول (شود. بر این اساس مبناي محاسبات این مطالعه در  ان محاسبه میدر طول زم

ارائه شده است. همانطور که مشاهده  - که شامل لیستی از نشانگرهاي مورد استفاده است- 

شود، در معرفی این نشانگرها سعی شده است که تا حد امکان از نسخه استاندارد آن،  می
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شاخص فقر چند بعدي پیشنهاد شده توسط آلکایر و  یعنی نشانگرهاي مورد استفاده در

تولید «روش ) مبناي 2در همین راستا اعداد ارائه شده در نمودار (فوستر پیروي شود. 

  روند. به کار میاند که در محاسبات شاخص  تولید شده» تکراري و تصادفی داده

یارهاي مختلف به تواند براساس مع در پایان تمام این مراحل بررسی استواري نتایج می

تواند مبتنی بر انواع  بندي می هاي متفاوتی انجام شود. یک طبقه بندي شکل طبقه

تواند براساس عاملی باشد که  بندي دیگر می هاي بررسی استواري نتایج باشد و طبقه روش

گیرد. باید توجه داشت که بسیاري از  استواري نتایج نسبت به آن مورد ارزیابی قرار می

  پوشانی داشته باشند. توانند با یکدیگر هم ها می بندي قهاین طب

هاي فقر با  کنند که به دلیل برآورد شاخص ) اشاره می2015آلکایر و همکاران (

ها به  گیري و پرسشنامه و نیز محاسبه این شاخص هاي حاصل از نمونه استفاده از داده

ها چه به  به این شاخص اي از پارامترهاي منتخب، همواره میزان اتکا کمک مجموعه

گذاري مورد مناقشه بوده است. در این مطالعه  لحاظ مقایسه فقر و چه به لحاظ سیاست

» حساسیت به تعریف«و » ها عدم کفایت داده«علل بررسی استواري نتایج در دو گروه 

  ) گزارش شده است.2بندي شده که جزئیات آن در جدول ( طبقه

  جینتا ياستوار یبررس علل. 3جدول 
      

 تیعدم کفا

  ها داده

  ياستنباط آمار

  هاي: با کمک یکی از روش »اریانحراف مع«مستلزم محاسبه 

طور  به »نانیفواصل اطم«و  اریانحراف معمحاسبه »: رویکرد تحلیلی«- 1

  ها از فرمول یبا کمک برخ یمجانب بیطور تقر به ایو  قیدق

: محاسبه انحراف معیار و فواصل اطمینان 1»ددگیري مج رویکرد نمونه«- 2

  هاي مشابه به آن و یا تکنیک Bootstrapبا استفاده از الگوریتم 

داده از  يکسر

  لحاظ نشانگر
  

 تیحساس

  فیبه تعر

 لیتحل يها روش

  ياستوار

  هاي : انجام تحلیل استواري با کمک روش

  »تحلیل تسلط و تسلط تصادفی مرتبه اول«- 1

  »ستواري رتبهتحلیل ا« - 2

 رییمنابع تغ

  فیتعر

  تیوزن ابعاد محروم- 1

  سطح برش فقر- 2

  تیمحروم فیتفاوت کشورها در تعر- 3

 
                                                        
1. Resampling Approach 
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 .  ابعاد و تعاریف نشانگرهاي مورد استفاده در این مطالعه4جدول 

  وزن خانوار محروم است در صورتی که  نشانگر  ابعاد

  سلامت

  تغذیه
براساس سهم ها  و تصادفی داده تولید تکراري

  2نمودار تجمیعی در 
6/1  

  کودك میر و مرگ
براساس سهم ها  تولید تکراري و تصادفی داده

  1نمودار ارائه شده در 
6/1  

  آموزش

  تحصیل هاي سال
  6ا بزرگتري از خانوار، ساله ی 10هیچ عضو 

  سال تحصیل را تکمیل نکرده باشد.
6/1  

  مدرسه در حضور
کودکی در سن تحصیلات ابتدایی یا متوسطه ي 

  اول وجود داشته باشد که به مدرسه نرود.
6/1  

  استاندارد زندگی

  

 و پخت سوخت

  پز

سوخت خانوار براي پخت و پز، هیزم و زغال، 

ها و یا چوب، سوخت حیوانی، سایر سوخت

  هیچ کدام از این موارد باشد.

18/1  

  18/1  خانوار دسترسی به حمام نداشته باشد.  فاضلاب

  18/1  خانوار دسترسی به آب لوله کشی نداشته باشد.  آب آشامیدنی

  18/1  خانوار برق نداشته باشد.  برق

  مسکن

مصالح عمده بناي محل سکونت تمام چوب، 

ایر موارد خشت و چوب، خشت و گل و یا س

  باشد.

18/1  

  ها دارایی

  داراي هر دو شرط زیر باشد:

  ماشین نداشته باشد. - 

کمتر از دو مورد از این موارد را داشته باشد:  - 

رادیو (یا رادیو ضبط)، تلویزیون (رنگی و سیاه 

و سفید)، تلفن، کامپیوتر، دوچرخه، موتور، 

 یخچال (یا یخچال و فریزر).

18/1  

  نتایج. 4

ن بخش به تحلیل نتایج حاصل از محاسبه شاخص فقر چند بعدي در ایران با کمک در ای

شود.  پرداخته می 1397تا  1363هاي  هاي پیمایش هزینه و درآمد خانوار طی سال داده

فوستر تا حد - همواره سعی بر آن بوده است که ساختار شاخص فقر چند بعدي آلکایر

جدول فوستر براساس - یز به پیروي از آلکایردهی ن امکان حفظ شود. براي ساختار وزن

، وزنی برابر به نشانگرهاي هر بعد اختصاص داده شده است. سطح برش فقر پس از )4(

  در نظر گرفته شده است.  درصد 3/33تجمیع نیز همانند مطالعات مذکور 
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  تحولات زمانی فقر شدید در شهر و روستا. 1- 4

بتدا سعی شده است براساس نسبت سرشمار موجود هاي پژوهش در این مطالعه، ا در یافته

در منابع دیگر، میزان محرومیت خانوار در آن بعد به صورت تصادفی تولید شوند. سپس 

باندهاي بالا و پایین شدت فقر و شاخص فقر چند بعدي مناطق  فرآیندبراساس تکرار این 

شخص شدند. نتایج ها م هاي مذکور براي هر کدام از شاخص روستایی و شهري بین سال

هاي  منظور نمایش بهتر این مسئله، بازه ) گزارش شده، اما به5این محاسبات در جدول (

اند.  اي استاندارد در پیوست نیز نمایش داده شده داري نتایج در نمودارهاي جعبه معنی

بار تولید تکراري و تصادفی  100داري در این مرحله علاوه بر  براي تولید باندهاي معنی

- 1397هاي  نیز استفاده شده است. نتایج سرشمار در سال Bootstrapتکرار  100داده از 

دهد. البته  دار نرخ فقر را نشان می )، یک کاهش عمومی معنی15در نمودار ( 1363

اند که به سختی  هاي اخیر آنچنان در هم فشرده داري به خصوص در سال باندهاي معنی

مار در صورتی که نشانگرهاي بعد سلامت در دسترس توان اعداد دیگري براي سرش می

  بودند متصور بود. 

تر از مطالعاتی است که از نشانگرهاي  نرخ سرشمار فقرا در این نتایج بسیار پایین

ترین موارد  اند. این موضوع دور از انتظار نیست، چراکه ما ابتدایی جایگزین استفاده کرده

ایم. باید توجه کرد  ي تعریف محرومیت در نظر گرفتهرا طبق استاندارد آلکایر فوستر برا

که با این اوصاف وجود یک درصد فقیر حاد به معناي وجود قریب به یک میلیون فردي 

ها تلاش  است که به شدت نیازمند کمک هستند و قبل از هرچیز باید براي شناسایی آن

  کرد. 

ها و حتی در  در تمام سالبراساس نتایج این مطالعه مناطق شهري و روستایی ایران 

اي دارند. البته رتبه ایران در بین  از نظر شاخص فقر چند بعدي تفاوت عمده 1397سال 

کشور کمتر فقیر است. هر چند که داده فقر چند بعدي براي  20آمارهاي موجود در بین 

شود، اما در بین آخرین آماري که کشورها از  بسیاري از کشورهاي جهان محاسبه نمی

و مناطق  16اند مناطق روستایی ایران رتبه  ضعیت فقر چند بعدي خود گزارش کردهو

  .ها ارائه نشده است به دلیل حجم جدولرا دارند. جزئیات مقایسه جهانی  10شهري رتبه 
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  .  نتایج محاسبات شاخص فقر چند بعدي و اجزاي آن5جدول 

  نرخ سرشمار (سهم) شدت فقر  شاخص فقرچند بعدي
  

  سال  شهري  روستایی  شهري  روستایی شهري روستایی

310/0  053/0  490/0 435/0 632/0 123/0 1363 

287/0 049/0 485/0 424/0 591/0 116/0 1364 

282/0 040/0 485/0 419/0 583/0 096/0 1365 

241/0 030/0 473/0 404/0 510/0 075/0 1366 

245/0 042/0 479/0 418/0 512/0 099/0 1367 

243/0 035/0 475/0 413/0 511/0 086/0 1368 

196/0 028/0 447/0 390/0 438/0 072/0 1369 

182/0 025/0 443/0 388/0 411/0 064/0 1370 

174/0 021/0 442/0 386/0 393/0 055/0 1371 

155/0 015/0 435/0 377/0 356/0 039/0 1372 

129/0 015/0 431/0 375/0 229/0 040/0 1373 

126/0 014/0 430/0 375/0 293/0 038/0 1374 

118/0 012/0 427/0 378/0 276/0 031/0 1375 

104/0 011/0 422/0 372/0 246/0 029/0 1376 

089/0 009/0 416/0 370/0 214/0 025/0 1377 

082/0 009/0 413/0 373/0 199/0 024/0 1378 

073/0 008/0 410/0 366/0 177/0 021/0 1379 

061/0 007/0 406/0 367/0 150/0 018/0 1380 

051/0 006/0 403/0 369/0 126/0 017/0 1381 

044/0 004/0 403/0 362/0 109/0 011/0 1382 

035/0 004/0 400/0 366/0 086/0 012/0 1383 

030/0 003/0 392/0 368/0 076/0 009/0 1384 

025/0 003/0 391/0 363/0 065/0 008/0 1385 

024/0 003/0 397/0 365/0 060/0 007/0 1386 

020/0 003/0 391/0 362/0 052/0 007/0 1387 

017/0 002/0 387/0 356/0 044/0 007/0 1388 

016/0 002/0 386/0 354/0 041/0 006/0 1389 

015/0 002/0 379/0 352/0 039/0 006/0 1390 

012/0 002/0 372/0 352/0 033/0 005/0 1391 

011/0 002/0 374/0 353/0 029/0 005/0 1392 

009/0 002/0 372/0 352/0 024/0 005/0 1393 

008/0 002/0 365/0 349/0 022/0 005/0 1394 

008/0 002/0 368/0 348/0 023/0 005/0 1395 

009/0 002/0 364/0 347/0 023/0 005/0 1396 

008/0 002/0 365/0 347/0 022/0 005/0 1397 

  هاي پژوهش منبع: یافته



 35 | مزیکی و همکاران 

 

ررسی نسبت سرشمار، شدت فقر محاسبه شده براي مناطق روستایی و شهري پس از ب

شود  شده است. با توجه به نمودارهاي مذکور مشاهده می) ارائه 18) و (17در نمودار (نیز 

که همانند نسبت سرشمار، شاید بتوان گفت روند کاهشی شدت فقر چند بعدي در دهه 

داري  هاي معنی ر شدن عددها و باز بودن بازهت متوقف شده است. البته به دلیل کوچک 90

باید در مورد تفسیر کاهش سرشمار و شدت فقر در  )18نمودار ( در» شدت فقر شهري«

  مناطق شهري ایران احتیاط کرد. 

کن کردن فقر به پوسته سخت خود رسیده  توان چنین گفت که ریشه طورکلی می به

اما هنوز در کشور وجود دارد. براساس  است. باید گفت که فقر شدید با نرخی پایین،

ها  ) نیز روند کاهشی در شاخص فقر چند بعدي در طول این سال20) و (19نمودارهاي (

شود. بنابراین، مسئله مهم در این مرحله شناسایی این فقرا در چنین  در کشور مشاهده می

نمونه شناسایی شرایطی است و بدین منظور باید به بررسی خصوصیات فقرایی که در این 

تر این موضوع در ادامه ابتدا به تجزیه  منظور بررسی دقیق اند، پرداخته شود. به شده

شاخص فقر چند بعدي به ابعاد مختلف آن پرداخته شده و سپس برخی از خصوصیات 

شود. قبل از آن تغییرات فقر چند بعدي در طول  مهم و متفاوت فقرا نمایه و تحلیل می

سرپرست زن و مرد در شهر و روستا تحولات فقر چند بعدي نمایه  زمان و به تفکیک

 90شود روند کاهش فقر در دهه  ) مشاهده می3شود. همانطور که در نمودار ( می

) نیز به ارائه تحولات فقر در خانوارهاي 4محدودتر و حتی متوقف شده است. نمودار (

ازد. طبق این نتایج فقر شدید پرد زن سرپرست در مقایسه با خانوارهاي مرد سرپرست می

به تجزیه در بین خانوارهاي زن سرپرست روستایی بیشترین شیوع را دارد. بخش بعد 

  پردازد. کننده فقر شدید می بعدهاي تاثیرگذار تعیین
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�( . رشد شاخص چند بعدي فقر3نمودار    1397تا  1364هاي  روستایی طی سال -)  مناطق شهري�

  
  هاي پژوهش منبع: یافته

�( . شاخص چند بعدي فقر4نمودار  مرد طی  -روستایی و سرپرست زن -)  مناطق شهري�

  1397تا  1363هاي  سال

  
  هاي پژوهش منبع: یافته
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  عدها ب تجزیه به. 2- 4

رسد توجه به  است به نظر میبا توجه به تحولاتی که در فقر شدید در کشور رخ داده 

هاي مناسب رفاهی بسیار حائز اهمیت  هاي این تغییرات براي طراحی سیاست اجزا و ریشه

باشد. از این رو، در این بخش ابتدا نتایج تجزیه شاخص فقر چند بعدي به ابعاد سلامت، 

این  آموزش و استاندارد زندگی به ترتیب در مناطق روستایی و شهري ارائه شده و سپس

شود. براساس این نتایج نقش  تجزیه براي تمامی نشانگرهاي مورد استفاده نیز انجام می

در فقر چند بعدي داراي افزایش » هاي تحصیل سال«بعد آموزش و به خصوص نشانگر 

  داري بوده است. معنی

  تاندارد زندگی در مناطق روستایی. تجزیه فقر چند بعدي به ابعاد سلامت، آموزش و اس5نمودار 

  
  دو رقم ابتداي سال در محور افقی حذف شده است. -

  هاي پژوهش منبع: یافته
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  تجزیه به بعدها در مناطق روستایی. 3- 4

همانطور که اشاره شد ابتدا فقر چند بعدي به سه بعد سلامت، آموزش و استاندارد 

دهد در طول قریب به  ) نشان می5مودار (زندگی تجزیه شده است. نتایج نمایه شده در ن

چهار دهه مورد بررسی، تاثیرگذاري محرومیت آموزشی در فقر شدید جاي تاثیرگذاري 

درصد  50بیش از  1397محرومیت استاندارد زندگی را گرفته است به نحوي که در سال 

  فقر چند بعدي ریشه در محرومیت در بعد آموزش داشته است.

تر، در نشانگرهاي هر بعد نیز انجام  وع، تجزیه به صورت جزئیبراي درك بهتر موض

، و »حضور در مدرسه«، »هاي تحصیل سال«) نشانگرهاي 6شده است. براساس نمودار (

دهند. در ادامه  توضیح می 1397درصد فقر چند بعدي را در سال  70بیش از » تغذیه«

جزیه فقر چند بعدي به دهد، ت منظور واکاوي بهتر آنچه در بعد آموزش رخ می به

دهد که سهم  ) نشان می7نشانگرهاي بعد آموزش در مناطق روستایی در  نمودار (

هاي تحصیل در توضیح فقر در طول زمان افزایش یافته است. با توجه به نتایج به  سال

اي در خصوصیات خانوارهاي فقیر  دست آمده در تجزیه ابعاد، ضروري است تا مقایسه

تحصیلات خانوارهاي فقیر در نمودار و  . بررسی خصوصیات بعد خانوارنیز صورت گیرد

تر و کم  تر، کوچک ) گویاي آن است که در طول زمان خانوارهاي فقیر مسن9) و (8(

دهد، اما در بخش  ها را نشان می اند. این نتیجه جالب لزوم توجه به این گروه سوادتر شده

را در مناطق شهري پرداخته و نتایج نشان به بررسی تجزیه بعدي و خصوصیات فقبعدي 

  دهند که چنین روندي در شهرها حتی با شکاف بیشتري در حال رخ دادن است. می
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  . تجزیه فقر چند بعدي به تمامی نشانگرها در مناطق روستایی6نمودار 

  
  هاي پژوهش منبع: یافته

  . تجزیه فقر چند بعدي به نشانگرهاي بعد آموزش در مناطق روستایی7نمودار 

  
  هاي پژوهش منبع: یافته
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. متوسط بعد خانوارهاي فقیر در مقایسه با خانوارهاي کل نمونه در خانوارهاي 8نمودار 

  روستایی

  
  هاي پژوهش منبع: یافته

. متوسط تحصیلات سرپرست خانوارهاي فقیر در مقایسه با خانوارهاي کل نمونه در 9نمودار 

  خانوارهاي روستایی

  
  هاي پژوهش منبع: یافته
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  عدها در مناطق شهريتجزیه به ب. 4- 4

) اهمیت روزافزون بعد آموزش و سلامت در 10با تجزیه فقر چند بعدي در  نمودار (

شود. البته با توجه به توضیحی که در مورد مناطق  میمناطق شهري در بین فقرا نشان داده 

تري است که  رسد این موضوع مربوط به خانوارهاي مسن روستایی داده شد به نظر می

  سال تحصیل هم ندارند.  6هیچ کدام از اعضایشان 

دهد که نشانگرهاي تغذیه و  ) نشان می11به تمام نشانگرها در نمودار ( MPIتجزیه 

درصدي از شاخص فقر چند بعدي هستند. باید به این نکته توجه  85هم آموزش داراي س

شوند کمتر از یک درصد  داشت که درصد فقرایی که در مناطق شهري شناسایی می

دهند که این جمعیت قلیل در بعد تغذیه و به خصوص آموزش به  است و نتایج نشان می

شویم که  ) متوجه می12( شدت نیازمند کمک هستند. با تجزیه بعد آموزش در نموار

  هاي تحصیل در توضیح این فقر رو به افزایش است. اهمیت سال

  . تجزیه فقر چند بعدي به ابعاد سلامت، آموزش و استاندارد زندگی در مناطق شهري10نمودار 

  
  هاي پژوهش منبع: یافته

   

0%

10%

20%

30%

40%

50%

60%

70%

80%

90%

100%

6
3

6
5

6
7

6
9

7
1

7
3

7
5

7
7

7
9

8
1

8
3

8
5

8
7

8
9

9
1

9
3

9
5

9
7

استاندارد زندگی آموزش سلامت



 1401تابستان  | 85شماره  | 22سال  |پژوهشنامه اقتصادي  | 42

 

  قر چند بعدي به تمامی نشانگرها در مناطق شهري. تجزیه ف11نمودار 

  
  هاي پژوهش منبع: یافته

  . تجزیه فقر چند بعدي به نشانگرهاي بعد آموزش در مناطق شهري12نمودار 

  
  هاي پژوهش منبع: یافته
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تا  مانند مناطق روستایی با توجه به نتایج به دست آمده در تجزیه ابعاد لازم است

اي در خصوصیات خانوارهاي فقیر صورت بگیرد. نتایج مطرح شده در مورد ساختار  مقایسه

) 14) و (13تري در نمودارهاي ( خانوارهاي فقیر در مناطق شهري نیز به صورت واضح

تر و  تر، کوچک رسد خانوارهاي داراي فقر شدید به مرور مسن شود. به نظر می تکرار می

تواند زنگ  ین موضوع به خصوص با پیرتر شدن جمعیت کشور میاند. ا سوادتر شده کم

سواد بوده و از  خطر گسترش فقر را در میان خانوارهاي کوچک یک یا دو نفره که کم

  حمایت اجتماعی خانوارهاي سنتی نیز برخوردار نیستند به صدا درآورد.

  مقایسه با خانوارهاي کل نمونه در خانوارهاي شهري . متوسط بعد خانوارهاي فقیر در13نمودار 

  
  هاي پژوهش منبع: یافته

. متوسط تحصیلات سرپرست خانوارهاي فقیر در مقایسه با خانوارهاي کل نمونه در 14نمودار 

  خانوارهاي شهري

  
  هاي پژوهش منبع: یافته
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 اي مقایسه بین منطقه. 5- 4

تر  استانی به علت کثرت نمودارها در این بخش تنها نتایجی که به نظر مهم در مقایسه بین

دار  در مقایسه بین استانی به رقم افت معنی 1شوند. است، ذکر می  بیشتر بوده  و شایان توجه

سرشمار و شدت فقر چند بعدي در طول زمان، تفاوت بین استانی همچنان مشهود است، 

فقر چند بعدي در طول زمان   کننده نوع فقر و عوامل تعیین اما نکته قابل توجه تفاوت در

هاي  کننده هاي مختلف است. از این رو، ارائه الگوي مشخصی از میزان و تعیین در استان

  پذیر نخواهد بود. فقر چند بعدي تنها براساس جغرافیا امکان

ها به  انبراساس نتایج، بعد آموزش به نسبت در مناطق شهري و روستایی تمامی است

کننده اصلی فقر در آن منطقه تبدیل شده است. به خصوص نشانگر  مرور به تعیین

ها به تاثیرگذارترین نشانگر در فقر چند بعدي تبدیل  در تمام استان» هاي تحصیل سال«

حضور در «ها وجود ندارد. اما نشانگر  شود و تقریبا تفاوتی در این زمینه بین استان می

  ها تاثیر متفاوتی دارد.  ستاندر بعضی ا» مدرسه

نکته قابل توجه دیگر در در بعد استاندارد زندگی، نشانگر مسکن روستایی است که 

هاي کشور  درصد در فقر چند بعدي دیگر استان 16بجز تهران و البرز، سهمی تا حدود 

کند. نشانگر دیگر در بعد مذکور، دسترسی به آب در مناطق روستایی است.  ایفا می

ظار بر این است که در استانی مانند گیلان خانوارها براي دسترسی به آب با مشکلی انت

درصد در فقر چند  15دهد که این نشانگر سهمی تا  ها نشان می مواجه نباشند، اما یافته

  درصد در مناطق شهري داشته است.  5بعدي مناطق روستایی و 

سهم » هاي تحصیل سال«که نشانگر شود  در مجموع با مقایسه نتایج استانی مشاهده می

هاي اخیر داشته است و از این نظر  دهندگی فقر چند بعدي در سال اي در توضیح عمده

ها پخش شده است.  ها وجود نداشته و محرومیت در همه استان تفاوت چندانی بین استان

ین تر فقرچند بعدي در ب از این رو، با توجه به روند پیر شدن جمعیت و گسترش سریع

رسد مکانیزم سیستم تامین اجتماعی کشور باید خود را براي مواجهه  ترها به نظر می مسن

  سواد هستند آماده کند. با جمعیتی بسیار فقیر که شامل خانوارهاي یک یا دونفره کم

                                                        
ارائه شده و قابل  welfareresearch.ir/MPI/index.htmlبه علت کثرت نمودارها، سایر نتایج در سایت  .1

 المللی، استانی، کشوري و تجزیه به ابعاد است. مشاهده و بررسی بین
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در مقایسه نتایج مناطق شهري و روستایی ایران با سایر کشورها تفاوت زیاد مناطق 

طورکلی ایران در بین  چند بعدي ایران است، اما فارغ از آن به شهري و روستایی در فقر

کشورهاي داراي فقیر شدید نیست. هر چند باید گفت که وجود فقر شدید در ایران قابل 

دهد. به نظر  تایید است. این موضوع لزوم شناسایی دقیق این افراد و خانوارها را نشان می

د در کاهش فقر بسیار موفق بوده، اما در رسد نظام تامین اجتماعی ایران هر چن می

  شناسایی خانوارهاي بسیار خاص داراي فقر شدید نیازمند بهبود جدي است.

  گیري بندي و نتیجه جمع. 5

. برانگیزي در ادبیات موضوع است موضوع بحث »فقر« لهئمس لیتحل و هیتجز یشناس روش

 ود ندار یمتفاوت يها یناسش روش ت،یقابل و درآمد حات،یترج يکردهایرو از کدام هر

 سایه از انتقاد سن با ایآمارتدر این میان  .هستندکاملا متفاوت  زیها ن حاصل از آن جینتا

 بر انسانی قابلیت به نگاه جاي به فقر محاسبه يها روش همه بر محوري درآمد سنگین

 را توسعه نهایی هدف کرده و دیتاک فقر ابعاد ریسا و یانسان يازهاین ریسا از تیمحروم

 درآمد که نیست کسی لزوما فقیر بنابراین،. کند معرفی می ها انسان گزینش دامنه گسترش

 خارج فقر وضعیت از تواند نمی و چنین فردي احتمالا حتی با وجود درآمد نیز ندارد

 نظر در اساسی هاي قابلیت از محرومیت صورت به باید را فقر دیدگاه، این بنابر. شود

 فقراست، شناسایی متعارف معیار که مخارج و درآمدها بودن بیش وکم  و گرفت

 یتیقابل تیحما مورد دیبا که باشد ییها گروه ییشناسا يبرا یخوب يراهنما تواند ینم

  .رندیبگ قرار

رویکرد چند بعدي به درك دقیقی از ماهیت و در این مطالعه درصددیم که با کمک 

آن  ي)، که متدولوژMPIشاخص فقر چند بعدي (ز اندازه فقر دست یابیم. در این راستا ا

ارائه شده براي سنجش فقر در کشور ایران استفاده کردیم. این  و فوستر ریتوسط آلکا

شاخص سه بعد مختلف فقر شدید؛ یعنی سلامت، آموزش و استاندارد زندگی را با 

لش دهد، اما چا کمک نشانگرهاي مناسب و سازگار با تئوري مورد سنجش قرار می

اي است که در  اساسی در محاسبه آن نیاز به دسترسی به اطلاعات کافی، دقیق و یکپارچه

هاي کشور ایران براي محاسبه این شاخص با  ها کامل باشد. در داده مورد تمام نمونه

بررسی مطالعات فقدان اطلاعات در بعد سلامت مواجه هستیم. به منظور حل این مشکل 

قضاوت ارزشی خود نشانگرهاي جایگزینی براساس شگران از پژوهپیشین نشان داد که 
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هاي محاسبه شده در ایران نه  استفاده کنند؛ همین موضوع سبب شده است که شاخص

امکان مقایسه با تعریف استاندارد پیشنهادي آلکایر و فوستر فاصله گرفته، بلکه تنها از 

گذاران و پژوهشگران  یاستیکدیگر و همچنین مقایسه با سایر کشورها را نیز براي س

فراهم نکنند. از این رو، به منظور دستیابی به هدف محاسبه یک شاخص فقر چند بعدي 

روش المللی باشد در این مطالعه براي نخستین بار با کمک  که داراي قابلیت مقایسه بین

ک هاي میانگین جامعه به محاسبه ی کارگیري داده و به» تولید تکراري و تصادفی داده«

بازه اطمینان براي شاخص چند بعدي فقر مطابق با استاندارد تعریف شده آلکایر و فوستر 

  ایم.  پرداخته

دهند که با این روش، دقت قابل قبولی از روند کلی فقر چند بعدي در  نتایج نشان می

 1363- 1397 يها سالآید. در طول  ایران به تفکیک شهر و روستا و استانی به دست می

در  شاخص فقر چند بعديو شدت فقر ، سرشماری در نسبت روند کاهشکلی طور  به

با توجه به دوره مشاهده شود. البته لازم به ذکر است که  رانیا ییو روستا يمناطق شهر

 استاندارهاي زندگی تحولات تکنولوژیکباید به نقش  مطالعهاین زمانی نسبتا طولانی 

از این منظر نیز احتیاط کافی در تفسیر نتایج  طول دوره مورد بررسی نیز توجه کرد و در

  مدنظر قرار گیرد.

تجزیه فقر چند بعدي به سه بعد سلامت، آموزش و استاندارد زندگی در مناطق 

 دیدر فقر شد یآموزش تیمحروم ،یچهار دهه مورد بررس دردهد که  روستایی نشان می

 50از  شیب 1397در سال که  است به طوريرا گرفته  یاستاندارد زندگ تیمحروم يجا

 تر جزئیبا تجزیه  در بعد آموزش داشته است. تیدر محروم شهیدرصد فقر چند بعدي ر

در  »هیتغذ«، و »حضور در مدرسه« ،»لیتحص يها سال« ينشانگرهاشود که  مشاهده می

سهم و  دهند یم حیتوض 1397درصد فقر چند بعدي را در سال  70از  شیبمجموع 

 شیدر طول زمان افزانیز فقر  حیدر توض ییدر مناطق روستا لیحصت يها سالنشانگر 

دهد که در این مناطق به مرور  هاي خانوارهاي فقیر نشان می است. بررسی ویژگی افتهی

  ن بیشتر شده است.و سن سرپرستاها کمتر  آن لاتیتحص، تر کوچکها بعد خانوارزمان 

 هیتغذ يکه نشانگرها دهد ین منشادر مناطق شهري نشانگرها  یبه تمام MPI هیتجز

بعد آموزش  هیاز شاخص فقر چند بعدي هستند. تجز يدرصد 85سهم  يو آموزش دارا

هاي حاصل از  است. یافته فقر حیدر توض لیتحص يها سالدهنده افزایش سهم  نیز نشان
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 يخانوارهادهند که در مناطق شهري نیز  بررسی خصوصیات خانوارهاي فقیر نشان می

  اند.  سوادتر شده تر و کم تر، کوچک به مرور مسن ،دیر شدفق يدارا

فقر چند   کننده نییتفاوت در نوع فقر و عوامل تع مهمنکته نیز  یاستان نیب سهیمقا در

 یمشخص يالگو امکان ارائه از این رو،مختلف است.  يها بعدي در طول زمان در استان

. وجود ندارد ي مکانیایاساس جغرافبر فقطفقر چند بعدي  يها کننده نییو تع زانیاز م

به نسبت در مناطق  فقر چند بعدي یدهندگ حیتوضدر سهم بعد آموزش  ج،یبراساس نتا

 »لیتحص يها سال«نشانگر  افزایش یافته وها به مرور  استان یتمام یی درو روستا يشهر

 بایتقر و شناخته شده استنشانگر در فقر چند بعدي  نیرگذارتریها تاث استان یدر تمام

  ها وجود ندارد. استان نیب نهیزم نیدر ا یتفاوت

توان به دو بخش تقسیم کرد: ابتدا با توجه به روند پیر  در پایان نتایج این مطالعه را می

رسد مکانیزم  ترها به نظر می تر فقرچند بعدي در بین مسن شدن جمعیت و گسترش سریع

واجهه با جمعیتی بسیار فقیر که شامل سیستم تامین اجتماعی کشور باید خود را براي م

المللی نیز نتایج نشان  سواد هستند آماده کند. در مقایسه بین خانوارهاي یک یا دونفره کم

شود، اما وجود فقر  ایران جزء کشورهاي داراي فقر شدید محسوب نمیدهد که  می

اجتماعی ایران در رسد نظام تامین  شدید به مقدار بسیار کم نیز قابل رد نیست. به نظر می

ها در کاهش سطح عمومی فقر موفق عمل کرده، اما در شناسایی دقیق  طول این سال

  خانوارهاي داراي فقر شدید که گروه خاصی از جامعه هستند نیازمند بهبود جدي است.

دهندگی  اي در توضیح سهم عمده» هاي تحصیل سال«همانطور که اشاره شد نشانگر  

ها  هاي اخیر داشته است و از این نظر تفاوت چندانی بین استان فقر چند بعدي در سال

ها پخش شده است. بنابراین، با توجه به اثرات  وجود نداشته و محرومیت در همه استان

رسد به خصوص دسترسی به تحصیلات ابتدایی براي  بلندمدت آموزش پایه به نظر می

این رویکرد حتی عدم دسترسی یک همه باید مورد توجه ویژه باشد. شایان ذکر است در 

هاي آینده خواهد  ساز شود، چراکه اثرات بلندمدتی در محرومیت تواند مسئله نفر می

داشت. بنابراین، باید توجه داشت که کارآمدي بعد فقرزدایی در مسئله آموزش پایه به 

است و چنانچه به هر دلیلی حتی عده قلیلی به تحصیلات پایه » همه یا هیچ«شکل 

سترسی نداشته باشند، چه بسا کارآمدي آن سیاست به کلی زیرسوال برود. مشاهده د
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  هاي پایه، زیرساخت سازي آموزش هاي خصوصی تواند سیاست چنین موضوعی می

  هاي تامین اجتماعی را تحت تاثیر قرار دهد. آموزش پایه برخط، و عملکرد سازمان

  تعارض منافع

 تعارض منافع وجود ندارد.
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  هاي پژوهش منبع: یافته
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  هاي پژوهش منبع: یافته
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�. شاخص چند بعدي (19نمودار    1397تا  1363هاي  ) فقر مناطق روستایی طی سال�

  
  هاي پژوهش منبع: یافته

�( . شاخص چند بعدي فقر20نمودار    1397تا  1363هاي  )  مناطق شهري طی سال�

  
  ١هاي پژوهش منبع: یافته
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