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 چکیده
س  و غسرسکسسکا اتس  در ش ک اواور ی در ت ا ت تی س ات تودسا نیب ش ک نگرارنر   تهای سکسسکا ا  ریسک  وجود 
های اددا شا شککا  ریسکک ت اه تودسااددااات تح م  ت  الف شه دحاظ درآ ای و های  حیککو شاشککاا نر یاشت  ت

توننا نطلاعات لا م شرنی تغسسر ندگوی اوکک  شه سکک   شاشککاا نیب شررسککت  تع ل ردی  داسککب شسککسار شا نه س   ت
ه سب  ا   ن ایاا شر هاو شه سککا اناهت تودسا  حیککو  هآورد ندگویت  دطبق شا شککرنیر ریسکک ت هر  دطاه رن مرنه 

 رنعت ع اه در  داطق   الف اوکککور شا نسکککازاده ن  های  حیکککو  طادعه شه دنبا  نر یاشت ع ل رد نسکککاای نیب 
شرنی  داطق   الف ع اه  0833تا 0831ااراسری نطلاعات و آ ار دوره ههکای نر یکاشت ع ل رد ترتزوی شا ش  شکککا  

تداسبت  سات نسب  شارپ شا سه  سطح  یدها اه در حا  حاضکر  ت شاشکاا ناای  نیب  طادعه نوکات  تودسای اوکور  ت 
شسواریب سه  سطح  یراو   ی لاف نناظار صورت اه شر شایب ا های اوور وجود نانرد یراو   حیولات در نساات

اه دها شاشاا نیب وضعس  نوات  تنس  اه دنرنی شالاتریب نسب  شارپ ن تت یها حیکو  در ی  نسکاات  اعلق شه  
 درنی تغسسر درادداا درسککات ع م ن ته نی ااشکک  در شه حسککاب آوردت ه یده ریسکک  ش نرعسب در ننا اب  حیککو  شر

  شوداتوصسه  ت در  حاسبه ریس  های تودساادداااتشردت آااهت ندگوی او  و شالا

 

  JEL:G11, G32, D81, R14, G10بندی طبقه

  رنع ی نسب  شارپی ع ل رد تورتزوی ندگوی او ی  یرش ک ریس  کلیدی هایواژ
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 مقدمه

کشاورزی  های. لذا، وجود ریسک در فعالیتاست شرایط اقلیمی کاملا وابسته به کشاورزی فعالیتی

وجود ریسک  ،خشک قرار گرفتهاست. از آنجا که ایران در منطقه خشک و نیمه واقعیتی انکارناپذیر

مدیران مزارع با دو نوع  تر است. بر همین اساس،های تولیدی کشاورزی بسیار جدیدر محیط

های حیو  های سیستماتیک و غیرسیستماتیک مواجه هستند. بروز نوسانات بسیار در عملکرد ریسک

ها در بخش کشاورزی است. اما، شدت و حاصل وجود این ریسک ،کشاورزی و درآمد تولیدکنندگان

آوری هم دارای تاب مختلفی هامحصولو  نیست کسانیکشور ی مناطق ها در همهتنوع ریسک

باشند. لذا، انتخاب محصول مناسب برای تولید در هر های مختلف میمتفاوت در مقابل بروز ریسک

ار بروز گذار برای کاهش آثمنطقه متناسب با شرایط ریسکی آن منطقه توسط تولید کننده و سیاست

رخی بیت است. در عین حال، های رایج و استفاده مناسب از منابع تولیدی کشور بسیار با اهمریسک

 ,Shakeri) شاکری زراعی و مطالعههای  حیو برای  (Salim, 2018) سلیممطالعات مانند مطالعه 

سبی ادر بسیاری از مناطق کشور  تندر حال حاضر دهند که باغی نشان میهای  حیو برای  (2018

این امر موجب شدت  .وجود نداردانتخابی با شرایط اقلیمی مناطق تولیدی های  حیو میان برخی 

تولیدکنندگان در انتخاب محصول تولیدی پیامدهای بروز ریسک در این مناطق گردیده است. البته، 

ن بدو ،شونددر مناطق مختلف کشور تولید می رضحا حال درکه  هایمحصولخود ناآگاه نیستند و 

ان لیکن، تغییرات اقلیمی که طی سالی. اندهای موجود توسعه نیافتهتوجه به شرایط اقلیمی و ریسک

های نادرست گذاریرویه کشت محصولات که بر اثر سیاستبی طولانی و به تدریج اتفاق افتاده و توسعه

 با کمبود منابع آبیویژه به شرایط را دستخوش تغییرات نموده و  ،در مناطق مختلف صورت گرفته

رو، تر کرده است. از اینرا پر ریسک هامحصولتولید برخی  ،که در بسیاری از مناطق حاصل شده

 ضروری است.  ،های راهبردیهای تولید محصولطقهکشت منبازنگری در الگوی

دست  بهبخش زراعت در ایران عرضه کننده مواد غذایی متنوع و مورد نیاز کشور است. بر اساس نتایج 

درصد از  51 ،میانگین به طور   7939-7931های در طی سالبانک مرکزی  هایآمده از گزارش

در  کشاورزی . آمار وزارت جهادباشدارزش تولیدات بخش کشاورزی مربوط به زیر بخش زراعت می

کشت  زیر های کشاورزی کشورمیلیون هکتار از زمین 71دهد، حدود نیز نشان می 7933سال 

درصد اراضی  1/83درصد اراضی کشت آبی و  3/57حدود  ،که از این مقداراست  یزراع ولاتمحص
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 اردیلیم  8/6کشاورزی به ارزش کالای انواع تن ونیلیم 3/6حدود  7931کشت دیم است. در سال 

 از وزن و درصد 8/6کشاورزی صادرات کالاهای ،سال نیدر ااست.  هبه خارج از کشور صادر شد دلار

گروه  ه است. همچنینبه خود اختصاص داد را کشور یدرصد از ارزش کل صادرات گمرک 7/76

درصد از ارزش صادرات کشاورزی  87و به لحاظ ارزش،  درصد 7/61وزن به لحاظ یزراعی هامحصول

 ,MAJ) باشدهای کشاورزی میترین سهم نسبت به سایر زیر بخشکه بیش هخود اختصاص دادرا به 

 (ا2017
ولید ت ،های متعددیو از آنجا که ریسک با توجه به جایگاه بخش زراعت در تامین امنیت غذایی کشور

های کنند، ارزیابی وضعیت محصولات زراعی مختلف بر اساس شاخصدر این بخش را تهدید می

کدام محصول برای هر منطقه برای تعیین اینکه مفیدی را تواند اطلاعات می 0پورتفوارزیابی عملکرد 

نماید. اگر الگوی کشت و به ساماندهی تولید محصولات کمک  هباشد فراهم آوردترین میمناسب

افزایش درآمد حاصل از تولیدات کشاورزی  ،هایی طراحی و تدوین شودمناطق بر اساس چنین شاخص

خواهد داشت. در هر منطقه و در نتیجه رشد بیشتر ارزش افزوده بخش زراعت در مناطق را در پی

خ داد پاس هاپرسش توان به اینمی ،های ارزیابی عملکرد پرتفویبا بکارگیری شاخصاین،  بر افزون

هم س، از دارنمحصول د کی دیدر تول سکیهر واحد ر یرا به ازا یبازده نیشتریکه ب یمناطق ایآکه 

ر د یمحصولات زراع ای؟ آبرخوردارند هااستان ریبا سا سهیآن محصول در مقا دیدر تولنیز  یبالاتر

 هارسشپپاسخ به این  اند؟هر منطقه انتخاب شده بوم شناختیو  یمیاقل طیها  متناسب با شرااستان

گذاران بخش کشاورزی و کشاورزان در انتخاب محصول مناسب برای ریزان و سیاستتواند به برنامهمی

 های مختلف را بر درآمد کشاورزان و بخشو اثرات بروز ریسکنموده  استان کمک هر کشت در

 زراعی هایمحصولبه دنبال ارزیابی عملکرد  پژوهشدر این راستا، این  دهد. کشور کاهش کشاورزی

 باشد.  عملکرد پرتفوی می های ارزیابیعمده در مناطق مختلف کشور با استفاده از شاخص

به اند که پژوهشگران بسیاری به مسئله ریسک در بخش کشاورزی برای تعیین الگوی کشت پرداخته

ی شهر کشت در مزارع نمونهی به تدوین الگوی بهینه Kalai (2001) شود. اشاره میها ای از آنپاره

 دهد که بهنتایج به دست آمده نشان می ت.پرداخته اسموتاد  یزیراز مدل برنامهزرقان با استفاده 

 های قیمتافزایش پارامترهای الگو موجب جایگزینی محصولات با درآمد ناخالص و نوسان ،طور کلی
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های قیمت کمتر شده است. ذرت دارای بازده ناخالص و نوسان هابیشتر )مانند پیاز( به جای محصول

( 2011) اند.دارند از الگوی کشت حذف شده هاو جو با توجه به ریسکی که نسبت به سایر محصول

Mortazavi et al  به تهیه الگوی کشت برای دشت ارژن با توجه به شرایط آب و هوایی متغیر منطقه

هدف که این با  ،اندریزی تصادفی پرداختهریزی قطعی و مدل برنامهبرنامههای با استفاده از مدل

دهد که باشند. نتایج نشان می ای برای فروش در بازار داشتههای خود را تامین و ماندهنیازمندی

با ایجاد  های کشاورزانریزی تصادفی برای تعیین الگوی کشت و تحلیل تصمیماستفاده از مدل برنامه

ورزی کشا هایمحصولتر و عملیاتی برای مدیریت درآمد کشاورزان و نیز تنظیم بازار واقعی بستری

کند که در بلندمدت الگوی کشت منطقه در همه نوع شرایط آب و هوایی قادر به امکانی را ایجاد می

استفاده  باSalim ( 2018)ای برای فروش تامین کند. تامین نیاز خودمصرفی منطقه باشد و نیز مانده

بندی ریسک محصولات زراعی به رتبه ،های کشورای در استانهای سرمایهگذاری داراییاز روش قیمت

رای ب هامحصولها پرداختند. همچنین بررسی اینکه آیا قیمت دریافتی بندی ریسک استانو رتبه

ست. آن ا نیز در این مطالعه بررسی شده ،باشد یا خیرتولیدکننده متناسب با میزان ریسک مربوط می

رتفو جبران شده است را تایید به تداوم کشت و آن دسته وها در پمحصولاتی که ریسک آناز دسته 

  اند.کشت دادهشود را پیشنهاد به حذف از الگویها جبران نمیاز محصولاتی که ریسک آن

 (1990) Blank ی هامحصولانتخاب پورتفو  بهمحدود  یسازتنوعمبلک و -نوریبا استفاده از شاخص تر

بررسی ریسک سیستماتیک  بهNarayan  1992)) .است پرداخته ایفرنیدر کال ولویدر مزارع شهر  یزراع

در  0CAPM و غیرسیستماتیک در مزارع نیوزلند پرداخته است. نویسنده با این استدلال که روش

از این روش در  ی دارد،ترهای کمتر و محاسبات سادهبه دادهنیاز های مشابه مقایسه با روش

 ،چگونه انتخاب شده است ینتایج بر اساس اینکه بازدهارع استفاده کرده است. ریزی برای مزبرنامه

به این صورت که نسبت ریسک سیستماتیک به غیرسیستماتیک زمانی که از  . متفاوت خواهد بود

 Olarinde شود.ز زمانی است که از بازده خالص استفاده میبیشتر ا ،شودبازده ناخالص استفاده می

et al (2008)  به بررسی الگوی کشت کشاورزان در شرایط وجود ریسک در نیجریه با استفاده از روش

ریزی خطی و مدل تارگت موتاد پرداختند. نتایج نشان داد که موجودی کشاورزان و برنامه

تر بیشتر است و بزرگ زراعی ناکارا بوده و مقدار ریسک در مزارع  هایسازی سود محصولبیشینه
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تواند سود ناخالص را تضمین کند، پیشنهاد شده دهد و میهای زراعی که ریسک را کاهش میبرنامه

 1 یکشت برا یالگو  6 نیانتخاب باز برتری تصادفی، جهت  parcell and cain   (2014) است.

 یهاتمسیس یبرا دکنندهیتول تیاولو یابیارز یبراا هآن یبا توجه به عملکرد و سودآور یمحصول زراع

عملکرد  یبه بررس Alekneviciene et al. ( 2018) .اندکردهاستفاده  نانیاطم نبود در شرایطکشت 

استفاده  نوریشارپ و تر یهااز شاخص یاروپا بر اساس نوع کشاورز هیعضو اتحاد یمزارع کشورها

 سکیل ردر ک اتیکستمیس سکیتا سهم ر هشد انیب اریبا انحراف مع اتیکستمیس سکیر .اندکرده

 نیز روپاا هیتحادمزرعه ا ییبر کارا هاارانهی ریتأث نییتع یشارپ برا یهادر نسبت رییبرآورد شود. تغ

 شد.  یابیارز

الب ق را در سکیر، کشت ینهیبه یالگوها مشاهده شد، برای تدوین بالاطور که در مطالب همان

 یریگهانداز ارینوع معدر مطالعات  نیا یاند که تفاوت اصلمختلف وارد محاسبات کرده یهاروش

 کی تنها تیدر نها ایشهر  کیاز  یمناطق کوچک یالگوها برا نیا . عموماست استفاده شده سکیر

اند، ند. از طرفی مطالعاتی که دارای جامعیت هستند و برای تمام مناطق بررسی شدهاشده تدویناستان 

ین اند. در هیچ یک از اباشند و ریسک کل را در نظر نگرفتهبرمبنای ریسک سیستماتیک می تنها

در  تنهااست.  جداگانه و در مناطق مختلف بررسی نشده ها به صورتمحصول 0 عملکرد ،مطالعات

و  عملکرد مزارع یبررس یپورتفو صرفا براعملکرد  یبررس یهااز شاخص یمطالعات خارج یبرخ

جنبه که قصد  نیمطالعه حاضر از ات. استفاده شده اسمزارع  تیریمختلف مد یاراهبردهمقایسه 

 یبازده زانیمنتیجه  محصولات زراعی را به صورت جداگانه در هر استان محاسبه و در عملکرد دارد

و میزان توجه کشاورزان به ریسک کل را بررسی ها آن سکیهر واحد ر یاز محصولات به ازا کیهر 

 نیگذاران ااستیس را به سودمندیاطلاعات  دتوانیو مشود ی جدیدی محسوب میهمطالع ،کند

 .دهدبخش ارائه 

 قیروش تحق

آن درآمدی با فروش گذاری است که در مقابل محصولات کشاورزی نوعی سرمایه دیتول کرد نهیهز

گذاران  بخش کشاورزی هستند. اما، این کشاورزان سرمایه ،شود. در واقعمحصول تولیدی حاصل می

                                                           
1 Performance 
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. این مواجهند های تولید، بازار، مالی و قانونیاز جمله ریسک   پرشماریهای سکیر گذاران باسرمایه

بر رفتار تولیدکنندگان در انتخاب محصول برای  ،ها به نحوی که در ادامه بیان خواهد شدریسک

 گذارد. ها و میزان سود آنها اثر می، میزان مصرف نهادهکشت

ز گریدوست، ریسک خنثی و ریسک ی ریسکبا ریسک، به سه دسته رویاروییگذاران در سرمایه

ریز گریسک اغلبکنند که کشاورزان شده در این زمینه بیان می شوند. مطالعات انجامتقسیم می

های موجود، انتظار دریافت درآمد بیشتری نیز به این معنا که در ازای تولید تحت ریسک . هستند

گریز، ریسک قیمتی را به عنوان یک هزینه کشاورزان ریسک (اAnderson & Dillon,1992) دارند

این هزینه   یابی مقدار تولید و عرضه،بهینه فرآینددانند. لذا، در های معمول تولید میمازاد بر هزینه

 ،ودنمودن س بیشینهبرای تعیین سطح تولید بهینه با هدف  آورند. بر همین اساس،را به حساب می

را که بیانگر اثر نهایی  2مربوط به تولید هر واحد محصول، هزینه ریسک نهایی 0نهاییبر هزینه افزون

باشد، نیز مورد ریسک می از طریقی متحمل شده بر هزینهاضافه شدن یک واحد محصول تولیدی 

 (:Chavas, 2004) نظر دارندمد  کردن سودبیشینه( را برای 7دهند. یعنی رابطه )توجه قرار می
(0) 𝐸(𝑃) = 𝑀𝐶  →   𝐸(𝑃) = 𝑀𝐶 + 𝑅′ 

ی هزینههزینه ریسک نهایی است. با افزایش ′𝑅  هزینه نهایی و 𝑀𝐶 ،قیمت مورد انتظار 𝐸(𝑃) که 

نهایی به دلیل وجود ریسک، انتظار افزایش قیمت را دارند تا این بخش از هزینه نیز جبران شود. اما 

تقاضا برای محصولات کشاورزی نیز  قیمتی از آنجا که بازار کشاورزی یک بازار رقابتی است و کشش

ور طه تواند بسک نمیپی افزایش هزینه ری ها دراغلب کمتر از یک است، لذا انتقال افزایش قیمت

ده نیز اثر کننو بر سود تولید شدهکنندگان منتقل شود که این امر باعث کاهش تولید کامل به مصرف

 (اChavas, 2004)گذارد می
تواند در کنار ریسک قیمت وجود داشته باشد. ریسک تولید های تولیدی نیز میریسک در نهاده

ها ازجمله: از کار افتادن تجهیزات، پایین بودن کیفیت نهادهتواند ناشی از تغییر در تکنولوژی، می

کار، پایین بودن اثر کود و سم، تغییرات جوی و غیره کاری نیرویدیدگی یا  کارشکنی و کمآسیب

زایش ها از طریق افسازی استفاده از نهادهباشد. وجود این نوع ریسک نیز منجر به تغییر در شرط بهینه

                                                           
1 Marginal cost 
2 Marginal risk premium 
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شود. مقدار گریز بودن تولیدکننده میبا فرض ریسک ی ریسک نهاییبه اندازه 0نهاییهزینه تولید 

ر هی استفاده از ی میزان اثر نهایی اضافه شدن یک واحد نهاده ریسکی بر هزینهافزایش، به اندازه

 باشد.می( 1)ی مطابق رابطه واحد نهاده
(2) 𝐸(𝑀𝑉𝑃) = 𝑀𝐹𝐶  →   𝐸(𝑀𝑉𝑃) = 𝑀𝐹𝐶 + 𝑟′ 

 هزینه ′𝑟 واحد نهاده، یکمصرف نهایی هزینه  𝑀𝐹𝐶ی 2 تولید نهاییمورد انتظار  ارزش 𝐸(𝑀𝑉𝑃) که

ناشی از وجود ( MFC)است. برای جبران افزایش در هزینه استفاده از هر واحد نهاده  ریسک نهایی

ی یک ،افزایش از دو راهنهایی مورد انتظار نیز باید افزایش یابد. این  ریسک در نهاده، ارزش تولید

 هب. تواند حاصل شودافزایش قیمت مورد انتظار محصول و دیگری افزایش تولید نهایی مورد انتظار می

گفته شد، افزایش قیمت محصولات چندان مورد انتظار نیست و در نتیجه  پیشترکه  یطور

ی کنند. برای افزایش تولید نهایتولیدکنندگان اغلب راه دوم را که در اختیار خودشان است انتخاب می

ل شود که حاصهای ریسکی برگزیده مینهاده مصرف به خاطر وجود قانون بازده نزولی، رویکرد کاهش

 ا (Chavas, 2004) باشدیزان تولید میآن کاهش م
از  یریجلوگ یبراهای تولیدی است، گیریدر چنین شرایطی که ریسک عاملی تاثیرگذار در تصمیم

 ارک هبی تولیدی در کشت محصولاتی هانهاده دیبا در هر منطقه کشت محصولاتریکاهش سطح ز

تولیدکنندگان  محصولاتی را  ،به عبارت دیگر .باشندیم یبالاتر یینها دیتول یدارا گرفته شود که

 ،دشونیکه متحمل م یسکیها بابت هر واحد رآن یافتیپاداش در کنند کهبرای کشت انتخاب می

حصول م یابد که محصولات  بر اساس مقدار شاخص عملکردتحقق می هنگامی. این امر باشد نیشتریب

باید نه تنها  توسط تولیدکنندگان بلکه در تصمیمات رو، ریسک کل  در هر منطقه انتخاب گردد. از این

های  بروز ریسک در هر ای نیز مورد توجه قرار گیرد تا پیامدهای کلان کشوری و منطقهریزیو برنامه

 ای جلوگیری شود.  منطقه گستردهدر سطح  آسیب و زیانو از بروز فته منطقه کاهش یا

تولیدکنندگان ریسک و بازدهی محصول را در کنار هم بر اساس مبانی نظری که توضیح داده شد، 

گذاران ای بین ریسک و بازدهی برای تمامی تولیدکنندگان و سرمایهمصالحه همواره بینند. یعنیمی

چگونگی توجه به ریسک بین افراد مختلف  های اقتصادی وجود دارد. البته،گریز در همه فعالیتریسک

                                                           
1 Marginal factor cost 
2 Expected marginal value product 
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اوت متف ،باشدهای مختلف میتعریفی از ریسک که مورد توجه گروه ،به عبارت دیگر .متفاوت است

توجه دارند و به  ،کندها وارد میای از نوسانات درآمدی که زیانی را به آناست. گروهی صرفا به دامنه

ی ندارند. گروهی دیگر به دنبال آن هستند که سطح زیان آنها با یک احتمال هکل دامنه ریسک توج

ه ها مورد توجگیریبیشتر نشود و گروهی هم کل ریسک را در تصمیم ،ه در نظر دارندبالا از حدی ک

وان تها میی آنشود که از جملهدهند. بنابراین، ریسک با معیارهای مختلفی توضیح داده میقرار می

، 5در معرض خطر، ارزش4، بتا8، میانگین انحراف مطلق2، ضریب تغییرات0از انحراف معیار

 را نام برد.3، شاخص کوپاک 7، سمی واریانس6متحرکمیانگین

 هاهمنطقهای تولید و از جمله طراحی الگوی کشت گیریدر عمل برای لحاظ کردن ریسک در تصمیم

 در گیریتصمیم یکه تاکنون برا ییهاروشهای مختلفی وجود دارد. با لحاظ نمودن ریسک، روش

، 3درجه دوم سکیر یزیبرنامه ر، شامل ر گرفته استقرا استفادهمورد  سکیوجود ر طیشرا

متیو مدل ق RS-LP 02  ،00ایمرحله ی دوتصادف یزیربرنامه ،01انحراف مطلق کل)موتاد( یسازکمینه

گیری هها در استفاده از معیارهای اندازباشد.  تفاوت اصلی این روشمی 08یاهیسرما ییدارا یگذار

ها مورد توجه گیریریسک در تصمیم کردنهایی که برای لحاظ باشد. یکی از روشریسک می

 & Featherstone) باشدهای ارزیابی عملکرد پورتفو میاستفاده از شاخص ،قرار گرفته پژوهشگران

Pendell, 2006 ا) 
هایی هستند که به صورت صریح و مستقیم ریسک را در های ارزیابی عملکرد پورتفو معیارشاخص

و  فی مختلهاپورتفو یو بازده سکیر یرابطه یبررس یبرا هااریمعاین  ند.نکوارد میگیری تصمیم

به  یزیرو برنامه تیریمد یبرا یقیاند که اطلاعات دقشده یدر پورتفو طراح یبخش تنوع ریتاث

                                                           
1 Standard Deviation 
2 Coefficient variation 
3 Mean absolute deviation (MAD) 
4 Beta 
5 Value at risk(VaR) 
6 Moving Average 
7 Semi-varince 
8 Coppock index 
9 Quadratic programming model 
10 Minimization of the total absolute deviation (MOTAD) 
11 Two-Stage Stochastic Programming 
12 Linear programming-Risk simulator 
13 Capital asset pricing model (CAPM) 
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دهند. این ها درآمد را به ازای هر واحد ریسک نشان میاین شاخص ،در واقعدهد. یگذار ماستیس

 نندهکو یا تولید گذارسرمایه ،به عنوان مثال. باشددرآمد مازاد بر یک درآمد ثابت و بدون ریسک می

بدون تحمل ریسک کسب درآمد کند. بنابراین، در خود در بانک  با سپردن منابع مالی تواندمی

ای ژه به ازکرد که در این پرو دیگر بررسی خواهدگذاری سرمایهگیری برای انجام یک پروژه تصمیم

 درآمد بدون ریسک دریافتی از بانک خواهد بر چه میزان بازدهی مازادهر واحد ریسک تحمیل شده 

ها، بازدهی مازاد بر نرخ سود بدون ریسک حاصل از هر واحد بنابراین، بر اساس این شاخص .داشت

ن ارزیابی نمود. توارا می های محصولهمه الگوی کشت هر استان و عملکرد ریسک یا همان عملکرد

ها بر اساس ریسک کل و تعدادی بر اساس ریسک سیستماتیک یا تعدادی از این شاخص

و ترینور اسکور  8، ترینور بلک2، جنسن آلفا0های نسبت ترینوراند. شاخصغیرسیستماتیک تعریف شده
ریسک  تنها  5کنند یا شاخص اطلاعاتاز ریسک سیستماتیک استفاده می تنهادر ارزیابی عملکرد 4

هایی که ریسک کل را در ارزیابی از جمله شاخص(ا Sourd, 2007) گیردغیرسیستماتیک را در نظر می

  7 ریسک کل آلفای  M2ی 6های نسبت شارپتوان شاخصگیرند، میپورتفو )الگوی کشت( در نظر می
 (9)به صورت رابطه  که باشدها نسبت شارپ میترین این شاخصرا نام برد که معروف 3و سورتینو

 (اSourd, 2007) تعریف می شود
(8) 

𝑆𝑅 =
𝐸(𝑅𝑝𝑜𝑟) − 𝑅𝑓

𝜎𝑝𝑜𝑟𝑡
 

 ی3بازدهی بدون ریسک  𝑅𝑓ی بازدهی مورد انتظار پورتفو  𝐸(𝑅𝑝𝑜𝑟𝑡)ی شاخص نسبت شارپ  𝑆𝑅که 
نشانگر گرفته شده است و  01 این معیار از خط بازار سرمایه .باشدمی معیار پورتفو انحراف   𝜎𝑝𝑜𝑟𝑡و 

 بتاین نس ،گریبه عبارت د .است گذارتوسط سرمایه کل سکیهر واحد ر تح م بهای دریافتی بابت

زدهی باچقدر  ،شودیتحمل م توسط تولیدکننده کل که سکیهر واحد ر یبه ازابیانگر آن است که 

                                                           
1 Treynor ratio 
2 Jensen’s Alpha  
3 Black–Treynor ratio 
4 Treynor square 
5 Information ratio 
6 Sharpe ratio 
7 Total risk alpha 
8 Sortino ratio  
9 Risk free asset  
10 Capital Market line  
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این تعریف هرچه نسبت بر اساس  (اSharpe, 1966) شودمازاد بر نرخ سود بدون ریسک حاصل می

ت کند. در مقابل هرچه این نسببهتری را بازگو می تر است و عملکردشارپ بزرگتر از یک باشد مطلوب

معنی  به این ،دهد. اگر نسبت شارپ منفی باشدتری نشان میضعیف عملکرد ،از یک کوچکتر باشد

ا بازدهی مورد انتظار منفی است که یا بازدهی بدون ریسک بیش از بازدهی مورد انتظار است و ی

دیگر، در حالت اخیر یا تولید محصول دارای زیان است و یا به اندازه سود سپرده  باشد. به عبارتمی

تولید آن مقرون به صرفه نیست و  ،کند که در هر دو حالتبانکی بدون ریسک بازدهی فراهم نمی

بیش از یک عملکرد عالی و ی 0ههینخوب و بشارپ برابر با یک نشانگر عملکرد  شود. نسبتتوصیه نمی

البته  ا(Sourd ,2007) شودتلقی می 8بهینه فرویک عملکرد نامطلوب و از و کمتر 2 بهینه فرا

 ها نرمال باشد. اگرتوزیع  بازدهیکه واقع بینانه است  هنگامیگیری براساس این شاخص تصمیم

 ,Sourd) به نتایج غیرواقعی گرددممکن است منجر  ،ها چولیده یا کشیده باشدتوزیع احتمال بازدهی

 ا(2007
 یهااریگذتوان سرمایهاست که با استفاده از این نسبت می آشکاربا توجه به تعریف نسبت شارپ، 

ه بندی و با هم مقایسریسک را رتبه های متفاوتحمختلف و از جمله تولید محصولات مختلف با سط

پاسخ داد که با توجه به تولید در هکتار هر محصول و ریسکی  پرسشتوان به این می ،. در نتیجهکرد

ا از ر است در کدام استان بهترین و بدترین عملکرد رو به روکه آن محصول در آن استان خاص با آن 

دهد. اما، برای محاسبه شاخص نسبت شارپ  هر محصول نیاز است بازدهی محصول خود نشان می

 هر هکتار آن ریسک بازدهی و بازدهی انتظاری هر محصول نیز برآورد گردد. درآمد در در پیتعریف و 

  قابل محاسبه می باشد.( 4) یهر محصول از رابطه
(4) 𝑇R𝑖 = 𝑌𝑖 × 𝑃𝑖 
قیمت دریافتی تولیدکننده به ازای هرکیلوگرم  𝑃𝑖و  عملکرد محصول در هکتار 𝑌𝑖 در این رابطه، 

 باشد. م مینi محصول استان
توان می( 𝑇𝐶) های یک هکتار محصولو مجموع هزینه( 𝑇𝑅) با در دست داشتن اطلاعات درآمد

  دست آورد.ه ( ب5را طریق رابطه ) (R𝑖)  بازدهی هر سال محصول

                                                           
1 optimal 
2 super-optimal 
3 sub-optimal 
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R𝑖 =
𝑇𝑅 − 𝑇𝐶

𝑇𝐶
 

(5) 

  باشد.می گذاری در واقع درصد سود حاصل از هر تولید محصولبازدهی هر سرمایه ،به عبارت دیگر

باشد. همچنین ریسک های مورد بررسی میبازدهی انتظاری برابر میانگین بازدهی محصول در سال

شود. در آخر اگر  های مختلف محاسبه میبازدهی نیز با استفاده از واریانس بازدهی محصول در سال

توزیع بازدهی محصول در سطح اطمینان ی 2براجارکو  0رنفاسمی–کولموگروفبا استفاده از دو آزمون  

توان با استفاده از بازدهی انتظاری و ریسک بازدهی، نسبت شارپ هر می ،درصد نرمال باشد 39

بازدهی مورد  𝐸(𝑅𝑖) که در آن کرد( محاسبه 6های مختلف از طریق رابطه )محصول را در استان

 .باشدیک محصول میانحراف معیار    𝜎𝑖 یک محصول و انتظار

(6) 𝑆𝑅𝑖 =
𝐸(𝑅𝑖) − 𝑅𝑓

𝜎𝑖
 

 .است شده یاستان کشور بررس 97و ( 7مطابق جدول ) آبی و دیم عمدهمحصول  11 پژوهش نیدر ا

 یآب ایمانند سو یشود و برخیکشت م هااستان در تمام یو جو آب یمانند گندم آب هامحصول یبرخ

استان البرز تنها استانی است که در این مطالعه به دلیل نواقص  شوند.یتنها در سه استان کشت م

 است. نشدهبررسی  ،های مورد نیازداده یهمهشدید در 

 زراعی مورد بررسی در پژوهش هایمحصول( 7) جدول
Table (1) Crops studied in the research 

 غلات
Cereal 

 حبوبات
Beans 

 صنعتی هایمحصول
Industrial 

products 

 جاتسبزی
vegetables 

 جالیزی هایمحصول
Kitchen garden 

Products 

 هایمحصول

 ای علوفه
Fodder 

products 
 

 گندم آبی

Irrigated 

Wheat 
 

 عدس آبی

Irrigated  

lentils 

 

  کلزا آبی

Irrigated  Canola 

 پیاز

Onion 

 هندوانه آبی

Irrigated 

Watermelon 

 

 یونجه آبی

Irrigated 

Alfalfa 

 

 گندم دیم

Rainfed 

Wheat 

 عدس دیم

Rainfed  

lentils 

 کلزا دیم

Rainfed  Canola 
 سیب زمینی

Potato 
 هندوانه دیم

Rainfed Watermelon 
 یونجه دیم

Rainfed Alfalfa 

                                                           
1 Kolmogorov-Smirnov 
2 Jarque–Bera test 
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 های زراعی مورد بررسی در پژوهشمحصول( 7) جدولادامه 
Table (1) Crops studied in the research 

 غلات

Cereal 

 حبوبات
Beans 

 صنعتی هایمحصول
Industrial 

products 

 جاتسبزی
vegetables 

 جالیزی هایمحصول
Kitchen garden 

Products 

 هایمحصول

 ای علوفه
Fodder 

products 
 

 جو آبی

Irrigated 

Barley 
 

 نخودآبی

Irrigated  

Pea 

 

 سویا آبی

Irrigated Soya 

 

 
 فرنگیگوجه

Tomato 

 شبدر

Clover 

 

 دیمجو 

Rainfed  

Barle 

 نخود دیم

Rainfed  

Pea 

 سویا دیم

Rainfed  Soya 
 خیار 

cucumber 
 ذرت علوفه ای

Corn fodder 

 شلتوک

Paddy 

Rice 

 لوبیا

Bean 

 پنبه

Cotton 
   

 ایدانهذرت   

Corn    
 

 چغندر

Beet 
 

   

 هایهای مورد نیاز در این پژوهش شامل مقدار تولید و سطح زیرکشت محصولات زراعی در استانداده

زراعی از مرکزآمار ایران طی  یهامحصولزراعت جهاد کشاورزی و قیمت اطلاعات کشور از بانک 

-33های استخراج گردیده است. هزینه تولید محصولات زراعی نیز در طی سال 7939-33های سال

ها دست آمده است. این هزینهه تولید وزارت جهاد کشاورزی ب هایهزینهاطلاعات از بانک  7939

باشد. اما ی زمین میی اجارهسازی، کاشت، داشت، برداشت و هزینهی آمادهی دورهشامل تمام هزینه

 است. از آنجایی نظر گرفته نشده ها دراشی از سود تسهیلات پرداختی در جهت خرید نهادهی نهزینه

گذاری بدون ریسک باشد، سرمایهزراعی یکساله می یهامحصولگذاری در اکثر سرمایه فرآیندکه 

به  توانمیها را های یکساله بانکی باشد و سود حاصل از این سپردهتواند سپردهمتناسب با آن می

 کمترین و بیشترین نرخ، 7933گذاری بدون ریسک در نظر گرفت. در سال بازدهی سرمایه عنوان نرخ

بازدهی بدون به عنوان نرخ  پژوهشاست که در این  درصد بوده 75و  79کشور،  هایسپرده بانک

( گزارش 1) لدر جدومختلف  یهامحصولاست. خلاصه آمار مربوط به  شدهدر نظر گرفته ریسک 

 . شده است



 

 22رتبه بندی محصول های عمده...

 
 

 زراعی هایمحصولو قیمت   ( خلاصه ی سطح زیر کشت، عملکرد در هکتار2) جدول          
Table (2) Summary of cultivation area, yield per hectare and price of crops 

عملکرد در 

 یهکتار به ازا

 الیهر ر

 نهیهز
Yield per 

hectare per 

Rial cost 

 ریال( میلیونهزینه هر هکتار تولید )

Production cost per hectare 

( Million Rials) 

 

 قیمت سر مزرعه )ریال(

price (Rials) 

 (Kgعملکرد در هکتار )
Yield per hectare (Kg) 

 کشت )%( سهم سطح زیر

(7931) 
Share of cultivated area 

(%) (2018) 

صول
ح

م
 p

r
o

d
u

c
ts         

 

 

گروه
       G

ro
u

p
    

 

 بیشترین

Maximum 

کمترین 

 متوسط

The 

Minimum 

average 

بیشترین 

 متوسط

The 

Maximum 

average 

متوسط 

(7911-

7931) 

Average 

(2001-

2019) 

کمترین 

 متوسط

The 

Minimum 

average 

بیشترین 

 متوسط

The 

Maximum 

average 

(7911-

7931) 

(2001-2019) 

کمترین 

 متوسط

The 

Minimum 

average 

بیشترین 

 متوسط

The 

Maximum 

average 

متوسط 

(7911-

7931) 

Average 

(2001-

2019) 

 کمترین

Minimum 

 بیشترین

Maximum 

 گلستان
Golestan 

 سیستان
Sistan  

9 

 کرمانشاه
Kermanshah 

20 
15 

 سیستان
Sistan  

5793 

 گیلان
Gilan 

6768 

604/ From  از 

  To 15339به

 گیلان
Gilan 

2113 

 کرمانشاه
Kermanshah 

4550 
3377 

 گیلان
Gilan 

0/01 

 خوزستان
Khozetan 

17/3 

 گندم آبی
Irrigated 
Wheat 

ت
لا

غ
  C

e
re

a
l            

 

 مرکزی
Markazi 

 بوشهر
Boshehr 

2 

 مازندران
Mazandaran 

9 
4 

 اردبیل
Ardebil 

5879 

 گیلان
Gilan 

6768 

604/2From زا  

  To 15339به

 بوشهر
Boshehr 

415 

 گلستان
Golestan 

2383 
1045 

 تهران
Tehran 

0/03 

 کردستان
Kurdestan 

14 

 گندم دیم

Rainfed 

Wheat 

 همدان
Hamedan 

 بوشهر
Boshehr 

9 

 اصفهان
Esfahan 

17 
12 

 گلستان
Golestan 

4814 

 شمالیخراسان
N-Khorasan 

5876 

  From 819از

  To 18771 به

 سیستان
Sistan  

1713 

 کرمانشاه
Kermanshah 

4039 
2850 

 گیلان
Gilan 

0/01 

رضویخراسان  
Raz-Khorasan 

19 

 جو آبی

Irrigated 

Barley 

 گلستان
Golestan 

 بوشهر
Boshehr 

2 

 مازندران
Mazandaran 

6 
4 

 گلستان
Golestan 

4814 

 شمالیخراسان
N-Khorasan 

5876 

  From 819از

  To 18771به

 خراسان جنوبی

S-Khorasan 
388 

 گلستان
Golestan 

1866 
1036 

 تهران
Tehran 

0/01 

 کرمانشاه
Kermanshah 

17 

 جو دیم

Rainfed  
Barley 

 لرستان
Lorestan 

 سیستان
Sistan  

18 

 قزوین
Qazvin 

40 
26 

 لرستان
Lorestan 

4453 

 بوشهر
Boshehr 

6393 

  From 895از

  To 17817به

 سیستان
Sistan  

4433 

 قزوین
Qazvin 

9441 
6825 

 بوشهر
Boshehr 

0/11 

 خوزستان
Khozetan 

36 

ادانهذرت

 ی

Corn 

 سیستان 
Sistan  

 سیستان
Sistan  

29 

 فارس
Fars 

84 
50 

 سیستان
Sistan  

12210 

 قزوین
Qazvin 

33941 

  From 2385از

  To 63896به

 اردبیل
Ardebil 

2701 

 اصفهان
Esfahan 

5212 
3993 

 اردبیل
Ardebil 

0/19 

 مازندران
Mazandaran 

36 

 شلتوک

Paddy 

Rice 
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 زراعی هایمحصولو قیمت   ( خلاصه ی سطح زیر کشت، عملکرد در هکتار2) جدولادامه 
Table (2) Summary of cultivation area, yield per hectare and price of crops 

 عملکرد در
هر  یهکتار به ازا

 نهیهز الیر
Yield per 

hectare per 
Rial cost 

 ریال( میلیونهزینه هر هکتار تولید )

Production cost per hectare 
( Million Rials) 

 

 قیمت سر مزرعه )ریال(

price (Rials) 

 (Kgعملکرد در هکتار )
Yield per hectare (Kg) 

 سهم سطح زیر کشت )%(

(7931) 
Share of cultivated area 

(%) (2018) 

صول
ح

م
 p

r
o

d
u

c
ts

 

 

گروه
       G

ro
u

p
 

 بیشترین

Maximum 

 کمترین متوسط

The 
Minimum 
average 

بیشترین 
 متوسط

The 
Maximu

m 
average 

متوسط 
(7911-

7931) 

Avera
ge 

(2001-
2019) 

کمترین 
 متوسط

The 
Minimum 
average 

بیشترین 
 متوسط

The 
Maximu

m 
average 

(7911-
7931) 

(2001-
2019) 

 کمترین متوسط

The 
Minimum 
average 

بیشترین 
 متوسط

The 
Maximum 

average 

متوسط 
(7911-

7931) 

Avera
ge 

(2001-
2019) 

 کمترین

Minimum 

 بیشترین

Maximum 

 چهار محال
Chaharmahal 

 سیستان
Sistan 

14 

 فارس
Fars 
21 

17 
 چهارمحال

Chaharmahal 

18702 

 کرمان
Kerman 

21916 

 From 242از
 To 57604به

 سیستان
Sistan 

958 

 فارس
Fars 

1436 
1125 

 چهارمحال
Chaharmahal 

0/5 

 کرمانشاه
Kermanshah 

51 

عدس 
 آبی

Irrigated  

lentils 

ت
حبوبا

         
B

e
a

n
s

 
 

 لرستان
Lorestan 

 خراسان رضوی
Raz-Khorasan 

4 

 گلستان
Golestan 

11 
7 

 چهارمحال
Chaharmahal 

18702 

 کرمان
Kerman 

21916 

 From 242از
 To 57604به

 مرکزی
Markazi 

312 

 چهار محال
Chaharmahal 

842 
518 

 مازندران
Mazandaran 

0/34 

 اردبیل
Ardebil 

18 

عدس 
 دیم

Rainfed  
lentils 

 فارس
Fars 

 خراسان رضوی
Raz-Khorasan 

15 

 کرمان
Kerman 

21 
18 

 همدان
Hamedan 

18787 

 کرمان
Kerman 

22964 

 From 247از
 To 59347به

 خراسان رضوی
Raz-Khorasan 

1016 

 فارس
Fars 

1698 
1205 

 خراسان جنوبی
S-Khorasan 

4 

 فارس
Fars 
35 

نخود 
 آبی

Irrigated  
Pea 

 لرستان و ایلام
Lorestan and 

Ilam 

 خراسان رضوی
Raz-Khorasan 

4 

 قزوین
Qazvin 

10 
6 

 همدان
Hamedan 

18787 

 کرمان
Kerman 

22964 

 From 247از
 To 59347به

 خراسان رضوی
Raz-Khorasan 

252 

 کهگیلویه
Kohgiloie 

850 
478 

جنوبیخراسان  
S- Khorasan 

0/03 

 کرمانشاه
Kermanshah 

27 

 نخود دیم
Rainfed  

Pea 

 همدان
Hamedan 

 اردبیل
Ardebil 

18 

 مازندران
Mazandar

an 
47 

31 
 خوزستان
Khozetan 

19417 

 تهران
Tehran 

33589 

 From 407از
 To 85053به

 اردبیل
Ardebil 

731 

 کهگیلویه
Kohgiloie 

2363 
1651 

 تهران
Tehran 
0/13 

 فارس
Fars 
21 

 لوبیا
Bean 

 چهار محال
Chaharmahal 

 سیستان
Sistan 

14 

 فارس
Fars 
21 

17 
 چهارمحال

Chaharmahal 

18702 

 کرمان
Kerman 

21916 

 From 242از
 57604Toبه

 سیستان
Sistan 

958 

 فارس
Fars 

1436 
1125 

 چهارمحال
Chaharmahal 

0/5 

 کرمانشاه
Kermanshah 

51 

 عدس آبی
Irrigated  
lentils 



 

 22رتبه بندی محصول های عمده...

 
 

 زراعی هایمحصولو قیمت   ( خلاصه ی سطح زیر کشت، عملکرد در هکتار2) جدولادامه 
Table (2) Summary of cultivation area, yield per hectare and price of crops 

عملکرد در 
هکتار به 

 الیهر ر یازا
 نهیهز

Yield per 
hectare per 

Rial cost 

 ریال( میلیونهزینه هر هکتار تولید )
Production cost per hectare 

( Million Rials) 

 

 قیمت سر مزرعه )ریال(
price (Rials) 

 (Kgعملکرد در هکتار )
Yield per hectare (Kg) 

 سهم سطح زیر کشت )%(

(7931) 
Share of cultivated area (%) 

(2018) 

صول
ح

م
 p

r
o

d
u

c
ts         

 

 

گروه
       G

ro
u

p
    

 

 بیشترین
Maximum 

کمترین 
 متوسط

The 
Minimum 
average 

بیشترین 
 متوسط

The Maximum 
average 

متوسط 
(7911-

7931) 
Average 
(2001-
2019) 

کمترین 
 متوسط

The 
Minimum 
average 

بیشترین 
 متوسط

The 
Maximum 

average 

(7911-
7931) 

(2001-2019) 

کمترین 
 متوسط

The 
Minimum 
average 

 بیشترین متوسط
The Maximum 

average 

متوسط 
(7911-7931) 

Average 
(2001-2019) 

 کمترین
Minimum 

 بیشترین
Maximum 

 هرمزگان
Hormozgan 

 هرمزگان
Hormozgan 

9 

 کرمانشاه
Kermanshah 

33 
20 

 هرمزگان
Hormozgan 

6694 

 اردبیل
Ardebil  

22876 

 From 1949از
 To 34103به

 هرمزگان
Hormozgan 

1233 

 اصفهان
Esfahan 
2682 

1895 
 چهارمحال

Chaharmahal 

0/34 

 خوزستان
Khozetan 

18 

 کلزا آبی
Irrigated  

Canola 

صول
مح

ها
 ی

ی
صنعت

  In
d

u
stria

l p
ro

d
u

cts        
 

 گلستان
Golestan 

 لامیا
Ilam 

5 

 مازندران
Mazandaran 

15 
11 

 مازندران
Mazandaran 

14930 

 لامیا
Ilam 

15839 

 1949Fromاز

 To 34103به

 لامیا
Ilam 

482 

 گلستان
Golestan 
1563 

1169 
 ایلام
Ilam 

1 

 گلستان
Golestan 

87 

 کلزا دیم
Rainfed  

Canola 

 گلستان
Golestan 

 گلستان
Golestan 

16 

 مازندران
Mazandaran 

20 
18 

 گلستان
Golestan 

10011 

 لیاردب
Ardebil  

10870 

 2494Fromاز
  To 1836به

 لیاردب
Ardebil 

2192 

 گلستان
Golestan 
2628 

2369 
 اردبیل

Ardebil 
1 

 گلستان
Golestan 

93 

سویا 
 آبی

Irrigated 

Soya 

 گلستان
Golestan 

 گلستان
Golestan 

9 

 مازندران
Mazandaran 

13 
11 

 گلستان
Golestan 

10011 

 مازندران
Mazandaran 

10201 

 2494Fromاز
  To 1836به

 گلستان
Golestan 

1388 

 فارس
Fars 

2025 
1707 

 مازندران
Mazandaran 

49/9 

 گلستان
Golestan 

50/1 

سویا 
 دیم

Rainfed  

Soya 

 خراسان

 جنوبی
S-Khorasan 

 جنوبیخراسان
S- Khorasan 

23 

 آذربایجان شرقی
E-Azarbaijan 

34 
30 

 اصفهان
Esfahan 

15804 

 شمالیخراسان
N-Khorasan 

18311 

 2801Fromاز
  64453Toبه

 مازندران
Mazandaran 

1944 

 شرقی آذربایجان
E-Azarbaijan 

3092 
2416 

 مازندران
Mazandaran 

0/34 

رضویخراسان  
Raz-Khorasan 

33 

 پنبه
Cotton 

خراسان جنوبی 
 و اردبیل

S- Khorasan 
and Ardebil 

 جنوبیخراسان
S-Khorasan 

22 

 کرمانشاه
Kermanshah 

51 
42 

 آذربایجان غربی
W-Azarbaijan 

1300 

 رضویخراسان
Raz- Khorasan 

1654 

  From 257از
  To 4165به

 جنوبیخراسان
S- Khorasan 

27530 

 آذربایجان غربی
W-Azarbaijan 

48823 
37159 

 مرکزی
Markazi 

0/69 

غربیآذر بایجان  
W-Azarbaijan 

32 

 چغندر
Beet 
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 زراعی هایمحصولو قیمت   ( خلاصه ی سطح زیر کشت، عملکرد در هکتار2) جدولادامه                                                      

Table (2) Summary of cultivation area, yield per hectare and price of crops 

عملکرد در 

 یهکتار به ازا

 نهیهز الیهر ر
Yield per 

hectare per 

Rial cost 

 ریال( میلیونتولید ) هزینه هر هکتار

Production cost per hectare 

( Million Rials) 

 

 قیمت سر مزرعه )ریال(

price (Rials) 

 (Kgعملکرد در هکتار )
Yield per hectare (Kg) 

 سهم سطح زیر کشت )%(

(7931) 
Share of cultivated area 

 محصول (2018) (%)

products 
گروه 

       G
ro

u
p

   
 

 بیشترین

Maximum 

کمترین 

 متوسط

The 

Minimum 

average 

بیشترین 

 متوسط

The 
Maximum 

average 

متوسط 

(7911-

7931) 

Average 

(2001-

2019) 

کمترین 

 متوسط

The 

Minimum 

average 

بیشترین 

 متوسط

The Maximum 

average 

(7911-

7931) 

(2001-2019) 

کمترین 

 متوسط

The 

Minimum 

average 

بیشترین 

 متوسط

The 
Maximum 

average 

متوسط 

(7911-

7931) 

Average 

(2001-

2019) 

 کمترین

Minimum 

 بیشترین

Maximum 

 ایلام و خوزستان
Ilam and 

Khozestan  

 گیلان
Gilan 

23 

 سیستان
Sistan 

69 
43 

 خوزستان
Khozestan 

2962 

 غربیآذربایجان
W-Azarbaijan 

7752 

  From 758از

 To 19160به

 مازندران
Mazandaran 

5943 

 سیستان
Sistan 

18387 
9609 

 گیلان
Gilan 

0/04 

 آذربایجان شرقی
E-Azarbaijan 

13/2 

 یونجه آبی

Irrigated  
Alfalfa 

صول
ح

م
ی

ها
 

علوفه
ی

ا
   

F
o

d
d

er
 p

ro
d

u
c
ts

 

 اردبیل
Ardebil  

 

 زنجان
Zanjan 

9 

 گیلان
Gilan 

18 
12 

 خراسان شمالی

N- Khorasan 
2260 

 هرمزگان
Hormozgan 

5959 

  From 605از

 To 15339به

 جنوبیخراسان
S-Khorasan 

1646 

 گیلان
Gilan 

4270 
2578 

 گیلان
Gilan 

0/03 

 آذربایجان شرقی
E-Azarbaijan 

42 

 یونجه دیم

Rainfed  

Alfalfa 

 ستانیس
Sistan 

 کردستان
Kurdestan 

23 

 سیستان
Sistan 

60 
40 

 چهارمحال
Chaharmahal 

4469 

 سیستان
Sistan 

4092 

  From 758از

 To 19857به

 کردستان
Kurdestan 

4637 

 سیستان
Sistan 

21993 
10619 

 اصفهان
Esfahan 

0/01 

 لرستان
Lorestan 

25 

 شبدر

Clover 

 گلستان
Golestan 

 گلستان
Golestan  

49 

 هرمزگان
Hormozgan 

109 
75 

 خراسان شمالی
N- Khorasan 

2261 

 هرمزگان
Hormozgan 

5959 

  From 604از

 To 15339به

 جنوبیخراسان
S-Khorasan 

33215 

 فارس
Fars 

56966 
47137 

 چهارمحال
Chaharmahal 

0/08 

 فارس
Fars 

12/6 

اعلوفهذرت

 ی

Corn 

fodder 

 همدان و گلستان
Hamedan and 

Golestan 

 گیلان
Gilan 

53 

 کرمانجنوب
S-Kerman 

98 
73 

 همدان
Hamedan 

3556 

 مازندران
Mazandaran 

5973 

  From 531از

 To 23689به

 گیلان
Gilan 

12486 

 همدان
Hamedan 

37483 
24186 

 بوشهر
Boshehr 

0/02 

 همدان
Hamedan 

15/9 

سیب 

 زمینی

Potato 

ت
جا

سبزی
 

v
eg

e
ta

b
le

s
 

 اصفهان
Esfahan 

 جنوبیخراسان
S-Khorasan 

53 

 تهران
Tehran 

167 
85 

 خوزستان
Khozestan 

3079 

 مازندران
Mazandaran 

8302 

  From 580از

 To 23196به

 مازندران
Mazandaran 

13066 

 اصفهان
Esfahan 

58650 
31967 

 چهارمحال
Chaharmahal 

0/20 

 تهران
Tehran 

18 

 پیاز

Onion 



 

 21رتبه بندی محصول های عمده...

 
 

 زراعی هایمحصولقیمت و   خلاصه ی سطح زیر کشت، عملکرد در هکتار (2) جدولادامه 

Table (2) Summary of cultivation area, yield per hectare and price of crops 

 Source: Research Findings                                                                                                                                                                     های تحقیق                                                                  منبع: یافته

 

 

 

عملکرد در 
 یهکتار به ازا

 نهیهز الیهر ر
Yield per 

hectare per 
Rial cost 

 ریال( میلیونهزینه هر هکتار تولید )
Production cost per hectare( Million Rials) 

 قیمت سر مزرعه )ریال(
price (Rials) 

 (Kgعملکرد در هکتار )
Yield per hectare (Kg) 

 زیر کشت )%(سهم سطح 

(7931) 
Share of cultivated area (%) 

(2018) 

صول
ح

م
       

P
r
o

d
u

c
ts

  
 

گروه
  G

ro
u

p
         

 

 بیشترین
Maximum 

کمترین 
 متوسط

The 
Minimum 
average 

بیشترین 
 متوسط

The 
Maximum 

average 

متوسط 
(7911-

7931) 
Average 

(2001-2019) 

کمترین 
 متوسط

The least 
average 

بیشترین 
 متوسط

The  
Minimum 
average 

(7911-
7931) 

(2001-2019) 

کمترین 
 متوسط

The 
Minimum 
average 

بیشترین 
 متوسط

The 
Maximum 

average 

متوسط 
(7911

-
7931) 

Average 
(2001-
2019) 

 کمترین
Minimum 

 بیشترین
Maximum 

 همدان
Hamedan 

 شمالینخراسا
N-Khorasan 

29 

 آذربایجان شرقی

E-Azarbaijan 

72 
53 

 همدان
Hamedan 

1474 

 هرمزگان
Hormozgan 

4254 

 From 437از
  To 7110به

 قم
Qom 

18791 

 قزوین
Qazvin 

37553 
29111 

 قم
Qom 

0/12 

 سیستان
Sistan 

16 

 آبیهندوانه
Irrigated   

Watermelon 

صول
مح

ی
ها

 
ی

جالیز
  K

itc
h

e
n
 g

a
r
d

en
 

P
r
o

d
u

c
ts         

 

 همدان
Hamedan 

 همدان
Hamedan 

4 

 گیلان
Gilan 

37 
14 

 همدان
Hamedan 

1474 

 هرمزگان
Hormozgan 

4254 

  From 437از
  To 7110به

 همدان
Hamedan 

2909 

 گیلان
Gilan 

22481 
8866 

رضویخراسان  
Raz-Khorasan 

5 

شرقیآذربایجان  
E-Azarbaijan 

36 

 هندوانه
 دیم

Rainfed 
Watermelon 

گلستان و 
 خراسان شمالی
Golestan and 
N-Khorasan 

 گلستان
Golestan 

49 

 هرمزگان
Hormozgan 

109 
75 

 شمالیخراسان

N-Khorasan 
2261 

 هرمزگان
Hormozgan 

5958 

  From 604از
 To 15339به

 جنوبیخراسان
S-Khorasan 

16468 

 فارس
Fars 

49901 
31195 

 چهارمحال
Chaharmahal 

0/08 

 فارس
Fars 

12/6 

فرنگگوجه
 Tomato ی

 خوزستان
Khozestan 

 خوزستان
Khozestan 

48 

 کهگیلویه
Kohgiloie 

132 
79 

 یغربجانیآذربا
W-Azarbaijan 

3450 

 کردستان
Kurdestan 

7985 

  From 617از
 To 20220به

 کرمان
Kerman 

12844 

 کهگیلویه
Kohgiloie 

31184 
20689 

 خوزستان
Khozestan 

0/17 

 کرمانشاه
Kermanshah 

26 

 خیار
cucumber 

 یاماه های تحاسق : ا ر
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 نتایج و بحث
بازدهی هر سال  ،(5در هر استان ابتدا بر اساس رابطه ) هامحصولشارپ  برای محاسبه نسبت

دست آمده، بازدهی مورد انتظار و ه زمانی ب محصول در استان مورد نظر محاسبه و از روی سری

( با دو نرخ 6شارپ با استفاده از رابطه ) انحراف معیار آن محاسبه گردیده است. پس از آن نسبت

 درصد برآورد شده است.  75 و 79گذاری بدون ریسک سرمایه

برآورد درصد  75 و79یگذارهیدر هر استان با دو نرخ سرماآبی  گندمسبت شارپ محاسبه ن جینتا

ها ، مقایسه استانافزون بر این است. آمده( 9جدول ) (3)( و 3) یهادر ستون بیبه ترتو شده 

 نشان داده شده است.   (7)از نظر بزرگی نسبت شارپ در نمودار 
 

 های مختلفآبی در استاننسبت شارپ برای گندم( 7) نمودار
Figure (1) Sharp ratio of Irrigated Wheat in different provinces 

 Source: Research Findings                                                       های تحقیق                   منبع: یافته

های کردستان، جز استانه ب ،درصد 79دهد با نرخ بازدهی ( نشان می7همانطور که نمودار )

ا نسبت رضوی ب ها نسبت شارپ بالای یک دارند. استان خراساناستان سایر ،گلستان، یزد و گیلان

کهگیلویه و بویر احمد با نسبت باشد و در جایگاه دوم می دارای بهترین عملکرد 39/7شارپ 

 59/9و  83/9های گیلان و یزد با نسبت شارپ به ترتیب عکس، استان بر قرار دارد. 38/7شارپ 

 دست آمده در هب سکیبدون ر مازاد بر نرخ سود یبازدهباشند. می ترین عملکرددارای ضعیف
 های مختلفآبی در استان( نسبت شارپ برای گندم7نمودار )

Figure (1) Sharp ratio of Irrigated Wheat in different provinces 

 Source: Research Findings                                                                        های تحقیق                   منبع: یافته

در  باشد. کمتر از هر واحد ریسک متحمل شده می چهار استانی که نسبت شارپ زیر یک دارند،

ازدهی با افزایش نرخ ب . شوندیکشت گندم محسوب نم یبرا یها مناطق مناسباستان نیا نتیجه، 

های با عملکرد ضعیف و نسبت شارپ زیر استان تعداد ،درصد 75درصد به  79بدون ریسک از 

 ییاستان فارس که در حال حاضر سهم بالا کند.میاستان افزایش پیدا  79استان به   یک از چهار

 یآب در کشت گندم یتیگرفت و مز ها قرار خواهددسته استان نیدر ا ،دارد  یآبدر کشت گندم

 نخواهد داشت.

راسان خدهد که ها نشان میآبی با سطح زیرکشت آنها در تولید گندمشارپ استانمقایسه نسبت 

 نیت اکشریز سهم را در سطح نیشتریب  یآب گندم دینسبت شارپ در تول نیبا بالاتر یرضو

 گندم دیدر تول  کمتر تیمزبا خوزستان و فارس  یهاسهم را استان نیشتریمحصول ندارد. بلکه ب

 یاماه های تحاسق : ا ر

 یاماه های تحاسق : ا ر

 یاماه های تحاسق : ا ر
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 نسبت یدارا ،گندم رکشتیز سطح ازسهم درصد  1با  گلستانهمچنین  باشند.یدارا م ،یآب

 محصول به یابی برای کشت اینتوان گفت که مکاندیگر، می عبارت به است.زیر یک  شارپ

 است. درستی صورت نگرفته

 هاولمحصگیری برای انتخاب شارپ را در تصمیم نکته قابل توجه که اهمیت استفاده از نسبت

این است که کرمانشاه با بیشترین متوسط تولید در هکتار در مقایسه با سایر  ،دهدنشان می

های تولید در این استان زیرا هزینه .رضوی است ها، دارای نسبت شارپ کمتری از خراساناستان

بالاتر است. از طرفی، استان مرکزی که بیشترین تولید در هکتار به ازای هر ریال هزینه را دارا 

نسبت شارپ کمتری از  ،آبی در این استان به دلیل وجود ریسک بالای تولید گندم ،باشدمی

دهد که نه بالا بودن تولید در هکتار )عملکرد( و نه رضوی دارد. این مقایسه نشان می خراسان

انگر وجود توانند بیکمتر بودن هزینه تولید )تولید در هکتار به ازای هر ریال هزینه( به تنهایی نمی

ملکرد، ع ،طور همزمانه شارپ که ب یت برای تولید یک محصول در یک منطقه باشد. ولی نسبتمز

 معیار مناسبی برای انتخاب ،گیردهزینه تولید، قیمت محصول و ریسک را در محاسبه در نظر می

باشد. البته استانی مثل کرمانشاه که تولید در هکتار مکان مناسب برای تولید یک محصول می

ز با به یک مرک ،تر از نوع کاهنده هزینههای مناسبمیتواند با استفاده از تکنولوژی ،بالایی دارد

 در کشور تبدیل شود. آبیگندم اهمیت تولید

-7911های سال میانگینهای مختلف)آبی در استانریسک و نسبت شارپ گندم بازدهی، (9)جدول

7931) 

Table (3) Return, risk and sharp ratio Irrigated Wheat in different provinces (average 

of 2018-2019) 

SR 

(15%) 

SR 

(10%) 

 معیارانحراف

 )%(انتظاریبازدهی

S.D of Expected 

Return)%( 

 بازدهی

 )%(انتظاری

Expected 

Return)%( 

ریال(71)هزینه  

Cost (10Rial) 

)ریال(قیمت  

Price(Rial) 

 عملکرد

Yield 

(kg) 

سهم سطح 

 زیرکشت)%(

Share of 

cultivated 

area )%( 

 استان
province 

1/54 1/90 14 36 1456599 6003 3266 7/5 
 یخراسان رضو

Khorasan Razavi 

 وبویراحمدهیلویکهگ 1/1 2798 5944 1136125 46 20 1/84 1/59

Kohgiloie&Boier Ahmad 

 یغرب جانیآذربا 4/1 3130 5999 1413423 41 17 1/81 1/52

W-Azarbaijan 

 یشرق جانیآذربا 3/7 3283 6044 1421445 38 16 1/79 1/46

E-Azarbaijan 

 لرستان 2/6 2965 5982 1345125 36 15 1/73 1/40

Lorestan 
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-7911 هایهای مختلف)میانگین سالآبی در استانبازدهی، ریسک و نسبت شارپ گندم( 9جدول)ادامه  
7931) 

Table (3) Return, risk and sharp ratio Irrigated Wheat in different provinces (average 
of 2018-2019) 

SR 

(15%) 

SR 

(10%) 

 معیارانحراف

 انتظاری)%(بازدهی

S.D of Expected 

Return)%( 

 بازدهی

 )%(انتظاری

Expected 

Return)%( 

ریال(71)هزینه  

Cost (10Rial) 

)ریال(قیمت  

Price(Rial) 

 عملکرد

Yield 

(kg) 

سهم سطح 

 زیرکشت)%(
Share of 

cultivated 

area )%( 

 استان
province 

 لامیا 2/2 3418 6009 1463313 50 24 1/66 1/45

Ilam 

1/40 1/62 23 47 1376489 6064 3032 17/3 
 خوزستان

Khozestan 

1/42 1/59 28 55 1424238 5879 3719 8 
 لیاردب

Ardebil 

1/16 1/50 15 32 1506950 5962 3382 1/1 
وبختیاریچهارمحال  

Chaharmahal&Bakhtiari 

1/13 1/47 14 31 1917515 6090 4300 2/5 
 اصفهان

Esfahan 

1/20 1/47 19 37 1387590 5961 3122 2/2 
 یخراسان شمال

N-Khorasan 

1/17 1/47 16 34 1736944 5899 3683 0/9 
 زنجان

Zanjan 

1/19 1/46 19 37 1183904 6096 2721 0/9 
 یخراسان جنوب

S-Khorasan 

1/14 1/43 17 35 1768259 5923 3843 2/4 
 نیقزو

Qazvin 

1/15 1/38 22 40 1585596 6131 3464 1/8 
 کرمان

Kerman 

1/05 1/36 16 32 1786093 5933 3811 3/6 
 همدان

Hamedan 

1/15 1/34 28 47 1575126 5958 3582 2/5 
 یمرکز

Markazi 

1/02 1/29 19 34 2031995 6043 4432 1/8 
 تهران

Tehran 

0/97 1/18 24 38 2097516 6043 4550 4/5 
 کرمانشاه

Kermanshah 

0/88 1/17 17 30 1819070 6049 4022 11/4 
 فارس

Fars 

0/94 1/14 26 39 1755631 5899 3804 0/3 
 قم

Qom 

0/81 1/13 16 28 991647 5793 2129 3 
 وبلوچستانستانیس

Sistan&Balouchestan 
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های های مختلف)میانگین سالآبی در استانبازدهی، ریسک و نسبت شارپ گندم( 9جدول)ادامه 
7911-7931) 

Table (3) Return, risk and sharp ratio Irrigated Wheat in different provinces (average 
of 2018-2019) 

SR 

(15%) 

SR 

(10%) 

 معیارانحراف

 انتظاری)%(بازدهی

S.D of Expected 

Return)%( 

 بازدهی

 )%(انتظاری

Expected 

Return)%( 

ریال(71)هزینه  

Cost (10Rial) 

)ریال(قیمت  

Price(Rial) 

 عملکرد

Yield 

(kg) 

سهم سطح 

 زیرکشت)%(
Share of 

cultivated 

area )%( 

 استان
province 

0/94 1/11 29 42 1612363 6108 3574 1/1 
 سمنان

Semnan 

 بوشهر 0/7 2485 6093 1236950 32 20 1/11 0/86

Boshehr 

 هرمزگان 0/6 3869 6047 1709378 37 25 1/10 0/90

Hormozgan 

0/87 1/06 26 38 1475968 5880 3187 1/3 
 مازندران

Mazandaran 

0/75 1/02 18 29 1365143 6146 2533 1/8 
 جنوب کرمان

S-Kerman 

0/86 0/99 37 46 1754271 6046 3923 1/60 
 کردستان

Kurdestan 

0/45 0/66 23 25 1629157 5994 3353 7/00 
 گلستان

Golestan 

0/25 0/50 20 20 1700001 6317 3211 0/60 
 زدی

Yazd 

0/19 0/48 17 18 1230895 6768 2113 0/01 
 لانیگ

Gilan 
 Source: Research Findings های تحقیق                                                                                     منبع: یافته

درصد به 75 و 79 یگذارهیدر هر استان، با دو نرخ سرما یفرنگمحاسبه نسبت شارپ گوجه جینتا

که استان دهد نشان می( 1نمودار) است. شده آورده (8( جدول )3( و )3) یهادر ستون بیترت

برعکس، هرمزگان با نسبت شارپ . باشدیم عملکرد نیبهتر یدارا 91/1با نسبت شارپ  تهران

 هاتمام استان یفرنگگوجهی استان تولیدکننده 13از . استعملکرد  نیترفعیض یدارا 96/7

 ی است که دریهامحصولفرنگی از جمله . به عبارت دیگر، گوجهدارندنسبت شارپ بالای یک 

به  79شود. با افزایش نرخ بازدهی بدون ریسک از های مناسبی کشت میحاضر در استانحال

 کیتر از پاییندرصد، فقط چهار استان گلستان، کرمان، هرمزگان و اصفهان نسبت شارپ 75
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 یدارا ،نهیهز الیهر ر یعملکرد در هکتار به ازا زانیم نیشتریاستان گلستان با ببنابراین  دارند. 

 نخواهد بود. فرنگیگوجه دیدر تول تیمز

-7911های سالمیانگین های مختلف)در استان فرنگیگوجهبازدهی،ریسک و نسبت شارپ  (4)جدول

7931) 

Table (3) Return, risk and sharp ratio Tomato in different provinces (average of 2018-

2019) 

SR 

(15%) 

SR 

(10%) 

 معیارانحراف

 انتظاری)%(بازدهی

S.D of Expected 

Return)%( 

 بازدهی

 )%(انتظاری

Expected 

Return)%( 

ریال(71)هزینه  

Cost (10Rial) 
)ریال(قیمت  

Price(Rial) 

 عملکرد

Yield 

(kg) 

سهم سطح 

 زیرکشت)%(

Share of 

cultivated 

area  

 استان
province 

1/76 2/02 20 50 7636958 3189 37024 3/0 
 تهران

Tehran 

1/68 1/86 28 62 6264001 5430 18022 0/5 
 ایلام
Ilam 

1/64 1/82 27 60 7086312 3909 29876 0/5 
 مرکزی

Markazi 

1/57 1/78 24 53 8715233 5158 28243 0/3 
 یزد

yazd 

1/59 1/75 31 64 5512217 4022 20566 1/1 
وبلوچستانسیستان  

Sistan&Balouchestan 

1/56 1/73 29 60 6109660 3539 27185 1/3 
 سمنان

Semnan 

1/51 1/68 31 62 6096024 2483 37430 9/3 
رضوی خراسان  

Khorasan Razavi 

1/38 1/61 22 45 10236249 2845 49901 12/6 
 فارس

Fars 

1/43 1/61 28 55 6489041 2698 38193 2/1 
 همدان

Hamedan 

1/37 1/59 22 46 7213869 3644 26449 1/8 
 لرستان

Lorestan 

1/41 1/58 29 56 5762651 2275 37168 3/5 
ذربایجان غربیآ  

W-Azarbaijan 

1/38 1/57 27 53 8832795 4497 26933 0/2 
وبویراحمدکهگیلویه  

Kohgiloie&Boier Ahmad 

1/29 1/44 34 58 4985696 2261 32742 2/8 
 خراسان شمالی

N-Khorasan 

1/22 1/41 27 48 8143136 3554 29700 3/0 
 نزنجا

Zanjan 
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های سالمیانگین های مختلف)فرنگی در استانبازدهی،ریسک و نسبت شارپ گوجه( 4جدول)ادامه 

7911-7931) 

Table (3) Return, risk and sharp ratio Tomato in different provinces (average of 2018-

2019 

SR 

(15%) 

SR 

(10%) 

 معیارانحراف

 انتظاری)%(بازدهی

S.D of Expected 

Return)%( 

 بازدهی

 )%(انتظاری

Expected 

Return)%( 

ریال(71)هزینه  

Cost (10Rial) 

)ریال(قیمت  

Price(Rial) 

 عملکرد

Yield 

(kg) 

سهم سطح 

 زیرکشت)%(

Share of 

cultivated 

area  

 استان
Province 

1/17 1/40 22 41 6215894 2639 29903 1/4 
 اردبیل

Ardebil 

1/23 1/40 28 50 7021508 2586 39249 2/5 
 کرمانشاه

Kermanshah 

1/20 1/38 27 47 10471413 5433 34341 9/1 
 بوشهر

Boshehr 

1/20 1/37 29 50 7560863 3841 33023 6/6 
 خوزستان

Khozestan 

1/16 1/34 27 46 6838664 3110 28981 11/1 
 جنوب کرمان

S-Kerman 

1/08 1/31 21 38 7555916 4125 27780 0/9 
 مازندران

Mazandaran 

1/11 1/29 28 46 6855996 4247 18403 0/8 
 کردستان

Kurdestan 

1/06 1/27 24 40 10328303 4811 28181 0/1 
وبختیاریچهارمحال  

Chaharmahal&Bakhtiari 

1/04 1/24 24 40 6010594 5458 16468 0/3 
یخراسان جنوب  

S-Khorasan 

1/07 1/24 29 46 9792773 2545 44704 5/5 
نیقزو  

Qazvin 

1/04 1/20 30 46 8577910 3060 41778 4/5 
 آذربایجان شرقی

E-Azarbaijan 

0/98 1/18 25 40 8963359 3638 37443 1/0 
 اصفهان
Esfahan 

0/99 1/15 32 47 4970840 2396 33967 5/4 
 گلستان

Golestan 

0/88 1/09 24 36 7284353 3278 26680 0/2 
 کرمان

Kerman 

0/89 1/06 29 41 10919060 5959 24333 8/7 
 هرمزگان

Hormozgan 
 Source: Research Findings های تحقیق                                                                                     منبع: یافته
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فرنگی ها را در کشت گوجهاستان نیبهتر ا تیکه موقع شارپ نسبت نیشتریبا ب لامیتهران و ا

سهم را  نیشترید. بلکه بنمحصول ندار نیکشت ا ریسهم را در سطح ز نیشتریب دهد،ینشان م

 ،باشندیدار مربرخوفرنگی گوجه دیدر تول یکمتر تیفارس، جنوب کرمان که از مز یهااستان

 نشان گرید یهادر استان فرنگیگوجهشارپ  نسبت ریمقاد یسهیمقا همچنین .دارا هستند

 فرنگیهو قیمت کم گوجبالا  دیتول نهیهز لیعملکرد در هکتار به دل نیشتریفارس با بدهد که می

به  ،دباشبیشترین تولید در هکتار به ازای هر ریال هزینه را دارا می که گلستان واستان  نیدر ا

 دارند. از تهران ی شارپ کمتر تنسب ،دلیل وجود ریسک بالا

 
 های مختلفدر استان یفرنگگوجهنسبت شارپ  (2)نمودار 

Figure (2) Sharp ratio of  Tomato in different provinces 

 Source: Research Findings های تحقیق                                                                                     منبع: یافته 

 

 هامحصولمطابق مراحل بررسی شده برای دو محصول گندم و گوجه فرنگی، برای سایر 

  هالمحصوها انجام و نسبت شارپ محاسبه شده است.  نتایج برای تمامی نیز تمامی این ارزیابی

 های مختلفدر استان یفرنگگوجهنسبت شارپ  (2)نمودار 
Figure (2) Sharp ratio of  Tomato in different provinces 

 Source: Research Findings های تحقیق                                                                                     منبع: یافته 

 ،دهدطوری که این جدول نشان میه ( گزارش شده است. ب5های مختلف در جدول)در استان

 حالتوان گفت در نتیجه می کمتر از یک دارند. درنسبت شارپ  میدی هامحصولاز  یاریبس

 یها مناطق مناسبآن دیتول یبراکه شود یکشت م یدر مناطق دیم یهامحصولاغلب  ،حاضر

 97از  ،مثال یدارند. برا یمشابه تیهم وضع یآب یهامحصولاز  یاریشوند. بسیمحسوب نم

 یبرا یمناسب طیشرا اریمع نیا یاستان بر مبنا 71 شود،یکشت م یکه در آن جو آب یاستان

، کشت شلتوک است یکشورکه مکان اصل یشمال یهاجز در استان هب .محصول ندارند نیکشت ا

در غالب  است. نییشارپ پا نسبت ،شودیکه شلتوک در آن کشت م ییهااندر اغلب است

هایی که از بیشترین سهم سطح زیر کشت برخوردار هستند، مورد بررسی، استان یهامحصول
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هایی باشند. به عبارت دیگر، استانها نمیشارپ در مقایسه با سایر استاندارای بیشترین نسبت

هایی که آن دارند در مقایسه با سایر استان یشتریب تیمزکه در تولید یک محصول خاص 

 های مازندران و گیلان. بجز استاننیستندکنند از بالاترین سهم برخوردار محصول را کشت می

 در تولید شلتوک و گلستان در تولید سویا آبی و کلزا آبی که علاوه بر داشتن بیشترین سهم سطح

 راین،های دیگر نیز دارند. بنابشارپ را در مقایسه با استانبالاترین نسبت هامحصولزیرکشت این 

توان میاساس،  نیبرهم .اندنشده انتخاب یمیاقل طیمنطبق با شرا یدیتول یهامحصولاغلب 

  .آیدعمل نمیهب استفاده ای نهیبه به شکل یدیمنابع تولنتیجه گرفت که در حال حاضر 
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 های کشورزارعی در استان یهامحصولخلاصه ای از نسبت شارپ  (5)جدول 
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   1/4    2/0  1/3 0/9 1/3 0/9 0/8 1/3 1/1 0/6 1/3 0/9 1/3 0/8 1/3 1/2 1/4 1/3 1/3 1/2 1/6 اردبیل

        0/9 1/5 1/2 1/3 1/2 0/9 0/9 1/2 0/8 0/6 0/9 1/0 0/9 1/5 1/2 1/2 1/2 1/3 0/8 1/5 اصفهان

  1/1        1/3  1/6 0/9 1/2 1/6  1/4 1/8  0/8 1/8  1/9 2/1 1/4 1/5 1/7 ایلام

    1/5   0/8   1/6 1/5 1/6 0/8 1/6 1/0 1/4 0/7 0/9 1/8 1/2 1/5 1/5 1/2 1/4 1/1 1/7 1/8 شرقیرآذ

       1/1  1/4   1/3 1/3 1/4 0/9 0/9 1/4 1/4 1/3 1/7 1/2 1/3 1/6 1/3 1/5 0/9 1/8 آذرغربی

               1/7  0/5 0/8 0/9 0/9 1/6 1/6 1/4 1/1 1/3 0/7 1/1 بوشهر

           1/6     0/7 0/9 0/9 1/3 1/2 1/7 1/5 2/0 1/5 1/6 1/2 1/3 تهران

      0/2         0/9 0/03-   1/0 0/7 1/1 1/3 1/3 1/0 2/1 0/2- 1/0 کرمان-ج

      0/9  0/9 1/6 1/1  1/1 0/7 1/8  1/0 1/0 1/7 1/8 1/4 1/5 1/4 1/3  1/3 0/6 1/5 چهارمحال

    1/5 0/9    1/6  1/4 1/5     0/8 1/0 1/1 1/6  1/6 1/2 0/9 1/25 1/2 1/5 جنوبی-خ

    1/3 1/2 1/1   1/3 1/4 1/6 0/8 0/9 1/7  1/6 1/4 1/4 1/3 1/5 1/7 1/4 1/7 1/3 1/3 1/3 1/9 رضوی-خ

       1/6  1/5 1/1 1/5 1/2 1/2   1/2 1/4 1/1 1/5 1/6 0/9 1/5 1/4 1/3 1/4 1/3 1/4 شمالی-خ

        1/2  1/4   1/3 0/3 1/5 0/9 1/5 1/3 1/2 1/5 1/3 1/4 1/4 1/7 1/2 1/1 1/6 خوزستان

       1/1   1/5  0/7  1/2  1/4 0/7 0/9 1/5 1/4 1/5 1/7 1/4 1/7 1/3 0/9 1/5 زنجان

         0/9  1/4   1/2  1/1 1/6 1/3 1/7 1/6 1/1 1/1 1/7 1/7 1/5 1/3 1/1 سمنان

      1/2  1/7  0/7   1/2  0/9    1/7 0/8 1/3 1/6 1/8 0/9 1/2 0/5- 1/1 سیستان

     0/9 1/4   0/7 1/3 1/5 0/9 1/4 0/8 1/5 0/9 1/2 1/5 1/7 1/2 1/5 1/6 1/6 1/2 1/1 1/2 1/2 فارس

         1/3 0/5 1/24 0/9 1/1 1/2 1/3 1/4 1/0 0/8 1/6 1/4 1/4 0/8 1/2 1/3 1/4 0/9 1/4 قزوین

           0/5  0/6     0/2  0/7    1/4 1/8 1/1 1/1 قم

        1/2 0/9   1/3 0/8 1/3 1/2 1/1 1/5 1/21 1/4  1/3 1/3 1/3 1/3 0/9 0/9 1 کردستان

     1/6 1/5     1/2    0/9    1/1 0/9 0/9 1/7 1/1 1/8 1/1 0/6 1/4 کرمان

         0/9   1/4 1/3 0/9 1/4 0/8 1/0 1/1 1/5  0/9 1/7 1/4 0/9 0/8 0/9 1/2 کرمانشاه

      0/6    0/9  0/7  0/9 1/8 1/1 0/8 0/7  1/6 1/8 0/9 1/6 1/8 1/6 1/4 1/8 کهگیلویه

 1/5 1/2 1/3 1/2    0/9  1/8 0/8  1/6 1/5 0/9 0/6 0/9 1/1 1/2 1/4 1/4 0/7 1/2 1/4 0/6 1/1 0/7 گلستان

    1/5   1/1   1/69    1/2  0/8 0/2 0/5 1/6     1/1 1/7 0/4 0/5 گیلان

        0/7 1/3 0/7  0/7 1/2 0/9 1/0 1/3 1/1 1/4 0/9 0/9 1/6 1/2 1/6 1/3 0/5 0/8 1/7 لرستان

 1/6 1/4 1/1     0/7  1/6 0/4  1/0 0/8 1/3 1/6 0/9 0/7 1/4 0/7 1/2 1/5 1/3 1/4 1/3 1/0 1/1 مازندران

     0/7    1/6  1/2 0/9 1/0 1/4  1/4 1/3 1/3 1/7 1/5 1/2 1/4 1/8 1/1 1/8 1/8 1/3 مرکزی

           1/6  0/4-  1/7    0/6 1/5 1/9 1/9 1/1 1/3 1/6 0/5 1/1 هرمزگان

    0/9 0/5   1/1 1/1   1/2 1/3 0/8 1/5 0/8 1/1 1/4 1/5 1/3 1/3 1/3 1/6 0/9 1/5 1/6 1/4 همدان

               1/4     1/6 2/6 1/3 1/8 1/2 1/3 0/0 0/5 یزد

 

  

  یاماه های تحاسق : ا ر
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Table (5) is a summary of the Sharp ratio of agricultural products in the provinces of the Iran 
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Ardebil 1/6 1/2 1/3 1/3 1/4 1/2 1/3 0/8 1/3 0/9 1/3 0/6 1/1 1/3 0/8 0/9 1/3 0/9 1/3  2/0    1/4   
Esfahan 1/5 0/8 1/3 1/2 1/2 1/2 1/5 0/9 1/0 0/9 0/6 0/8 1/2 0/9 0/9 1/2 1/3 1/2 1/5 0/9        

Ilam 1/7 1/5 1/4 2/1 1/9  1/8 0/8  1/8 1/4  1/6 1/2 0/9 1/6  1/3        1/1  
E-Azarbaij 1/8 1/7 1/1 1/4 1/2 1/5 1/5 1/2 1/8 0/9 0/7 1/4 1/0 1/6 0/8 1/6 1/5 1/6   0/8   1/5    
W-Azarbaij 1/8 0/9 1/5 1/3 1/6 1/3 1/2 1/7 1/3 1/4 1/4 0/9 0/9 1/4 1/3 1/3   1/4  1/1       

Boshehr 1/1 0/7 1/3 1/1 1/4 1/6 1/6 0/9 0/9 0/8 0/5  1/7               
Tehran 1/3 1/2 1/6 1/5 2/0 1/5 1/7 1/2 1/3 0/9 0/9 0/7     1/6           

S-kerman 1/0 -0/2 2/1 1/0 1/3 1/3 1/1 0/7 1/0   -0/03 0/9         0/2      
Chaharmahal 1/5 0/6 1/3  1/3 1/4 1/5 1/4 1/8 1/7 1/0 1/0  1/8 0/7 1/1  1/1 1/6 0/9  0/9      
S-Khorasan 1/5 1/2 1/3 0/9 1/2 1/6  1/6 1/1 1/0 0/8     1/5 1/4  1/6    0/9 1/5    

Raz-Khorasan  1/9 1/3 1/3 1/3 1/7 1/4 1/7 1/5 1/3 1/4 1/4 1/6  1/7 0/9 0/8 1/6 1/4 1/3   1/1 1/2 1/3    
N-Khorasan 1/4 1/3 1/4 1/3 1/4 1/5 0/9 1/6 1/5 1/1 1/4 1/2   1/2 1/2 1/5 1/1 1/5  1/6       
Khozestan 1/6 1/1 1/2 1/7 1/4 1/4 1/3 1/5 1/2 1/3 1/5 0/9 1/5 0/3 1/3   1/4  1/2        
Zanjan 1/5 0/9 1/3 1/7 1/4 1/7 1/5 1/4 1/5 0/9 0/7 1/4  1/2  0/7  1/5   1/1       
Semnan 1/1 1/3 1/5 1/7 1/7 1/1 1/1 1/6 1/7 1/3 1/6 1/1  1/2   1/4  0/9         
Sistan 1/1 -0/5 1/2 0/9 1/8 1/6 1/3 0/8 1/7    0/9  1/2   0/7  1/7  1/2      
Fars 1/2 1/2 1/1 1/2 1/6 1/6 1/5 1/2 1/7 1/5 1/2 0/9 1/5 0/8 1/4 0/9 1/5 1/3 0/7   1/4 0/9     

Qazvin 1/4 0/9 1/4 1/3 1/2 0/8 1/4 1/4 1/6 0/8 1/0 1/4 1/3 1/2 1/1 0/9 1/2 0/5 1/3         
Qom 1/1 1/1 1/8 1/4    0/7  0/2     0/6  0/5           

Kurdestan 1 0/9 0/9 1/3 1/3 1/3 1/3  1/4 1/2 1/5 1/1 1/2 1/3 0/8 1/3   0/9 1/2        
Kerman 1/4 0/6 1/1 1/8 1/1 1/7 0/9 0/9 1/1    0/9    1/2     1/5 1/6     

Kermanshah 1/2 0/9 0/8 0/9 1/4 1/7 0/9  1/5 1/1 1/0 0/8 1/4 0/9 1/3 1/4   0/9         
Kohgiloieh 1/8 1/4 1/6 1/8 1/6 0/9 1/8 1/6  0/7 0/8 1/1 1/8 0/9  0/7  0/9    0/6      
Golestan 0/7 1/1 0/6 1/4 1/2 0/7 1/4 1/4 1/2 1/1 0/9 0/6 0/9 1/5 1/6  0/8 1/8  0/9    1/2 1/3 1/2 1/5 

Gilan 0/5 0/4 1/7 1/1     1/6 0/5 0/2 0/8  1/2    1/7   1/1   1/5    
Lorestan 1/7 0/8 0/5 1/3 1/6 1/2 1/6 0/9 0/9 1/4 1/1 1/3 1/0 0/9 1/2 0/7  0/7 1/3 0/7        

Mazandaran 1/1 1/0 1/3 1/4 1/3 1/5 1/2 0/7 1/4 0/7 0/9 1/6 1/3 0/8 1/0  0/4 1/6  0/7     1/1 1/4 1/6 
Markazi 1/3 1/8 1/8 1/1 1/8 1/4 1/2 1/5 1/7 1/3 1/3 1/4  1/4 1/0 0/9 1/2  1/6    0/7     

Hormozgan 1/1 0/5 1/6 1/3 1/1 1/9 1/9 1/5 0/6    1/7  -0/4  1/6           
Hamedan 1/4 1/6 1/5 0/9 1/6 1/3 1/3 1/3 1/5 1/4 1/1 0/8 1/5 0/8 1/3 1/2   1/1 1/1   0/5 0/9    

Yazd 0/5 0/0 1/3 1/2 1/8 1/3 2/6 1/6     1/4               
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 نتیجه گیری و پیشنهادات

 یدارا هامحصولدر تولید برخی از  هااز استان یبرخدهد، ( نشان می5جدول )همانطور که 

 هامحصول نیا دیتول یبرارا  طیشرا نیترمناسبدهد میباشند که نشانمینسبت شارپ  نیشتریب

 یآب ایسو دیشلتوک و گلستان در تول دیدر تول لانیمازندران و گ یهااستانبرای مثال،  .دارند

 دیتول یهنیهزکه ناشی از  ،باشنددر مقایسه با سایر مناطق کشت میشارپ  نسبتدارای بالاترین 

 ی دیگربرخباشند. در مقابل، و ریسک کمتر نسبت به سایر مناطق می عملکرد در هکتار بالا ،کم

 هددیمکه نشان باشندیم کیعدد  ریشارپ با مقدار مطلق ز نسبت نیکمتر یها دارااز استان

 هااستان (6). جدول باشندیبرخوردار نم هامحصول نیا دیتول یبرا یمناسب طیها از شرااستان نیا

لذا، اینکه کدام محصول از الگوی کشت . دهدیرا نشان م  دو گروه نیمربوط به ای هامحصولو 

از روی این  ،کدام منطقه باید حذف شود و کدام محصول در کدام منطقه باید توسعه داده شود

مناطق بر اساس اطلاعات این جدول توصیه باشد. لذا، تغییر در الگوی کشت جدول مشخص می

 شود.می
 های مختلفبیشترین و کمترین نسبت شارپ هر محصول در استان (6) جدول

Table (6) the highest and lowest sharp ratio of each product in different provinces 

نسبت شارپ کمترین  
The lowest Sharpe ratio 

 بیشترین نسبت شارپ
The highest Sharpe ratio  حیو  

Products 
SR(10%) استان 

Province 
SR(10%) 

 استان
Province 

 مازندران 0/43
Mazandaran 

1/62 
 تهران

Tehran 
 پنبه

Cotton 

 گلستان 0/67
Golestan 

1/85 
 هرمزگان

Hormozgan 
 پیاز

Onion 
و بلوچستان ستانیس 0/52-  

Sistan&Balouchestan 
1/79 

یمرکز  
Markazi 

 جو آبی
Irrigated barley 

لانیگ 0/17  
Gilan  

1/57 
 سمنان

Semnan 
 جو دیم

Rainfed Barley 
 فارس 0/86

Fars  
1/63 

یخراسان جنوب  
S-Khorasan 

 چغندر
Beat 

 کرمان 0/93
kerman 

2/15 
زدی  

Yazd 
 خیار

Cucumber 
 جنوب کرمان 0/87

S-kerman 
1/84 

راحمدیوبوهیلویکهگ  
Kohgiloie&Boier Ahmad 

 ذرت دانه ای
Cotton 

 قم 0/68
Qom  1/72 

یغرب آذربایجان  

W-Azarbaijan 
 ذرت علوفه ای
Corn fodder 
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 های مختلفبیشترین و کمترین نسبت شارپ هر محصول در استان( 6) جدولادامه 
Table (6) the highest and lowest sharp ratio of each product in different provinces 

نسبت شارپ کمترین  
The lowest Sharpe ratio 

 بیشترین نسبت شارپ
The highest Sharpe ratio  حیو  

Products 
SR(10%) 

 استان
Province 

SR(10%) 
 استان

Province 

 مازندران -
Mazandaran 

1/58 
 گلستان

Golestan 
 سویا آبی

Irrigated soya 

 گلستان -
Golestan 

1/55 
 مازندران

Mazandaran 
 سویا دیم

Rainfed Soya 

0/59 
 هرمزگان

Hormozagn  
1/80 

شرقی آذربایجان  
E- Azarbaijan  

 سیب زمینی
Potato 

 لرستان 0/73
Lorestan 

1/74 
و بلوچستان ستانیس  

Sistan&Balouchestan 
 شبدر

Clover 

نیقزو 0/47  
Qazvin  

1/77 
 گلستان

Golestan 
 شلتوک

Paddy Rice 

 جنوب کرمان 0/19
S-kerman 

1/47 
 کرمان

Kerman 
 عدس آبی

Irrigated lentils  

 خوزستان 0/26
Khozestan  

1/65 
 خراسان رضوی

Khorasan Razavi 
 عدس دیم

Rainfed lentils 

 هرمزگان 0/39-
Hormozagn 

1/60 
 گلستان

Golestan 
 کلزا آبی

Irrigated Canola 

لامیا 1/11  
Ilam 

1/41 
 مازندران

Mazandaran 
 کلزا دیم

Rainfed Canola 

لانیگ 0/48  
Gilan 

1/90 
 خراسان رضوی

Khorasan Razavi 
 گندم آبی

Irrigated Wheat 

0/18 
 قم

Qom  
1/76 

لامیا  
Ilam 

 گندم دیم
Rainfed wheat 

 هرمزگان -
Hormozagn 

2/02 
 تهران

Tehran 
فرنگی گوجه  

Tomato 

کرماننوب ج -0/03  
S-kerman 

1/59 
 مازندران

Mazandaran 
 لوبیا

Bean 

0/51 
 همدان

Hamedan 
1/35 

 کرمان
Kerman 

 نخود آبی
Irrigated Pea 

0/65 
 زنجان

Zanjan  
1/56 

شرقی آذربایجان  
 E- Azarbaijan  

 نخود دیم
Rainfed Pea 

0/89 
 همدان

Hamedan 
2/08 

لامیا  
Ilam 

 هندوانه آبی
Irrigated Watermelon 

0/95 
 همدان

Hamedan 
1/51 

جنوبی خراسان  
S-Khorasan 

 هندوانه دیم
Rainfed Watermelon 

0/55 
 گلستان

Golestan 
2/09 

کرماننوب ج  
S-kerman 

 یونجه آبی
Irrigated Alfalfa 
 Source: Research Findings های تحقیق                                                                                     منبع: یافته
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 باشد:( پیشنهادهایی به شرح زیر قابل ارائه می5علاوه بر این، بر اساس اطلاعات جدول شماره )

شوند که برای ی کشت میهایهدر حال حاضر در منطقی دیم هامحصول الف. بسیاری از

کمتر از عدد یک است. ها شوند، زیرا نسبت شارپ آنها مناطق مناسبی محسوب نمیتولید آن

 شود تجدید نظر جدی دربسیاری از محصولات آبی نیز وضعیت مشابهی دارند. لذا، پیشنهاد می

 صورت پذیرد. ( 6و ) (5با توجه به جداول ) یابی کشت محصولاتمکان

ان بخش گذاراستیکه س یو محصولات کیاستراتژ ریغی هامحصولاز  یاریبسب. 

وانه، هند ،یفرنگگوجه ار،یند از جمله خنکیها کمتر مداخله مآنکشت و بازار در توسعه  کشاورزی

از نظر مناسب بودن مکان کشت موقعیت بهتری  یاعلوفه اهانیاز گ یو برخ ینیزم بیس از،یپ

به  نسبت ترینسبت شارپ بالادارند. این محصولات همگی  استراتژیکی هامحصولنسبت به 

محصولات استراتژیک دارند. مداخلات دولت در کشت محصولات استراتژیک که اغلب با هدف 

ی هامحصولگیرد، موجب شده تا  وضعیت بازدهی دستیابی به خودکفایی صورت می

کنند به مراتب بالاتر از ها تحمل میغیراستراتژیک در ازای ریسکی که تولیدکنندگان آن

ز گروه اول نیی هامحصولباشد. بعلاوه،  دامنه تغییرات نسبت شارپ در ک محصولات استراتژی

دهد که مداخلات دولت در به مراتب کمتر از دامنه آن در گروه دوم است. این نتایج نشان می

تولید محصولات کشاورزی موجب انحراف در انتخاب محصول مناسب برای کشت در مناطق 

اخلات دولت در امور تولیدات کشاورزی و بازنگری در مناسب شده است. لذا، کاهش مد

 شود.های دولت در این خصوص توصیه میسیاست

ها دارای نسبت در برخی از استان هامحصولج. همانطور که توضیح داده شد برخی از 

ی گویای آن است که همه هامحصولباشند. اما بررسی اجزای نسبت شارپ این شارپ زیر یک می

محصولاتی که نسبت شارپ زیر یک دارند به دلایل یکسانی با چنین وضعیت نامطلوبی مواجه 

نیستند. در برخی عملکرد پایین در هکتار موجب بروز این مشکل شده است. در برخی دیگر 

عملکرد مشکلی ندارد و هزینه بالای تولید این چالش را ایجاد کرده است و در برخی ریسک 

پیشنهاد  8تولید منجر به نسبت شارپ کمتر از یک شده است. برهمین اساس،  بسیار بالای محیط

 ( ارائه شده است. 1باشند در جدول )متفاوت برای محصولاتی که با چنین مشکلی مواجه می

  



 27رتبه بندی محصول های عمده...

 
 

 دارای نسبت شارپ زیر یک هایمحصولشنهاد در رابطه با یپ (1) جدول

Table (7) suggestions for products with a Sharpe ratio below one 

 هادسته بندی محصول
Products Categorization 

 پیشنهادات
Suggestion 

A 

ها کمتر از متوسط عملکرد در کشورعملکرد در هکتار آن  

 عملکرد  در کشور سکیعملکرد  بالاتر از متوسط ر سکیر

Yield per hectare is lower than the average yield in the country 

Risk is higher than the average risk in the country 

 کشت یحذف از الگو

Removal from the crop pattern 

B 

ها کمتر از متوسط عملکرد در کشورعملکرد در هکتار آن  

 عملکرد  در کشور سکیعملکرد  کمتر از متوسط ر سکیر

Yield per hectare is lower than the average yield in the country 

Risk is lower than the average risk in the country 

با  نیگزیجا یبهرور شیدر صورت عدم امکان افزا

 دارند کی یکه نسبت شارپ بالا هایمحصول

If it is not possible to increase productivity, 

replace with products that have a Sharpe ratio 

more than one 

C 

از متوسط عملکرد در کشور شتریها بعملکرد در هکتار آن  

 عملکرد  در کشور سکیعملکرد  کمتر از متوسط ر سکیر

 به همراه  هزینه بالای تولید

Yield per hectare is higher than the average yield in the country 

Risk is Lower than the average risk in the country 

along with the high cost of production 

 کشت استان بمانند  یتواند در الگو یم نهیبا کاهش هز

By reducing the cost, they can stay in the crop 

pattern of the province 

D 

از متوسط عملکرد در کشور شتریها بعملکرد در هکتار آن  

 عملکرد  در کشور سکیعملکرد  بالاتر از متوسط ر سکیر

 ی تولید این محصول در کشورهزینه تولید کمتر از متوسط هزینه

Yield per hectare is higher than the average yield in the country 

Risk is higher than the average risk in the country 

 The production cost is lower than the average production cost of 

this product in the country 

 کشت یحذف از الگوکاشت واریاته مقاوم تر یا 

Using more resistant variety or removing it 

from the crop pattern 

 درکنار هامحصول نیدر هکتار ا دیتول نهیهز و مختلفی هامحصول عملکرد اطلاعات یبررسه. 

دهد یمختلف کشور، نشان م یهاها در استانو نسبت شارپ آن سکیر یمحاسبات انجام شده برا

را  نسبت شارپ زانیم نیکه بالاتری یهامحصولکشور، اکثر  یهااستان یکشت فعل یدر الگو

 انگریب تیواقع نیباشند. اینم استان رکشتیسهم از سطح ز نیبالاتر یدارند، برخلاف انتظار دارا

 نهیهز ایو  محصول یبه عملکرد بالا شتریب یدیکنندگان در انتخاب محصول تولدیآن است که تول

دهد کمتر یکه در طول زمان رخ م یسکیکنند و به رینرمال توجه م یهاآن در سال دیکم تول

 بارکیمحصول هر چند سال  کیرا که به  یکنندگان خساراتدیرسد تولینظر مه توجه دارند. ب

 دهند و دریرا پوشش مآن مهیب دیبا خر اینند و کینم یتلق یتکرار شدن یشود خطریوارد م

 کیبه عنوان  ،کند جادیرا ا یدرآمد قابل قبول شانیها براسال یدر برخکه  یمحصول جهینت
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آوردن  حسابهدر ب دکنندگانیتول گر،یکنند. به عبارت دیکشت انتخاب م یمحصول مناسب برا

ر لازم د یکنند. دادن آگاهیعمل نم قیافتد چندان دقیکه در طول زمان اتفاق م یسکیر نهیهز

ر د دکنندگانیگروه از تول نیتواند به ایم یکشاورز نیخصوص به کشاورزان توسط مروج نیا

این جداول برای  بر این، استفاده ازعلاوه  شود.یم هیو توص دینما تر کمکانتخاب محصول مناسب

 لحاظ زین سکیر د،یتول نهیو هزبر عملکرد محصول  در آن علاوهمحصول مناسب که انتخاب 

 .شودیم هیاست توصشده 
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Extended Abstract 

Abstract 

Systematic and non-systematic risks have influence on decisions in the 

agriculture sector . Evaluating the performance of different crops in terms of 

returns and risk using appropriate performance indices is important. Such 

evaluation provides the necessary information to change cultivation patterns 

to a pattern that meets the risk conditions of each region and helps to 

reorganize the crop production.  

Materials and method  
This study aims to evaluate the performance of major crops in different 

provinces of  Iran based on Sharpe ratio which is a Portfolio Performance 

Evaluation Indicator, and using data from  2001 to 2009. 

Result and discussion 
 The results of this study show that there is no proportionality between the 

high Sharpe ratio and share of cultivated area in the provinces of the country, 

i.e. that the largest share of cultivated area in a province does not belong to 

the crops that have the highest Sharpe ratio. This result indicates that farmers 

do not act correctly in taking into account the cost of risk in choosing the 

crops to produce. 

Suggestion 
In the process of choosing products, in addition to the high yield of the crop 

or the low cost of the production, farmers should also pay attention to risks 

that occur over time. In other words, It is necessary to pay attention to the 

results of the Sharpe ratio of each province's products for choosing a product, 

because yield of product, production cost and  risk are  taken into account at 

the same time. 

JEL Classification: G11, G32, D81, R14, G10 
Keywords: Risk, Sharpe Ratio, portfolio performance, production pattern, 

Farming sector 

                                                           
1Respectively: Professor Emeritus &  PhD Student Department of Agricultural Economic, Faculty of 

Economic and Agricultural Development, University of Tehran. 

Email: hsalami@ut.ac.ir 

https://www.iranianjae.ir/article_705071.html

