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 فصلنامه علمی ـ پژوهشی تاریخ اسلام
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 بيت جستاري دررفتارشناسي متفاوت برخي از اصحاب اماميه با اهل

 ياسيدر چگونگي رفتار با مخالفان س

 

  72/44/4111تاریخ تأیید:     41/9/4399تاریخ دریافت:
  1 یآقانور یعل 

تندرو و  یاندر عصر حضور، ظهور علو از مشکلات مهم امامان یکی

به دو  یانکه به انشعاب علو یبود؛ اختلاف یعهجدال و رقابت آنان با امامان ش

و  یاسیی از آنها از راه و رسم س یبرخ ییو جدا «ینیحس»و  «یحسن»خاندان 

وجیود   امنجر شید  بی   یعیش یها فرقه یو ظهور برخ یعهامامان ش یکلام

کیه   یعیانیآن دسته از ش یژهتنها و یاسی،اختلاف در مواضع و اهداف س ین،ا

 یرشو عید  ذی    یراه خود را از امامان جدا و مخالفیت علنی   یبه طور علن

الطاعه بودن آنها را اظهار کردند، نبیود؛ بلکیه در    امامت منصوص و مفترض

خیاص   جریان یچکه در فرهنگ تشیع ه یاصحاب خاص امامان و کسان یانم

 یاسیی بر اختلاف روش و منش س یشواهد یزبه نا  آنان ثبت نشده ن یا فرقه

 وجود دارد   یاسیرفتار با مخالفان س یچگونگ ینهآنها با امامان در زم

 یدهکوشی  یثی،و حید  یو رجال یخیرو، با استناد به منابع تار یشذ نوشته

از اخیتلاف روش و مینش اصیحاب شیاخ       یقیارائه مصیاد  یهاست بر ذا

 تفاوت مواضع آنهیا بیا ائ یه    ینا یو چگونگ ییچرا یین، به تبامامان
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 از راه و رسیم امامیان   یعیدانشوران شی  یلآن را در تحل یربپردازد و تأث

 دهد  نشان
 

 یختاار  یعیان،شا  یا ا  ، رفتاار   ، اصحاب ائمهیتب اهل :کلیدواژگان

 .عصر حضور یع،تش

 مقدمه

هتای   های متنوع حاکمیتت  علاوه رویکردها و روش بیت، به گستره زمانی عصر حضور اهل

ظتاهر متاتاوا از فترن بز بزرگتاز، و      هتای ککتری و سیاستیه بته     سیاسی و نیز واکنش

بیتت را بترای    همچنین رویکردها و دیدگاهای متااوا اصتاا  بنتاز، ک تی ستیره اهتل     

های مختلت  و احیانتام متضتاد     و رسی بز بزرگاز مشکل کرده است. دیدگاهجویندگاز راه 

ای  بیت، شاهد این مدعاستت  مستهله   پژوهاز شیعه در باره نقش و رسالت اصلی اهل سیره

نمایتد کته    رو، ضروری متی  های اخیر به بز توجه چندانی نشده است. ازاین که در پژوهش

هتای مختلت  سیاستی اصتاا       انتظاراا و نگاه ویژه در مورد پیشینه تااوا رویکردها، به

پرداخته شود  موضوعی که در تاقیقاا معاصراز، کمتر بداز توجه شده است .نویسنده در 

های اخیر، به واکاوی این  نظر دارد با استناد به منابع تاریخی و روایی و استااده از پژوهش

هتا در   ز مقدمه، بته ایتن تاتاوا   نکته بپردازد. در اینجا با توجه به اهمیت باث و به عنوا

دوراز معاصر که تا حدود بسیاری برخاسته از تااوا راه و رسی اصتاا  استت، بته ناتو     

 کنیی. اجمالی اشاره می

. برخی بر این باور هستند که اساسام امامتاز شتیعه، نته تن تا خلاتای عصتر ختود را        1

دوراز، تات اشران بناز و  های شیعی بز دانستند، بلکه تمامی و یا اغلب قیام نامشروع می

در حقیقت، بز هی با هدن کسب قدرا سیاسی و تشکیل حکومت به وقوع پیوسته است. 

هتای   ساله، با وجود تاتاوا 092زندگی این بزرگواراز از بغاز تا انت ا، به عنواز یک انساز 
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اگرچته ایشتاز بته     1ظاهری، یک حرکت مستمر فولانی و با رویکرد سیاسی بوده استت. 

اند، اما خط ج اد و شت ادا و حتتی ایجتاد تشتکیلاتی      ی و تبیین شریعت توجه داشتهتعلی

ویژه با توجه به اینکته   به 0زیرزمینی در ج ت تضعی  حاکمیت، خط اصلی بناز بوده است 

دانستند و امامت نیز در معنای رهبری دنیوی نیز تعری  شتده استت.   بناز خود را امام می

در تالیل ن تایی   3الشعاع چنین اهداکی بود. سیر و کقه نیز تاتتوجه اماماز به کلام و تا

داراز عرصته سیاستت و اجتمتاع و رکتع مشتکلاا       فلایه صاحباز این رویکرد، ائمه

هتای   کردند  بلکته همته قیتام    اجتماعی بودند و تن ا به کقه و بیاز تعالیی دینی بسنده نمی

. از نگاه این اکراد، حتی اکترادی  شیعی عصر حضور، تات اشران و نظارا بن ا بوده است

اقدام به قیتام کترده و    ق( بر اساس هدایت امام سجاد76ابوعبید ثقای ) مثل مختاربن

، و نیز جنبش اسماعیلیه و حرکت سیاستی  یا میموز قداح عامل و کارگزار امام کاظی

ت کته  تواز گا اسماعیل نیز به دستور بن ا بوده است. می اسماعیل و مخای شدز مامدبن

 4اماماز حتی در عصر خود، در مواردی دولت در دولت تشکیل داده بودند.

ای نیز بر این باورند که اماماز از کعالیت سیاسی پرهیزی نداشتتند و حاکمیتت    . عده0

تر بود  اما رسالت و  دانستند و البته این مسهولیت برای بناز شایسته سیاسی را ویژه خود می

خصوص از قرز دوم به بعد، در دعوا به رهبتری کق تی و دینتی     وظیاه اصلی اماماز، به

های قبلی و  استوار بوده  نه رهبری و ایجاد نظام سیاسی. در واقع، اماماز با توجه به تجربه

های سیاسی و اجتماعی، حرکتت ختود را بتر ماتور حرکتت       کقداز اقبال عمومی و زمینه
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هتای معتتدل    ثر از ایشاز، اصاا  و گروهکرهنگی و تبیین تعالیی دینی استوار کردند و متأ

ش ید مط ری نیز امامت بته معنتای مرجعیتت     1اند. شیعی نیز چنین نگاهی را دنبال نموده

های خیلی کوچک مقتام امامتت شتیعه     سیاسی و زمامداری اجتماعی را از کروع و شاخصه

رای اماماز در دانسته و معتقد است بنچه در درجه اوّل اهمیت است، شأز جانشینی پیامبر ب

هایی چتوز علتی و عصتمت،     بُعد مرجعیت دینی و کارشناسی مذهبی بوده واساسام شاخصه

الامام علی بالنص  خلافةاحمد قبانجی صاحب کتا   0معطون به این نوع از امامت است.

های پیامبر برای تبیین جایگاه امام علتی و   ، بر این باور است که نه تن ا تلاشام بالنصب

، بلکه سیره و منش پیوسته بز بزرگاز نیز معطون بته چنتین نقشتی بتوده     بیت اهل

ویژه در عصر خلاای نخست نیز بیشتر  بیت با خلاای عصر خود، به های اهل است. مخالات

ای به عنواز بدعت غیرقابل  و چنین پدیده 3از این ج ت بوده که بناز چنین ادعایی داشتند

 شد. اغماض تلقی می

نای توجه اماماز به سیاست و کسب قدرا سیاسی، بتر ایتن نکتته     . برخی دیگر در3

کنند که نقش و رسالت اماماز و حتی ک ی و درک عموم اصاا  بن ا، معطتون   تأکید می

به امری کراتر از حکومت و سیاست و حتی تبلیغ دین بوده است. بناز هیچ الزامتی بترای   

شتد، اقبتال بن تا نته      کراهی می تشکیل حکومت نداشتند و اگر امکاز تشکیل حکومت نیز

های دینی بود و عمده هدن و رستالت و کتار    برای ناس حکومت که برای ترویج اندیشه

و امامتت شتیعی، نته از نتوع      بیت های اهل زیربنایی اماماز، هماز بسط برا و اندیشه

سیاسی بز بود  زیرا امامت، یک پدیده والای معنوی استت کته از ستوی ختدا در زمتین      
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گر شده و منوط به انتخا  مردم نیست. درست استت کته بنتا بتر ا عتاز ختود ایتن         جلوه

امتا   1اند  نویسندگاز، متکلماز شیعی عمومام امامت را به امامت دینی و دنیوی تعری  کرده

زمامتداری و کشتورداری و امتری سیاستی      بیت از نگاه این اکراد، مراد از امامت اهل

ست و نقش مردم، در ماهیتت امامتت شتیعی گنجانیتده     اجتماعی نبوده است و اساسام سیا

کلتی   های مردمی و دنیایی و مسائل سیاستی بته   نشده و امامت در اصالت خود، از خواسته

ای از روزگار، خودشتاز حتاکی    در برهه و امام علی جداست. از نظر ایشاز، پیامبر

  بلکته بتر استاس    اند و این مسهله، ربطی بته ماهیتت امامتشتاز نداشتت     سیاسی نیز بوده

ضرورا و با توجه به اقبال مردمی و خواست مردم بود  نه اینکه با کسب قدرا سیاستی،  

 0به شأز ال ی خود رسیده باشند.

وجو کرد که ائمه  های امیر معزی جست تواز در اندیشه تر این نگاه را می تصور اکرافی

ا در دنیا و شایعاز خلایق بخش بن  های وجودبخش خدا به مخلوقاا و نیز تداوم را واسطه

داند. وی بر این باور است که نقش کلیدی و اصلی ائمه را باید در امتور   در عالی بخرا می

 وجو کرد.  های ظاهری خدا جست تعبیری ساحت اکعال ال ی و جنبه تکوینی و به

تواز در سراسرکتا  وی با عنواز راهنمای الوهی در تشیع نخستین  این سخناز را می

ایشاز معتقد است که سنّت اوّلیه در دوراز حیتاا امامتاز، معطتون بته      3وجو نمود. جست

العاده بناز بوده و نمایندگی واقعی سنّت و رسالت ائمته،   خصوصیاا غیبی و بافنی و خارق
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 1بتود.  بصتائرالدرجاا  به دست امثال صاار از اصاا  اماماز در اواخر دوره حضور و کتا 

ین ج ت جالب توجه است که هریک از رویکردهای مورد  کر، در تأکید بر این نکاا، از ا

خورد و یکی از عوامل اصلی اختلان این بزرگتاز در   میاز اصاا  امامیه نیز به چشی می

پژوهی، همین است  موضوعی که در میاز تاقیقاا معاصراز بتداز   عرصه مطالعاا شیعه

اا  در عرصه رخدادهای سیاسی توج ی نشده است. در اینجا برخی از موارد اختلاکی اص

 شود. گزارش و بررسی می متااوا  و حاکماز دوراز بن ا در دو بازه زمانی 

 يكم. دوران امام علي وحسنين

تاکیک این دوره از دوراز بعدی، از این منظر قابل توجیه است که ما در این دوره، شتاهد  

دیگر علویاز با امامتاز شتیعه   ای از سوی اصاا  و  یاکته مخالات و تمایز جدی و سازماز

دانستت و   قدرا سیاسی را حقّ خود می نیستیی. در عصر سه خلیاه نخست، امام علی

و افراکیتاز ختاص او نیتز ایشتاز را بتر دیگتراز تترجی         0کرد ناخشنودی خود را ابراز می

در برابر عثماز و مخالاتت امتام    دادند  اما به جز مخالات جدی اصاا  امام علی می

مخال   با نوع برخورد بن ا با عثماز، تنازع و تقابل جدی دیگری که با سیره امام علی

و حستنین   شدز عثماز نیز امام علتی  هرچند بعد از کشته  3باشد، گزارش نشده است 

ت و تری با مقوله سیاست و مدعیاز حز  اموی بترای خلاکت   در مواج ه مستقیی و متمایز

قتدم بتوده، بلکته     های سیاسی پتیش  رهبری بودند و در مخالاتشاز با ظلی و جور و بدعت
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اند. ش ادا این سه امام و برخی از اصتاا  ختاص بن تا در ایتن      مشوق اصاا  نیز بوده

در فتی   ترین شاهد این مدعاست. با این همه، حلقه فرکداراز امام علتی  مسیر، م ی

قه متمایز کلامی، بلکه به شکل یتک جمعیتت کعتال ضتدّ     این دوراز، نه در قالب یک کر

به عنواز  بیت اموی و گرایش سیاسی ضدّ نظام موجود و در نقش فرکدار حقوق اهل

در هر صورا، مواضع این سه امتام در   1رهبراز قانونی جامعه اسلامی شناخته شده بودند.

و نظامی، بتا انگیتزه   برابر حز  اموی روشن بود و بیشترین ش یداز عرصه ج اد سیاسی 

نیتز از   و حستنین  حمایت از حقوق و احساساا عافای نستبت بته امتام علتی    

اصاا  برجسته بن ا بود. با همه این ا، امر بداز گونه نبوده که بن تا بته همتراه اصتاا      

داستاز  کلی هی خاص در شیوه مواج ه با دستگاه خلاکت، حتی در عصر خلاای نخست، به

تر امام و دیگر اصاا  از بیعت  که برخی اصاا  برخلان مشی ملاییباشند. گزارش شده 

کشی گزارش کرده که برختی از بن تا، حتتی قصتد جتاز خلیاته        0کردند. خلیاه پرهیز می

در جریاز شورش علیه عثماز نیز اگرچته عمومتام اصتاا  امتام      3اند. نخست را نیز داشته

به او دادنتد و در ایتام خلاکتت بز    و کسانی که بعد از عثماز پیشن اد خلاکت را  علی

بتا همته نارضتایتی از     حضرا نیز همراه او بودند، حضور کعال داشتند، اما امام علتی 

عثماز، راضی به کشته شدز او نبود و حتی کرزنداز ختویش را بترای ممانعتت از کشتته     

ه ، ماوریت راه و رستی امتام بت   منداز به علی برای علاقه 4شدز او، به میداز کرستاد.

قوا خود باقی بود و بناز در مجموع، همکاری با خلاا را مختال  تعتالیی دینتی و اصتول     

                                              

 .32، صیند تباملآمبیب در فر. ر.ک: مدرس ، 1
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های موردی بن ا نیتز در راستتای اصتلاح     ها و پرخاش دانستند و اعتراض ارزشی خود نمی

ازمنکتر بتود و نته     معترون و ن تی   حکومت و برای جلوگیری از بدعت و تبعتی  و امربته  

این سط  از همکاری بن ا که گزارش شده، قابل توجیته   نامشروع دانستن حکومت  وگرنه

قطع، حکومت را  تأکید داشتند و به بیشتر این اصاا ، بر حقانیت حضرا علی 1نبود.

کردنتد، صترکام بنتا بتر مصتلات جامعته        دانستند و اگر با خلاا همکتاری متی   نامشروع می

 مسلماناز بوده است.

در این دوراز را باید در ایام خلاکتت امتام    اختلان بیشتر میاز اصاا  و اماماز شیعه

و پس از بز دانست  به عنواز نمونه، وقتی بز حضرا درصدد عتزل معاویته از    علی

ق( قترار  76عبتاس )  بن حکومت شام بود، این عمل از روی دلسوزی مورد اعتراض عبدالله

تا هتنگامی که عباس و نیز مغیره از حضرا خواستند  گرکت. در منابع تاریخی بمده که ابن

امر خلاکت ماکی گردد، معاویه را از حکومت شام عزل نکند که با مخالات امتام مواجته   

اندیشتی   شدند و بز حضرا حاضر نشد عدالت و اصول ارزشتی ختود را کتدای مصتلات    

بعدها و در وقایع پیش از جنگ جمل نیز در جلسه مشتورتی میتاز امتام و     0سیاسی نماید.

اس به امتام پیشتن اد داد بترای تقویتت روحیته یتاراز، از امّ ستلمه        عب بن اصاا ، عبدالله

بتر استاس برختی     3درخواست کند همراه او به جنگ بیاید که با مخالات امام مواجه شتد. 

ق(، از مخالاتاز حکمیتت و   36ها، بعضی اصاا  خاصّ امام نظیتر مالتک اشتتر )    گزارش

همچنتین، در نصتب ابوموستی     4کت.متارکه جنگ بود و اما به تبعیت از امتام، بز را پتذیر  
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را بر  داستاز نبود. با این همه، گاته شده که خشنودی علی ق(، با امام هی90اشعری )

اکتزوز بتر    1ای، از او تمجید کترد.  با توجه به چنین روحیه نظر خود ترجی  داد و علی

نتاراحتی بز  ها با جدایی ختود از لشتکر امتام، موجبتاا      عبدالله بنا بر گزارش بن این، جریر

هتای   البته امام در فول دوره اندک خلاکتش، با اقسام مخالاتت  0حضرا را کراهی ساخت.

اکرادی دیگر که در ابتدا از اصاا  عمومی و همسو بودند و بتا بز حضترا بیعتت کترده     

عنصری و اختلان نظر برخی از بن ا با امام در جریاز جنگ  رو شد  حتی سست بودند، روبه

امام به عنواز رمز ناکامی سپاه عراق و موکقیت سپاه معاویته مطترح شتده     صاین، از زباز

فلبتاز   فلباز، دنیافلباز و کرصت فلبانی چوز: ناکثین، مارقین، عاکیت  ظ ور بشو  3است.

ترین خلاای تتاری  استلام در صتانه     ای بود که اگر ما بز حضرا را از پُرچالش به اندازه

 ایی  هرچند مراد ما از اصاا ، این دسته نیستند. نکرده سیاسی و اجتماعی بدانیی، اغراق

ای دیگر  و منازعه بز حضرا با معاویه، اختلان به گونه با بغاز امامت امام حسن

رخ نمود. پذیرش صل  توسط امام، اگرچه بنا بتر ستخن بز حضترا بترای حات  ختوز       

رضتایت همته    امتا متورد   4مسلماناز و تاکیی موقعیت شیعه و تشیع تاستیر شتده استت،   

اصاا  نبود و برخی اصاا ، صل  را پذیرکتنتد و برختی دیگتر کته در علاقته و روابتط       

عافای بن ا با امام تردیدی نشده واحیانام مروج امامت حقه اماماز عصر خود بودند، به صل  

با معاویه، یکی  علی بن بنا بر نقل کشی، بعد از صل  حسن 9بز حضرا معترض بودند.

                                              

 .31، نامه نهج ال لاغه؛ 547، ص0، جبحار الأنوار؛ مجلس ، 171، ص0، جتاریخ یعقوب یعقوب ، . 1

 .51، صوقعة صفینمزاحم،  بن نصر. 0

 . 131. ر.ک: دینوری، ص3

 .311ـ 317، ص7، جالاعرافانساب . بلاذری، 4

، نوارالأ بحار؛ مجلس ، 45، ص3، جانساب الاعراف؛ بلاذری، 301ص، خ ار الطوالالأ. دینوری، 5

 .57، ص44ج



  ... بيت جستاري دررفتارشناسي متفاوت برخي از اصحاب اماميه با اهل 06 

لیلی نزد او بمد و ضمن انتقاد از پذیرش صتل  توستط    بن حضرا به نام سایازاز یاراز بز 

ق( به 79صرد خزاعی ) بن در نقل دیگر، سلیماز 1کننده مؤمناز خطا  کرد. امام، او را  لیل

امام گات: چرا با وجود نیروهای کراواز در اینجا و دیگر منافق، اقدام به صتل  نمتودی و   

هتای دیگتر، یتاراز بز     حتتی بنتا بتر گتزارش     0ا شده است این کار شما، موجب تعجب م

هتای   بر اساس برخی از گزارش 3حضرا، وی را اسبا  شرمساری و  لت مؤمناز دانستند.

 4نیز به اقدام امام معتترض بتود    سنّت، حتی امام حسین تاریخی و روایی شیعه و اهل

های غالب عالماز شیعی، چنین رویکردی نسبت به امتام ناموجته    هرچند بر مبنای دیدگاه

با معاویته، برختی از ختواص     نماید  حتی بعد از پذیرش صل  و معاهده امام حسن می

بمده و از وی درخواست رهبری جنگ مجدد علیه معاویه را  اصاا  پیش امام حسین

  : تتا زمتانی کته معاهتده صتل  بترادرش حستن       بز امام در پاس  بن ا گاتت  9کردند.

 هتا را بایتد متوردی و مبتنتی      برقرار است، به بز پایبند خواهتد بتود. البتته ایتن اعتتراض     

 هتای درونتی برختی اصتاا  و عتدم درک شترایط توستط بنتاز دانستت           بر سرخوردگی

   و نه به عنواز یک جدایی و تمایز کلی در بدنه تشتیع یتا قصتد جستارا بته مقتام امتام       
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 ای بتود کته دیگتر امیتدی بته جنتگ مجتدد علیته          به ویژه بنکه گویا این صل ، به گونته 

های متراکی برختی از اصتاا  ناستازگاری     معاویه نبود و فبیعی بود که این روند، با عقده

 داشت.

نیز حرکت بز امام از مکه با مخالات برخی از افراکیتاز بز   در دوراز امام حسین

عباس، هنگام خروج امتام از   ق( گزارش کرده که ابن772عدیی ) بنحضرا مواجه گردید. ا

ای کرزند کافمته  کرمتود: عتراق و نتزد      روی  مکه، به بز حضرا عرض کرد: به کجا می

روی که پدرا را کشتند  شیعیانی. گات: من این را برای تو مکروه دارم. به سوی قومی می

شتوم کته    من تو را به ختدا متتذکر متی   و برادرا را با خنجر فعن زدند و ترکش کردند و 

ق( عرض کرد: از جاز خویش 64همچنین، ابوسعید خدری ) 1ضرری بر ناست وارد نکنی.

خویش باش و از حرکتت ختود دستت بتردار. از ابوواقتد اللیثتی         به خدا پناه ببر! و در خانه

ج خواهد از مکته ختار   گات: به من خبر رسید که حسین می ق( نقل شده است که می79)

شد در زمانی که  شود. پس، نزدش رکتی و او را قسی دادم که خارج نشود  زیرا او خارج می

ق( 66عبتدالله )  بتن  گردم. جتابر  کشت  اما امام کرمود: باز نمی وقت بز نبود و خودش را می

نقل کرده که با حسین سخن کردم و گاتی: از خدا بترس! و گروهی از متردم را بتا بعت     

عبتدالرحمن مخزومتی    بتن  در سخنانی که عمرو 0! پس، مرا عصیاز کرد.دیگر در گیر نکن

بعید نیست ایتن   3مخالات کرد. ق( با امام داشت نیز از سر خیرخواهی با قیام امام62)

دسته اخبار، ساختگی باشد  زیرا بنچه از ابوسعید خدری به بعد نقل شده، در کتتب مقاتتل   

 نیست.
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 امام رضاتا پايان عصر دوم. از امام سجاد

و اصاا  با اربا  قتدرا را در   تواز مناسباا ائمه بنا بر بنچه گذشت، در مجموع می

ویژه تا نیمه دوم دوراز خلاکت عثماز، عاری از کشمکش سیاسی  عصر خلاای نخست، به

را در کضایی از  و بر پایه همکاری و از بغاز شورش علیه عثماز تا ش ادا امام حسین

و  ای سیاسی و احیانام نظامی ارزیابی کرد. بتا شت ادا امتام حستین    ه ها و تنش رقابت

غلبه حز  اموی و ظ ور حاکمیت سلطانیسی، البته در قالب خلاکت دینتی، مناستباا وارد   

بغازی بود بترای قطتع همکتاری و     عرصه جدیدی شد. در واقع، ش ادا امام حسین

دستگاه خلاکت و کارگزاراز و دیگتر  و پیرواز بن ا از  بیت تمایز و جدایی رسمی اهل

حامیاز بن ا. از این ج ت، بغاز جدایی رسمی و قابل تمایز در میاز شیعیاز در بتاره شتیوه   

رکتته از فترن علویتاز را بایتد از      مبارزه با ظلی و جور و تلاش برای احقاق حقوق ازدست

 وجو کرد. جست عصر امام سجاد

 ه اماماز شیعه بعد از ش ادا امام حسیندلیل بز نیز تا حدودی روشن است  چراک

فور مستقیی و علنی وارد درگیری و مخالات  گاه به با توجه به بستر زمانی و اجتماعی، هیچ

های سیاسی و اجتماعی و نیز دغدغه بیشتتر   کعالانه و بشکاری با خلاا نشدند. کقداز زمینه

ام درونتی و جلتوگیری   بن ا در تربیت اخلاقی و دینی جامعته استلامی و ضترورا انستج    

نمود و  ای بود که دیگر حرکت کعال سیاسی غیرعاقلانه می پاشیدگی پیرواز، به گونه ازهی

داد، دیگر علویاز خواسته یا ناخواسته جبراز  البته بز مقداری هی که لازم بود و جوا  می

 کردند و گویا اماماز نیز از بز ناراضی نبودند.  می

روز که به متدا   خوبی روشن شد که جامعه بز  نکته بهاین  با ش ادا امام حسین

تربیت شده بودند و شتیعیاز نیتز تاتت کشتار      بیتی های غیر اهل پنجاه سال با بموزه

رکته  بردند، فبیعی بود که جامعه رمقی برای استیاای حقوق ازدست سرمی حاکمیت اموی به

بتارترین   وی که خاقتاز نداشته باشد  هرچند در بز هنگام، تات حکومت ام بیت اهل

بردنتد و   سترمی  ها، به ویژه در مورد شیعه و رهبراز بز را در پیش گرکته بتود، بته   سیاست
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هایی  در حکومت را نداشتند. شکست قیام بیت بمادگی تلاش برای استیاای حقّ اهل

و کرزندش یایی، در دوره امویاز به وقوع پیوستت    همچوز: توابین، قیام مختار، قیام زید 

اما به علل مختلای از جمله عدم اقبال عمومی جامعه استلامی، بتا شکستت مواجته شتد.      

راه و رسی خود را تغییر دادنتد و عتلاوه بتر عتدم      رو، اماماز از زماز امام سجاد ازاین

ها، به اصاا  خاص خود نیز دستور بته   گیری کعال در مقابل قیام حضور و پرهیز از موضع

پُرواضت  استت کته ایتن شتیوه      دادنتد.   ها متی  سبت به این قیامپرهیز از عدم شتابزدگی ن

و نیز اصاا  خاص بناز  توانست مورد قبول همه علویاز و خانداز مظلوم پیامبر نمی

قرار گیرد. فبیعی بود که سکوا و تقیه در مقابل دشمناز و رقیبتاز ککتری و سیاستی و    

اشد. بیشتترین مخالاتت کته    امیه، تواز و ظرکیت همگاز نب خانوادگی مش وری چوز بنی

موجب انشعاباا داخلی شد، از فرن علویاز بود. جنبش مختار نیتز کته ستربغازی بترای     

ق( بتود و  61حنایته )  بتن  ظ ور کرقه کیسانی شد نیز با اشتران و هتدایت معنتوی مامتد    

تواز گات که حرکت وی، سربغازی برای جدایی و تمایز دو روش مبارزه و مواج ه بتا   می

 ی و عباسی شد.خلاای امو

شاید بتواز اوّلین قیام رسمی علویاز که اسبا  جتدایی راه و رستی بن تا را از امامتت     

ق( در زماز امامتت امتام صتادق    100علی) بن کراهی ساخت، قیام زید بیت مستمر اهل

علتی بته عنتواز اصتاا  امامتاز       بن ق( دانست. در منابع رجالی امامیه، از زید146ت114)

 1گوینتد.  کنند و حتی از اعتقاد او به امامت بن ا سخن مییاد میدقسجاد، باقر و صا

بختش    شخصته در ایتن قیتام شترکت ننمتود و روش بن تا را نتیجته        اگرچه امام ختود بته  

نمتود و بنتا بتر برختی      هتا دکتاع متی    گونه قیتام  دانست، اما به فور غیرمستقیی، از این نمی

حداقل اینکه در جایگاه  کرد و ک مالی میهای ش دای بناز کم ها، خود به خانواده گزارش
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از بز حضرا نقل شتده   1کرد. نمود و از او تمجید می ای وارد نمی علی خدشه بالای زیدبن

مامتد( ختروج کنتد و مختارج      کننده بل کرد که در میاز علویاز )خروج که ایشاز برزو می

 0اش را بر ع ده بگیرند. خانواده

رجالیوز معاصر، قیام زید را با ا ز و رضایت امام جعار با توجه به این شواهد، برخی از 

را علتت   پژوهاز، عتدم حمایتت امتام صتادق    البته بعضی تاری  3دانند. می صادق

هتای   و در باره تااوا نگاه و رویکترد زیتد بتا امامتاز نیتز گتزارش       4دانند شکست زید می

ق( نقل شده: زید در حضور 192اعین ) بن مختلای نیز رسیده است  به عنواز نمونه، از زرارة

بیتت کته از تتو یتاری بخواهتد، چته        به من گات: در باره شخصی از اهل امام صادق

کنی  اما اگر چنین  اش می الطاعه باشد، یاری واکنشی داری  و من پاس  دادم: اگر ماروض

که  وقتی زید بیروز رکت، امام از پاس  من»گوید:  زراره می« توانی کمک نکنی. نباشد، می

قیتام  بعتد از قیتام زیتد،     9. زید را ساکت کتردم و راه جتوا  را بتر او بستتی، خشتنود شتد      

مواجته شتد.    حسن، معرون به ناس زکیه، با مخالاتت امتام صتادق    بن عبدالله بن مامد

 تتر  تتر، ستخاوتمندتر و شتجاع   عتالی  گزارش شده که وی حتی خود را از امتام صتادق  

غیراخلاقی و نامتعارن، دستور زنتدانی کتردز امتام و    وی حتی در یک حرکت  7دانست.می

البته گاته شده که امام در باره برادر مامد ناس زکیه  6مصادره اموال ایشاز را صادر نمود.
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که بعد از ناس زکیه در بصره علیه منصور قیام کرد، موضع متااوتی گرکتت و از بن تا نیتز    

 در باره قیام ش ید ک  نیز مواضع منای از بز امام گزارش نشده است. و یا  1نیکی یاد نمود به

های علوی و یا  تواز در داوری کلی، اماماز را مخال  مجموعه قیام در هر صورا، نمی

حامی همه بن ا بدانیی. علویاز و کسانی هی که به قیتام و درگیتری مستلاانه روی بورده    

کردند. برخی از بن ا به جایگتاه امامتاز    رخورد نمیبودند نیز در مواج ه با اماماز یکساز ب

 ویژه از عصر امام رضتا  داشتند و بعضی از بن ا، به واق  بودند و حرمت بن ا را نگه می

ها و تمایزاا میاز امامیه و زیدیه بیشتر شد، خود را کاملام در جب ه مقابل  به بعد که رقابت

ر عصر هریک از اماماز دیگتر نیتز گتاهی بتا     های علویاز د دانستند. قیام اماماز شیعه می

رو  توجه به اختلان در روش مبارزاتی و گاهی اهدان سیاستی بتا مخالاتت امامتاز روبته     

شد که ما قبلام بداز اشاره کتردیی. در خصتوص مخالاتت برختی اصتاا  ختاص بتا         می

کته   هایی از اعتراض موردی موجود استت  مشی سیاسی اماماز در این دوراز، گزارش خط

عمومام معطون به انتظارهایی بوده که از قائمیت و م دویت امام داشتند. در کراز بعدی، به 

 این باث اشاره خواهیی کرد. 

 سوم. دوران امام رضا

بنتدی   تتر و صتورا   که نظریه امامت در قیاس با دوراز قبلی روشن در دوره امام رضا

دک، با تصمیی امام در باره پتذیرش  هایی هرچند ان تری یاکته بود، نیز شاهد مخالات کامل

در روایتتی، کتردی کته نتامش بورده      0ع دی از فرن اصاا  خاص وی هستتیی.  ولایت

گیرد و با نوعی اعتتراض و ناخوشتایندی از ستخن     شود، در این باره بر امام خُرده می نمی
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کتاز امتام   صلت که گویا از نزدی بن در روایتی دیگر، ریاز 1کند. امام، سؤال خود را بیاز می

کنیتد و از   گویند که شما از فرکی، اظ تار زهتد متی    مردم می»گوید:  بوده، به حضرا می

امام ضمن تأکید بر تامیلی بودز این تصمیی، خود را  0«ع دی را پذیرکتید. فرکی، ولایت

کرماید: کارگزاری یوس  پیامبر برای عزیز مشرک مصر  کند و می مقایسه می با یوس 

  3 دی او برای مأموز مسلماز کجا.ع کجا، و ولایت

ق( 026عبتدالرحمن قمتی )   بن ترین نوع مخالات در این میاز، از یونس شاید جدی

قابتل مناقشته نیتز      کشی که البتته  رجالگزارش شده است. بنا بر گزارشی، یونس در 

به نظر او کرقی ندارد که امتام   4خواند. هست، امام را به سبب این تصمیی فاغوا می

به خواست خود این تصمیی را گرکته باشتد یتا مجبتور شتده باشتد  هرچنتد گتزارشه        

یزید )قرز سوم( است که از نتاقلاز   بن شده با چنین تعبیر تندی، از روایاا یعقو  نقل

عبدالرحمن است و شاید نتواز چنداز به بز اعتماد کرد. بته نظتر    بن روایاا  مّ یونس

رسد وی این نظر را بعد از شنیدز رکتن امام به خراساز اظ ار کرده که قترار بتود    یم

در روایتتی دیگتر، بنتا بتر نقتل       9ای به حوادث بعدی نتدارد.  خلاکت را بپذیرد و اشاره

، هرچند موضوع فاغوا بتودز  ابراهیی، یکی از اصاا  خاصّ امام جواد بن مامد

ه این تصمیی، خلان مقتضای نبوا و امامت از کند ک مطرح نشده، اما یونس تأکید می

و اگر این سخن وی ستاختگی نباشتد، بته     7تا امروز بوده است زماز حضرا بدم
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دیتده   رسد که وی کلساه نبوا و امامت را با اخذ قدرا سیاسی در تضاد متی  نظر می

 ویژه با توجه به مخالات شتدیدی کته در   ها، به است. با این همه، پذیرش این گزارش

عبتدالرحمن رواج داشتته، چنتداز بستاز      بن علیه یونس 1خصوص قی برخی منافق، به

علاوه بر همه این ا، در باره چگونگی و میزاز همکاری و مناستباا سیاستی و   نیست. 

ویتژه در عصتر عباستیاز     اجتماعی برختی اصتاا  بتا خلاتا و دستتگاه حاکمته، بته       

تواز نوعی  عام برخی موارد بز را میتواز شواهدی ارائه داد که قط ق( نیز می797ت130)

 عدول از راه و رسی ائمه شیعه تلقی کرد.

و  های اجتماعی، ککتری، سیاستی، نظتامی و مشتاوره امتام علتی       برخی همکاری

، قتدم بتودز امتام علتی     ویژه با توجه بته پتیش   افراکیاز در عصر خلاای نخست را به

ر منابع تاریخی و روایی شیعه و سنّی های متعددی از بن ا د تواز موجه دانست. گزارش می

های مختل  اصتاا  ائمته در    بمده است  اما بنچه قابل تأمل است، بز دسته از همکاری

ویژه در عصر عباسی است. تردیدی نیست که امامتاز بترای حکومتت     دستگاه خلاکت، به

اگتر از روی   گونه مشروعیتی قایل نبودند و همکاری با بناز و نیز عباسیاز را امیه هیچ بنی

شدا منع کرده و بز را مصداق همکاری با ظلمته و فتاغوا و حترام و     ناچاری نباشد، به

همچنین، گزارش شده کته برختی اصتاا  و راویتاز      0دانستند. اسبا  ورود به ج نی می

منصتور، از والیتاز و همکتاراز     بتن  موثق و حتی ممدوح ائمه نظیر علباء استدی و حذیات   

این م ی  3اند. تا جایی که بدین ج ت، توسط برخی رجالیوز تضعی  شدهاند   امیه بوده بنی

 را باید در دوراز اموی، موردی دانست.
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ای در ستط  قابتل  کتر و     عباس است کته بیشتتر شتاهد چنتین پدیتده      در عصر بنی

های منتابع تتاریخی و رجتالی، جمتع کثیتری از       تری هستیی  چراکه بنا بر گزارش گسترده

راویاز اخبار ائمه که در تشیع عقیدتی بن ا نیز تردید نشده، با عباسیاز در اصاا  امامیه و 

امور مختل  اداری و دیوانی، سیاسی، نظامی، مالی و قضایی همکاری داشته و در دستگاه 

 1خلاکت بن ا حضور داشتند.

 اکراه و اجبار و حتی گاهی با اجازه امام و چه بسا درست است که برخی از این اکراد، به

برای ناو  در حاکمیت و کمک به شیعیاز و یا گاهی به دلیل نیاز شدید مالی، بتا خلاتای   

و اینکته حاکمتاز    بیتت  اما با توجه به ستیره ختود اهتل    0کردند، عباسی همکاری می

 دانستند، اقدام همه بن ا قابل توجیه نبود. عباسی را فاغوا و غیرمشروع می

 چهارم. انتظار مهدويت و نجات سياسي

مدعیاز م دویت، در دوراز اموی نیز وجود داشتند و اگر در وجود تاریخی گروهی به نتام  

سبائیه و ادعای م دویت برای همه مؤمناز تردید کنیی، در ادعای م دویت و حتی غیبتت  

ایتن  امتا   3های قابل تتوج ی موجتود استت     حنایه توسط کیسانیه، گزارش  برای مامدبن

الرضتا متن بل   »عباس با شعار  امیه و بر سر کار بمدز بنی یگاتماز، با انقراض خلاکت بن
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ق( که از جملته بانیتاز   136ای که وقتی ابومسلی خراسانی ) شدا گرکت  به گونه« مامد

خلاکت عباسیاز بود، به قتل رسید، یاراز وی بر حلول روح او در دخترش و بعدها در نسل 

رد  تا زمانی که زمین را از عتدل و داد  می وی معتقد شدند و قائل شدند که او نمرده و نمی

ق( و م تتدی عباستتی 137تتت130برختتی خلاتتای عباستتی همچتتوز ستتااح ) 1پُتتر نمایتتد.

ق( نیز برای مقابلته بتا   196ت137منصور عباسی ) 0ق(، چنین ادعاهایی داشتند.175ت196)

کترد و گاتت    عبدالله )ناس زکیه(، موقعیتی را برای خود اعتلام    ادعای م دویت مامدبن

عباس و عتدم پایبنتدی بن تا بته       ظلی و جورهای بنی 3م دی کسی جز کرزند من نیست.

دادند، موجب شد برخی علویاز دست بته قیتام علیته دستتگاه      ها و شعارهایی که می وعده

 خلاکت بزنند.

کشیدند، با تصور اینکه این اشخاص  در این میاز، مردم که انتظار حکومتی عادل را می

نماید، با بن ا بیعت  هاشی هستند که زمین را از عدل و قسط کراگیر می یهماز کسانی از بن

هتتایی در بتتاره ایتتن پنتتدار متتردم در خصتتوص    کردنتتد. در میتتاز منتتابع، گتتزارش  متتی

کند: در  ق( نقل می073حسن )ناس زکیه( وارد شده است. عمربن شبه ) بن عبدالله بن مامد

عبدالله  نامیدند  به فوری که به او مامدبن عبدالله را م دی می میاز عامه مردم، مامدبن

و یا خانواده او گماز داشتند که  4پوشید شد. وی لباس یمنی و قبطی می الم دی گاته می

شیعیاز عمومام و برخی  9او هماز م دی موعود است که در روایاا به بز اشاره شده است.

نتظتتار ظ تور منجتتی  ای و در عصتر هریتتک از امامتاز، ا   از اصتاا  امامتاز در هتتر دوره  
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بختش   بخش را گاهی بته نتام قتائی و در واقتع، نجتاا      بخش را داشتند و این نجاا نجاا

شناختند. البته همه اصاا  امامیه، چنین مشکلی نداشتند و انتظتار   سیاسی و اجتماعی می

و تصور بن ا از امام، نه به عنواز امام سیاسی و مسهول استقرار نظتی و عتدالت اجتمتاعی،    

، تاسیر و تبیتین معتارن   ترین اکراد از خانداز پیامبر وظیاه امام را به عنواز عالیبلکه 

دهنده حق از بافل و حا  تربیتت و جلتوگیری از    دینی و تعلیی حلال و حرام و تشخیص

  1دانستند. های مذهبی می بدعت

ها و کشتارهای سیاستی    در میاز برخی از اصاا  اماماز شیعه و سرخورده از سرکو 

کمازه وقت که انتظار قیام سیاسی و تشکیل حکومت از امام را به عنواز منجی داشتتند  حا

باشد کته بتا    نیز این سؤال مطرح بوده که بیا این امام، هماز امام قائی و م دی موعود می

کند یا خیر  البتته انتظتار م تدویت و     در هی شکستن نظام کاسد، عدل و قسط را بر پا می

بیر دیگر، قیام به امر امامت از فرن اماماز را بیشتتر از همته بایتد در    قیام سیاسی و به تع

اعتین   بتن  وجو کنتیی. در گزارشتی، حمتراز    جست ق(114ت59) دوراز امامت امام باقر

حنیاه، قائی را از خود  الاسن و کرزنداز ابن گوید: برخی از بنی می ق( به امام باقر146)

ق( بعد از وکاا امام 311اسااق نوبختی ) بن علی بن عیلبنا بر گزارش دیگر، اسما 0دانند. می

ای نیتز معتقتد بته     ای از یاراز امام، قائل بته م تدویت ناتس زکیته و عتده      ، عدهباقر

 3م دویت خود بز حضرا شدند.

در نقلی وارد شده که راوی به حضرا عرض کرد: همانا ما بازارهایمتاز را بته ج تت    

کنتد:   در نقل دیگر، زراره به امتام عترض متی    4ایی. کرده انتظار قیام و تاقق این امر، رها

                                              

 .170ـ172، ص1ج ،اصول کاف  ؛ کلین ،301و011، صکمال الدین. صدوق، 1

 .051ص ،0ج، تفسیر . عیاع ،0

 .33ـ30، صالفرق بین الفرق؛ بغدادی، 54ـ53، صفرق الشیعة . نوبخی ،3

 .12ص ،1، جکاف ؛ همو، 340ص ،1، جاصول کاف . کلین ، 4
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ستازد، شتما    همانا امید داریی که صاحب و امامی که خداوند قیام را به دست او ظاهر متی 

در جوا  کرمود: به خدا سوگند! متن   امام 1باشید  تا این امر به دست شما تاقق یابد.

وگویی با بز  ، زراره در گاتقدر دوراز امامت امام صاد 0صاحب شما )م دی( نیستی.

تر دانسته استت. حضترا    اسرائیل نیز عجیب حضرا، احادیث با  غیبت را از احادیث بنی

در  3دانتد.  کند و بن ا را حق متی  نیز در جوا  وی، روایاا غیبت م دی)عج( را تصدیق می

پرسد که بیا ظ ور قتائی یتک ستال دیگتر استت        می نقلی دیگر، زراره از امام صادق

پرسد: دو سال دیگر استت  حضترا    شاءالله. بار دیگر می گوید: از حضرا در جوا  او می

کشتی گتزارش کترده کته برختی از اصتاا  نظیتر:         4کند. هماز جوا  قبل را تکرار می

نگاری به بز حضرا  خالد، در فی نامه بن مختار و سلیماز بن نعیی، کی  عبدالرحمن، ابن ابن

اند تا به واسطه او، ش ر را از دست امویاز  نویسند که کوکیاز تن ا منتظر دستور بز امام می

هتا، برختی اصتاا ه     بنتا بتر گتزارش    9حاکی در بز ش ر نجاا داده و بناز را اخراج کنند.

ر، سکوا ویژه با توجه به حضور یاراز زیاد و البته به گماز بن ا صدها هزار یاو شاخص، به

کردنتد منظتور از رضتای از     چوز تصور متی  7دانستند  توج ی امام را به قیام حرام می و بی

                                              

 .333-371ص ،1، جاصول کاف  کلین ، ر.ک: بیشیر،موارد برای  .311ص. همان، 1

 . همان.0

 .157ص ،ر ال، . کش 3

 .151ـ157ص همان،. 4

عود به زمان قیام سلمه خلال و ابومسلم که ععارش  این مربوط م  . ماهرا354ًـ353، صهمان. 5

درصدد ا رای دقیـ  عـعار خـود     هااین بوده که واقعاً آن نبوده و تصور اینا «الرضا من آل محمد»

 ع اس بودند. که آنان مأموران بن  درحال  ؛هسیند

 .354ـ353ص ،ر ال ؛ کش ،043ـ040، ص0، جاصول کاف  کلین ، .1
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کردند که چرا  مامد، امام است. برخی از بن ا با اظ ار ناامیدی، این پرسش را مطرح می بل

  1کند. با وجود کراهی بودز زمینه، وعده و موعود تاقق پیدا نمی

رض درستی و پذیرش بن ا، همگی دلالت بر این امتر دارنتد   این گونه روایاا، بنا بر ک

که نگاه اصاا  به اماماز در هر مقطعی بر این اساس بوده که بز امتام، همتاز م تدی    

رو،  موعود است و او، هماز کسی است که باید دستت بته تشتکیل حکومتت بزنتد. ازایتن      

. بعتد از شت ادا امتام    پذیرش انتظار موعودی با غیبت فولانی برای بن ا دشوار شده بتود 

ای با عنواز ناووسیه با انکار وکاا ایشاز و با تکیه بر بعضتی روایتاا،    نیز عده صادق

ای کته امتام    بنا بر گزارش منابع روایی، به دلیل جایگاه ویتژه  0وی را م دی قائی دانستند.

رکت که بترای   داشت، این انتظار از ایشاز می در میاز خانداز رسول خدا صادق

و شتاید بتربورده نشتدز     3ه دست گرکتن حکومت و برپایی حکومت موعود، اقدامی نمایدب

جعاتر معتقتد شتدند و     بتن  این انتظار بود که در عصر او، اسماعیلیه به م تدویت استماعیل  

 4دانستند. اسماعیل را م دی موعود  بن مبارکیه نیز مامد

شد که هاتمین امتام،   بدل میجعار نیز در میاز شیعیاز حدیثی رد و  بن در زماز موسی

قائی بل مامد است و امید قائی بودز بز امام و نجاا از ظلی و ستی توسط بز حضترا،  

دانستند که برای  در برخی از اصاا  مطرح شده بود و حتی حبس و زنداز او را غیبتی می

امام غایب مطرح بوده است. با توجه بته چنتین انتظتاری بتود کته بعتد از شت ادا امتام،         

گاتند این، هماز امتامی استت کته     کارگزاراز خلیاه مرگ بز حضرا را علنی کرده و می

                                              

 .340ص ،1ج؛ همان، 040، ص0، جکاف  کلین ، .1

 .11ص، رقرق بین الفِالفَ بغدادی، ؛57، صةرق الشیعفِ. نوبخی ، 0

 .340ص، 1، جاصول کاف  ،. کلین 3

 .13ص، رقرق بین الفِالفَ. بغدادی، 4
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اعتقتاد بته     انتظاری که احتمتالام زمینته   1راکضیاز اعتقاد به قائی بودز و نامیرایی او دارند 

م دویت و غیبت بز حضرا را در میاز برخی از اصاا  کراهی ساخت و موجب پیدایش 

کته در زمتاز    گشت. نسبت به سید مامد، کرزند امام هتادی  «واقاه»ای به نام  کرقه

چنتین ادعتایی شتده     ،حیاا بز امام درگذشت نیز با استناد به حدیثی از امتام هتادی  

رستید،   تتر متی   هرچند ممکن است بگوییی به این ج ت که امامت به کرزند بتزرگ  0است 

 شد. برای او چنین تصوری می

یز این پدیده رخ نمود و به جز کسانی کته  ن پس از درگذشت امام حسن عسکری

گروهی بر این عقیده  دو گروه با دو نگرش ظاهر شدند  معتقد به م دویت کرزند او شدند،

گاه نباید از حجت خالی باشد و خود امام حجت خداوند بتر روی   بودند که چوز زمین هیچ

ز قائی است. در مقابتل،  زمین است، او نمرده و تن ا از نظرها غایب گردیده است و او، هما

گروه دیگری بر این عقیده بودند که هرچند او در گذشته است، اما بار دیگر زنتده خواهتد   

 3باشد. شد و همو قائی می

 نتيجه

 ،یکی از مشکلاا م ی اماماز، ظ ور علویاز تندرو و جدال و رقابت بناز با امامتاز شتیعه  

اختتلان در مواضتع و اهتدان     این، با وجودحاکماز سیاسی بود.  نوع برخورد با ویژه در به

از  و که به فور علنی راه ختود را از امامتاز جتدا    ت  سیاسی، تن ا ویژه این دسته از شیعیاز

الطاعه بودز بن ا پرهیتزی   اظ ار مخالات علنی و عدم پذیرش امامت منصوص و ماترض

                                              

 :، تر مهارعاد ؛ مفید،152ـ141، ص1، جملل و نحل ،عهرسیان  ؛475و441ص ،ر ال . کش ،1

 .035، ص0رسول  محلات ، ج

 .71، صفِرق الشیعة. نوبخی ، 0

 .150، ص1ج ،ملل و نحل . همان؛ عهرسیان ،3
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شتاید اکنتوز وضتعیت     اگر اصاا  ائمه در تمامی موارد مطیع بناز بودند،نبود.  ت  نداشتند

اماماز و کسانی که هیچ جریاز  در میاز اصاا  خاصّای دیگر بود.  جامعه بشری به گونه

ای به نام بناز ثبت نشده نیز شواهدی بر اختلان روش و منش سیاسی بن ا با  خاص کرقه

بن ا ظاهر افاعت از  امامت منصوص اماماز را باور داشته و به ،اماماز وجود دارد. این اکراد

در  ،دانستند. همچنین را بر خود کرض و خلاکت و رهبری سیاسی را نیز شایسته اماماز می

امتا در    صتدا بودنتد   با اماماز و دیگر علویاز هی ،نامشروع دانستن خلاای اموی و عباسی

 ،بیت مشی سیاسی اهل گزارش شد که بناز نیز نسبت به مواضع و خط ،موارد مختلای

 .تندچوز و چراهایی داش
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