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 چکیده

شور کدر  یجخار یگذار هیسرما نهیدر زم یدر حقوق داور یاحکام داور یراجضمانت ا هدف این تحقیق بررسی و مطالعه 

به  پاسخگویی نه درصددتحلیلی و مراجعه به اسناد و منابع معتبر در این زمی –می باشد که با استفاده از روش توصیفی  ثالث

لاش برای را در ت تصویب و اجرای مقررات مربوط به تسهیلات مختلف قانونی، تمایل قانونگذاران سوالات پژوهش می باشد. 

 تعیین.کنددر کشور تأئید میهای خارجی گذاریسرمایه همگامی با تحولات اقتصادی و اجتماعی جهت گسترش و تشویق

ع مزبور به مرج گذاران خارجیدستگاه قضائی کشورهای میزبان به عنوان مرجع حل اختلاف و سپردن سرنوشت دعاوی سرمایه

جی گذار خارهسرمای ارگذاران خارجی است. انتظطرفی آن، علت اصلی دغدغه ونگرانی بسیاری از سرمایهبه لحاظ شائبه عدم بی

ش داوری در اگر چه رو.گذاری استطرف و مستقل در صورت بروز اختلاف ناشی از سرمایهیک مرجع قضایی بی دسترسی به

 باید بهیمیزبان محل اختلافات مزبور سیستم ترجیحی است، اما در این روش نیز نگرانی از حاکمیت و تسلط احتمالی کشور 

که از   المللیینبهای گذاریبه عنوان مرجع حل اختلاف سرمایه  «ایکسید»مرکز داوری  .نحوی محسوس از اذهان زدوده شود

ل روش ح سوی بسیاری از کشورهای دنیا مورد پذیرش قرار گرفته است با اهمیت دادن به روش خاص داوری به عنوان

بان و کشور میز در نافعگذاری، در واقع با رویکردی سخاوتمندانه به اراده طرفین به برقراری توازن میان ماختلافات سرمایه

ذیـرش پبا  .های حقوقی مناسب به جلب اعتماد محسوسی پرداخته استگذار خارجی، ازطریق شناسایی تضمینسرمایه

وی با یا به نح باشند و گذاری یکی از طرفین، کـشورهای مـتعاهد اعم از ایـنکه از در اختـلافات سرمایه«ایکسید»کنوانسیون 

  .شوندشند، پذیرش رای قطعی داوری و اجرای آن را در کشور متعهد میآن مرتبط باشند و یا نبا

 .یداور واشنگتن، مرکز ورک،یوین ونیکنوانس ،یخارج یگذار هیسرما د،یاکس یداورهای کلیدی: واژه
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 بیان مساله

ر خارجی، که الزاما از های تجاری بستانکار و سرمایه گذا آن نوع مقررات قانونی مربوط به روابط حقوقی میان کشور و شرکت

نظام حقوقی داخلی کشور میزبان با سرمایه پذیر پیروی می کند و هر گونه اختلاف ناشی از سرمایه گذاری های مزبور را در 

های داخلی می داند اعتماد و امنیت سرمایه گذارهای خارجی را تضمین نمی کند و از این رو عملا  صلاحیت انحصاری دادگاه

1تجاری بین المللی فاقد جایگاه استدر روابط   

معمولا تردید و نگرانی سرمایه گذاران خارجی نسبت به نظام قضائی کشور میزبان، آنها را به حل اختلافات با روش داوری 

ترغیب می کند و در اعمال و انجام روش مزبور نیز فراهم ساختن زمینه عادلانه و برقراری برابری حقوقی در کشور میزبان، 

رای پر طرف ساختن دغدغه آنها، خواسته مشخص و مؤکد سرمایه گذاران خارجی است. در حال حاضر قوانین ملی کشورها ب

که هدفشان ایجاد حس امنیت و رغبت سرمایه گذاری خارجی است، کارایی و اثربخشی لازم را ندارند. سرمایه گذاران خارجی 

اند که قوانین داخلی به لحاظ تغییرپذیری و یا احتمال لغو آنها برای آنان  سیدهنتیجه ر با پس دادن تاوان های پر هزینه به این

2فاقد تضمین لازم هستند . 

دد، قرر می گرارجی مشرط حل و فصل اختلافات از طریق داوری، که در پاره ای از قراردادهای میان کشور و سرمایه گذاران خ

 ریدشوا است ا ممکنیقوق داخلی کشور برای رجوع به داوری وجود دارد و به لحاظ اینکه احتمال بروز موانعی از نظر نظام ح

ا د، نه تنهجود آیهائی در ترکیب داوری و قانون حاکم بر ماهیت دعوی و آئین دادرسی و خصوصا از نظر اجرای احکام به و

 اس نیز می گردد.یبلکه باعث  ،انگیزه و رغبتی را ایجاد نمی کند

های عظیم  یه پذیر بیشتر در جهان سوم قرار دارند و سرمایه گذاران مختلف خارجی را نیز شرکتا سرمایکشورهای میزبان 

دهند که غالبة برخوردار از نفوذ فراوان هستند؛ لذا چون در پاره ای موارد در توافق  بین المللی و حتی چند ملیتی تشکیل می

رجاع به داوری مقرر یا اعمال می شود این امر باعث سلب های بین المللی کشورها یک نوع محدودیت در اختلافات قابل ا

3شود طرفی دادگاهها در حل و فصل اختلافات می اطمینان سرمایه گذار خارجی به بی .  

سرمایه گذار خارجی به امکان دسترسی مستقیم به یک دادگاه بی طرف داوری برای حل و فصل اختلافات محتمل میان او و 

د، زیرا از این طریق جوازی پیدا خواهد کرد تا به جای تعقیب اختلاف خود از طرق سیاسی به روند کشور میزبان علاقه دار

ای وارد کند حل و  حقوقی روی آورد. بنابراین با توسل به روند حقوقی مطلوب بدون اینکه به روابط متقابل دو کشور خدشه

گذار و کشور میزبان نخواهد انجامید. از این رو  -رمایه فصل خواهد شد و در نتیجه به اختلاف سیاسی میان دولت متبوع س

                                                           
ام کرو 1 ،استفان  ام لیو ل دی  ای میستلیس ،جولیان  س  2) لوکا 0 1 ری بین(، 9 ری تجا او صمحمد حبیبی مجنده : مترجم، المللی تطبیقید ،65. 

،محمد حسین)مافی، ه  2 زی نقیبی ر ر د 1مایون و تقی پو 3 ری(، 96 او د رهماهیت حقوقی  دو ره6، فضلنامه پژوهش حقوق خصوصی،   .21ص  ،21، شما

دی، یاسمن)  3 زا رضا و آ دی، محمد 1علومی یز 3 ری بین المللی، فصلنامه پژوهش حقوق خصوصی، سال 94 ری تجا او د ر  آن د ری نامه و جایگاه  او د  ،)

دهم. ز ره یا  .12صسوم، شما

 

https://fidibo.com/books/author/%D8%AC%D9%88%D9%84%DB%8C%D8%A7%D9%86-%D8%AF%DB%8C-%D8%A7%D9%85-%D9%84%DB%8C%D9%88
https://fidibo.com/books/author/%D8%AC%D9%88%D9%84%DB%8C%D8%A7%D9%86-%D8%AF%DB%8C-%D8%A7%D9%85-%D9%84%DB%8C%D9%88
https://fidibo.com/books/author/%D9%84%D9%88%DA%A9%D8%A7%D8%B3-%D8%A7%DB%8C-%D9%85%DB%8C%D8%B3%D8%AA%D9%84%DB%8C%D8%B3
https://fidibo.com/books/author/%D9%84%D9%88%DA%A9%D8%A7%D8%B3-%D8%A7%DB%8C-%D9%85%DB%8C%D8%B3%D8%AA%D9%84%DB%8C%D8%B3
https://fidibo.com/books/author/%D9%85%D8%AD%D9%85%D8%AF-%D8%AD%D8%A8%DB%8C%D8%A8%DB%8C-%D9%85%D8%AC%D9%86%D8%AF%D9%87
https://fidibo.com/books/author/%D9%85%D8%AD%D9%85%D8%AF-%D8%AD%D8%A8%DB%8C%D8%A8%DB%8C-%D9%85%D8%AC%D9%86%D8%AF%D9%87


 طالعات علوم انسانیمجله دستاوردهای نوین در م
 1401 منبه، 57 ، شماره پنجمسال 

77 

 

دادرسی بی طرفانه نه در یک سیستم قضائی، بلکه در داوری در یک کشور بی طرف و در یک دادگاه بی طرف مورد خواسته 

ه لحاظ بروز انجام می شود، ب  آنهاست. توافق به حل و فصل اختلافات به وسیله داوری، که بر مبنای قرارداد حقوق خصوصی

شود که کشورهای صادر کننده و با سرمایه گذار تعهد بین المللی را بر داوری ترجیح دهند  مشکلات عملی مختلف، باعث می

هائی که با موضوعات سرمایه گذاری میان کشورها منعقد می شود سعی در خروج اختلافات احتمالی از نظام حقوق  عهدنامه

آن طریق در رجوع به آئین های دادرسی از  قرار دادن آن در یک قالب بین المللی دارد تا ازداخلی کشورهای سرمایه پذیر و 

4 المللی ایجاد شود لی برای فیصله اختلافات تعهد بیننوع غیرم . 

سرمایه  رط دریافتنوان شعالبته وضع و ایجاد نظام مزبور از نظر برخی از کشورهای سرمایه پذیر، به جهت اینکه تعهد مزبور به 

ربوط به ماهدات های خارجی به شمار می آید، اساسا به مثابه خدشه بر حاکمیت آنان تلقی می شود. این قبیل کشورها مع

ذاران رمایه گدانند. به نحوی که کشورهای متبوع س حمایت از سرمایه گذاری های خارجی را نشانی از حمایت سیاسی می

ین رو ات. از نند که در واقع داخل در صلاحیت های ملی کشورهای میزبان اسخارجی حق مداخله در اموری را پیدا می ک

ورهای یان کشمانعقاد عهدنامه های دو جانبه ای که به موجب آن اساسأ داوری های موردی به عنوان طریقه حل اختلاف 

انبه جی چند ا ن معاهدهسرمایه گذار و کشور های سرمایه پذیر مقرر می شود به نحوی تحمیل می شود که اگر به جای أ

 غیر شخصی ز حالتموجد داوری سازمانی با مشارکت کشورهای سرمایه گذار و سرمایه پذیر منعقد شود، تعهد پذیرش داوری ا

تعدیل و  خود در سرمایه گذاران خارجی به مراجع بین المللی تأمین می گردد و این جدا شود و در نتیجه مراجعه مستقیم

اسباب  ه شخصیکشور سرمایه گذار تأثیر به سزائی خواهد داشت. مجرد خروج وضعیت اختلاف از جنب تخفیف برتری موقعیت

 . شود خروج آن را از حالت سیاسی فراهم می آورد و بدین ترتیب مسأله صرفأ حقوقی می

دارک دیده ترا « ریذامرکز بین المللی حل و فصل اختلافات سرمایه گ»، تأسیس «ایکسید»انعقاد کنوانسیون داوری موسوم به 

کز بین ن یک مرهای سازش و داوری به عنوا است که با برخوردی از ارکان تخصصی نظیر شورای اداری، دبیر خانه و هیات

لمللی را ال بین المللی مرجعیت جهانی حل اختلاف میان اشخاص و کشورها شناخته شده است به همین دلیل، به تدریج اقبا

 ای زیادی تاکنون به آن ملحق شده اند.بر انگیخته است و کشوره

 یرگذا هیرماس نهیمدر ز بین المللی یاحکام داور یضمانت احرابا توجه به این مقدمات، سوال اصلی این تحقیق این است که 

 به چه صورتی است؟ در کشور ثالث یخارج

 

 

 

                                                           
1)سلیمانیان، عسگر، 4 4 ز ( 00 ر چشم اندا د انس ملی حقوق  رمین کنفر ،چها ری دهای تجا ردا زه قرا ت حو اختلافا ر حل و فصل  د اوری  د ،جایگاه 

رشت1404  .47ص. ،
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 مفهوم داوری.1

5داوری» است. گفته شده است که داور در اصل دادور بوده، به  در لغت به معنای قضاوت، حکمیت، محاکمه، حکومت و حکم« 

6معنای صاحب داد که برای آسانی تکلم، دال دوم آن حذف شده است. ی موضوعی که به او ارجاع درباره داور کسی است که 

بودن است،  «داور»کند. یکی از صفات خداوند که حق با چه کسی است، اظهار نظر میکند و در مورد اینشده است قضاوت می

 کند.زیرا خداوند در روز جزا در خصوص اعمال بندگان قضاوت و حکم می

ی مورد علاقه دو یا چند شخص، به یک یا چند شخص ی آن، حل یک مسالهبه نظر رنه داوید، داوری ابزاری است که بوسیله

گیرند و قرار است بر ه از مقامات یک دولت میشود که اختیارات خود را از توافق خصوصی و ندیگر، داور یا داوران سپرده می

7ی آن تصمیم بگیرند.اساس چنین توافقی به موضوع رسیدگی کنند و درباره  

شود، قوانین میالمللی متفاوت ی بینرویه پویا و متحول برای حل اختلاف است که حسب قانون جا که داوری سازوکاریآن از

دهد، ولی نمیست بنابراین، در برخی قوانین هر چند تعریفی از داوری به دنهایی از آن ارائه دهند.  کنند تعریفینمیملی سعی 

 دارد.نکاتی روشن و اصولی در مورد انتظارات از داوران بیان می

 نامه داوریشرایط تعیین قانون حاکم بر اساس موافقت.2

گاهی می ای دادهعمل مستقل در روند حل و فصل اختلافات در دادرسی تعیین قانون قابل اعمال یا حاکم، یک علم و     

قوقی که واعد حقباشد. در داوری تجاری بین المللی نیز این یک موضوع بسیار اساسی است. در واقع مشخص شدن قانون یا 

لکه از حقوقی، ب ز لحاظتنها ابرای ارزیابی حقوق و تکالیف طرفین لازم است مهم ترین موضوع داوری بین المللی می باشد و نه 

 ی عملی نیز بر هر داوری تأثیر گذار است. جنبه

یر؟ برای است یا خ صل شدهبر این اساس، در هر اختلافی باید ابتدا بررسی شود که آیا آنچه منظور قرارداد بوده عمل و حا     

رفین در طست که امثال آیا کیفیت یا اوصاف کالا یا تحویل آن یا انجام موضوع قرارداد یا پرداخت بهای آن همان چیزی 

رارداد قک بررسی را ملا ده اند؟ یعنی ابتدا باید  قصد طرفین را معین کرد و سپس این قصدقرارداد می خواسته اند و توافق کر

یوان های داگزیر دهند و نکه آیا عملی شده است؟ این همان چیزی است که دادگاه ها در رسیدگی به ماهیت دعوا انجام می

 داوری نیز باید چنین کنند. 

د قانون حاکم بر دعوا را تعیین کنند. برای این منظور آن ها لزوماً به قواعد حل در رسیدگی های دادگاهی، دادگاه ها بای 

تعارض مقرّ خود رجوع می کنند و هر قانونی را که این قواعد مشخص کنند، اعمال می نمایند. این قانون ممکن است قانون 

                                                           
ز، من، مهبه 5 1نا دهخاکبی، لغت نامه عل3۸2 ان، موسسدا، تهر  رسه برهان. ه فرهنر  گی مد

6Arbitration. 

دی  3 ای میستلیس ،ام لیوجولیان  س  ام کرول،  ،لوکا 1استفان  3 ری ،91 ری تجا او ت مفید م ، ق ی محمد حبیبی مجنده،المللی تطبیقی، ترجمهبین د را انتشا

اول ص ، چاپ   ،2۸. 
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فین قرارداد یا قانون کشوری که نزدیک ترین منتخب طرفین یا هر قانون دیگری مانند قانون محل اجرا، انعقاد یا تابعیت طر

ارتباط را با قرارداد دارد، باشد. بنابراین، در رسیدگی های دادگاهی، این قواعد حل تعارض ملی دادگاه است که قانون حاکم را 

 تعیین می نماید.

ن المللی است. این موضوع که با ی داوری بیبحث تعیین قانونی که باید بر ماهیت دعوا اعمال شود، یکی از موضوعات پیچیده

8«انتخاب داوران»عناوینی همچون  9«قانون قابل اعمال»،   1«قانون حاکم»  0 1«قانون مناسب»،  1 نیز شناخته می شود، بخشی از  

ی عام حقوق بین الملل خصوصی تعارض قوانین است. این موضوع به طور معمول در سراسر جریان داوری بین المللی )یا حوزه

ی نخست، این داوری باید بر طبق یک آیین یا تشریفات داوری ویژه برگزار شود که خارجی( مطرح می باشد. در مرحله با عنصر

ی داوری مورد اعتراض قرار نامهتعیین یا انتخاب قواعد رسیدگی مطرح می باشد. سپس، ممکن است اعتبار یا وجود موافقت

قانون در این خصوص تصمیم گیری کند که در اینجا نیز قانون  قابل اعمال بر گیرد و داور باید با مراجعه و استناد به یک 

تر آنکه داور باید قانونی را برای رسیدگی به ماهیت )اصل( دعوا و صدور رأی اعتبار یا وجود قرارداد مطرح است. سرانجام و مهم

که توسط داور اعمال می شود، بستگی دارد. بنابراین، نهایی، اعمال نماید تا حد زیادی به روند اجرا یا اداره داوری و قانونی 

روشی که داور بر طبق آن در مراحل مختلف داوری یعنی، اداره و برگزاری داوری، تصمیم گیری در مورد وجود اعتبار قرارداد 

وا از اهمیت داوری، مرحله رسیدگی به ماهیت دعوا و صدور رأی نهایی، به قانون حاکم دست خواهد یافت، برای طرفین دع

 یی برخوردار است و آن ها باید مراقب آن باشند. ویژه

مقررات مربوط به نحوه رسیدگی داوری را دو امر تشکیل  باید گفت؛ مساله اصول حاکم بر رسیدگی داوریلذا در رابطه با 

رد سکوت طرفین است، اصل داوری بر اساس توافق طرفین و دیگری که ناظر به موا ارادهدهد: یکی اصل حاکمیت اراده و می

آیین دادرسی پذیری حتی در قانون پذیری و آزادی داوران در اداره جریان داوری است. دو اصل حاکمیت اراده و انعطافانعطاف

گی این قانون مقرر داشته است که داورها در رسید 477ی ماده هم ذکر شده است. دادگاه های عمومی و انقلاب در امور مدنی

1رأی تابع مقررات قانون آیین دادرسی نیستند ولی باید مقررات مربوط به داوری را رعایت کنند. و 2  

نیست، دست  حد و حصربی      دانان بر این اعتقادند که آزادی طرفین و داوران در نحوه رسیدگیدر عین حال، برخی از حقوق

ت. اصول مزبور از جمله قواعد مربوط به نظم عمومی دادرسی هستند و کم دو اصل اجباری دادرسی را به دنبال خود آورده اس

1طرفی و رفتار مساوی با طرفین و اصل رعایت حق دفاع.عبارتند از اصل بی 3  

                                                           
۸  Choice of law 

۹  Applicable law  

۰۰  Governing law 

۱۱ Proper law 

رضا،نیکبخت    12 1) حمید 3 9۸)  ، ) ری  او د )آیین  ری بین المللی  ری تجا او صد  26، نشر مجد،

رضا )نیکبخت ح   13 1مید  3 ری ، ( ۸۸ ری تجا او ت و پژوهشالمللیبیند ت موسسه مطالعا را ان: انتشا رگانی: تهر  . 3۸6ص  .های باز
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همواره شود. داور های این اصل در مقررات مختلف دیده میطرفی، اصلی بدیهی است که نیاز به استدلال ندارد. جلوهاصل بی

بی طرفی او را زیر سوال برد به طرفین اطلاع دهد و اصولا موضوع  ر اوضاع و احوال جدیدی که بتواند استقلال ووظیفه دارد ه

لی ایران لقانون داوری تجاری بین الم 18ی ماده طرفی و استقلال داور مورد توجه قرار گرفته است.جرح برای اطمینان از بی

1«.باید به نحو مساوی باشد... رفتار با طرفین»نیز بیان داشته است که  4  

وای انون حاکم بر دعقرا به عنوان « قواعد حقوقی»یک کشور، « قانون»طرفین قرارداد داوری ممکن است به جای انتخاب       

، چنین باشد که قواعد حل تعارض قابل اعمالخود برگزینند. انتخاب قواعد حقوقی توسط طرفین تنها درصورتی ممکن می

میت نین به رسو قوا ا به آنان اعطا نماید. اصل حاکمیت اراده طرفین در انتخاب قواعد حقوقی در برخی از اسناداختیاری ر

یرملی و دیدگاه غباشد. با این وجود امروزه در پرتشناخته شده است، اما آزادی دیوان داوری در انتخاب این قواعد محدود می

شد و المللی, قواعد و اصولی رو قراردادهای بین دعاوی ،باشد. در اسنادترش میها درحال گسنمودن داوری، آزادی این دیوان

 شوند. شناخته می «المللیاصول قراردادهای تجاری بین»نوان عباشند که تحت نمو نموده و درحال توسعه می

. دیوان ا صادر نمایدرنهایی خود ی أپس از ارجاع اختلاف طرفین به داوری، دیوان داوری باید به آن رسیدگی نموده و ر      

اعمال  وریق تفسیر تواند بسیاری از اختلافات ارجاعی مانند مطابقت کالا با قرارداد و پرداخت ثمن را به طور مستقیم از طمی

بر  فاًی صرأفصل نماید . در برخی از موارد نیز که امکان صدور روحل شروط قرارداد و بدون ارجاع به مقررات یک قانون خاص،

ید. ی رجوع نمابه یک قانون یا مجموعه قواعد حقوق اً باشد، دیوان داوری باید ضرورتمبنای شروط قراردادی طرفین ممکن نمی

فقدان  ر صورتدچنین قانون یا قواعد حقوقی ممکن است توسط طرفین قرارداد به صورت صریح یا ضمنی تعیین شده باشد و 

 . تعیین و اعمال خواهد نمود چنین انتخابی، دیوان داوری آن را

 مبنای گسترش شرط داوری به اشخاص ثالث.3

ذی نفع  طرفین هرگاه شخص ثالثی در موضوع داوری برای خود مستقلاً حقی قایل باشد و یا خود را در محق شدن یکی از»

 وین داوری ه و آئناموافقتبداند، می تواند مادامی که ختم رسیدگی اعلام نشده است وارد داوری شود، مشروط بر اینکه م

 « را بپذیرد و ورود وی مورد ایراد هیچ کدام از طرفین واقع نشود.« داور»

ت مطرح ر موارد متعددی ممکن اسدباشد، مسائل مربوط به اشخاص ثالث های قضایی میمانند رسیدگیهایی که در داوری    

یدا ه جانبه پاوری سشخاص ثالث ورود پیدا کنند و روند رسیدگی، دشود. به عنوان مثال، علاوه بر طرفین اصلی، ممکن است ا

 کند. این مبحث تنها بر تسری داوری به اشخاص ثالث متمرکز است. 

اند. اما در عمل، در آور است که با آن موافقت کردهی داوری تنها برای کسانی الزامنامهی کلی است که موافقتاین یک قاعده

 ی حقوق دانان در مورد این قاعده برخی استثنائاتی وجود دارد.     و نظریه ی قضایی سوئیسرویه

 فرض رضایت شخص ثالث 3-1

                                                           
الحسین -14 1)شیروی، عبد 3 رسی قانون نمونه. ۸5 ری بینبر ش تجا ص ساز رخصو ال د آنسیتر  ۸9صهـای حقوقی، ه اندیشهالمللی، مجلی 
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ه مضاء نکرداداد را های ثالث که قرارمسائل مربوط به رضایت در مواردی مطرح می شود که شرط داوری قرار است به طرف    

 اند یا آن را به سمت و ظرفیت متفاوتی امضاء کرده اند تسری یابد. 

 فرض رضایت صریح شخص ثالث 3-2

ی شرط داوری ، به صورت صریح و کتبی رضایت خود را مبنی این فرض ناظر به مواردی است که شخص غیر امضاء کننده      

بر الزام قرارداد داوری منعقده بین طرفین اصلی ، بیان می کند. اظهار رضایت صریح ممکن است به صورت کتبی باشد یا 

نظام های  شفاهی. بیان شفاهی صرف نظر از مشکلات اثباتی که در پی دارد، با این مشکل مهم روبه روست که در برخی از

حقوقی ، کتبی بودن شرط داوری الزامی است. بنابر این در صورتی که قانون حاکم بر قرارداد داوری کتبی بودن شرط داوری را 

1ضروری بداند ممکن است اظهار شفاهی رضایت ثالث ، از سوی دیوان داوری پذیرفته نشود.  5  

ر مواردی ، نمی تواند منجر به گسترش شرط داوری به وی به نظر می رسد که صرف رضایت صریح شخص ثالث نیز د»     

شود. در واقع تسری شرط داوری مستلزم آن است که دیوان داوری احراز کند ، اراده مشترک تمام طرف های قرارداد بر این 

1«بوده که حقوق و تعهدات ناشی از شرط داوری به شخص ثالث نیز تسری پیدا کند. 6   

 ثالث  فرض رضایت ضمنی شخص 3-3

، طرف  ر داوریدر فرض فقدان توافق صریح ب»در همه موارد شخص ثالث رضایت خود را به طور صریح بیان نمی کند.      

ای  حوال ویژهوضاع و ادر واقع ا« دعوا می تواند برخی مواقع با رضایت ضمنی ، شخص ثالث را در جریان داوری درگیر نماید. 

ص رضایت شخ موارد اند با احراز آنها ، رضایت ضمنی شخص ثالث را اثبات نماید. در اینوجود دارد که دیوان داوری می تو

 . ددرگاستنباط می  ثالث بیشتر از افعال و رفتار او مانند مشارکت فعال در مذاکره یا اجرای قرارداد حاوی شرط داوری ،

ای هنظریه  مختلفی بیان گردد. مهم ترینتئوری رضایت ضمنی شخص ثالث خود ممکن است در قالب نظریه های حقوقی    

 یشتر دربها. تئوری تعهد ضمنی، موجود در خصوص رضایت ضمنی عبارت است از تعهد ضمنی و دکترین گروه     شرکت

رکت شند که کروابط بین شرکت اصلی با شرکت های فرعی تابع آن مطرح می شود. این موضوع به ویژه در جایی بروز می 

رف ر اینجا طدارد. دنبه انعقاد قرارداد داوری نموده است، جهت انجام تعهدات قراردادی خویش سرمایه کافی فرعی که اقدام 

دعی م» است.  ت فرعیقرارداد تلاش دارد که شرکت مادر و اصلی را در روند داوری وارد نماید که در واقع کنترل کننده شرک

ابع تفرعی  جود تعهد ضمنی شرکت مادر را نسبت به اعمال شرکتتسری شرط داوری به موجب تئوری تعهد ضمنی ، باید و

 «آن اثبات نماید. 

دکترین گروه شرکت ها ، دارای منشأ فرانسوی است و در دیگر کشورها به طور گسترده پذیرفته نشده است. بر اساس این        

ا می توان آنها را در یک واحد دکترین شرکت های عضو یک گروه هر چند دارای شخصیت حقوقی مستقل هستند ، ام

                                                           
ری اتاق بازرگانی، مجله پژوهش های حقوقی، (،1391 )انییکاشانی، شیخ  ٥٥ او د اعد جدید  ر قو د ری های مختلط  او ره د 1شما 1، صص9 5-13. 

1همان،  16 ۸ 
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اقتصادی برشمرد و یکی از شرکت های عضو گروه که قرارداد داوری را امضا نکرده و رضایت صریحی نیز ابراز ننموده اند، می 

توانند از مزایای قرارداد داوری که شرکت دیگری از اعضای گروه امضاء کرده است، استفاده کنند و حتی از سوی طرف های 

این تجزیه و تحلیل بر روی پیوندها و ارتباطات بین شرکت های دارای شخصیت »ه آن قرارداد داوری ملزم شوند. دیگر ب

 «حقوقی مستقل در یک گروه و نقش نسبی آن شرکت در انعقاد ، اجرا و انقضای قرارداد مربوط متمرکز است.

ته ادی نگریسد اقتصبه عنوان یک مجموعه و یا یک واح دکترین گروه شرکت ها بر این مبنا استوار است که گروه باید      

عضای ی از اشود. صرف عضویت شرکت امضا کننده در گروهی  از شرکت ها ، جهت تسری شرط داوری منعقد شده از سوی یک

م ملزبرای  داوری گروه ، به شرکت غیر امضا کننده کافی نیست، در واقع حداقل اثبات قصد یا رضایت ضمنی طرفین قرارداد

 کردن شرکت غیر امضاء کننده به جریان داوری ضروری است.

 فرض فقدان رضایت شخص ثالث 3-4

وی  ح یا ضمنییت صریمواردی وجود دارد که دیوان های داوری شخص ثالثی را ملزم به داوری می نماید در حالی که رضا      

امضا  و غیر مختلفی در فرض عدم رضایت شخص ثالث نسبت به داوری احراز نشده است . استدلال ها و نظریه های حقوقی

 کننده قرارداد داوری ارائه شده است. 

عبور از شخصیت حقوقی شرکت است. این دکترین به معنای صرف نظر کردن « دکترین»یکی از مهم ترین نظریات ابراز شده، 

ست. هدف از این نظریه، کشف هویت از شخصیت حقوقی شرکت و ملزم نمودن سهامدارن شرکت در برابر تعهدات شرکت ا

صاحبان اصلی شرکت است. انگیزه اصلی خرق حجاب شخصیت حقوقی شرکت ، یافتن ذینفع واقعی است و در عمل ممکن 

است برای هدف قرار دادن عضوی از این شرکت باشد که دارای بیشترین اعتبار است. این تئوری معمولا محدود به مواردی 

1ت رفتاری توأم به سوء استفاده از حق ، تقلب یا کلاهبرداری دارند.است که سهامداران شرک 7   

است. استاپل یک قاعده مربوط به اثبات دعوا یا قاعده ای حقوقی است که « استاپل»دیگر تئوری در این زمینه قاعده     

شخص را از انکار حقیقت داشتن اظهار قبلی اش یا انکار وقایعی که قبلا مدعی آنها بوده ، منع می کند. این قاعده ممکن است 

مطرح شود. شرایط « منع تناقض گویی به ضرر دیگری »یا « ضرورت حسن نیت »، «منع سوء استفاده از حق»حت عنوان ت

شمول و صدق قاعده استاپل این است که اولا امتیازی نصیب طرف مشمول قاعده شود )کسی که اظهارات متناقض نموده 

1شرط ، نافی سوء نیت است.است(و ثانیا ضرری متوجه طرف اعتماد کننده به این اظهارات گردد. فقدان هر کدام از این دو  8   

                                                           
ان   17 دیگر زی نیا، مرتضی و  1)شهبا 3 ان و »،(90 ر حقوق ایر د ض تقلب شریک  ر فر د ز شخصیت حقوقی شرکت  ر ا دگستری « انگلیسعبو دا مجله حقوقی 

ش 3، صص  75،  9-9 . 

ر   1۸ 1)امانوئل گایا دیگری » (،3۸6 ر  استاپل یا منع تناقض گویی به ضر ش «قاعده  1،  6ترجمه و تلخیص : ناصر صبح خیر ، مجله حقوقی ،  ص  ،365

241 . 
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قاعده مذکور مبتنی بر عقل و عدالت بوده و علاوه بر آن که قاعده ای حقوقی است می توان آن را اصلی اخلاقی نیز به     

1حساب آورد. در واقع استاپل تناقض یا حیله منجر به بی عدالتی را ممنوع می سازد . قاعده مذکور در حوزه داوری دارای دو 9

ست ، اول اینکه طرف امضا کننده قرار داد داوری که از منافع قرار داد حاوی شرط داوری استفاده می کند ، نمی تواند قلمرو ا

ادعا نماید که شرط داوری نسبت به ثالث غیر امضا کننده قابل اعمال نیست . دوم اینکه شخص ثالثی که از قرارداد حاوی شرط 

است، نمی تواند برای جلوگیری از اعمال شرط داوری نسبت به خود ، به عدم امضاء داوری نسبت به نفع خود استفاده کرده 

 قرار داد کتبی استناد نماید. 

از جمله دیگر نظریات ارائه شده در خصوص فرض فقدان رضایت شخص « تئوری شخص ثالث ذینفع»و« تئوری نمایندگی»   

موافقت نامه داوری مندرج در اساسنامه یک شرکت ناشی شود، ثالث است. رسیدگی های داوری چند طرفه ممکن است از یک 

به گونه ای که همه سهام داران ملزم به آن موافقت نامه داوری باشند در فرض چندین موافقت نامه داوری چند جانبه رضایت 

ری با مشخصات یکسان رسیدگی های داوری چند جانبه می تواند از چندین قرارداد همراه با شرط داوری که اولاً ، برای داو

مقرر شده است و ثانیاً ، ارجاع صریحی به قرارداد دیگر دارد ، فهمیده و اثبات شود حتی اگر طرفین ، رسیدگی چند طرفه در 

در »موافقت نامه های داوری خودشان را را رد کرده اند ، داوری چند جانبه ممکن است ، از قانون داوری حاکم ناشی شود. 

طرفه ، به جای آن که چند داوری به موازات هم تشکیل و رسیدگی کنند ، یک جریان رسیدگی واحد شکل داوری های چند 

می گیرد. این امر به دو دلیل قابل توجیح بوده و بر رسیدگی های متعدد و موازی ترجیح داد : دلیل اول که در واقع دلیل 

و دلیل دوم ، ریشه در اجتناب از دوباره رسیدگی کردن به اصلی است عبارت است از ضرورت اجتناب از صدور آرای متعارض 

2یک موضوع دارد 0 وقتی جایگاه دارد که داوری به عهده هیأت سه نفره باشد. اگر «موضوع و بحث داوری های چند طرفه .» 

ش از سه نفر تعیین تمام طرفهای داوری موافقت بر داور منفرد داشته باشند ، این بحث منتفی است. یا اگر تعداد داورها را بی

کرده باشند باز هم سالبه به انتفاء موضوع است، زیرا هیأت داوری به همان تعدادی تشکیل می شود که طرفیت قرارداد داوری 

2«تعیین کرده اند. 1  

 ضمانت اجرای آرای داوری در باب سرمایه گذاری در کشور ثالث.4

« نیویورک راجع به شناسائی واجرای آرای داوری خارجی 1958نوانسیون الحاق ایران به ک»، «المللیداوری تجاری بین»قوانین 

گذاران از سوی قانون 1381و  1380و  1376های که به ترتیب در سال« ذاری خارجیگسرمایه حمایت و  قانون تشویق»و 

جلب و جذب سرمایه و کشورمان تصویب شده است، نشانگر تمایل و اراده کشور در ایجاد بستر مناسب قانونی به منظور 

گذران در مناطق تجاری آزاد، ساله سرمایه 15های خارجی و مالًا توسعه اقتصادی پایدار است. تصویب معافیت مالیاتی فناوری

سازی نرخ ارز و امثال آن نیز تحولات تسهیلی گذاری خارجی در این مناطق و حتی یکسانتاسیس مناطق تجاری آزاد و سرمایه

                                                           
ان  19 دیگر ز و  ر ،گود ر جهرمی ر حقوق انگلیس و» (،13۸3 )افتخا د استاپل  رسی قاعده  ش « امریکا  بر ص  30، مجله حقوقی ،   ،31.  

ام  20 ص (،،13۸9 )شمس، شهر دوم ،  ان ، جلد  ای تهر ری های بین المللی ، مجموعه همایش های مرکز منطقه  او د ز  ری های چند طرفه ، مباحثی ا او د

142». 

احمد،   21 1میر معزی،  3 ص  (، ۸۸ دوم ،  دگستر ، چاپ  دا ان ، نشر  رگانی ، تهر دعاوی باز ر  د ری بین المللی  او   .217د
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های گذاریالمللی ناشی از سرمایهدهد. رشد روز افزون مناسبات بینهای خارجی را نشان میگذاریسرمایه در جهت تشویق

ای اختلافات حقوقی مرتبط با آن را نیز به دنبال دارد و مسلماً فضای اطمینان و اعتماد متقابل طرفین در خارجی، ناگزیر پاره

 های خارجی را فراهم خواهد ساخت.ریگذاحل و فصل اختلافات مزبور، تداوم سرمایه

اوری مرکز دنیویورک عملاً متعهد به شناسائی آرای صادره دیوان  1958اگر چه کشورمان به دلیل تصویب کنوانسیون 

 رای داوریجمله آ است. زیرا به تصریح این کنوانسیون، متعاهدین ملزم به رسمیت شناختن آرای داوری خارجی از« ایکسید»

-ن، ممکن است دشواری(. لکن وجود موانـع اساسی فـرا راه اجرای آ670جرای آنها در قلمرو خود هستند )جـلالی: ایکسید و ا

م دیگر سید که ناوری ایکرو الحاق ایران به کنوانسیون داهایی جدی در اجرای کامل آرای داوری ایکسید به وجود آورد. از این

ء کردن خلا گذاران خارجی و پربسترسازی کامل و مناسب برای سرمایه است گام تکمیلی در« کنوانسیون واشنگتن»آن 

 حقوقی موجود خواهد بود.

س یونی تأسیاد کنوانسکه با انعق« اگذاری میان کشورها با اتباع دیگر کشورهالمللی حل و فصل اختلافات سرمایهمرکز بین»

-ات سرمایهصل اختلاففکنوانسیون حل و »آید. انعقاد اب میالمللی به حسگردیده است در واقع پاسخی مناسب به یک نیاز بین

ست که مقر اشده « فمرکز حل اختلا»، منجر به ایجاد «ایکسید»، با نام اختصاری «گذاری میان کشورها و اتباع دیگر کشورها

ه است. شورای رخانبید و اداری شورای مرکز این مهم ارکان. دارد قرار امریکا واشنگتن شهر یعنی جهانی بانک  آن در محل

ی انهرئیس بانک ج اداری متشکل از نمایندگان کشورهای عضو، و دبیرخانه متشکل از دبیر کل، معاونین و کارکنان آن است.

لافات ی حـل اختـبینی شـده بـراطرق پیش« سازش و داوری»شود. در مرکز مزبور رئیس شورای اداری ایکسید نیز تلقی می

تخصصی  در رکن« داوران»و همچنین « مصلحین»هائی مانند سازشگران یا های خارجـی است. رستهریگذاناشـی از سرمایـه

کشور امضا شده  157ی قدرت اجرائی پیدا کرده، از سو 1966که از سال « کنوانسیون واشنگتن»یا « ایکسید»مرکز قرار دارند. 

 اند.شتهکشور نیز آن را تصویب و به مورد اجرا گذا 139است و در حدود 

رد، ا تفاوت داهاوریددر حل و فصل اخـتلافات میان یک کشور و اتـباع سایر کشورها، اساساً نـظام خاص داوری که با دیـگر 

جایگاه  ـظام نیزنقرار گرفـته است. اما گرایش ارادی که ویـژگی اساسی داوری است، در این « مرکز ایکسید»مورد پذیرش 

ه هستند کنندعیینهای آن، طرفـین دعوی همچنان تگـیریکه در تشکیل دادگاه داوری و تصمیمخاص خود را دارد، به نحوی 

 .کنندو نقش عمده را ایفا می

ه کخارجی است گذاریهگیرترین مورد در داوری ایکسید توجه به برقراری تعادل و توازن میان منافع کشور میزبان و سرما چشم

ست و اراهم شده فگذاران خارجی به صورت واقعی امکان جلب اعتماد و اطمنیان سرمایههای حقوقی مناسب با ایجاد تضمین

 .آید این خود علت وجودی اصلی کنوانسیون به شمار می

گذاران خارجی را نسبت به کشورهائی که در آنجا اعتمادی و تردید سرمایهتوان ادعا کرد که داوری ایکسید حس بیمی

ه طور محسوس برطرف ساخته و شرایطی مناسب و محیطی مطلوب را برای رقابت حقوقی نه سیاسی کنند، بگذاری میسرمایه

با یک دولت از جهت داشتن موقعیت برابر و مساوی فراهم ساخته است. به این ترتیب، کشور میزبان ضمن اینکه امکان جذب 

ای امتیازات کند و مجبور به دادن پارهز عدول نمیآورد، در عین حال از منافع و مصالح خود نیسرمایه خارجی را به دست می
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شود. آثار چنین امری، و فراهم ساختن برابری حقوق و منافع طرفین در رجوع به داوری، تشکیل هیأت داوران، نامتعارف نمی

 آثار رأی و در نهایت اجرای رأی و مراحل آن است.

یکسید را ادادگاه  یابد، صلاحیت اقامه دعوی درمعاهده تحقق میشناسائی نظام داوری ایکسید که از طریق الحاق کشور به 

 ی به شمارگام مهم گذار خارجیسازد که به نوبه خود در جهت تضمین حمایت از سرمایهگذاران خارجی فراهم میبرای سرمایه

 گذار ویهان سرمامالی میطرف جهت فیصله دادن به اختلافات احترود، زیرا چنین امری امکان دسترسی به یک دادگاه بیمی

ود از اختلاف خ ای پیگیریگذار خارجی برکند. مزیت این امر، دادن اختیار به سرمایهپذیر )میزبان( را تأمین میکشور سرمایه

ن شور میزباذار و کگرو اختلاف احتمالی مزبور، به اختلاف میان کشور متبوع سرمایهطریق حقوقی و غیرسیاسی است. از این

 .نـخواهد شـد و دو کشور خواهـند توانست هـمچنان بـه روابط خود تداوم بخشند تبدیل

گر و ا با یکدیهیان دولتشود، گروه نخست به اختلافات مالمللی که به اعتبار طرفین آن انجام میبندی اختلافات بیندر گروه

ی قوق خصوصحها و اشخاص خارجی اختلافات دولتگروه دوم به اختلافات میان اشخاص حقوق خصوصی و گروه سوم نیز به 

وع داوری گر که موضهای دیها با اتباع دولتگذاری میان دولتیابد. در کنوانسیون حل و فصل اختلافات سرمایهاختصاص می

 است، نوع سوم اختلافات قابل طرح و رسیدگی است.« ایکسید»

آید و از سوی بخش خصوصی المللی به حساب مییک نهاد خصوصی بین( که icc)المللی پاریسدر مقایسه با اتاق تجارت بین

دارای ماهیت « ایکسید»المللی است، مرکز داوری ( که تشکل عمومی بینICJالمللی دادگستری )ایجاد شده است و دیوان بین

توانند اشخاص خصوصی نیز می باشد. زیرا هر چند ایجاد آن به وسیله کشورها صورت گرفته اماای میمتفاوت و به واقع دوگانه

ای است که اشخاص موضوع حقوق خصوصی را به عنوان رو کنوانسیون ایکسید معاهدهدر آن طرف دعوا قرار گیرند. از این

ای که موجد های مربوط به اختلافات سرمایهشناسد. سابقه طولانی این مرکز در رسیدگیالملل به رسمیت میتابعان حقوق بین

رود. همراه با مقررات گذاری به شمار میالملل سرمایهقـضائی داوری نیز شـده یکی از منابـع مهم در حـقوق بینهای رویـه

ای کشورها از جمله کشورهای امریکای لاتین وجود داشته، به رغبتی را که از سوی پارهقابل انعطاف آن، عمده نگرانی و بی

-برطرف ساخته است به نحوی که با الحاق برخی از آنها مانند آرژانتین دعاوی عدیدهها و بازرگانان تدریج با جلب اعتماد دولت

2(.63است )جلالی:  گذاری در نزد مرکز مزبور امکان طرح پیدا کردهای راجع به سرمایه 2  

 حـصول عدم دموار در غالباً و است ایجداگانه وفصل حل روش خود ، سازش«ایکسید»ای در حل و فصل اختلافات سرمایه

 مـقررات و نیست ورآالزام سازش در صادره آرای. گیردمـی قرار رجوع مورد داوری جـمله از دیگر هایگزینه آن، در نتیجه

گذار خارجی لت و سرمایهگیرد )همان(. اگر چـه هر دو طرف قرارداد یعنی دومذکور را در برنمی آرای نیز مـختومه امر اعتبار

ران و دتاً آغازگگذاران خارجی عمسرمایههای سازش و داوری برای حل اختلاف را دارند، اما وشامکان عملی توسل به ر

 گیرند.مراجعین آنها هستند و کشورهای میزبان به ندرت در سمت خواهان قرار می

هستند، هائی که مرکب از اشخاص مطلع و مجرب در رکن تخصصی سازش و داوری مرکز ایکسید، مقررات خاصی توسط هیات

کند، بلکه با برخورداری گیرند. البته مرکز ایکسید خود مباشرت مستقیمی در امر سازش و یا داوری نمیمورد استفاده قرار می

                                                           
2 2   ( رگانی انی اتاق باز دولتی ، ترجمه محسن محبی ، کمیته ایر ری  احدهای تجا ری و و او د رل هانس  بوکشتگل ،  ان ، صص  (،،139۸کا ۸تهر 0-76  . 
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گذار خارجی با پذیرش آورد. دولت و سرمایهسازی لازم برای تعیین مصلح و یا داوران را به عمل میهائی متبحّر، زمینهاز هیات

 کنند.به رأی داوری آن اعلام می را خود التزام یا و مصلح  در واقع تمایل خود را به توصیه« ایکسید»لاف روش حل و فصل اخت

ذیرش نه، با پ اشند، یااختلاف باعم از اینکه طرف اختلاف باشند، یا نه و اعم از اینکه مرتبط با « ایکسید»کشورهای متعاهد 

  54ماده  شوند.رأی داوری که منطبق با کنوانسیون صادر و به قطعیت رسیده باشد، اجرای آن را در کشور خود متعهد می

ید به سید را باون ایکنوانسیون با وضع این مقررات ویژه تأکید دارد که هر دولت طرف قرارداد رأی صادره بر اساس کنوانسیک

ز دادگاه اکند، شناسائی کند به نحوی که گوئی بشناسد و تعهداتی را که رأی مزبور در قلمرو آن کشور ایجاد می رسمیت

 داخلی خودش صادر شده است.

 رسیدگی داوری مرکز ایکسید .5

 دبیر به تبیک تصور به را دعوی مراتب  کنند، ابتدادولت متعاهد و یا اتباع دولت متعاهد دیگر که به داوری ایکسید رجوع می

 چنین هم و آن مدارک و مستندات اختلاف، موضوع طرفین، مشخصات حاوی باید داوری درخواست. کنندمی تقدیم مرکز کل

 .اشد. دبیر کل باید رونوشت درخواست و ضمائم تقدیمی را به طرف مقابل ابلاغ کندب داوری نامه موافقت

که مورد اختلاف در صلاحیت مرکز نیست، نسبت به رد درخواست ثبت افزون براین، در صورتی که دبیر کل تشخیص دهد 

( 4/37 آ وب  38ـ  40اقدام خواهد کرد. با توجه به گرایش ارادی داوری، تعیین و تشکیل هیأت داوری با طرفین است )مواد 

 ایکسید مرکز محل داوری محل. کنند انتخاب  شده ثبت ایکسید مرکز در که داوران اسامی میان از را داوران توانندمی آنها

 هایسازمان و موسسه از یک هر در داوری محل تعیین(. 63 ماده) دارد وجود نیز دیگر محل تعیین امکان توافق با اما. است

 محل تعیین بنابراین  سمی و یا خصوصی و حتی دیوان دائمی داوری با رایزنی و تصویب دبیر کل مرکز به عمل خواهد آمد.ر

. کندمی معرفی  مرکز داوران هیأت به را نفر چهار تعداد متعاهد کشور هر. شود انجام مرکز کل دبیر صلاحدید با یدبامی دیگر

 .متبحّراند غیره و تجارت حقوق خصوصاً مختلف هایزمینه در و هستند اخلاقی و علمی عالیه صفات به متصّف داوران

 

 صلاحیت5-1

 ور متعاهدتباع کشگذاری میان کشورهای متعاهد کنوانسیون و اهرگونه اختلاف حقوقی که به صورت مستقیم ناشی از سرمایه

 عمده زیر است: (. احراز صلاحیت مرکز، مستلزم تحقق شرایط25تواند در صلاحیت مرکز قرار گیرد )ماده دیگر باشد، می

 نامهتوافق الف(

نخستین شرط در صلاحیت داوری مرکز ایکسید لزوم انعقاد توافق کتبی میان طرفین است که قبل و یا بعد از حدوث اختلاف 

آید. غیر از کتبی بودن توافق طرفین، ضابطه شکلی دیگری مقرر نشده است. طرفین از طریق قرارداد میان دولت به عمل می

-د دیگر که متضمن شرط رجوع اختلاف به داوری ایکسید است و یا طی موافقت نامه سرمایهمتعاهد و یک تبعه دولت متعاه

بینی گذار دولت دیگر متضمن پیشها که حل و فـصل اختلافات میان متعاهد و تبعه سرمایهگذاری دو یا چندجانبه میان دولت

گذاری خارجی که حل و فصل ن تشویق سرمایهداوری ایکسید به عنوان روش حل و فصل اختلاف است و یا با تصویب قوانی
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بینی کرده باشد، متعهد و ملتزم به آن گذاران خارجی را به رجوع به داوری ایکسید پیشمنازعات میان دولت متعاهد و سرمایه

ک جانبه شوند. توجه به این نکته لازم است که بعد از پذیرفتن صلاحیت مرکز )ایکسید( از سوی طرفین، انصراف و عدول یمی

( و نکته مهم دیگری که از مضمون مقدمه کنوانسیون مستفاد است، صرف تصویب کنوانسیون، 25پذیر نیست )ماده از آن امکان

(. بنابراین تصویب کنوانسیون از سوی دولت به تنهائی تکلیفی برای 50دهد )همان: به دیوان داوری آن، صلاحیت رسیدگی نمی

اختلاف ایجاد نخواهد کرد. این مهم به منظور بر طرف ساختن احتمال هر گونه تفسیر  رجوع به مرکز ایکسید جهت حل

 متفاوت، در مقدمه کنوانسیون مورد تاکید و تصریح قرار گرفته است.

یا  ب و پذیرشف تصویبدین ترتیب، تصویب کنوانسیون صرفاً برای ابراز تمایل استفاده از روش آن است و کشور متعاهد به صر

مه ارجاع رو لازین. از ابا کنوانسیون و یا بدون رضایت، به ارجاع هر اختلافی جهت سازش و داوری آن ملزم نخواهد بود موافقت

است  کز ایکسیدیدگی مرگذار در کنوانسیون و توافق با رساختلاف به داوری، متعاهد بودن دولت میزبان و دولت متبوع سرمایه

 .ی کشور متعاهد الزامی نیست و چنین موردی کاملاً اختیاری استاما رجوع به داوری مرکز ایکسید برا

رکز صلاحیت م از شمول ای اختلافات خاص از قبیل اختلافات مربوط به اموال غیرمنقول و امثال آن راتوانند پارهکشورها می

زمایشی نیز در ، عضویت آکند(. چنان که کنوانسیون تأکید می70ایکسید خارج سازند و از حق شرط استفاده کنند )ماده 

 وقدام کند نسیون اتواند به صورت آزمایشی نسبت به پذیرش کنواکنوانسیون مجاز شناخته شده است. بنابراین هر دولتی می

چه اختلافی ناشی از (. افزون بر آن، چنان71در صورت بروز تبعات منفی و عوارض زیان بار به عضویت خود پایان دهد )ماده 

طرفین،  المللی دادگستری به عنوان مرجع صالح به تقاضای هر یک ازای کنوانسیون حادث شود، دیوان بینتفسیر یا اجر

  رسیدگی خواهد کرد و تصمیم خواهد گرفت.

-هاشی از سرماینکه مستقمیاً  ای حقوقی و از میان آنها نیز دعاویاز طرفی، کنوانسیون صرفاً بر صلاحیت رسیدگی به دعاوی

هت بر ر واقع جدپذیر است، بینی مراتب فوق که به نوعی حمایت از منافع کشورهای سرمایهتأکید دارد. پیشگذاری است، 

 در ختلافا مورد که صورتی در .شورهائی است که در الحاق به کنوانسیون تأملاتی دارندهای احتمالی کطرف ساختن دغدغه

 ماده) شد هدخوا رد او سوی از درخواست باشد مرکز صلاحیت از خارج کل دبیر تشخیص به ایکسید، مرکز داوری به رجوع

3/36.) 

 ب ـ اختلاف میان اتباع کشور متعاهد با کشور متعاهد دیگر

اوصاف و هویت طرفین اختلاف شرط دیگر صلاحیت داوری ایکسید است. بر این اساس یک طرف اختلاف دولت متعاهد و 

دیگر باشد. این یک موقعیت متفاوت است که شخص موضوع حقوق خصوصی به باید تبعه یک دولت متعاهد طرف دیگر نیز می

ای در شود. به دلیل سهولت تشخیص تابعیت اشخاص حقیقی معمولاً مسئلهالملل عمومی مطرح میعنوان موضوع حقوق بین

اند. زیرا در وانسیون خارجکند. اشخاص فاقد تابعیت و همچنین پناهندگان نیز اصولاً از شمول صلاحیت کنآن زمینه بروز نمی

شود )ماده آورده شده است که با این وصف اشخاص فاقد تابعیت را شامل نمی« از اتباع سایر کشورهای متعاهد»آن عبارت 
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(. در موارد تابعیت چندگانه نیز صراحت و شفافیت لازم وجود دارد و بر اساس اصل پیوند یا عدم پیوند به تابعیت کشور 25

2)بروچسوع تفکیک شده استمیزبان، موض 3  باید:( بنابراین می357: 2017، 

را هم  ر دیگریگذار برخوردار از تابعیت مضاعف علاوه بر داشتن تابعیت کشور طرف اختلاف، تابعیت کشوسرمایه •

 .داشته باشد

ه یکی ای او مربوط بهیتباید حداقـل یـکی از تابعگذار بـه رغم ایـنکه تابعیت کـشور میزبان را ندارد، مـیسرمایـه •

 .ازکشورهای متعاهد باشد

ه ا هم داشتیکسید راگذار دارای تابعیت کشور میزبان باشد و همزمان تابعیت یکی دیگر از کشورهای متعاهد هر گاه سرمایه

حقق ن ملاحیت آصبینی شده در داوری ایکسید برای اعمال باشد، به لحاظ اصلی تلقی شدن تابعیت کشور میزبان، شرط پیش

ست، از گذاری کرده اهگذار نخواهد توانست علیه کشوری که در آن سرمای(. به عبارت دیگر سرمایه2/25نخواهد شد )ماده الف 

ا میزبان ر یت کشورگذار بیش از یک تابعیت داشته باشد، اما تابعدر صورتی که سرمایه .داوری مرکز ایکسید استفاده کند

 پذیر خواهد بود.کز ایکسید امکاننداشته باشد، رجوع به داوری مر

 در لذا رد،ندا وجود  سهولتی که در تشخیص و احراز تابعیت اشخاص حقیقی وجود دارد در تشخیص تابعیت اشخاص حقوقی

 حقوقی اشخاص تابعیت ینتعی واشنگتن کنوانسیون در. نیست انتظار از دور مسائل ایپاره بروز احتمال کنوانسیون اعمال و اجرا

ر انگلستان با در نظر گرفتن اصل محل تأسیس در صورتی که شرکتی فرضاً د .است« أسیست محل» اصل بر مبتنی اصولاً

 در رانای بودن دمتعاه فرض با  گذاری در ایران برای او پدید آید، چنین اختلافیتأسیس شود و اختلاف ناشی از سرمایه

-ذاریگاشی از سرمایهنهائی که در ایران تأسیس شوند، در اختلافات شرکت اام. است ایکسید داوری به رجوع قابل کنوانسیون،

آن  ت، صلاحیتفاد اسهای خود را نمی توانند به داوری مرکز رجوع کنند. زیرا چنان که از نام و عنوان کنوانسیون نیز مست

 گذاری میان کـشورها با اتباع دیگر کشورها است.ناظر بر اخـتلافات سرمایـه

گذاری خارجی در ای مقررات، سرمایهبه دلیل پاره« محل تأسیس»بر تعیین و تشخیص تابعیت اشخاص حقوقی براساس  افزون

ایران، ممکن است باعث ایجاد مسائلی شود. به طور مثال شرکتی که با سرمایه خارجی در ایران تأسیس شده و با دولت و یا 

داشته باشد، امکان یا عدم امکان رجوع آن شرکت به داوری ایکسید، محل  گذاریهای دولتی اختلاف ناشی از سرمایهسازمان

تأمل است. زیرا شرکت موصوف به عنوان یک شخص حقوقی افزون بر داشتن تابعیت کشوری که با آن اختلاف پیدا کرده است 

آن در صورتی که « خارجیکنترل و اعمال نظارت »اگر به صورت همزمان تابعیت کشور دیگری را هم داشته باشد، به دلیل 

توافقی راجع به اعمال رفتار تبعه کشور دیگر به عمل آمده باشد با شخص حقوقی مزبور مانند شخص تبعه کشور متعاهد 

(. افزون بر این، وجود مشکل یاد شده موجب شده است تا کنوانسیون درج شرط 2/25خارجی رفتار خواهد شد )ماده ب ـ 

اند، به هائی را که با سرمایه خارجی تأسیس شدهرا پیشنهاد کند. زیرا بسیاری از کشورها شرکت «رفتار بمانند تبعه خارجی»

رو شرکت هائی که حتی با سرمایه خارجی ایجاد و تشکیل شوند، از نظرتابعیت به پذیرند. از اینهای تبعه خود میعنوان شرکت

توانند از کشور، علیه اتباع خود و یا اتباع علیه کشور متبوع نمیعنوان شرکت داخلی یا ملی به شمار خواهند رفت. بدین جهت 

                                                           
2 3 Broches 
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گذاری خارجی بیرون از صلاحیت داوری ایکسید استفاده کنند. از آنجائی که با چنین وضعیتی بسیاری از اختلافات سرمایه

ه عنوان طریقه خروج از معضل ، ب«کنترل خارجی»به اعتبار « رفتار تبعه خارجی»گرفت، لذا رعایت اصل مرکز ایکسید قرار می

، صرف وجود درصد کمی از سهام با مدیریت «کنترل خارجی»حقوقی مزبور مقرر و توصیه شده است. همچنین برای تحقق 

شک اعمال این اصل مستلزم توافق و خصوصی کافی است و لزومی به درصد بالای مالکیت سهام یا اکثریت وجود ندارد. بی

نامه مربوط به اعمال شود، لزوماً باید موافقتمیان کشور میزبان و شرکتی که در آنجا تأسیس می تراضی طرفین است. یعنی

 .منعقد شود « رفتار تبعه کشور خارجی»

 گذاری خارجیـ سرمایهج

گذاری با منشاء خارجی آن در اختلاف است. کنوانسیون واشنگتن تعریف سومین شرط برخورداری از داوری ایکسید، سرمایه

، قراردادهای  گذاری مشارکتیای با عنوان سرمایههای سنتی سرمایهمشخصی از سرمایه به عمل نیاورده است. بنابراین مشارکت

که با تفسیر روندمی شمار به گذاریسرمایه رایج و متعارف صور اعم طور به فناوری، انتقال قراردادهای همچنین و  خدماتی

 امتیاز اعطای قراردادهای به مربوط  مالی و ساختاری مقررات و  معین خدمات  ای از سرمایـه، اختلافات ناشـی از انواعگسترده

 وری مرکز ایکسید قرار بگیرند.توانند در شمول داگذاری سنتی و کلاسیک، می، همگی تحت عنوان سرمایه

وده و در جدید آن ب با منشاء سرمایه در مفهوم« ایکسید»دهد که غالب اختلافات ارجاعی به های انجام شده نشان میبررسی

برگیرنده باید درگذاری در کنوانسیون، میرو مفهوم سرمایهاین زمینه ایرادی به صلاحیت مرکز مطرح نشده است. از این

 .یرند گذاران به صورت اعم و کلی مورد تعبیر و تفسیر قرار گگذاری میان کشورها و سرمایهسرمایه مناسبات

 آئین رسیدگی در مرکز ایکسید.6

 ود:شخته میکند که در ذیل به آن پرداهای خود شیوه و فرایند مشخصی را دنبال میمرکز داوری ایکسید در رسیدگی

 الف ـ تشخیص صلاحیت داوران

ناشی از  قوقیح اختلافات بنابراین. است کرده تعریف را صلاحیت آن طرفین همچنین و اختلاف نوع تشریح با کنوانسیون

رفی شده ه مرکز معبهای آنها که به وسیله آن دولت های متعاهد )یا موسسات تابعه یا نمایندگیگذاری میان دولتسرمایه

 است شده برده نام «یتصلاح»ارجاع به داوری مرکز را دارد که از آن به عنوان  باشد( و یک تبعه دولت متعاهد دیگر، قابلیت

 از یک هر به یتاهل بنابراین. است شده تعریف «اهلیت» عنوان به نیز صلاحیت اعمال جهت اختیار مقابل، در(. 25 ماده)

ت در ت و صلاحیی بین اهلیرو نوعاً تمایزاینشود. از باید فیصله یابد، مربوط میخاصی که براساس توافق داوری، می اختلافات

 .کنوانسیون، به ترتیب بالا آمده است

توانند با استناد به مورد دهند اما هر یک از طرفین نیز میدر هر یک از موارد فوق داوران خود راساً بررسی آن را انجام می

ده است که عمده ایراداتی که در این زمینه وارد شده های به عمل آمده معلوم ش(. در بررسی41خاص ایراد وارد کنند )ماده 

گذاری، اتمام سرمایه قبل از اجرای است حول محور موضوعاتی چون فقدان سرمایه، حقوقی نبودن اختلاف ناشی از سرمایه

ین فقدان گذاری، عدم وقوع سرمایه در محل و محدوده اراضی طرف و فقدان موافقتنامه بوده است همچنموافقت نامه سرمایه
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های داخلی حل اختلاف، عدم امکان ارجاع اختلاف از سوی رابطه تابعیتی خواهان با کشور متعاهد، عدم مراجعه به روش

مؤسسات محلی و یا دولتی به دولت، عدم اقدام به اعمال مقررات سازش قبل از داوری نیز از دیگر ایرادات مطرح شده است که 

مطرح شده و معمولاً به عنوان امر مقدماتی مورد رسیدگی قرار گرفته است. اما بعضاً نیز در های خوانده بیشتر از سوی دولت

 .اند مرحله رسیدگی به ماهیت اختلاف، تحت رسیدگی و اظهار نظر قرار گرفته

 ب ـ اقدامات تأمینی

-می طرفین، از کی هر حقوق تضییع از گیریپیش و صیانت منظور به کنوانسیون، 47 ماده از حاصله اختیار با ایکسید مرکز

 طرز قبلاً  آن جای هب توانندمی طرفین البته کند گیری تصمیم تامینی اقدامات خصوص در لازم تدابیر اتخاذ به نسبت تواند

 خصوص مورد موافقت قرار دهند. این در را دیگری

 ج ـ حقوق قابل اعمال

 اهمیت ارادی آزادی به کامل و گسترده صورت به دعوی، ماهیت در اعمال قابل حقوق به راجع ایکسید داوری مرکز مقررات در 

کنوانسیون در رسیدگی به اختلاف به چار چوب قواعد و مقررات حقوقی تعیینی و مورد  42رو ماده از این  است. شده داده

د نداشته باشد اختلاف بر کند که دیوان مرکز موظف به رعایت آن است. در صورتی که توافقی وجوتوافق طرفین تأکید می

 به اختلاف  شود. افزون بر این در صورتی کهاساس قانون کشور طرف اختلاف، از جمله قواعد حل تعارض آن حل و فصل می

الملل عمومی قابلیت اعمال پیدا خواهد کرد. قابل حل و فصل تشخیص داده نشود، مقررات قابل اجرای حقوق بین مزبور طرق

بین « آرامکو»المللی مانند رای موسوم به الملل عمومی که در بعضی از آرای داوری تجاری بینواعد حقوق بینبر نظریه اعمال ق

و دولت لیبی مورد استناد قرار گرفته است، از  Texaco-calasiaticهای امریکائی طرف قرارداد و عربستان سعودی و شرکت

الملل عمومی مربوط به این محور اساسی استوار است که قواعد حقوق بینسوی حقوقدانان انتقاد وارد شده است. انتقادات بر 

2ها و قابل تسری به اشخاص حقوق خصوصی نیستدولت 4  . 

ماً طرف مستقی این اسـتدلال راجع به آن دسته از قـراردادهای اشخاص خصوصی با دولت که در آنها اینکه اشخاص مزبور

ط با دهای مرتبر قراردادالملل نیستند، موجه است اما از آنجائی که تکلیف در حقوق بینقرارداد با دولت طرف و دارنده حق و 

-هده بیناز معا گیرد و مقررات ناشی از آن منبعثمرکز ایکسید شخص موضوع حقوق خصوصی، طرف قرارداد با دولت قرار می

 رسد.المللی است، چندان غیرمنطقی و قابل انتقاد به نظر نمی

داوران در موارد عدم تعیین حقوق و یا احتمال خلاء حقوقی، تکلیفی وجود ندارد با این حال راه مراجعه به اصل  اگر چه برای

انصاف نیز به شرط تراضی طرفین بسته نشده است. یعنی داوران بدون مراجعه به حقوق کشور طرف اختلاف و یا مقررات قابل 

(. افزون بر این، آنچه 3/42ند براساس اصل عدالت و انصاف رای دهند )ماده توانالملل، با توافق طرفین میاجرای حقوق بین

                                                           
2 ح اله و صفایی، مریم  4 رو دی،  او 1) د 3 ری بین الملل،،( 99 ری تجا او د ایند  اصول حاکم بر فر اعد و  انس ملی حقوق، فقه و  مطالعه قو نخستین کنفر

ز فرهنگ،  .142ص.شیرا
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 رای دادن از امتناع نتیجه در و کند داوران مجاز به استناد به فقدان قانوندراعمال قانون راجع به ماهیت جلب توجه می

 (.45 ماده) نیستند

ق اشد، مطابداشته بناما چنانچه توافق در تعیین آن وجود مقررات مربوط به آئین رسیدگی داوری نیز با تعیین طرفین است. 

ینی قررات تعیه در مقواعد کنوانسیون و مقررات داوری ایکسید عمل خواهد شد. هرگاه داوران با اشکال اصولی مواجه شوند ک

 رت خواهندسب مبادبینی قرار نگرفته باشد، خود نسبت به یافتن راهکاری مناطرفین و یا مقررات داوری ایکسید مورد پیش

 انند هرگونهتویقت می(. همچنین داوران همیشه اختیار مطالبه مدرک و دلیل از طرفین را دارند و برای کشف حق44کرد )ماده 

 .باشد آمده عمل هب مزبور مورد  ( مگر اینکه توافقی میان طرفین درخلاف43بازجوئی و معاینات محلی به عمل آورند )ماده 

 

 رأی داوری.7

 شود:بعد از پایان رسیدگی و اعلام ختم آن مرحله صدور رای است که در ذیل به آن پرداخته می

 

 . شودمی انجام اکثریت به داوری رای در تصمیم اتخاذ ـالف

 از آن ذیل بود واهدخ کتبی صورت به الزاماً که رای. آورد خواهند رای در را خود منفی یا و مثبت نظرات داوران از یک هر

طرفین  موافقت شود و بدونشود. در رأی صادره موضوع اختلاف و مستندات اصولی ذکر و قید میهمه داوران امضا می سوی

 (.48انتشار رأی از سوی مرکز ایکسید مجاز نیست )ماده 

ونوشت رشود و ـیم تسلیم تواند نظر خود را در رأی به صورت کتبی قید کند. رأی صادره ابتدا به دبیرخانههر یک از داوران می

الی از تاریخ های احتمافتادگی الاجرا است. قلمشود و از تاریخ ابلاغ لازمگواهی شـده آن از طریق دبـیرخانه بـه طرفین ابلاغ می

سهو  محاسبه، روز بنابه درخواست هر یک از طرفین قابل بررسی و صدور رأی اصلاحی است. اشتباه در 45صدور رأی ظرف 

أی اصلی داوری است و ( هر رأی اصلاحی جزئی جداناپذیر از ر49آن نیز قابل بررسی و اعمال در رأی است )ماده  قلم و امثال

 باید منضم به آن، به طرفین ابلاغ شود.

 پذیر است:تجدید نظر در آرای صادره به سه طریق امکانـ امکانب

 (،50نخست: در صورت درخواست تفسیر رأی )ماده 

 (،51قوع رویدادی مؤثر و درخواست تجدیدنظر در رأی )ماده دوم: در صورت و

 (،52اعتباری رأی )ماده سوم: در صورت وجود جهات لازم برای اعلام بی

 آثار رأی داوری ایکسید .8

 آرای داوری از آثار زیر برخوردار است:
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 آوریقطعیت و الزام نخست: 

 ین چنانچهت. بنابرارو قابل تجدیدنظر در مرجعی دیگر نیسو از اینآور است آرای صادره داوری برای طرفین قطعی و الزام

 (.1/53ماده اعتباری رأی وجود نداشته باشد، طرفین ملزم به اجرای آن هستند )موردی برای تفسیر، اصلاح و یا بی

 آوری برای کشورهای متعاهددوم: الزام

ت شناخته ه رسمیوری را که منطبق با کنوانسیون صادر شده بـبراساس تصریحات کنوانسیون هر کشور متعاهد باید آرای دا

 (.1/54و اجرا نماید )ماده  والزاماتی را که در قلمرو کشور مزبور ایجاد شده معتبر دانسته

 

 سوم: اجرا

شده واهی گونوشت باید رهر یک از طرفین که شناسائی و اجرای رأی را در یکی از کشورهای متعاهد درخواست کرده باشد می

ینه اعتراض به ( پذیرش چنین روشی آسان زم2/54از سوی دبیرخانه را به مرجع صلاحیتدار آن کشور تقدیم نماید )ماده 

د ملاً مسدوعویورک را المللی از جمله کنوانسیون نیهای بینهای داخلی و کنوانسیونشناسایی و اجرای آرای داوری در حقوق

و  ه شناسائیر مرحلاجرای رأی از میان برداشته شده و اصولاً راه هر گونه شکایت د ساخته است. بدین ترتیب احتمال توقف

دارد أی وجود نجرای راجرا بسته خواهد بود. افزون بر مراتب حتی با ادعای مخالفت بانظم عمومی امکان عدم شناسائی وعدم ا

 (.42)ماده 

 چهارم: حقوق اجرا

جرائی در حقوق های ا(. وجود تفاوت3/54آید )ماده ر محل اجرا به عمل میاجرای آرای داوری ایکسید براساس حقوق کشو

ر حقوق ـسانی دهای حـقوقی باعث شـده است فعلاً روش هـمگون و یککشورهای اروپایی و امریکایی و همچنین سایر نظام

 د آمد.به عمل خواه رهای متعاهدهای داخلی هر یک از کشورو اجرای آرای داوری بر مبنای حقوقاز این .داخلی جا نیافـتد 

 

 نتیجه گیری

داد داوری بسیاری از متفکران معتقدند تشخیص قابلیت ارجاع امر به داوری بسته به قانون حاکم بر ردر بحث قانون حاکم بر قرا

به طورکلی باید توجه داشت که  .باشدها باشد و همین قانون است که باید مرجع و مآخذ بسیاری از پرسشقرارداد می

ی قانون حاکم های داوری و از جمله حوزهی قرارداد داوری موجب پذیرش حکومت اصل حاکمیت اراده درعمده حوزهخصیصه

طرفین در ، دیگر ی اول تحت حکومت اراده طرفین است. به عبارتیی داوری نیز در درجهنامهشده است. قانون حاکم بر موافقت

ی داوری آزادند ولی قانون حاکم برقرارداد اصلی و به طور کلی رابطه حقوقی موضوع قرارداد نامهتعیین قانون حاکم بر موافقت

قابل اعمال نیست و از این  ینامه داورموافقتنسبت به  صریح توسط طرفین تعیین شده باشد، لزوماً به طور داوری، حتی اگر 
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صریح به طور نامه به صورت قرارداد مستقل باشد یا به صورت شرط داوری. بنابراین، طرفین باید موافقتکه کند نظر تفاوت نمی

  نامه را تعیین کنند تا این انتخاب موثر باشد. مشخص قانون حاکم بر موافقتبه طور و 
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محمد حبیبی  : مترجم، المللی تطبیقیداوری تجاری بین(، 2019) لوکاس ای میستلیس ،جولیان دی ام لیو ل،استفان ام کرو

 .مجنده

 . 30قی ، ش ، مجله حقو« بررسی قاعده استاپل در حقوق انگلیس و امریکا »(، 1383ودرز و دیگران) افتخار جهرمی،گ
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 نخستین کنفرانس ل،،مطالعه قواعد و اصول حاکم بر فرایند داوری تجاری بین المل( 1399) داودی، روح اله و صفایی، مریم
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ای  کز منطقه،(،داوری های چند طرفه ، مباحثی از داوری های بین المللی ، مجموعه همایش های مر1389شمس، شهرام) 

 تهران ، جلد دوم .

« انگلیس عبور از شخصیت حقوقی شرکت در فرض تقلب شریک در حقوق ایران و»(،1390ی و دیگران )شهبازی نیا، مرتض

 . 75مجله حقوقی دادگستری ، ش

 هـای حقوقی،المللی، مجله اندیشهی آنسیترال درخصوص سازش تجاری بین(، بررسی قانون نمونه 1385شیروی، عبدالحسین)

صلنامه پژوهش ف(، داوری نامه و جایگاه آن در داوری تجاری بین المللی، 1394ن)علومی یزدی، محمدرضا و آزادی، یاسم
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 (، تهران .  1398انی) کارل هانس  بوکشتگل ، داوری و واحدهای تجاری دولتی ، ترجمه محسن محبی ، کمیته ایرانی اتاق بازرگ

 .19قی، شماره ختلط در قواعد جدید داوری اتاق بازرگانی، مجله پژوهش های حقو(،داوری های م1391کاشانی، شیخیانی) 

، 6صی، دوره، فضلنامه پژوهش حقوق خصوماهیت حقوقی داوری(، 1396مافی، همایون و تقی پور درزی نقیبی،محمد حسین)
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