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 چکیده

معاصر با توجه به حضور  یعلوم در کتابخانه ها یرده بند یو کاربردها یکارکردها نییو تع یپژوهش بررس نیهدف از ا

و با مطالعه متون و  یمنابع کتابخانه ا یمرور یشده است با بررس یمقاله سع نیاست. در ا یمجاز یفضا یو شبکه ها نترنتیا

رده  یکه نسبت به گذشته کارکردها و کاربردها دینکته رس نیآنها به ا یها افتهیدر گذشته و مرور  یو کم یفیک یپژوهش ها

کتابخانه ها در  یازهایکه هر چند که ن دهد یپژوهش  نشان م نیا یها ینموده است. بررس یراتییدر کتابخانه ها چه تغ یبند

چشم  اریمعاصر بس یکتابخانه ها ندیفرآدر کمک به  زیعلوم ن ینقش رده بند کنیل اند¬دوران معاصر فراتر از گذشته شده

به دست آمده  جیاهداف آنها حرکت کرده است. نتا شبردیکتابخانه ها در جهت پاز موارد به کمک  یدر برخ یشده و حت رتریگ

را به وضوح  یکتابخانه ا یها طیعلوم در مح یعلوم و به طبع آن رده بند یطبقه بند یبرا یها یپژوهش لزوم بازنگر نیاز ا

 .ردیصورت بپذ دیبا  ی، توسط کتابداران و متخصصان امور کتابدار ندهیآ یبرا راتییآن تغ جهیدهد که در نت ینشان م

 علم یطبقه بند ی، نظام هایکتابخانه ا یعلم، رده بند یطبقه بندهای کلیدی: واژه
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  مقدمه .1

 وادار را اولیه بشر ،حقایق و اشیاء شناسایی و درک ورتضر که دانند می انسان دانش همزاد را کتب بندی طبقه یا و علوم بندی رده

  (1366، حقیقی). یابد می ترتیب و نظم علوم بندی رده تبع به که است اشیاء ازشی  نیز کتاب . است کرده بندی طبقه به

 حوزه دو شود، می یاد نیز کتابشناختی – های کتابخانه بندی رده به آن از که اطلاعاتی منابع بندی طبقه و علم بندی طبقه

 رابطه دو این وجود این با گیرد. می قرار کتابداری لوای تحت یمدو و شناسی علم چتر زیر در اولی که هستند سابقه با مطالعاتی

 (1385 اذکایی، ) .دارند هم با نزدیکی بسیار

 دهد. می نشان را ها آن بین روابط و علمی مفاهیم کلیه و است دانش های رشته از کاملی نقشه منزله به بندی رده نظام یا طرح

 و نظری دسته دو به ها آن  هدف به توجه با بندی رده های طرح گردد. تدوین مختلفی مقاصد برای است ممکن طرحی چنین

 رده را عملی های طرح و علوم بندی طبقه را نظری های طرح توان می نتیجه در (1393 ،فرد )مصطفوی .شود می تقسیم عملی

 (1398 سهرابی، چشمه) نامید. علوم بندی

را بهتر بشناسد و جایگاه هر کدام را به خوبی بداند و با  آنهاتواند روابط بین انسان در مواجه با امور، با طبقه بندی آنها می

 یان پدیده های انبوهی که انسان باآگاهی و شناخت خود، آن چنان که شایسته است به آنها بپردازد و بر آنها تسلط یابد. در م

بندی علوم فواید بسیاری  آن ها روبه رو می شود، علوم گوناگون از جایگاه خاصی برخوردار است و به همین جهت برای طبقه

 (1400) عظیمی،  .در نظر گرفته شده است

در پژوهش حاضر که از روش مطالعه مروری از منابع کتابخانه ای به کارکردهای و کاربردهای رده بندی های علوم در کتابخانه 

بین متون و منابع علمی سوالاتی مطرح است که  سعی شده است به صورت مجزا پاسخ آنها از است، های معاصر پرداخته 

 گردآوری و ارایه گردد. 

 چیست؟ در کتابخانه ها  و نظریه های رده بندی سوال اول نظرات بزرگان 

 رده بندی در کتابخانه ها در گذشته چگونه بوده است؟  وال دوم تاریچه تحول نظام هایس

 سوال سوم کاربردهای رده بندی در کتابخانه ها چه می تواند باشد؟ 

 سوال چهارم  اهمیت رده بندی در عصر دیجیتال چیست؟ 

های کتابخانه ای برای هدف های کلانی که کتابخانه ها دنبال می کنند، مناسب باشند ، اما مسلما وقتی پا را از  شاید نظام

رده بندی در کتابخانه  ن مسئله پی خواهیم برد که هدف اصلییاها فراتر بگذاریم، به تدریج به  منابع چاپی موجود در کتابخانه

ها ، تسهیل دسترسی به اطلاعات مورد نیاز افراد در کوتاه ترین زمان ممکن است که این هدف در مواد غیر چاپی به خصوص 

ها و نظمی که کتابداران در ابتدا به صورت بسیار ساده و رده بندی کتابخانهمنابع اینترنتی، به طورکامل برآورده نمی شود. 

نی ، سیر طولاماز کرده بودند امروزه به صورت اپک ها و سیستم های پیشرفته خودکار انجام می گیرد. در این ابتدایی آغ

 (1390 ،) التماسی .های کتابداران بوده استمی فعالیتدر راس تماهمواره برآوردن نیاز کاربران 

ی بر وب و دیجیتالی شدن فراگیر اطلاعات برای ها و ابزارهای نوین سازماندهی مبتنها با پیدایش و گسترش نظامکتابخانه

ی نظیر ها شده است و نظام هایاستفاده از این ابزارها تمایل پیدا کرده اند. روند سازماندهی وارد محیط های غیر سنتی کتابخانه

دهی است و انان شناسی ها و تاکسونومی ها ظهور یافته اند. رده بندی، فنی مهم برای سازمبرچسب گذاری اجتماعی، هست

 ( 1395های نوین مورد غفلت واقع شود. )ناخدا، نباید در انبوه فناوری 

 

 

  بندی رده های نظریه و بزرگان نظرات بر گذری .2

  نمود: اشاره زیر موارد و ها گزینه به توان می حاضر پژوهش اول سوال به پاسخ در

  سازی. شماره نه است بندی رده فهم کنند توجه بدان کتابداران باید و است مهم بندی رده در آنچه کند می بیان (1952) ویکری
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 که کند می توصیف اهمیت با بسیار حال عین در و ساده اهداف به رسیدن برای ابزاری را کتابخانه منابع بندی رده (1975) مالتبی

  . کند تسهیل را ترسیدس هستند اطلاعات جستجوی در که یافردا برای اندتو می که است نظمی ایجاد آن هدف

  . است کتابخانه در منابع جاگذاری و گذاری نشانه بندی رده اصلی کارکرد ( 1978) سیرز نظر از

 رده یک دارد ها بخش میان روابط نمایش در اندکی توانایی اینکه علت به را کنگره کتابخانه بندی رده (1985) مارکی و کاکرن

  .دانند نمی حقیقی بندی

 ها قفسه در منابع نظم جادیا برای حیطر از فراتر و علم عنوان به را آن و دهد می جلوه پراهمیت کتابداران برای را بندی رده آنچه

 .(1990 ) اتکینسون شود تسهیل بازیابی تا است مدارک میان موضوعی روابط ایجاد و منابع معنادار نظم بر تاکید سازد می مطرح

 از بندی رده دیگر اهمیت و اند شده متمرکز بندی رده عملی های جنبه به بیشتر کتابداران دارد می اعلام ( 1990 )کومارومی 

  هاست. کتابخانه اجتماعی نقش بر تاکید منظر

وجود دارد . هر کدام از رده بندی  یند رده بندی و تشکیل ساختار یک طرح رده( رویکردهای مختلف در فرآ1999کوازنیک )

 .ی دارند و ساختار متفاتی را نسبت به سایر طرح های رده بندی دنبال می کنندفهای اهداف مختل

گذشته از نظر هایی که اندیشمندان در رابطه با رده بندی اعلام کردند برخی نظریه ها نیز به صورت تدریجی در جامعه علمی 

 ت: بیان و به جهانیان معرفی شده اس

رده بندی کتابخانه کنگره بر بنیان های نظری ضعیفی استوار است، در حالی که رده بندی پرکاربرد دهدهی دیویی بر مبانی 

نظری ثابتی استوار است و رده بندی دهدهی جهانی که بر اساس طرح رده بندی دیویی توسعه یافته و ساختار رده ها و نشان 

، تفاوت های مهمی با طرح شمارشی جه به خاصیت و ویژگی ترکیبی بودنت؛ اما با توهای اعشاری با آن انطباق یافته اس

، طرح دهدهی جهانی این اجازه را می دهد می یابد؛ اما دیویی دارد. در طرح دیویی فقط یک شماره رده به هر سند اختصاص

فه شود. ایده توصیف و رده بندی شدن اسناد از که نشانه رده ها با هم ترکیب و یا نشانه رده های از پیش تعیین شده به آن اضا

ترکیبی تشکیل و هر سند با ترکیبی از یک  –طریق ترکیب انواعی از مفاهیم عام، جوهره و اساس رده بندی های تحلیلی 

( این ایده در حوزه کتابداری به عنوان رده بندی 2007تعداد مفاهیم مختلف توصیف می شود ) جیس وایلد و مک ماهون، 

  ولون و رانگاناتان ساختار چهریزه ای دارد. ک

، ی تقسیم می کند . طرح های شمارشیترکیب –( طرح های رده بندی را بر دو نوع شمارشی و تحلیلی 2008براوتون )

کردند و بر مبنای سلسله مراتب از ساختاری از پیش تعیین شده دارد که رده و جایگاه یک سند را در آن ساختار مشخص می

ترکیبی در پی جستجو و تعیین مفاهیم برای  –طراحی می شدند. اما طرح های تحلیلی  به جزء  و ساختار از بالا به پایینکل 

کند. تعیین گسترده مفاهیم قبل از ایجاد هر سند بوده است که ترکیب مجموعه ای از مفاهیم رده مورد نظر را مشخص می

ایین به بالا در نظام سلسه مراتبی دانش و یا جزء به کل داشت که طرح از طرح رده بندی صورت می گرفت و رویکردی از پ

 عناصر اصلی ساخته می شد.  

در واقع، در طول قرن بیستم رده بندی های کتابشناختی ، دچار یک تحولات ساختاری شدند. رده بندی های اولیه مدرن ، 

کردند و این تقسیم ا به رده ها و رده های فرعی تر تقسیم مینظامی سلسله مراتبی و بالا به پایین داشتند و کلیت دانش ر

بندی تا جزئی ترین تقسیمات فرعی ادامه می یافت . اما پس از ابداع رده بندی چهریزه ای توسط رانگاناتان در ساختن رده ها 

 هکه با هم ترکیب می شوند و ردت شاه ای از مفاهیم سرو کار خواهیم داز رویکردی پایین به بالا استفاده می شود و با مجموع

 ( 2009) بگتال ،  .های چهریزه ای را تشکیل می دهند و این روند برای ساختن رده های چهریزه ای بزرگتر ادامه می یابد

با وجود اینکه رده بندی به صورت که بیش از یک راه برای دیدن جهان وجود دارد و ت ایده اصلی در نظریه چهریزه ای این اس

و می تواند با پدیده های ست و چالش ساختن رده بندی انعطاف پذیر است ؛ در حقیقت، به صورت موقتی و پیوابت است ث

طبق شود. توسعه رویکرد چهریزه ای فرصتی بزرگ برای رده بندی است؛ زیرا این رویکرد با حساسیت های جدید جدید من

چهریزه ها، راهکاری قدرتمند برای  (1999)کوازنیک ،  .در هم می آمیزد درباره اینکه چگونه جهان سازمان یافته است به خوبی
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بیان پیچیدگی اطلاعات هستند و با گسترش اینترنت و ابزارهای الکترونیک روش های چهریزه ای بیش از پیش مورد توجه 

 (  2007جیس ، وایلد و مک ماهون ) .قرار گرفته است

ر انگلیسی به نام ویندهام هولم مطرح شد. وی بیان داشت که ما در رده بندی باید کتاب نظریه پشتوانه انتشاراتی، توسط کتابدا

های پرشماری که به صورت بالقوه می توانستند در شاخه های گوناگون و از رده بندی کتاباده های موجود را مد نظر قرار د

بخشیدن به بازیابی متون مورد علاقه کاربردان علم نوشته شوند پرهیز کنیم. از نظر وی هدف از مرتب کردن کتاب، سرعت 

 .بوده و رده بندی بر اساس فهم عمومی معاصر و ذهنیت کاربران از اینکه یک کتاب کجا می تواند پیدا شود صورت می گرفت

 (2009 ،)بگتال

و آموزشگران بر یک  مطرح شد . از نظر بلیس ، توافق دانشمندان 1910نظریه اجماع و توافق آموزش و علمی توسط بلیس در 

ترتیب دانش که به صورت قابل توجهی مطالعات نظام مند و عرصه پژوهشی را هدایت کند فقط پشتوانه قابل قبول برای نظام 

های رده بندی است، بنابراین معتقد بود در طراحی و بازبینی یک طرح رده بندی این مسئله باید بررسی شود که یک موضوع 

ار گرفته می شود. این نظریه تقسیم بندی رایج علم در مراکز آموزشی و دانشگاهی را به کار می گرفت و چگونه مطالعه و به ک

 (  1994 ،)کوماربرای کتابخانه های غیر آموزشی چندان مناسب نبود. 

مکانی را در  نظریه رده بندی پدیده محور دانش : توسط جیمز داف براون توسعه یافت. براون کسی بود که نظریه رده بندی تک

و نیرو، حیات، ذهن و  به پنچ گروه اصلی شامل کلی، مادهرده بندی موضوعی توسعه داد. وی ابتدا رده بندی موضوعی را 

ط پیروی کرده پیشینه تقسیم کرد. براون در تدوین طرح خود از نظریه تکامل تاریخی ماده، نیرو، حیات، ذهن و ثبت و ضب

 (1366 ،) حقیقی .است

وح یکپارچه: ریشه این نظریه ممکن است در نظریات پوزیتیویستی اگوست کنت و هربرت اسپنسر قابل ردیابی باشد نظریه سط

که نظریه رده بندی هنری بلیس را نیز تحت تاثیر قرار دادند. این نظریه مدعی است که طبیعت جهان در مجموعه ای از لایه 

ی شده است. البته به کارگیری این نظریه در سازماندهی منابع کتابخانه، هایی که پیچیدگی شان رو به افزایش است سازمانده

به ویژه برای رشته های علوم انسانی و متونی که با مفاهیم انتزاعی و اندیشه های فرامادی مرتبط هستند، با مشکلاتی مواجه 

ر دارد و در حالی که رده بندی کتابخانه است این نظریه بیشتر با جهان فیزیکی و سازماندهی پدیده ها و موجودیت ها سرو کا

با متون و منابع متنوع کتابخانه ای سرو کار دارد. از این رو پیاده سازی این نظریه در قالب فرانمای علمی و قابل کاربرد در 

 ( 1395 ،کتابخانه ها هنوز با ابهامات بسیاری مواجه است.  )موحدیان

هایی که در سال های اخیر در حوزه سازماندهی دانش بسیار مطرح شده و در مورد آن م تکاملی : یکی دیگر از نظریه نظریه نظ

توجه به نظریه نظم تکاملی به علت تلاش های پژوهشی در به کار بستن  (2011. )دوسا ، بحث شده نظریه نظم تکاملی است

رده بندی کتابشناختی با مشکلاتی  نظریه سطوح یکپارچه در رده بندی چهریزه ای عام است. به کارگیری نظم تکاملی در

همراه بوده و استفاده از این نظریه توسط کاتر و ریچاردسون چالش هایی را بین استفاده از این نظریه، به عنوان یک قاعده 

ری ، به وجود آورد . البته به عنوان یک اصل مبنایی در رده بندی در سال های اخیر موافقان بسیای آننظری و به کارگیری عمل

 پیدا کرده است. 

نظریه رده بندی مقوله ای اطلاعات: که توسط اینجترات دالبرگ مطرح شد. او با استفاده از ایده سطوح یکپارچه و رویکردی 

شده که هر سطح نیز دارای نه مقوله یا چهریزه فرعی است که به صورت ماتریسی از مفاهیم ارائه شده هستی شناختی تنظیم 

 اند. 

دویی جهانی: از دیگر طرح های متاخر است که توسط غلامرضا فدایی عراقی مطرح شد و بر دو اصل سلسله رده بندی دو

مراتبی کل به جزء و تقسیم دودویی دانش استوار بوده و طراح آن مدعی است که این طرح بهتر از دیگر طرح های پیشین 

یری، طبیعی بودن، اتکا به پشتوانه فلسفی، قابلیت انطباق با انتظاراتی که از یک طرح رده بندی می رود،  از جمله انعطاف پذ

 ( 1380رایانه، و سهولت یادگیری را برآورده می سازد. )فدایی عراقی، 
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   ای کتابخانه بندی رده های نظام تحول تاریخچه .3
ای به نقل از چشمه سهرابی و چه تحول نظام های رده بندی کتابخانهخبرای پاسخ به سوال دوم پژوهش حاضر در رابطه با تاری

ای، سیر تحول نظام ای ها در نظام های رده بندی علم و منابع کتابخانهبا عنوان ضرورت توجه به بین رشته زرمهر در مقاله ای

 ( 1397های رده بندی کتابخانه ای و کتاب شناختی در چهار دسته اشاره می شود: )چشمه سهرابی ، 

  باستان عهد شناختی کتاب و ای کتابخانه های فهرست )1

 327 حدود پاپیروس سرای و فهرست شود می مربوط پال آشوربانی میلاد از قبل 7 قرن به ایکتابخانه ها بندی طبقه اولین

از این دسته از  میلادی اول قرون چین اولیه کتابخانه ، فهرست میلاد از قبل 240 اسکندریه کتابخانه میلاد، فهرست از قبل

 فهرست ها هستند. 

  وسطی قرون شناختی کتاب و ای کتابخانه های فهرست )2

 987 ندیم ابن است ، فهرست  میلادی 7 قرن در چنگ قرون وسطی متعلق به کتابخانه وی کتابخانه به مربوط ترین قدیمی

و فهرست دیر بندیکی سنت مارتین نیز از  بنسر کتابخانه میلادی 13 ، قرن میلادی 1048 بیرونی ابوریحان ، فهرست میلادی

 این دسته از فهرست ها بوده است. 

  ( میلادی 1789 تا 1453 از ) جدید قرون شناختی کتاب و ای کتابخانه فهرست )3

، کنراد گستر کتابشناسی  1498در بین فهرست ها و رده بندی های این دوره می توان به رده بندی آلدوس مانوتیوس در سال 

های آندرمانزل، بودلیان، گابریل نوده، فهرست کتابخانه کورد را نام برد. حاجی خلیفه در ، رده بندی 1545ی در سال جهان

و کتابخانه پروسپر مارشان در سال  1678رده تنظیم کرد ، به رده بندی های ژان گارنیه در سال  300کشف الظنون را با 1650

 نیز می توان اشاره کرد .  1704

  ( کنون تا 1789 از ) معاصر قرون شناختی کتاب و ای کتابخانه فهرست )4

 کردند.  پیدا مقبولیت و بودند علمی آنها اکثر که شد پیشنهاد ای کتابخانه بندی رده طرح 20 از بیش دوره این در

 یاکوبهریس،  تی دبلیو،  اته هرماتن،  ادواردز ادوارد،  ماخر شلایر فریدریش،  هورن هارتول توماس و  ژیرو بندی رده طرح

 رده،  بلیس الوین هنری،  کنگره کتابخانه بندی ده، ر جهانی دهی ده بندی رده، پذیر گسترش،  دیویی ملوین،  مرلن،  شوارتز

حسین نصر با همکاری ویلیام چیتیک کتابشناسی توصیفی منابع تاریخ  سزگین فواد، رده بندی کتابخانه لنین ،  کولن بندی

 رده بندی دو دویی جهانی را مطرح کردند.  یسلامی و فدایی عراقعلوم ا

 

 

 در کتابخانه های معاصر  بندی رده کاربردهای .4

 سه قسمتپاسخ را در در پاسخ به سوال سوم پژوهش حاضر مبنی بر کارکردهای رده بندی در کتابخانه های معاصر می توان 

 .کاربردهای ویژه رده بندی در کتابخانه های معاصرتابخانه های معاصر به صورت کلی. ب( کاربردهای رده بندی در کالف( داد. 

 کاربردهای خاص و رده بندی موجودیت های غیر کتابشناختی.  ج(

هم اکنون رده بندی های بزرگی چون  الف( در گروه کاربردهای کلی رده بندی در کتابخانه های معاصر می توان اعلام کرد، 

DDC , CC , UDC , LC, BC  های در کتابخانه های بزرگ جهان در حال استفاده هستند. تمامی این رده ها در سال

ترجمه ها و نقدهای منتقدان در پیشرفت این رده بندی ها تاثیر به  های جهانیاند. ارزیابیگوناگون ویرایش های مختلف شده

قبلا نیز گفته شده است،  چنانکههستند. هدف اصلی تمامی این رده ها  حال استفاده در سزایی گذاشته و اکنون در کتابخانه ها

 قاضیان در کمترین زمان ممکن است.در دسترس قرار دادن منابع مناسب به مت

-باه قارار زیار مای نیاز هاای معاصاربرخای از کاربردهاای ویاژه رده بنادی در کتابخاناهدر کنار استفاده از این رده هاا ب (  
 باشد: 
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 مه ها و دریافت فهرست های آنلاین در سازماندهی گاهنااستفاده  •

قابلیاات هااای اسااتفاده از فهرساات هااای آنلایاان موجااود در . هسااتند یکاادیگر مکماال اغلااب نویساای فهرساات و بناادی رده

هاا را باه صاورت آنلایان تجرباه نمایاد. هنگاام توضایح و توصایف پشاتیبانی از قفسه کاربر را قاادر مای ساازد تاا رده بنادی

بندی بارای ارائاه فهرسات، رده بنادی کننادگان از پیشارفت هاای صاورت گرفتاه در رده بنادی باه صاورت آنلایان و طبقه 

ن عملیاااتی اسااتفاده ماای کننااد. رده بناادی هااا در سااازماندهی گاهنامااه هااا و فهرساات هااای هااای آنلایااهمچنااین سیسااتم

فهرساات هااای آنلایاان بااا ارایااه شااماره و  آنلایاان کاربردهااای فراواناای داشااته و هاام اکنااون اکثاار کتابخانااه هااا بااا کمااک

 فهرست مختصر منابع خود اطلاعات بیشماری را به کاربران ارایه می کنند. 

  کتابشناسی های مدخل سازماندهی در استفاده

مستندات فهرست شده سازماندهی نمود و یا به صورت الفبایی  ،مدخل های کتابشناسی را می توان بر مبنای سال و تاریخ نشر

توان از یک برنامه رده بندی موضوعی با توجه به با توجه به نویسنده یا عنوان سرعنوان های موضوعی رده بندی کرد و یا می

رویکرد رده  ،یان این رویکردهاحوزه های مرتبط پیروی نمود. هرکدام از این رویکردها معایب و مزایای ویژه خود را دارند. از م

بندی اولویت دارد. یک برنامه رده بندی مشخص با توجه به مبانی علمی مشخص سازماندهی می شود که می توان آن را به 

 عنوان یک گزینه بسیار مناسب در نظر گرفت. 

 ها مجموعه توسعه در استفاده •

 بندی رده برای را مولد کاری محیط یک بتوان تا دارد وجود احتمال این انسانی، نیروی مدیریت و مناسب کاری ریزی برنامه با

 می ایفا ای رشته بین موضوعات از ای مجموعه توسعه در حتی حیاتی و مهم نقش بندی رده. نمود ایجاد نویس فهرست/کننده

 .کند

   مرجع خدمات در استفاده •

های توان با کاربرد رده بندیدارد. سئوالات مرجع را می رده بندی سئوالات برای پاسخگویی کارا و کارآمد به آنها ضرورت

 والات مرتبط با مکان، رفع مشکل، سیاست و خدمات و مرجع اشاره نمود. کرد که از آن جمله می توان به س متفاوت رده بندی

 اطلاعات بازیابی در استفاده •

 به را کتابخانه توانمی مقابلدات مرتبط دانست و در رده بندی را نمی توان تنها با سازماندهی مجموعه های پایایی از مستن

 بندی رده به تنها کتابداری همچنین و گویندمی پاسخ را خود اطلاعاتی نیازهای افراد آن در کهنظر گرفت  در مکانی عنوان

 بندی رده بین را پویایی ارتباط و نموده بازیابی را دانش و اطلاعات توانمی آن به توجه با که است علمی بلکه نماید نمی توجه

 کرد. مشاهده اطلاعات بازیابی و

 بندی رده توسعه و جامع( تزاروس)فرهنگهای در استفاده •

. استفاده از یک باشند می مفید شده ارائه موضوعات با مرتبط های بندی رده و ساختار ایجاد در لغات فرهنگ و بندی رده

های مرتبط با اصطلاحات مفید می باشد. افراد حرفه ای در زمینه کتابداری به برنامه رده بندی مشخص برای تعیین عبارت

تلفیق و ترکیب چندین مورد از ابزار کنترل کلمات و همچنین اصول آن برای ایجاد ابزار کنترل کلمات جدید و کارآمدتر تاکید 

 نموده اند.

 محور شبکه اطلاعاتی منابع سازماندهی از استفاده •

گردد اما سازماندهی کارآمد این اطلاعات یک مسئله جدی و حائز اهمیت به شمار می اطلاعات مفیدی را شامل میاینترنت 

 کاربردها این. است مفید اینترنتی منابع سازماندهی در( دیگر دانش سازماندهی ابزار همانند) سازی نمایه و بندی طبقهآید. 
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 به حتی یا و دیجیتال کتابخانه منابع پیرامون تحقیقات و سازماندهی منابع، کشفیات موضعی، درختان توسعه شکل به تواندمی

  .گردد سازماندهی و یافته نمود کاربران درک بررسی الگوهای شکل

 شبکه صفحات بندی رده در استفاده •

 از اطلاعات بازیابی و ارائه برای. هستند مواجه ها بندی طبقه ثابت تعداد مسئله و مشکل با اتوماتیک های بندی رده اغلب 

 های بندی طبقه افزودن برای تسهیلاتی یا و بوده نیاز مورد ها بندی طبقه از زیادی تعداد رشد، و توسعه حال در اینترنت

  . دارد ضرورت جدید

 تحقیقاتی جستجوی بندی رده در استفاده •

اتی جستجوهای مبهم چقدر است؟ طبق تحقیقیجستجوهای صورت گرفته در موتورهای جستجو ذاتاً مبهم هستند. اما نسبت 

تعریف جستجوهای مبهم با کمک رده بندی  -1موارد زیر به دست آمده :  داده اند،انجام   2009که سانگ و همکاران در سال 

 مسئله این شناخت رده بندی دستی جستجوهای صورت گرفته که به -2جستجو، ایجاد از شرایط مبهم تا حالت اختصاصی 

 با مبهم جستجوهای اتوماتیک تعیین و تشخیص -3. باشد می بینی پیش قابل حدی تا جستجو ابهام که نماید می کمک

 ( 2012)کومبار،  .نظارتی فراگیری رویکرد یک کمک

 ها ایمیل بندی رده در استفاده •

عنوان پرکاربردترین خدمت اینترنت مطرح است. افراد و همچنین سازمان ها برای ارتباط سریع از آن استفاده می ه ایمیل ب

نمایند. تعداد رو به افزایش ایمیل ها، به ویژه ایمیل های اسپم سبب ایجاد چالش های عمده در کاربرد ایمیل شده است. آنچه 

سیستم رده بندی می باشد که می تواند ایمیل ها را رده بندی نموده و اسپم ها  که در مواجهه با این چالش ها مورد نیاز است

 را مشخص کنند. 

 دانش ارائه در استفاده •

 قابلیت به توجه با که شده لحاظ انداز چشم و نمونه درختی، مراتبی، سلسله عناوین با بندی رده رویکرد 4 ضعف و قوت نقاط

 .است گردیده توصیف جدید دانش ایجاد و کشف انعکاس، برای ها آن

 الکترونیکی یادگیری در استفاده •

 فراگیری های برنامه توسعه به موضوعی های نقشه و اصلی های نقشه به توجه با لغات، فرهنگ مانند بندی رده ساختارهای

 .کنندمی کمک الکترونیکی

موارد بالا از جمله کاربردهای رده بندی در کتابخانه های دنیای معاصر بود که با توجه به گسترش روز افزون علم و دانش 

در قسمت سوم امکان استفاده از رده بندی ها و طبقه بندی در فعالیت های دیگر کتابخانه ها نیز قابل ردیابی و پیگیری است. 

 را به صورت فهرست وار می توان چینن برشمرد:  کتابشناختی غیر های موجودیت بندی رده و خاص های بندی رده  زبرخی ا

 خاص موضوعات برای خاص بندیرده •

   کمیک هایداستان در هاکمیک برای بندیرده •

 هانقشه و قدیمی ادبیات برای بندی رده •

 موسیقی بندی رده طرح •

 هاروزنامه و هاخبرنامه برای بندی رده هایطرح •

 اختراعات ثبت برای بندی رده هایطرح •

 هاپیشینه مدیریت برای بندی رده هایطرح •

 کتابشناختی غیر هایموجودیت بندی رده •
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  قومی اطلاعات بندی رده •

  صنایع بندی رده •

 اطلاعاتی هایپایگاه بندیرده •

 

 دیجیتال عصر در بندی رده اهمیت .5
 دیجیتال منابع . است ممکن زمان ترین کوتاه در افراد نیاز مورد اطلاعات به دسترسی تسهیل ها کتابخانه در بندی رده اصلی هدف

 توجه مورد کمتر ای کتابخانه های بندی رده در که ایست نقطه همان دقیقا این و دارند بالایی پذیری گسترش و پذیری انعطاف

 (1390)التماسی،  ست.ا مناسب چاپی مواد برای بیشتر ای کتابخانه های بندی رده زیرا است. گرفته قرار

برنامه های طبقه بندی کتابخانه به شکل فزاینده ای به شکل الکترونیکی در  ر با ظهور اینترنت و فضای مجازی،در حال حاض

صورت گرفته که سبب شده است که برای سازماندهی دانش شبکه مطلوب باشد. در  دسترس بوده و با پیشرفت های گسترده

های کتابخانه بر مبنای خدمات اطلاعاتی حقیقت، افراد حرفه ای در زمینه کتابداری موفقیت زیادی در کاربرد رده بندی

اند. هنوز هم بسیاری از فرصت ردههای کوچک و بزرگ به دست آواینترنت محور در برخی از پروژه های گوناگون شامل پروژه

 ها برای بهبود ابزار سازماندهی دانش عمومی و استفاده از آنها به شکلی جدید موجود بوده و پیش رو قرار دارد.  

( تکامل زیادی در رده بندی کتابخانه انجام شده و صورت پذیرفته است. اهمیت رده بندی 2004با توجه به دیدگاه های میلز )

ردهای گوناگون آن ریشه دارد. به دلیل این ویژگی، شامل کارکردهای گوناگون، برنامه های طبقه بندی توسط بسیاری در کارک

 (  2012از جوامع تحقیقاتی و عملیاتی توسعه یافته اند. ) کومبار، 

فرد آنها در بافت است  به نظر می رسد مسیر تحول نظام های رده بندی به سمت و سوی توجه به مفاهیم و بازنمایی منحصر به

. این مسیر یادآور دیدگاه نظری عمل گرایانه / انتقادی یورلند است. ابزارهایی مانند هستی نگاری ها ، که در بستر وب معنایی 

 نظر در حال ساخت و توسعه هستند،  جدید ترین فناوری در موضوع سازماندهی اطلاعات و دانش محسوب می شود، که به

بیشتری دارند. زیرا در ساخت هستی نگاری نیز بافت و تحلیل قلمرو مورد نظر از اهمیت فراوانی برخوردار است یورلند نزدیکی 

   .(2020و تاکید به مفاهیم و روابط میان آن هاست ) کالیتا 

 های نظام در تحول حتی یا و گسترش و تقویت باعث تواندمی امر این و شده بیشتر یظرن مباحث به توجه اخیر هایسال در

موضوع  در آمده وجود به تغییرات و ایمیان رشته و جدید علوم گیریشکل و دیجیتالی منابع رشد شود.  رده بندی

 صورت محتوایی و ساختاری تغییراتی است لازم و شده کاسته سنتی رده بندی نظام های کارایی از اطلاعات، سازماندهی

 ( 1400) سادات صابر، سمیرا  .پذیرد

 

 

 نتیجه گیری

دنیای جدید مورد  با توجه بهرده بندی علوم را ه دست آمده لازم است کتابداران و متخصصان کتابداری ، با توجه به نتایج ب

بازنگری هایی قرار داده و فعالیت های کتابخانه های خود را بر اساس نیاز های جامعه هدف خود مورد سنجش قرار دهند.  

، اما از آنجا که اساس این رده بندی ها بر ر صدد رفع مشکل میان رشتگی هستندکتابخانه ای، د اکنون نظام های رده بندی

نظام های طبقه بندی علم و منتطق بر منطق کلاسیک است، در نشان دادن درجه عضویت مدرک به هر موضوع و همچنین 

تون مربوط به یک موضوع در قفسه در کنار هم تجمیع تمام جنبه های یک موضوع در زیر آن ناتوان هستند. در نتیجه تمام م

گیرد و در نهایت کار بازیابی، که هدف اصلی رده بندی است ، با مشکل مواجه می شود. بنابراین لازم است که طبقه قرار نمی
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ط کنونی بندی علوم و به تبع آن رده بندی علوم با دیدگاهی جدید در جامعه کتابداران مورد بررسی قرار گرفته و با شرای

 تغییرات اساسی بیابد. 
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