
 

 

  

  1998منازعه هند و پاكستان پس از 
  هاي بزرگ و مديريت بحران قدرت
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  چكيده
هاي بزرگ در مـديريت منازعـه هنـد و     اين مقاله در پي بررسي نقش قدرت

هاي  سؤال اصلي اين است كه چگونه قدرت. باشد مي 1998پاكستان پس از 
-2010هـاي   بزرگ در فرايند مديريت منازعه هنـد و پاكسـتان طـي سـال    

هـاي   مفروض اصلي مقاله اين است كـه قـدرت  . اند ايفاي نقش كرده 1998
مزبور در مديريت منازعه هند و پاكستان حضور داشـته و بـه ايفـاي نقـش     

» هاي بزرگ مديريت قدرت«هاي بالا از الگوي  در پاسخ به سؤال. اند پرداخته
به عنوان چهارچوب نظري اسـتفاده شـده   » وراجفتي/ جفتي«هاي  و تحليل

روسيه و چين به عنوان سه قـدرت  ، فرضيه اصلي اين است كه امريكا. است
هـاي نفـوذ يكـديگر و     احترام به حوزه، شان با استفاده از برتري محلي بزرگ

روش  .انـد  نقـش داشـته   هند و پاكسـتان كنش مشترك در مديريت منازعه 
رويدادي است و به طور مشـخص   پس، بالا مورد استفاده براي آزمون فرضيه
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به ويژه پس از
ند مديريت منا

توان سؤال مي
استفاد با بزرگ
مدير در شترك

يات تحقيقي م
ها وابط قدرت

 اين رابطه در م
ills, 2010; Shriv

1993; Shuj(؛ ب
لي را مورد برر

اي نپ هاي منطقه
ي كه صرفاً رق
 را بررسي كر

a, 2010. نك(د 

مورد توجه قر
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علا). 118
متحدين

گذاش مي
در
تشديد م

الملل بين
فر، دوم

يعني هن
.داشت

هند و پا
اكنو
سرد و ب
در فرايند
به اين س
ب قدرت
مش كنش

ادبي
كه به رو
به تأثير

vastava, 

a, 2005

المللي بين
ه قدرت

آثاري) ج
پاكستان
اند گرفته

مستقل م

منازعه ه
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ت ايـن   
 زمـاني  

هاي  رت
 مبنـاي    
ـتان بـا     

، سـوم  
هـاي   ت    

ـان داده  

  نازعه
المللـي  

Waltz( ،
 كشـور     
 سـطح    

نـوعي   

     )2002 (
انـد   شته

Crescen

، رقيـب  
آنها بين 

ر رفتـه  
وان بـه   
             
1. dyadi
2. extra-
3. rival 

شخص مـديريت
ستان در دوره

ي در مورد قدر
ي بـه عنـوان
 هنـد و پاكسـ

.گيـرد  رار مـي 
مداخلـه قـدرت

نشـا 2008و  2
  .شود ميي 

و مديريت من
ا ير ساختار بين

z, 1979; Keoha

زعـه ميـان دو
ـاي بـزرگ در
،بـين ايـن دو   

ه هـدلي بـول
و حفظ نظم داش

 ;nzi, 2007(ـد  

هـاي ر  دولـت 
رارداد ضمني ب
كرد جفتي فراتر

تـو مـي ،  دهنـد   
                       
c 
-dyadic 

 و به طور مش
زعه هند و پاكس

مكتب انگليسي
نظري مختصري

روابـط دث در  
مورد بررسي قر
ت مزبـور و م

199 ،2- 2001
بندي تصر جمع

و )3(هاي رقيب
ون پيرامون تأثي
ane, 1984; Bul

س آن در مناز
هـا ات قـدرت  

و تعامـل ب، ي

C (و بـه ويـژه
منازعات ويت

نمايـ  مفيد مـي 
هاي بزرگ و ت

ني بر نوعي قر
 رقيب از رويك
رغبـت نشـان
                        

هاي بزرگ رت
خاص يعني مناز

ده از رويكرد م
چهارچوب ن )2

حـولات حـاد
م جنگ سردز

شور از تحـولات
99هـاي   حـران

به طور مختص له

هدولت، بزرگ
حداقلي گوناگو
ll, 2002; Buzan

د نقش ملمـوس
وجه به مناسـبا
ا  سطح منطقـه

Clark, 2009: 20

زرگ در مديريت
هاي جفتيليل

ط ميان قدرت
شان مبتن ارتباط

هاي گر دولت
ر روابط آنها ر
     

ر مناسبات قدر
اي خا عه منطقه

  . گردد
با استفاد، ست

2(وراجفتي/ )1(ي

تح، دوم. گردد ي
دوران پس از 

زعه اين دو كش
 در جريـان بح

مقال بحث اين

هاي بقدرت: 
حداكثري و ح

n, 2004(ورها

سجمي در مور
توان با تو ما مي

هاي رقيب در
  .دست داد
04(ب انگليسي

هاي بز  قدرت
 رقيب نيز تحل

Goertz,  .(ارتبا
است؛ يعني ا»

Cl .(اگ، بنابراين
يز به مداخله د

تا تأثير شود مي
ها در يك منازع

بررسي 1998
نخس، ين منظور

و تحليل جفتي
ارائه مي مباحث

طيهاي بزرگ
ثيرپذيري مناز
در اين منازعه

،سرانجام.  شد

رچوب نظري
هاي ح م ديدگاه

ـط ميـان كشـو
وب نظري منس

ام. وجود ندارد
ه روابط دولت 

 تركيبي را به د
يسندگان مكتب

اي به نقش يژه
هايورد دولت

Jones, and Dieh

»خيابان دوطرفه
lark, 2009: 212

هاي بزرگ ني ت

  

 

متلاش 
ه قدرت
2010-8

بدي
بزرگ و
نظري مب
ه قدرت
ميزان تأ
د بزرگ
خواهد

چهار. 2
رغم علي

در روابـ
چهارچو
خاص و
،جهاني
رويكرد
نوي
توجه وي
و در مو
hl, 2005

خ«مانند 
2(است 

و قدرت



هـاي   ت
هـاي   ـاه  

زرگ به 
سـران و  
ص ايـن       

اش بـا   ي  
 نيـز  گ  

هـا در   ت 
 تأييـد و    

سـئولان    
ي بقيـه       

اهميت  
 سـطح   

) الـف  
ه طـور    

، تـر  يـق  
ـديريت  
موجـود  

. ديگرم ـ
ـه كـار    

هـاي   زه

   )2002: 

از نظـر  

قدرت«رد لفظ و
شتر بـا جايگـا

هاي بز  قدرت
لزوم اذعان س 

وظـايف خـاص
تبـاط عمـودي

هـاي بـزرگ رت 

ابرابري دولـت
زم شناسـايي و
ـاي بـزرگ مس
ي آنهـا از سـوي

Clark, 2009:.(
هاي رقيـب در

:كننـد  ـك مـي
 نحوي كـه بـه

به عبـارت دقي 
هاي زير مـد يوه

هاي م ر بحران
همشـان بـا    ي 

المللـي بـ  بـين   
ز احترام به حو

هـدلي بـول 
ا. دانسـت   مـي 

  .وار بود
ص را بايد در مو
ت بزرگ يا بيش
در صدر بودن
: و مشروعيت
ـه حقـوق و و
رگ نه تنها ارتب
ش با ساير قـدر

للي به علت نا
ـاي آن مسـتلز

هـ قـدرت «، رو
رت شناسـايي

212 (گردد  مي

ه ك ميان دولت

المللي كمـ  بين
شان به  برتري

.المللي باشد ن
الملل به شيو ين

مهار/  پرهيز از
هـاي كردن جنگ

 بقيـه جامعـه
وافقت بر سر

.بزرگ هسـتند 
 سابق و چين

رف سوم اميدو
سه شاخص، )2

وجود دو قدرت
:قدرت نظامي

شناسايي) جو
هـا بـ ير دولت

ننده قدرت بزر
اش  ارتباط افقي

المل نظم بين ين
Bull, 2 (اما ايفـ

Clar .(از اين ر
كـه در صـور)

زرگ مشروع م
وابط ديپلماتيك

Neuman, 2.(  
 عمده به نظم

كارگيري به) ب
 مورد امور بين
رابطه با نظم بي

تلاش برايي؛
راي محدود كر
 را در رابطه با

شان؛ مو  محلي
Bull, 2002: .( 
هاي ب ط قدرت

شوروي، ريكا

ريق مداخله طر
6-194 :2002(ل

و: تكثر) الف: 
ق) ك به هم؛ ب
ور كل جهان؛
سا گ به همراه

كن ژگي تعريف
المللي بلكه ن

Clark, .(  
تأمي بزرگ در

199 :2002(ست

rk, 2009: 214-5

Neuman, 2003(
هاي بز د قدرت

كه رو شود مي
354 :2003(ورد

گ به دو شيوه
 يكديگر؛ و ب
ي مركزي در

شان را در ر بط
 قدرت عمومي
گر؛ و تلاش بر

شان ير برتري
جانبه از برتري

200( مشترك

ي واجد شرايط
نها را شامل امر

ت منازعه از طر
 نظر هدلي بول
در نظر داشت
ايسه و نزديك
درت نظامي د

هاي بزرگ درت
ويژ، بنابراين. ها

ضاي جامعه بين
 )2009: 204-5

هاي ش قدرت
ي به قدرت اس

5(باشد   نيز مي

353 :(» هستند

نهاد، المللي بين
د زماني هويدا
خو ي به هم مي

هاي بزرگ رت
شان با ت روابط

گر رويكرد شان
هاي بزرگ رواب

حفظ موازنه 
شان با يكديگ ط

هاي زي به شيوه
استفاده يكج: د

كديگر؛ و كنش
 چه كشورهايي

آنه 1970ر دهه
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مديريت
از
د» بزرگ

قابل مقا
لحاظ قد
مردم قد
ه قدرت

بقيه اعض
باشد مي

نقش
دسترسي
ديگران

بزرگي ه
بي جامعه

اين نهاد
اي منطقه

قد
مديريت

نش، كلي
ه قدرت

:كنند مي
در روابط

ب، سپس
گيرند مي

نفوذ يكد
اما

در) 197
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احـدي     
وروي و   
عضـاي    
ت ديگـر        
، مريكـا  

هـاي   ت 
مربـوط  
و سـده   
دوتـايي   

هـا   سـال 
المللي  ن

لاني در  
 مـداوم   
 مـداوم   
حانه يـا  
 جفـت     
رقابـت   
 عنـوان    

.(  

             
1. pre-em
2. pairs 
3. dyad 
4. endur
5. F.W. 
6. P.F. D

نـوز دولـت و
اتحـاد شـو، ه

خـود و بقيـه اع
بـه دو قـدرت
نيز در مـورد ام

ي كه به قـدرت
اي م يب منطقه

طـي دو. اشـند 
هـاي د  دسـته  
Misra, 2 .(از س

عه منازعات بين
اي طـولا منازعه

رقابـت. )1ل  
رقـابتي را )5( 

و منازعه مسلح
كـه اگـر يـك

واجد شـرايط ر
تـوان بـه  مـي   

Misra, 2010: 10(

                       
minence 
of states 

ring rivalry 
Wayman 

Diehl and J. Kin

ي نيز چـون هن
ايالات متحد،
را خ )1(شـان  ي

كمـي نسـبت ب
 بول كماكان ن

اي زعات منطقه
هاي رقي  دولت

ه بايريت منازع
ن منازعه بـين

9 :2010(وينـد  

نگرد بر مطالعه ي
ها بعد از م ولت
جـدول. نك، د

،وايمـان . بليو
ساله درگير دو ه
معتقدند ك )6(ون

 تجربه كنند و
ـت مـداوم را

0(» عريف كرد

                        

ngston 

و اروپاي غربي
،در آن دوره. د

رسيدند و برتري
ايگـاه چـين ك

رويكرد ون نيز

منا مديريتي
فه ديگر آن به

 در جهت مدير
چندين، ي سابق
گو مي )3(  جفت

جفت جفت مي
هر جفت از دو

در اين مورد( د
دا. اف.  است

اي ده طي دوره
كينگستو.  جي
ساله پانزده وره

رقابـ«، و دايِهل
هاي يكسان تع

     

گ بالقوه بود و
نبود» لاً قدرت

ر ي به نظر مي
اما جا.  داشتند

رسد كه اكنو ي
  . است
هاي ترازوي كفه

اما كف. شن شد
ي اين مداخله
ريكا و شوروي
ست كه به آنها

ها را ج  دولت
Bremer, 19 .(ه
گيرند جاي مي

هاي يكسان ت
 جفت دولت ط

دايهل و. اف
يشتر را طي دو
گاري گورتز و

ه اي از دولت ته

پن قدرت بزرگ
اصلا«بود   نداده

ر جايگاه برابري
الملل قبول بين
به نظر مي.  بود

و چين صادق
 اينجا يكي از ك

روش، گردد رمي
كه بايد پذيراي 

دا از روابط امر
رخ داده اس )2(ا

حليل جفتي كه
992( شده است

)4(قابت مداوم

مكرر بين دولت
 كه در آن يك

.پي. شده باشند
سه منازعه يا بي

از نظر گ. هستند
مكرر ميان دست

  

 

ژاپن، وي
شكيلت

چين در
جامعه بي

تر پايين
روسيه و
تا ا
بزرگ بر

شود مي
اخير جد

ها دولت
پيش تح
مسلط ش
مقولة رق
منازعه م

داند مي
بيشتر ش
دولت س
مداوم ه

عه ممناز
  
  
  



  ي
 

  ازعه
 كـه بـا     
ترديدي 

يـا  ، شي
ش نشـان      
ع عـدم      

ــف  ) ال
رفتـه و      

) ـد؛ ب 
،  حالت

يانـه يـا   
رقابـت    

يعنـي  : 
 نتيجـه      

ي بايـد  
مسـئله   

  كرده تا
 صـلح  

. اند انده
ونه هـر  
يرين را   
 آن چه 
             
1. rivalro

   جفتي
  حالت ب

عدم قطعيت واكنشي
 آگاهانهمذاكره 

مي در مديريت منا
عيـت هسـتند

يا شك و ت، ل
م قطعيت واكنش
خـود واكـنش
ـا ايـن دو نـوع

ــي ــد ش م :نه
ـور نشـأت گر

كنـ رغيـب مـي  
در دو. ن دارد

گرايا هاي واقع ت
 غالـب شـود ر
:ديريت منازعه
 متخاصـم بـه

اي زعات منطقه
، نـادر اسـت      
ران را مجبور
ها نيز عمدتاً به
يستمي باقي ما

چگو، نخست 
المللـي سـاي ن     

گذاران با است
                       
ous 

ر بر اساس تحليل

ع ل
 جويانه
ناكام رفين

و نوع عدم قطع
 قطعيت مستقل

عدم) رد؛ و ب
ي مسـتقلانه خ

متناسـب بـ) 1
ــيش ــه را پ منازع
ير فضـاي مزبـ

گيري تر صميم
هاي كنشگران م

اكامي سياست
 طرفين بتواند

 معطوف به مد
 بـين طـرفين

ي بزرگ در منا
يـل وراجفتـي
خي از پژوهشگر

اما آنه. جه كنند
سطح تحليل سي
:ؤال پاسخ داد

 مناسـبات بـين
سيا، دازش شد

                        

كامل ميان دو كشور
 حالت الف

عدم قطعيت مستقل
جگيري همكاريم

پيروزي يكي از طر
 در معرض دو

عدم) الف: رد
گير ا نشأت مي
هـا با به كـنش

565 :989(وئين

ــديريت م ي م
ناپـذير  اجتنـاب

رايند طبيعي تص
 آگاهانه يا پيام

رت نادر صو)
اگر يكي از ي

هاي مي تلاش
ري يا مصالحه

Goertz, .(  
هاي يت قدرت

ـم اينكـه تحلي
الملل برخي  بين

 وراجفتي توج
ه كرده و در س
ل بايد به دو سؤ
ت مربـوط بـه
ن اطلاعات پرد
     

كيفيت رقابت ك. 1

ع
تصميم عه
عدم پ مل
كنشگران، )1(ل

يشان رابطه دار
اي ابتكاري رقب
 اساس آن رقب

Kuenne .(كيـو
ــازوكارها ز س

هـاي خصـلت
جويانه را در فر
ه در مذاكرات

)الف: كند دا مي
يعني :ه پيروزي

ر صورت ناكام
گر ميانجي، كره

Jones, and Die

ي درك مديري
رغـ علي.  رفت

 ثبات در نظام
ي به اطلاعات

الملل توجه بين
ن سطح تحليل

عـاترانش اطلا
وقتي كه اين، م

جدول
 شاخص

 شرايط حاكم
وكار مديريت منازع
ل تداوم رقابت كام
ي رقابت كامل

نگرانه رقباي نده
هاي هيت كنش

ي دانشي كه بر
557 :1989 ,(د  

ــته از، ت دو دس
رهايي كه از خ
ج هاي همكاري

رهايي كه ريشه
ها ادامه پيد بت

 در دستيابي به
در) پذيرد؛ ب ي

هايي مانند مذاك
hl, 2005: 743-4

برا، وجود اين
ل جفتي فراتر

بندي و قطب/ 
المللي عات بين

 كلي در نظام ب
راتر رفتن از اين

گذار ا سياست
كنند؟ دوم ش مي
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سازو
عامل
در فضاي
رفتار آين
كه از ما
نارسايي

دهنـد مي
ــت قطعي
سازوكار

ه حل راه
سازوكار
اين رقاب
اجباري
پايان مي
راهكاره

4(د نرس

با و
از تحليل
/ساختار
در منازع
و ثبات
براي فر
دولت يا
پردازش
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گـذارد؟  

نـدهاي    
هـا   ملت

شتر بـر  
هـر   )1(ه   

ز وجهه 
رتبـاطيِ    
 شده و 

C.(  
ـورد بـا       
ـوم بـه   

اما . كنند
حتمـال  
موفقيت 
 اراده و     
ار آنهـا     

هـاي   ت 
اي  طقـه 

 
جنوبي با 
خاصـي   
 جنـگ    
 اتحـاد   
             
1. reputa
2. intra-d

گ ي تـأثير مـي   

آنهـا بـه پيون. 
ان تشابه اين م
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 نيز اصلاح كر
ي تأثيرگـذار ن
ستان تأثير چشـ
سفر راجيو گاند

Hu,  .(ملاقات
546 :95(بود  1

و را مجبور كر
چنـد سـال بعـد
 دو كشور گرم

Garver, 19 .(ايـ
وبسايت(فت

لاش كردنـد ت
1: 2005، رسي

تند اما رويكرد

تـأميناهبردي
وان ابـزاري عل

و امريكـا بعـد
ان مـورد توجـ
ر مورد كيفيت

در نتيجه.  كرد
در. كردندريكا

990وايل دهه
تصميم نا، ردي

كت به سمت

يان جنگ سرد
ر مورد چين را

سياسـت جهـاني
ط هند و پاكس
رد بود اما با س

41 :1999(ت

954و در سال
گ سرد دهلي نو

Mazumdar, .(چ
نزديك شده و

323 :996(دنـد

كشور ادامه ياف
طرفين تلا، ها ت

 بي بي سي فار
رد با هم متفاوت

 اقتصادي و ر
 از آن بـه عنـو

د روابط هند و
تـوا ـردي مـي

رديد روسيه د
اش ت خارجي

ط با چين و امر
ج فارس در او

در سطح فر. د
سعه هند و حر

and.(  
هند بعد از پا
ويكرد خود در
رد قبلـي در س

جنوبي در روابط
به بعد سر 195

به بهبود گذاشت
 از بازديد نهرو
ن پس از جنگ

170 :2011 ,(د

و چين به هم نز
تجربه كرد 19

هاي سران دو ك
طي اين ملاقات

وبسايت(كنند
سياري از موار

هاي  در حوزه
 داد كه امريكا

Jaffrelot, 20.( 
بهبو،  مجموع

داخلي و فـ، ي
ي شوروي و تر
گري در سياست
 و بهبود روابط
جنگ اول خليج
ش با امريكا كرد
يير راهبرد توس
d Ganguly, 2007

:هند و چين -
رو، ه و امريكا

 اندازه دو مور
ج گي با آسياي
50چين از دهه

ا حدودي رو ب
وزير هند بعد

انگيز چين يرت
يشتر توجه كند

هند و، از پكن
50واسط دهه

ه نيز با ملاقات
و ط) نوامبر 14

 حل و فصل ك
د و چين در بس

  

 

منافعش
نخواهد

)009: 12

در
ساختاري
فروپاشي
به بازنگر

ها گزينه
بعد از ج
روابطش
براي تغي
7: 647-9

-ج
با روسيه
شايد به
همسايگ
هند و چ

تا 1988
و نخست
رشد حي
كشور بي
گاندي ا
بعد از او
گذشته ن

2003 :4
خود را

هند



رنـدگي    
موضـع     
سـتفاده   
 اجبـار  

» برابري 

سيه نيـز  
ارنـد و  

 تأكيـد      
شـان در    
دي بـر   
ناشي از 
ـرد نيـز    
ز چـين  

هـاي   ش
اش  عـه  

بـط بـا          
ر پـيش     
 دهلـي  

اي آن  ه  

ز سوي 
همـواره  
 هند به 

يبنـد بـه بازدار
د؛ هـر دو بـه م

منـع اس«فهـوم    
 به عنوان ابزار

نـاب«ـيچ يـك
Basrur.(  

طه آنها با روس
د تأكيـد  ملل 

عـات داخلـي
 ارضـي خودش

موانع متعـد، ن
اعتماديِ نا ر بي

 از جنـگ سـر
خطرتر از ود كم

 بعد از آزمايش
ود كـردن منازع
 گسـترش روا
وراجفتـي را در

حركت،  تعهد
دهاي فرامنطقـه

وروي بود و از
پاكستان ه، گر
ترش يعني رگ

عني هر دو پاي
اي ندارنـد سـته

و مبتنـي بـر مف
اي حات هسته
اند؛ هـ جام داده

r and Kartik, 20

به در قالب رابط
ت نقش سازمان
اخلـه در منازع
راي تماميـت

با وجود اين).
رد كه علاوه بر
 در دوران بعد
منيت ملي خو

سرد و به ويژه
ش براي محدو
ـر رفتـه و بـا
عي رويكـرد و
 رويكرد عدم
ثرسازي پيونـد

  سرد
كا در مقابل شو

به عبارت ديگ.
همسايه بزر بل

يع. مديگر است
بـه جنـگ هس
دو  امنيتـي هـر

ستفاده از تسليح
ي معدودي انج

189 :011(دانند  

اسبات دوجانب
ر سه بر تقويت
و پرهيـز از مد

ود برهاي موج 
Kuchins, 2001(
ي نو وجود دار
ردي دو كشور
ريكا را براي ا

 بعد از جنگ س
تي خود و تلاش
بـه خـود فراتـ
ژه امريكا نـوع
ر اين كشور از

و متكثر، شنگتن

پس از جنگ س
سو مهره امريك

Jacob, 2010: 2(
خود را در مقاب

اي مشابه هم ته
اي ب  يك علاقه
هـاي  دكترين

ك به دنبال اس
اي هاي هسته ش

ئله مهمي نمي
ند علاوه بر منا
چين و هند هر
حاكميت ملي و
ه خاطر چالش

262 :(ن است

ط پكن و دهلي
كردهاي راهبر

ها امر  كه هندي
Ayo.(  

وان گفت هند
جفت يكرد درون

وابـط دوجانبر
اي به ويژ منطقه

ر هند در گذار
 گسترده با واش

هاي بزرگ پ ت
گ سرد از يكس

220(مقابل هند

ميان قدرتمند خ

زدارندگي هست
 هستند؛ هيچ
جمي وفادارند؛

است؛ هيچ يك» 
؛ هر دو آزمايش
ي مسلح را مسئ

بط چين و هنوا
چ، روسيه. يابد 

بر احترام به ح
؛ كه اين امر به
كشمير و چچن
 گسترش روابط

به رويك، گذشته
ك دد؛ به طوري

 )oob, 1999: 63

تو  مجموع مي
از رويك 1998ي 

تان در قالـب ر
هاي بزرگ فرام

اين رفتار. ست
مت همكاري

  . است

كستان و قدرت
 در دوران جنگ
هره چين در م
شده است حام
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مورد باز
حداقلي
غيرتهاج
»نخست
اند نبوده

نيروهاي
رو
معنا مي
هر سه ب

كنند؛ مي
ك، تايوان

گ سر راه
روابط گ

گر برمي
دانند مي

در
اي هسته

با پاكستا
ه قدرت

گرفته اس
نو به سم
مشهود

پا. 3-2
پاكستان
مه، ديگر

مجبور ش
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ـد شـد     
كسـتان   
ه بنيـاد    
ا عيـان     
سـتان و     
گتن شد 
هم ايـن  
گ سـرد  

 امريكا 
خلاصـه   
Kapur a

 جنـگ   
 اشـاعه      
 جايگاه 
حركـت  
 بعـد از   

ظـامي   ن
تيره  20

ـالايش  
Hagerty

دچـار   
آسـياي     
ل و بـه   
ـر سـر   
ه جـاي   

و امريكـا متحـ
بط چـين و پاك
باعث شـد كـه
ت سياسـي آنهـا
ـي فعلـي پاكس
 پكن و واشنگ

براي فه. گشت
 از دوران جنگ

ظات راهبردي
كسـتان خـي پا  
 and(كـرد   مـي 

بعـد از.  يافت
 جلـوگيري از

پاكستان كه، ط
با ح،  داده بود

سـرانجام. ت    
هاي كا كمك

01ور تا سال 
پـ) الـف :  بـود   
 ,y(» قدم د ثابت

1990ـر دهـه
ـه بيشـتر بـه آ

سـال 22عـد از    
تان بـد و پاكس

 با دهلي نو بـه

سرد با چـين و
زنگري در روا

ب 1989ر سال 
ه و اختلافـات

ثبـاتي سياسـ ي
 باعث نگراني

ف گگتن تضعي
زرگ در گذار

سرد تمام ملاحظ
سنتي هنـد يعنـ

م تأمينگتن را 
وضعيت تغيير
اي جنـوبي و

در اين شرايط
مريكا از دست

د را برانگيخـت
امريك، عليه هند

ط اين دو كشو
آبـاد دوپايـه م

تنها متحد«وان

ـوبي در اواخـ
توجـ) الف:  از
بـه هنـد بع 20

حه امريكا با هند
وابط واشنگتن

دوران جنگ س
 سرد باعث باز
 از افغانستان د
ا تضعيف شده
ه به همـراه بـي
گرايي اسلامي

واشنگ-پكن-د
هاي بز  قدرت
  .گيرد

وران جنگ س
شور با رقيب س
راهبردي واشنگ
نگ سرد اين و
بـات در آسـيا

Youkang, 20.(
ست خارجي ام
ـم كـاخ سـفيد

ع 1990ر دهه
طع كرد و روابط
 امنيتـي اسـلام
 بر چين به عنو

در آسـياي جنـ
ي آن عبارتند

000 در مارس
احتمال مصالح
ش تدريجي رو

آباد در د اسلام
ما پايان جنگ
روج شوروي
كستان و امريكا

Hag .(اين همه
گ ه سمت افراط
آبا محور اسلام
تك ستان با تك

رد توجه قرار گ
طي د :و امريكا

روابط اين كشو
ظاهر اهداف ر
اما با پايان جن
ه دنبال حفظ ثب

153 :001(ه بود

 سرد در سياس
اي خشـ هسـته

كستان در اواخر
ن كشور را قط

سياسـت، وره
تكيه) ي؛ و ب

ياست امريكا د
هاي برخي نشانه

جمهور امريكا
طرح ا) ال؛ ب
گسترش)  و ج

،از اين رو. ند
Bajpai, 200 .(ا
خر، لاوه بر اين

بردي پاكي راه
erty, 2002: 287

 تدريجي آن به
Jacob, 201 (و م

يد روابط پاكس
 بعد از آن مور

پاكستان و -ف
ي جنوبي در ر
كه حداقل در ظ

Ganguly, 20.(
الات متحده به
ي در اين منطقه
 با پايان جنگ
ت تسـليحات ه

اي پاك ت هسته
دي خود به اين

در ايـن دو. ود
اي هاي هسته ي
20.(  

يس، وجود اين
نيادي شد كه ب
ج و سفر رئيس

سا 31 بعد از
اي آنها؛  هسته

  

 

صف كن
)07: 810

علا. شد
همكاري

7(گردد 

حركت
)10: 220

روند باي
به دوره

الف
در آسياي

شد ك مي
07: 645

ايا، سرد
اي هسته

خود را
به سمت
تهديدات
و اقتصاد
و تار بـو
توانمندي
002: 287

با و
تحول بن
جنوبي و
پاكستان
موضوع



 5/6دار 
كـا بـه         

كسـتان  
ـدم بـه   
شـور از  
وبي در    
Wirsing

Sáez, 20

ول زدن    
جستيكي 
Thakur,

زديكـي      
 مذاكره 
بـا هـم    

تقابل با 
نهـا بـه    
Bhattach

تفاده از    
)Yuan, 

قـراري  
خسـتين    
ـناخت؛   
مراهـي     
             
1. major

ن از هند و ديد
ي شـرقي امريك

يگر جايگاه پاك
دولت خط مقـ

Sha( ،و اين كش
ر آسـياي جنـو

 ,g مـارس؛  18

 :007(ده بـود

بـه دنبـال گـو    
ضمين مسير لج

 (انـد   د بوده

طـه نظـامي نز
س از دو روز

اعتمـادي ب بـي  

ي پاكستان در ت
پيونـد آنوده و  

 )harjea, 1999: 

ـن بـراي اسـت
(جنوبي اسـت  

از بر) الـف : د 
 بـه عنـوان نخ
ه رسـميت شـ
و بـه علـت هم

                       
r non-NATO al

روزه كلينتون 5
حـدين آسـياي

Youka.(  
م سپتامبر بار د

پاكستان از د، ه
afqat, 2009: 89

امريكـا در )1(ي
8: 2004، سـي

هلـي نـو نـدا

و نـاتو اغلـب
 پاكستان و تض
ين كشور با هند
كان بـا هـم رابط

ين دو كشور پس
افزار و رفـع ب گ

ان حامي اصلي
پكن بيشتر بـو
يل شده است

سبات فني پكـ
ش در آسياي ج

شـود ميتقسيم 
كه پاكستان، ه

ن منزوي را به
شروع شـد و 

                        
ly 

5ه در ملاقات
ب ژاپـن و متح

)ang, 2001: 154

ريستي يازدهم
در اين دوره. د

104 ,90-(  شد

ـلي غيرنـاتويي
بي بي سي فارس
جايگاه را به د

واشـنگتن وكه
ر افغانستان و

ي در رقابت اين
آباد كماكا سلام
اي، 2000 دهه

تحويل جنگ،
La.(  

 امريكا به عنوا
ها به پ اكستاني

ي جنوبي تبدي
ن نشانگر محا

اش نيتيحظات ام
ه چهار دوره ت
اواسط اين دهه
كمونيست چين

1950خر دهه
     

كه -و پاكستان
و نيـز ترغيـب، 

( شد ديده مي
حملات ترور،

مريكا ارتقا داد
اهبردي تبديل
نوان متحد اصـ

وبسايت بي(شد
 كه هنوز اين ج

رسد كه نظر مي
نظاميان د ا شبه

ن بدون درگيري
امريكا و ا، ين

مورد در اواخر
،سعه اقتصادي

andler, 2010: M

اغلب از :چين
عمولاً اعتماد پا
ر سياست آسيا

پاكستان - چين
ت پيشبرد ملاح
ن و پاكستان به

تا ا 1951سال
مين كشور غيرك

كه از اواخ، بط

عادل بين هند و
وي از پاكستان
گذاري در هند
، همين شرايط
سياست امنيتي ا
تو و شريك ر

به عن اخ سفيد
معرفي ش 2004

در حالي -)20

به ن،  طور كلي
 براي جنگ با
 طريق پاكستان

با وجود اي). 20
آخرين مو و در

هاي توس د طرح
March 25(كردند

پاكستان و چ -ب
اما مع شود مي 

كننده در  تعيين
حور راهبردي

كشمير در جهت
روابط چين). 20

ديپلماتيك در س
مسلمان و سوم

ردي رواران س
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ساعته و
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در
را در س
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خود از

011: 199

داشتند و
در مورد
توافق كر
ب
هند ياد
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مح ).493
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011: 40
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پـس از  
ي نو بـا  
صـادي   

همـواره  
ـه آنهـا    
 اوج آن   
هلي نو 
Garver, 

ف چـين   
Deepak

 ايالات 
خـلاف    

سياسـت  
ويكـرد    
ضـروري  
وط بـه    
و پيونـد  

در  چـين 
ي بـراي      
 و حتـي 
ش انجام 

بتاً ثابت 
Masood

تان طي 

دوران پ) د؛ ج
 مشترك دهلي
ط ضـعيف اقتص

پكن ه، گذشته
ويـژه در رابطـ
ل مـرزي كـه

آباد با د  اسلام
(ن نيـز بـود   

چند تنها هـدف
 ,( خود بـود  

لكه شوروي و
و ايـن بـر خ -

س. اً تغييـر داد   
مشـروط بـه رو
از ورود غيرضـ

هـاي مربـو يش 
سياي جنوبي و

چرسـد كـه    ي  
رهـاي ديگـري

Hagerty, 20 (و
برايش 1990ل 

ر با امريكا نسبت
 ,d(دار دارنـد   

 چين به پاكست

سازمان ملل بو
 عنوان دشمنان

طگر رواب  نشان
Haid.(  

هاي گ  طي دهه
اين پيوند به و

بر سر مسائل و
Dee (و مناقشه

 به حمايت پكن
هرچ. كرد د مي

اكستان به نفع
 نه تنها پكن بلك

Garver, 1996:(

وبي را اساسـاً
ت تقريباً غيرم
 بخشد و هم ا

پـوي، نبنابراي.
ي چين در آس

K .(به نظـر مـي
اپيمـا بـه ابزار

287 :02(كـرد

شور را در سال

وابط اين كشور
تب با هم ديـد
ت تعهد سياسي

سي چين در س
آباد به و اسلام

كه، جنگ سرد
der, 2009: 48(ت

ين و پاكستان
.را گرفته است

پكن و دهلي نو
epak, 2006: 13

آباد مستظهر م
ن مشترك هند
شمني هند و پا
ين و پاكستان

334 (كشـيد   ي

ي آسياي جنـو
 سرد از حمايت
را با هند بهبود
Yuan, 2011: .(
 اهداف راهبرد
Khan, 2010: 10

را علاوه بر هوا
 هنـد تجهيـز ك

اي اين كش هسته

ن بر خلاف رو
كن به طور مرت

معتقد است) 2

مخالفت با كرس
كه پكن و، هند

وران پس از ج
م سياسي است
 خيز روابط چي

آباد ر ب اسلام
يرا اختلافات پ

31(نها انجاميد

جريان آن اسلا
كستان را دشمن

گيري از دش هره
پيوند چي،  هند

ي جنـوبي مـي

 محيط راهبرد
ن بعد از جنگ
 هم روابطش ر

46(ن بپرهيزد

 و پاكستان با
06(تنيده است

پاكستان رداف
اي عليه هسته

تين آزمايش ه
T.(  

اكستان با چين
و پك آباد  اسلام

010( جِيكاب

 با امريكا در م
چين و ه 1962

د) حد شدند؛ د
دهاي مستحكم

رغم افت و ي
ع حساس جانب

زي .يابد معنا مي
ميان آ 1962گ 

كشمير كه در ج
چين و پاك، )19

آباد به ه با اسلام
اما از نظر) 200

را نيز به آسـياي
  . هند بود
سردان جنگ

ر مورد پاكستان
تغيير يافت تا

پاكستان-عه هند
محلي بين هند
كستان در هم ت
وب همين اهد
ري تسليحات

نخستكه  شود ي
Thakur, 2011: 1

ر چند روابط پا
ر بوده و سران

2008: Oct (اما

  

 

پاكستان
2جنگ 

هم متحد
اما پيوند
علي
در مواقع
با هند م
به جنگ
بر سر ك

996: 326

ز رابطها
06: 135

متحده ر
خواسته
پايا
چين در
متوازن ت
به منازع
رقابت م
آن با پاك
چهارچو

كارگير به
ميگفته 
199(داد 

هر
و پايدار
tober 12



، ر پكن
و مقابله 

تـرين   م 
ر قبـال     

-آبـاد  م
كـي از      
كسـتان   

: گيـرد  ي
ش بـراي  

Malek .(
جنـوبي  

رفـع  ل    
كنـد از    

 هنـد و  
ور است 

روابـط   
از رويه 
 كرد تـا  
ن كشور 
، و هنـد 

سـكو و  
Azizian

گ سرد 
د خـود     
سـترش  

از منظرفت كه 
ود كردن هند و

قـد ثابـت «چين 
د راهبـردي د

ور اسلارد مح
ز بـه عنـوان يك
 خود را بـه پاك
عامل نشأت مي

تلاش، ؛ و دوم
k, 2004: 400(د   

منطقه آسياي ج
لكـه بـه دنبـال

كتلاش مـينيز 
ر حل منازعه
ن اين دو كشو

2002ز سـال  
 هر دو كشور ا
ك مشرف تلاش
ه و حداقل اين
ط ميان امريكا و

مس، ين و هنـد
 n(رد ت جديد ك

 در دوران جنگ
ي در رويكـرد
ي در جهت گس

توان نتيجه گر
محدو،  جنوبي
آباد نيز چ سلام

صـادي و متحـد

سبي در رويكر
روسـيه نيـز، د

ن دوران نگاه
جنوبي از دو ع
 در اين منطقه؛
 چـين و هنـد
ردي خود در م
گسترش دهد بل

Ja .(نآباد  اسلام
تر روسيه د عال

هيل گفتگو ميان

فات موجود از
نخست اينكه

دولت م،  اينكه
آن از هند شده
رم شدن روابط
ـازي بـين چـي
يرش واقعيات
د و مسكو كه

بـه بـازنگري 1
هاي عملي گام

ت مي،  اين حال
ويي در آسياي

براي اس. شود ي
كننده اقتص مك

ن با بازنگري نس
از جنـگ سـر

 جنوبي طي اين
يه در آسياي ج

اسلامي گرايان
طقه با حمايت
اي نقش راهبر
ش را با هند گ

)ain, 2003: 387

باعث نقش فع
ر به دنبال تسه

Katz.(  
رغم اختلاف علي

: علت داشت
ي بودند؛ دوم
هش حمايت آ

Katz, 2005 .(گر
ين و اعتمادسـ
وابط خود و پذ

آبا اسلام، رتيب
990در دهـه  
2000طي دهه

با.  يافته است
ث ايجاد سكو
ميياي مركزي
كم، حامي نظامي

Hagerty,.(  
همزمان :روسيه

 به هند پـس ا
ضر در آسياي
لاحظات روسي

يابي بنيادگ رت
يكا در اين منط
داً به دنبال احيا

كند روابطش  مي
(باشد  ن نيز مي

يش با مسكو ب
ند مسكو بيشتر

139 :2005 ,(ن

ه و پاكستان ع
اين امر دو. ند

وريسم ناراضي
باعث كاه سكو
138 :5(كشاند

 روسيه و چـي
ازنگري در رو

and  .(بدين تر
،شدند وب مي

 پرداختند و ط

ي اخير كاهش
آباد باعث  اسلام

 روسيه بر آسي
ح، »المللي  بين
284 :2002 (ت

پاكستان و رو -
شنگتن نسبت

هاي بزرگ حاض
ملا.  كرده است

نگراني از قد، 
سازي نفوذ امر

روسيه شديد، 
 نه تنها تلاش
ابطه با پاكستان
قويت پيوندهاي

هر چند - شود
يگيري بين آنان

روسيه،  اين رو
 بهبود بخشيدند
در مبارزه با تر
ق نزديكي به مس
وضع بيطرفي بك
ي نزديك ميان
د را وادار به با
Vasilieff, 2003

يكديگر محسو
ه طرف مقابل
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هاي سال
رابطه با
با سلطه
دوست

هند است
-ج
وا-پكن

ه قدرت
اصلاح
،نخست
س حداقل
،بنابراين
است و
موانع را
طريق تق
پاكستان
تا ميانجي
از
خود را
امريكا د
از طريق
را به مو
همكاري

آبا اسلام
3: 50, 52

دشمن ي
نسبت به

منازعه ه
پاكستان پس
998
مديريت بح
قدرت
بز
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بت بـه  
و هند و 
تعـددي    
هنـد در   

ـه هنـد   
 نمـوده     
ي نـو و        
ـه نظـر   
آسـياي     
نـدازي  
غييـرات   

هـاي   ت
هـداف  

ربوط به 
خود بـا  

. انـد  تـه 
ـليحات   
ريسـتي      
كسـتان   

جفتـي   ن 
 كمـك    
ه علـت     

آباد بـا   م
ا فراهم 

واشنگتن نسب-
 روابط چين و
ا نوسـانات متع

افـول و ه  بـه  
Guihong.(  

همان ميزان كـ
وسـيه تقويـت
خـود بـا دهلـي

بـ، ـن شـرايط  
رگ فعـال در آ
ا ما اين دسـت 

رغـم تغ علـي  
هنوز هم قدرت

ا تأمينن براي 

هاي اصلي مر 
اي خ هاي منطقه

ا در پيش گرفت
آزمـايش تسـ     

ـه اعمـال ترور
هنـد و پاك، ـل 

ز روابـط درون
شان بـه آنهـا 
بـه ويـژه بـه  

هلي نو و اسلام
نظر آنها رمال 

پكن-آباد سلام
جنگ سرد هم
ين و امريكا بـا
 از روسـيه رو

g, 2005: 285(د

يعني به ه. ست
 خود را بـا رو
هـرم روابـط خ

در ايـ. بهره برد
هـاي بـزر رت

اند ام ازي كرده
،بنـابراين . ـت

ه، سياي جنوبي
هند يا پاكستان

ر مورد دغدغه
فارغ از پيوندها
 و مشتركي را
ـور هماهنـگ
د و نسـبت بـ

در مقابـ. كردند
و فراتر رفتن از
ديريت منازعه
سياي جنـوبي

دهل، سوي ديگر
 مداخله و اعم

ضعيت محور اس
هرچند بعد از ج
ه اما روابط چي
 رو به رشد را

داند آميزتر مي د
 شكل گرفته اس
تان نيز روابط

سـت از اهده ا
و و واشنگتن به
ن به عنوان قد
اند ديگر دست

شان نشده اسـ
گ نسبت به آس

شان در ه محلي

هاي بزرگ در 
 يا تروريسم ف
ش نسبتاً مشابه
و چـين بـه طـ
 محكوم كردنـد
 اعلام برائت ك
ست خارجي و
كه در جهت مد
اي بزرگ به آ
ه است و از س

هاي خود زمينه

رسد وض ميظر
هر . بوده است

يكا بهبود يافته
را امريكا چين

وني خود تهديد
اي دله پيچيده
پاكست، ت كرده

ن تـلاش كـرد
توازن با مسكو

روسيه و چين،
نفوذ سنتي يكد
ش ديريت روابط

هاي بزرگ درت
د تا از برتري م

گفت قدرتن
اي شاعه هسته

 موضوع و كنش
روسيه و، مريكا

 و پاكستان را
با كمي تفاوت
ي پيشين سياس

اند ك داده جازه
ها توجه قدرت

بيشتر شد، طقه
اي خ ي فرامنطقه

  .رداشتند
به نظ،  مجموع

يراتي را شاهد
بط چين و امري

زير. بوده است
هور براي هژمو

معاد،  اين فضا
ت امريكا حركت

پكن، ر اين بين
د براي ايجاد ت
، كه كه امريكا

هاي ن  به حوزه
غفلت آنها از مد
 در رويكرد قد

نمايند لاش مي
  .فاده نمايند

توان مي، رانجام
المللي مانند ا ن

آباد و يا اسلام
ام، چهارچوب

ي از سوي هند
 در منطقه نيز ب
هاي غيير اولويت

هاي مزبور اج ت
، عني از يكسو

ي شدن اين منط
كردن پيوندهاي

  

 

روابط بر
در
هند تغيي

هم روابط
مواجه بو
حال ظه
در
به سمت

د. است
آبا اسلام
رسد مي

جنوبي ب
باعث غ
موجود

مزبور تلا
بالا استف
سر
نظم بين
دهلي نو
در اين چ

اي هسته
موجود
نيز با تغ
به قدرت

يع. كنند
اي هسته

متكثر كر



ه منطقه 
هـر  . ت 

ر مـورد   
ت سـوم  
 انجــام  
اي هند 
ـتي بـه    
Commu

ي يـا از   
بـراي  . 

ررسـي    
 

يـت از  
من زدن 
ز كننـد   
كارگيل 
 بودنـد  
ـه ايـن     
، حـران  

ي نتيجه 

در ايـن   
Commu

هاي سوم را به
اسـت بور بـوده

قه بوده امـا در
به ورود قدرت
ينتــون بعــد از

ا هاي هسته يش
ـلات تروريسـ

 :uri, 2009(شـد  

المللـي هاي بين
Khan, 2010: 1(

 دوره مـورد بر
 . توجه گردد

به منظور حماي 
توانند با دام مي

 اين منطقه بـاز
 شروع جنگ ك
ب بر اين باور
ـروع جنـگ بـ

در ايـن بح. ـتند   
ي ايفا كرد ولي

هند نيـز از د. 
 ,uri(شيده بـود

  .گردد سي مي

   پاكستان
ه ولاً پاي قدرت
ر دو دولت مزب

ها به منطق رت
تمايل هند ب. ت

 پرزيــدنت كلي
 آن دليل آزماي

و حمـ 1999ل
كا در منطقه ش
ه كمك سازمان

10-109(ت يابـد   

و پاكسـتان در
زرگ اين دوره

1999 مارس 
اد كه آنها نيز م
ي بزرگ را به

ها پيش از دت
زيرا سران غرب

Segal, 199 .(شـ
ـا انتظـار داشـ
ر پايان درگيري

يكا مواجه بود
وبي دست كش

ت بعدي بررس

نازعه هند و
 پاكستان معمو
وت يك يا هر
ورود ساير قد
كرد را نداشت
 واجپــايي بــه

كه در روع شد
رگيـل در سـال
ش حضور امريك
كرده است با ك
 عدالت دسـت
ت منازعه هند و
ر سه بحران بز

وگسلاوي طي
 پاكستان فرستا

هاي  پاي قدرت
مدد و پاكستان

ز. كرد اي نمي ه
June 19 :99(ت

هـ كه پاكسـتاني
رين نقش را در

.  
خله فزاينده امري
ر از آسياي جنو

ن امر در قسمت

 و مديريت من
 روابط هند و
ضور آنها به دعو
ريخي مخالف و

اين رويك 2001
ز زمــان نامــه
 اين كشور شر

بحـران كار، مه
باعث افزايش 2

همواره تلاش ك
هاي بزرگ به

ها در مديريت ت
ها و تأثير آن در

  1999 ارگيل
ي امريكا در يو
شتباه را براي
آن در كشمير

تنش بين هند.
ب هيچ مداخله

فايده است ي بي
 نه به نحوي كه

تر كستان جدي
آباد بود  اسلام

حضور و مداخ
ردن اين كشور

چگونگي اين. د

هاي بزرگت
اي موجود در
ه و اغلب حض
د به لحاظ تار

و ، 1999اي
ـياي جنــوبي از

اي هاي هسته 
در ادامه. يح داد

2001 در سال
پاكستان نيز ه 

ه تحاد با قدرت
ش اين قدرت
ت به رفتار آنه

نگ محدود كا
هبري ناتو به ر

اين پيام ا، بشر
عيتي مشابه به آ

Youkang, 200.(
ته بود اما غرب
جيگري خارجي
ت پايان داد اما
متحد سنتي پاك
خلاف خواست

با ح 1999حران
 راهبرد دور كر
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اند آورده

قدرت. 4
ها بحران

باز كرده
چند هند
ها بحران

بــه آســي
آزمايش

را توضيح
پارلمان

168-9.(
ريق اتط

درك نقش
بهتر است

جن. 4-1
مداخله
حقوق ب
به وضعي

)01: 148

بالا گرفت
كه ميانج
وضعيت

مريكا ما
آن بر خ
بح
برهه از

منازعه ه
پاكستان پس
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 امريكا 
فتگوهـا         
ت تحت 
 جـايي   
Wirsing

 رايزني 
Dugger 

روهـاي   
ت خـود  
وافقـت    
 جهـت    

لزوماً «و 
Kapur a

حي در   
همي در 
هرچنـد  

داري  تن  
هنـد در  

هـا   ـدي  
هنـد را   

قي كه مي
Kapur a

كارگيـل  
ـك در    

جمهور وقت س
زسـرگيري گف
باد را به شدت
قب بكشد؛ تـا

 :g, 2007(ردند 

راي ملاقات و
 and(كـا شـد

نشـيني نير قـب   
شرفت مذاكرات
ط كلينتـون مو
 بحـران از آن
خواهد گرفت و
and Ganguly, 2

 موضـع صـريح
كرد و نقش مه

Ganguly, 20 .(ه
علـت خويشـتن

از موضع ه» گز
از نظـر هنـ، ن

ن در تحـريم ه
اعتمادي عمي بي

 )and Ganguly, 

تان به منطقه ك
بـات دموكراتيـ

كلينتون رئيس،
ـط كنتـرل و از
آ خ سفيد اسلام
كنترل هند عق
لي نو تلقي كر

ژوئيه بر 4 در
مير راهي امريك
شـروط بـه عقـ

ها را از پيشر ي
اكستان با شـر

نتون در ايـني
ها را ناديده نخ

 :007(» د كـرد    

اش ـه گذشـته  
كنترل محكوم ك
003: 26; Malik

ت هند را به ع
Youk ( هرگ«اما

C .(با وجود اين
رفتار پيشين آن
حران به رفع ب

كمك كرد، ود

ذ نظامي پاكست
مين دور انتخاب

، شدت گرفت
ـه رعايـت خـ

كاخ، بنابراين ).
هاي تحت مين

ك شدن به دهل

ون اعلام قبلي
كشم»  وخامت

ري خود را مش
و همزمان هندي

وزير پا نخست
ت عملكرد كلي
ه اوز پاكستاني

ايـت نخواهـد

ر خلاف رويـه
جاوز به خط ك

k, 2006: 88(ود

اي كنگره دولت
kang, 2001: 15

Chenoy, 2008: 

حران كارگيل ر
ريكا طي اين بح
شكل گرفته بو

نفوذ. عمل كرد
مان با سـيزدهم

گ در كارگيل
و طـرفين را بـ
Bhattacharjea,(
هايش از سرزم

 در حال نزديك

واز شريف بدو
وضعيت رو به

كلينتون همكار
ط كنترل كرد و

،سرانجام. مود
اهميت. شيني داد

ها گفته بود تجا
زيان هنـد حما

يالات متحده بر
 را به خاطر تج

بس ايفا نمـو ش
راه برخي اعضا
54; Indurthy, 20

52(اند   نكرده

ن در جريان بح
عملكرد امر، ع

ن نخبگان هند

 نفع دهلي نو ع
آباد همزم سلام

وقتي جنگ). 20
حكوم كـرده و

496 :1999 (د 

رار داد تا نيروه
ي واشنگتن را

نو،  اين شرايط
و«ون در مورد

Bearak, 1999.(
ي به پشت خط
شريف آگاه نم
نش دستور عقب
ه وي به هندي

اش به ز د سنتي

اي،  اين بحران
پاكستان، ترف

نامه آتش وافقت
كلينتون به همر

8 :002( كردند

كشمير حمايت
 دولت كلينتون

در واقع. كرد مي
د دهه در ذهن

20.(  
ن تحولات به

ي نظامي در اس

  

 

09: 169

آن را مح
فراخواند
فشار قر
كه برخي

164.(  
در
با كلينتو
9: July 4

پاكستاني
با نواز ش
كرد و د
بود كه و
از متحد

650.(  
در
پيش گر
انعقاد مو
دولت ك
تحسين
مسئله ك
عملكرد
جبران م
طي چند
007: 650

اين
و كودتا



د عليـه    
گيـل و     
ـاد كـه    
عبـارت  
ر زمينـه  
Perlez, 

 هنـد و       
 سـران      
وعي بـا   
كسـتان  

عـد از   ب  
، هـا  ايي   

 هنـد و  
ه چـين  
 نقـض  
ن دهلي 
 آن بـه     
جانبـه و  
Garver, 

. كنند مي
عبور از 
 و ايـن     
نـد كـه   
كشـمير       
Bhattach

هـاي موجـود م 
ـان جنـگ كارگ

آبـاد نهـ  اسـلام  
عهـا   خواسـت

بقه پاكستان در
 :2000(كشـور     

يريت منازعـه
فـق بـه اقنـاع
بودند و به نـو

پاك، گ كارگيـل   
ـين و امريكـا
 سـوي امريكـا

از 1999وئيـه     
داد كه نشان مي

 خط كنترل را
 كرد توازن بين
ـمير و ارجـاع
ج كـاري همـه    

(كـرد   ت مـي  

اكستان تلقي م
د را به خاطر ع
شـاري كـرده
كنن ه و ادعا مي

 در موضـوع ك
)harjea, 1999: 

دهد تا تحـريم
بعـد از پايـا، ل

را پـيش روي
ايـن درخ. نـداد
بهبود سابق، سي

سـم در ايـن ك

لي را در مـدير
ر پاكسـتان مو
يه نيز ساكت نب
 جريـان جنـگ
زيرا روابط چـ
در بلگـراد از
ـين در اول ژو

اين ن.  بگذارند
 مدعي بود كه

پكن سعي، گر
 موضـوع كشـ
بـر ارزش همك
سترده حمايـت

ران را به نفع پا
آباد مريكا اسلام

طرفي خـود پافش
رخي فراتر رفته
داخلـه خـود

(كـرد   تأكيـد 

كلينتون اجازه د
Rub .(در مقابـل

ست مشخص ر
يشرفتي نشان ن
حياي دموكراس
حـامي تروريس

كـا نقـش اصـل
اش در ي محلي

ا چين و روسي
در. ي كردنـد

ز.  حمايت كند
 سفارت چين د
ت خارجـه چـ
 كنترل احترام

پاكستانزيرا 
به عبارت ديگ

المللي كردن ن
چـين ب،  حـال

ز آن به طور گس

ن در اين بحر
ي به رهبري ام
طر بر موضع بي

Yuan .(حتي بر
وضـع عـدم مد
مـردم كشـمير

ه دولت كگره ب
binoff, 2001: 5

كا سه درخواس
 يك از آنها پي
ل زماني براي ا

هاي ح د با گروه

امريك،  بحـران
برتريستفاده از

اما، ي شده بود
 امريكا همراهي
 از اين كشور
وي و بمباران

خنگوي وزارت
رد كه به خط
.ن حمايت كند

Deepak, 200.(
ظ كند و از بين

در عين. نكرد
داشت و از كيد

ع بيطرفانه چين
المللي جامعه بين

پكن ب، دكردن ي
n, 2011: 43(ود

ن كارگيل از مو
ين سرنوشت م

ث شد كه كنگ
54(و را بردارد

امريك،  مشرف
مشرف در هيچ

تعيين جدول: ز
و برخورد، اعه

M.(  
رچند طي اين

 داشت و با اس
نشيني  به عقب

طرفانة خود با
اشت كه چين
تو به يوگسلاو

اما سـخ. ده بود
 درخواست كر
اهد از پاكستان

4-142 :6(ست

آباد را حفظ لام
 ملل حمايت ن

تأكيبا پاكستان  
20.(  

ته برخي موضع
 شرايطي كه ج
ترل محكوم مي
د دهلي نو نبو
ر جريان بحران
ت و بر حق تعيي
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و 19
حران
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82

هند باعث
دهلي نو
كودتاي
دولت م
بودند از
عدم اشا
March 8

هر
پاكستان
پاكستان
نقش بيط
انتظار د
حمله نا
سرد شد
پاكستان

خوا نمي
نكرده اس
نو و اسلا
سازمان
دوستي

001: 884

البت
زيرا در

خط كنتر
خوشايند
چين در
برگشت
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سـئله و     
كارگيـل   
ي حـل   

 امريكا 
نفـوذ  ، ز  

بـا   ـري 
نمود و  ي

ـه هنـد    
افـت و  
ضـعيف  
ل است 
 بغـرنج       

 1999ر 

وسي بر 
داشـتند  
ف وزيـر    
 اسـاس   

Jain, 2 .(
ين نيـز   
ر مـورد     
 مبنـاي    
Mahapa

ي و در    
شـكيل   
 جلـب        

ي بـه ايـن مس
د از بحـران ك
ي كرده و بـراي

  
كرد؛ ضعفي كه
ن بحـران نيـز
تـ روابط متوازن

ور مخالفت مي
هـر چـ،  ديگر

يا ز افزايش مي
اش را تض ـوبي   

حل خشي از راه
رگيـل بسـيار

ان در بهاركست
Garver, 200.(  

هاي رو و رسانه
د تأكيـد سـتان      

يگـور ايوانـف
فاتشان را بـر

394 :2003(ـد   

Malek, 2 .(پـوتي
وضـع هنـد در
وجانبـه و بـر

 :atra, 2004(ود     

ر هـر شـرايطي
به مسـكو را تش
ا پاكسـتان يـا

ود غيرضـرور
بعد. كرده است

ر بريتانيا معرفي
Yuan, 2011:.(

را نيز آشكار ك
د در جريان اين
اني كه چين ر
نقش اين كشو

از سوي.  بود
حمايت پكن نيز
رد آسـياي جنـ

بخ داد كه شان مي
 در بحـران كار

بين هند و پا» 
880 :01(ا كنند 

حمايت كرد و
 در مقابـل پاكس

اي، ارگيـل نيـز   
ت كرد تا اختلاف
ل و فصـل كننـ

389 :2004(ـت

بـر مو 2000ل
 بايد به طور دو
ل و فصـل شـو
و تروريسـم د
ي اعتماد هند ب
منـافع هنـد بـا

كه چين از ور
ان خودداري ك
ميراث استعمار

44 ,41 ( است

 تأثير بر هند ر
 با موضع خود

تا زما. يش داد
ي نو با ايفاي ن
نيز غيرسازنده

آباد براي ح لام
زد بنيان راهبـر
ند و امريكا نش
عيت چـين را

ميني جنگ«، ن
شان را احيا بط

صريحاً از هند ح
 نظـامي هنـد
د از بحـران كا
تان درخواست

حل 1972يملا
وسيه بوده اسـت
طي سـفر سـال
كه اين مسئله
ط كنتـرل حـل

مير و مورد كش
ه است و مبناي
ر پي تـوازن م

رسد ك  نظر مي
ه هند و پاكستا
عه كشمير را م
و دعوت كرده
ضعف چين در
برطرف كند و
 دهلي نو افزاي

دهلي، كرد  نمي
شنگتن با پكن ن

شد توقع اسلا ي
ز ز ميت سر با

چين بايد به هن
وضـع،  عوامل

Garv .(بنابراين
زم كرد كه رواب
حران كارگيل ص
ي در پيـروزي

Azizian an .(بعد
ز هند و پاكست

نامه سي موافقت
بتا هميشگي رو
 پارلمان هند ط

ك تأكيد و كرد
مشروط به خط
ضع روسيه در
ند سازگار بود

در» هرگز«سيه

به،  وجود اين
شدن در منازعه
ن همواره منازع

گفتگوين را به
حران كارگيل ض
شده بود آن را ب
 در ميان سران
اكستان برقرار
ي احتمالي واش

تر مي كا نزديك
ن از اين حمايت

چ، در اين بين 
مجموع اين. ه
)er, 2001: 881

و و پكن را ملز
وسيه نيز در بح
سليحات روسي
nd Vasilieff, 20

 وقت روسيه ا
و م 1999هور

ضع كلي و نسب
نراني خود در
صحه گذاشت
ه و احترام غيرم

موض، ر مجموع
ي با موضع هن

روس، همچنين 

  

 

با ).496
درگير ش

پكن، نيز
آن طرفي
بح
موفق ش
خود را
هند و پا
همكاري
به امريك
اگر پكن

.كرد مي
نه مسئله

(كرد  مي
دهلي نو
رو
نقش تس

)003: 38

خارجه
بيانيه لاه
اين موض
در سخن

كشمير ص
مصالحه

در). 138
هر دولتي

.دهد مي



وضـوع   

هـاي   ن  
،  مقابـل 

سرانجام 
داخلـي     
 امريكا 
شـترك       
 جنـگ    
ن بحران 

و همين 
سـازي    

ر باعث 
ـد و از    
ارزه بـا       
و كـنش     
ارزه بـا     

آباد در  م
ور فشار 

بسـت   ن    

آسـياي     
ر مبارزه 
 هند را 

ن كشـور در مو

گيـري سـرزمين
در. ـروز شـد

ف پيدا كرد و س
 در سياسـت د

ورود جدي، ه
ـوعي كـنش مش
د كارگيـل بـه
 بزرگ در اين

شروع شد و 2
همسـان، سـو 

يازدهم سپتامبر
ن حمـلات شـ
كسـتان در مبـا
كـرد جـدي و
كسـتان در مبـا
ش دولت اسلام
يل به اين كشو
ريـان ايـن بـن

ي امريكـا در آ
مريكا دري با ا

 اقتصادي عليه

حمايتش از اين

گ علـت بـازپس    
ت عمـومي پيـر
كستان اختلاف
وع كشـمير را

Y .(اينكه تر مهم
سـبي چـين نـو
د جنگ محدود

هاي قدرت، ن
  .ن بودند

001م سپتامبر 
از يكس. داشـت  

ت تروريستي ي
كوم كردن ايـن
 بـزرگ بـه پاك
از اتخـاذ رويك
همكـاري پاك
ورد ميزان نقش
د بحران كارگيل
 بـزرگ در جر

سياسـت امنيتـي
د براي همكاري

هاي كا تحريم

خود در قبال ح
C.(  

واجپـايي بـه ع
ك در انتخابات
ني با ارتش پاك
 اهميت موضـو
Youkang, 2001

طرفـي نس و بـي
ت كه از تشديد

بنابراين. ي نمود
ن هند و پاكستا

حملات يازدهم
بال آن تـأثير ق

 هند با حملات
 با هند و محك

هـاي ر قدرت
طالبان آنها را ا

،ضمن اينكه. ت
ي بزرگ در مو

تند مانندتوانس ي
هاي تار قدرت

نقطه عطف س 
 اين وقايع هند

امريك، در مقابل

 ساير مواضع خ
Chenoy, 2008: 5

دولت و، رگيل
هاي ديپلماتيك ت

نشين  دليل عقب
اين اتفاقات .

147 :(دهد  مي

سـيه از هنـد و
ه همراه داشت

اي جلوگيري ته
ت منازعه ميان

2- 2001  
د ماه بعد از ح
ي بزرگ در ق
مبر به پارلمان

هاي بزرگ رت
 امريكا و ساير
عمليات عليه ط

داشت ن بازمي
هاي رديد قدرت

شده و آنها نمي
بررسي رفت، ن
 

2001 سپتامبر
فاصله بعد از
كاري كرد و د

ي دهلي نو در
52(است نبوده

د از بحران كار
رفته و موفقيت
واز شريف به
ودتا كنار رفت
اكستان نشان م
ه حمايت روس
هاي بزرگ را به
ر يا جنگ هست

ن عامل مديريت

2بست بزرگ  ن
چند 2-2001 

ها رفتار قدرت
ت سيزدهم دسا

جانبه قدر  همه
نيازمندي، يگر

م به ويژه در ع
به عليه پاكستا
م نيز باعث تر
 مورد بحث ش

با وجود اين. ند
.ز فايده نيست
ملات يازدهم

زيرا بلا.  است
يسم اعلام همك
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وفاداري
كشمير ن
بعد
ر ازدست
دولت نو
نيز با كو
هند و پا
به همراه
ه قدرت
عيار تمام
ينتر مهم

بن. 4-2
بست بن

امر در ر
حملات
همدلي
سوي دي
تروريسم

جانب همه
تروريسم

بست بن
وارد كنن
خالي از
حم
جنوبي
با تروري
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يكــا در 
ـت كـه   
حمـلات  
. رار داد

طلـب   ي  
اي  جانبـه 

 سـوي    
 وزارت   
Ganguly

 امريكـا   
 تقويت 
 توجـه     
 ايالات 
رتبط بـا     
در طول 
ـرار داد       
ي هنـد   
به جاي 

كالين ، ن
ين ايـن   
هار مـاه  

ـتي بـه    
ـور بـه     
ت وزير 
             
1. Christ

و حضــور امري
رفـت و انتظار مي

Bajpai, 20( ،حم
يت دشواري قر

هـاي جـدايي ه
برد دوجان راه

صـيه كـرد و از
ي تروريسـتي

 ;y, 2003: 27(د 

ي دهلي نو بـا
حامي پاكستان
ـد و پاكسـتان

هرچند. كردب 
جـاه فـرد مـر
ت نيروهايش د
ضـع حملـه قـ
حركات نظـامي
فشار آورد تا ب

Gang .(بنابراين
هاي بـين تا تنش

طي كمتر از چه
  

ـلات تروريسـ
 تـنش دو كشـ

دستيار وقت )1(ا
                       
tina Rocca 

يــن حــوادث و
 گذاشته بود و

198 :003(شـود

كا را در وضعيت
ستان را از گروه

واشنگتن، براين
داري توص ـتن

هـاي ت سـازمان    
كا مسدود كرد

 اعلام همراهي
ل جنگجويان ح
مي متقابـل هنـ
ا به خود جلب
د كه حدود پنج
 هند به حركت
ديـد را در موض
پاراكرام اوج تح
 طور اساسي ف
guly and Kraig,

تان رفت تاكس
دو مورد آنها ط

Purdum, 200.(
حمـ 2002مـه

 اين حمـلات
 كريستينا روكا
                        

ر حــالي كــه اي
 پاكستان تأثير
تحكيم صلح ش

امريك، مان هند
 حمايت پاكس

بناب. يده بگيرد
ند را به خويشـ
را در فهرسـت
شان را در امريك

پارلمان هند و
كشور در مقابل
تحركات نظام
زرگ جهاني را
ستان فشار آور
ل هند دهد اما
ـت لشـكر جد

Bu .(عمليات پ
هر دو طرف به

308 :2005 ,(د

 بار به هند و پا
Indurthy (كه د

)02: January 10

ده بود كه در م
بعد از. رخ داد

 به سرپرستي
     

Guihong,  .(در
 روابط هند و

نطقه باعث ت م
به پارلم 2001
توانست ر نمي

 تروريستي ناد
دولت هند، كسو

ـيش محمـد ر
هايش  و حساب

وريستي به پاتر
موضع اين ك،

،اما همزمان).
هاي بز  قدرت
به پاكس، ن هند

حمد را تحويل
دامه داد و هفـ

urns and Dugger

د كرد كه به ه
ا يكديگر شوند
ت امريكا سه

12 :2002 ,(هد

(بحث رخ داد
 فروكش نكرد
رخدر كالوچاك

مريكا هيأتي را

278 :2005(ت 

ن به شدت بر
 امريكا در اين

دسامبر 13تي
لت بوش ديگر
ي در حملات

از يك. ش گرفت
شكر طيبه و جـ
 خود قرار داد

Davis, 2.(  
د از حملات ت
،زه با تروريسم
Ninian, 2011: (
متحده و ساير
براي آرام كردن
طيبه و جيش مح
ود با پاكستان اد
r, 2001: 30 Dec

مريكا را متقاعد
زني با وارد چانه

زير خارجه وقت
ور را كاهش ده
حملات مورد ب
ها وز اين تنش

ظاميان هندي د
الا گرفت و ام

  

 

برداشــت
افغانستان
حضور
تروريست
زيرا دول
كشميري
در پيش
ديگر لش
خارجه

2011: 11

بعد
در مبارز

34(شد 

ايالات م
متحده ب
لشكر ط
مرز خو

)cember

بود و ام
جنگ و
پاول وز
دو كشو
بعد از ح
هنو
پايگاه نظ
شدت با



س از دو  
و كشور 
 اواخـر  

داد   مـي 
ـد نيـز          

، ت بـالا  
وقتـي  . 

سـتاده و    
جـه بـه     
رخـورد  
ن وزيـر    
ز عبـور   

ـود امـا   
انسـتان     
، د ايـن   
. ش دادند

اسلامي 
گـرفتن     
 امريكـا   
د و بـه     
، صـورت  

ز ادامـه   
كردنـد      

 -ودنـد 

ين هيأت پـس
دو مي بين اين

French an .(در
و كشور ادامه

ن بـردارد و هنـ
Gangu.(  

بعد از حمـلات
.مداخلـه كـرد    
وند چنـد فرس
سـتاد و بـا توج
ت آنها را از بر
رميتـاژ معـاون
 جلـوگيري از

دودي موفق بـ
وريسـم در افغا

Ga .(بـا وجـو
شميري كاهش
خطر تروريسم ا
ود در ناديـده گ
ي پاكستان بـا

ي اسـلامي شـد
K .(در هـر صـ
هاي بعد نيـز ل

 اسـتقبال مـي

مريكا همراه بو

اما اي. ه فرستاد
بست نطام ع بن

nd Dugger, 200

 خود بر هر دو
ـت شورشـيان
uly and Kraig, 2

حدود يك ماه ب
بـاره امريكـا م

شـو آمـاده مـي  
ه شبه قاره فرس
و كشور توانست

آر، در ادامـه ).
 ـ    رايـرف را ب

.(  
ي امريكا تا حد
مبـارزه بـا ترو

anguly and Kra

نظاميان كش  شبه
ن امريكا از خ
فتار قبلـي خـو

همكاري،  دوم
نظـامي اي شبه

Kapur, 2008: 85

ان طي سالكست
ز از اين رفتـار

وماً با رويكرد ا

جنوبي به منطقه
هندي براي رفع

May 16 :02(رد

اي ديپلماتيك
سـت از حمايـ

306 :2005( كند

يعني ح 2002
اما دو. ش رفتند

ن براي جنگ آ
ين كشور را به
نگتن با هر دو
Ignatius, 2002:(
ـت پرويـز مشـ

Gall, 2003: Ma(
ديپلماسي، حران

آباد در م  اسلام
)aig, 2005: 306

يت خود را از
آگاه شد، ست

نار گذاشتن رف
آسياي جنوبي؛
ها عيف سازمان

6-5(دانسـتند   ي

 ميان هند و پاك
ستان و هند نيز

  ).مارس 1: 
ورد بحث عمو

 امور آسياي ج
 پاكستاني و ه
خود اذعان كر
كان به فشارها
ـه پاكسـتان دس
ك  خود را حفظ
 اواسط ژوئن
انه جنگ پيش
 هند و پاكستان
ر دفاع وقت اي
ط خوب واشن

June 15 :( كند

وانست موافقـت
ay 9(جلب كند

چند در اين بحر
 كاخ سفيد به
(عيـار آن بـود

حمايت 2002ل
نخس: مده داشت

م سپتامبر و كن
نظاميان در آ شبه

 كه باعث تضع
مـي» خـائن «را

اخله در تنش
و پاكس) مارس
2006، فارسي

ز در بحران مو

 اين كشور در
كره با مقامات

ست مأموريت خ
ت متحده كما
واست كـرد كـ

داري نظامي ن
در، وجود اين

پاكستان تا آستا
ن دريافت كه

د وزيرم رامسفل
ت دقيق و روابط
وقوع منصرف

 وقت امريكا تو
ها از مرز ج ت

هرچ،  مجموع
ي بيش از حد
ع اي نقش تمام

ها بعد از سال ي
ر دو علت عم
حملات يازدهم
 پاكستان از شب
گ عليه طالبان

مشرف ر، علت
مريكا براي مد

 2: 2006، بيل
ت بي بي سي ف
ين و روسيه نيز
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خارجه
روز مذا
به شكس

ايالا، مه
و درخو
خويشتن
با و
هند و پا
واشنگتن
سرانجام
اطلاعات

الو قريب
خارجه

تروريست
در
وابستگي
مانع ايفا
پاكستاني
اين رفتا
بعد از ح

تحماي
در جنگ
همين ع
تلاش ام

بي(يافت 
وبسايت(

چي
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وريستي 
 امريكـا  
 اعـلام   
سياسـت         
 سـوق    
 تـلاش  
گ را نيز 

حمـلات    
 اعـلام        
سـتقرار        

از  200
Deepak

يسـم و   
حمايـت    
ت آن در   
هنـد را     
Yuan, 2

هـا ايـن     
ـدامات      

هـاي   ش  
خارجـه   
 اصـلي   
ي كـرد   

بـراي   2
 تفـاهم   

ز حملات ترو
ضدتروريستي

آبـاد را  اسـلام   
ب كـرد تـا س
سـمت اعمـالي
است كه پكن

كيانگ  در سين

ـع مختلـف حم
ليـه تروريسـم
 شـروع بـه اس

1دسامبر  24ر 
 :2006 ,( كنند 

قابله بـا تروري
هـا تـداوم ح ي 

نـد و سـكوت
ريسـتي عليـه ه

 :2011(كنند  مي

روسـيه نـه تنه
ت نمـود تـا اقـ
ر جريـان تـنش

وزيـر خ،  هنـد    
وي دليـل. د ـ 

اكستان معرفـي
2002 دسـامبر

گر يادداشـت

بعد ا. دادند مي
ي با عمليات ض
ـه حمايـت از

نگتن را ترغيـب
آباد را به س لام

روشن ا. جامد
ي امنيتي خود

كن در مواضـع
ـرد جهـاني عل
ـد و پاكسـتان
خارجه چين در
 خود را حفظ

ي جنوبي از مق
دارد اما هنـدي

رلمان هنبه پا 2
حمـلات ترور
دهلي نو تلقي م

ر، پارلمان هند
يـز درخواسـت

Jain, 2003 .(در
ر بـه پارلمـان

 را متوقـف كنـ
 تحت كنترل پا
نـد در اوايـل

لمللي با همديگ

م ر مبهم انجام
 را به همكاري
اً التزام خود بـه
ي نـو و واشـن
خاذ كرده و اسلا
لت مشرف بينج

هاي آباد دغدغه 

پك، پارلمان هند
 كـرده و از نبـر
وقتـي كـه هنـ
گوي وزارت خ
كرده و آرامش

 پكن در آسياي
ستان حكايت د

2001حملات
و و كشمير و ح
د براي كنترل د

به پ 2001امبر
ه از پاكستان نيـ

394 :(ش گيرد

دسـامبر 13ت
وريسم مرزي

هاي  سرزمين
روسـيه و هن، ز

ال  تروريسم بين

راهي را به طور
 پرويز مشرف

مجدداً، ن حال
پكـن دهلـي، ن

اي جنوبي اتخ
ت به سقوط دول

رو اسلام  ميانه
Yuan.(  

به پ تروريستي
كلي محكـوم
و، لاوه بـر ايـن

سخنگ،  كردند
داري ك خويشتن

توركار رسمي
ت از ثبات پاكس

آباد بعد از ح لام
كستان در جامو

آباد ور از اسلام

تروريستي دسا
حكوم كرد بلكه

ها در پيش ست
 بعد از حملات
شدار داد كه ترو
 ضدهند را در

M .(در ادامه نيز
ك در مقابله با

 بعضاً اين همر
چين،  سپتامبر

 كرده و در عين
ه طور همزمـان

را در آسياري
كه ممكن است
با حفظ دولت

n, 2011: 48-9(د 

د از حملات ت
تي را به طور ك

عـلا. نمود  مي
شان در مرزها

واست كه خخ
دست، ر مجموع

طلبي و حمايت
تي پكن از اسلا

هاي پاكس ياست
ستفاده اين كشو

س از حملات ت
مح» طعانهقا«ا 

ي عليه تروريس
هند و پاكستان
به پاكستان هش
هاي افراطيون

Mahapatra, 200

ارگروه مشترك

  

 

هرچند
يازدهم

ك تشويق
به. نمود

تر متوازن
ندهند ك
داشت ب
رفع كند
بعد
تروريست
حمايت
نيروهايش
طرفين خ

در). 146
ط جدايي
تسليحات
مورد سي
نشانه اس

49.(  
پس
حمله را
تر جدي

مرزي ه
روسيه ب
ه فعاليت

)04: 140

ايجاد كا



، كسـتان    
و عليـه      
 خـاطر      

در ، ص 
المللـي  
 نيـز در   

هـاي   ـاه    
هرگونـه    
ي ارتش 

در ي شـن 

حركـات  
ا پيامـد      

هـا   رت
 نـو بـه       
Ganguly

ترك بـا       
Malek, 

ي ماننـد  
دگي در     

 بمبئـي     
سد ايـن  
بـوده و  

ـط هنـد و پاك
ارزه دهلـي نـو
ش مشـرف بـه

به طور مشـخص
ا هاي بـين  ست

كنند و پـوتين
سـت تـا پايگـا
مـا پاكسـتان ه

كشي نسل«وي 
و رويكرد روش

 اين بحران تح
ـام دادنـد امـا
مداخله اين قد
رسـي دهلـي

 ,y(اي   هسـته   

ي كـنش مشـت
 :2004(روراند 

اي هـاي هسـته  
قـش بازدارنـد

  .گويند

د از حمـلات
رسبه نظر مي. 

و مورد قبلي ب

مـرزي و روابـ
مسـكو از مبـا
ين از سـرزنش

Jain, 2003:  .(ب
ستان به تروريس
 هند استفاده ك
پاكسـتان خواس

ام، ز بين ببـرد 
خواست كه جلو

مسكو، بنابراين

در جريانين
 پاكسـتان انجـ
 نيست كه آيا م
 يـا عـدم دستر
ن از برخـورد

ـوتين بـه جـاي
پر را در سر مي

ه بـين  م خوش
ـد كـاپور از نق
بست سخن بگ

 پاكسـتان بعـد
.اند ي نگذاشته

در مقايسه با د

 تروريسم فرام
،از يكسـو . ت

پـوتي، ي ديگـر
390(ري نمود

قد بود كه پاكس
 عمليات عليه

از پ 2002امبر
در كشمير را از
 و از روسيه خ

Malek, 200 .(ب

روسيه و چي، كا
 منازعه هند و

مشخص، گر
د به جنگ شد

 و ترس طـرفين
پـو،  اين بحران

چين ر -هند -
ده است كه هم

اي ماننـ ي هسته
بس جريان اين بن

ه ناتمام هند و
 از خود به جاي
ن اين بحران د

Malek, 2.(  
سيه در رابطه با
ر پـيش گرفـت
ـرد و از سـوي
ر هند خوددار
جه روسيه معتق
رزمينش براي
در اوايـل دسـا

طلبي د جدايي
ها را رد كرده

90-389 :4(يرد

غم اينكه امريكا
يري از تشديد

به عبارت ديگ. 
كستان از ورود
متعارف كافي
نكه در جريان
- محور روسيه

ضعيت باعث شد
هاي  هم بدبين

و پاكستان در ج

2008  
جريان مواجهه

اثرگذاري گ و
خطرتر بود  كم

389 :004(ردند

روس،  مجموع
 دوپهلـويي در
م حمايـت كـ

هاي جاري د ت
ه وزارت خارج

دهد تا از سر ي
ـود بـه هنـد د

هاي حامي ت
ه  از تروريست

را بگي»  كشمير
  .گرفت
رغ علي، رانجام

را براي جلوگير
روشني نداشت
رهيز هند و پاك

مهاي نظامي  ي
اين تر مهم). 200

و چين دغدغة
شايد همين وض
ي و هاگرتي و
ت منازعه هند و

8واجهه ناتمام
هاي بزرگ در ج
يز نقش پررنگ
كسو به علت
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امضا كر
در
رويكرد
تروريسم
خشونت
حالي كه
اجازه مي
سفر خـ

تروريست
حمايت
هند در
پيش نگ
سر
زيادي ر
عملي ر
باعث پر
توانمندي

03: 27-8

امريكا و
ش). 385

گانگولي
مديريت

مو. 4-3
ه قدرت
ني 2008

امر از يك
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ها  غدغه
 امريكا 
ز نسبت 

 تهيـيج    
داشـت   
د تـا از    
 همـين   
 كـرد و   
ظاميـان  
كماكـان   
ـتان در   
 وقـت  

هـا   ـنش    

خابـاتي   
حمـلات   
 امريكـا    
از هنـد   
مداخلـه        

كرد از  ي
يشتر به 
، ـابراين 

ـديريت     

آباد به علت دغ
ني نداشتند اما

هاي بعد نيز ال

عليـه پاكسـتان
سـازگاري ندن    
تـلاش كـرد 2

بـه. يري كنـد
ي نو ملاقـات
نظ ـت تـا شـبه   

Sengup .(امـا ك
 هنـد و پاكسـ

ويرو سـخنگ 
يرضـروري تـ

.(  
هـاي انتخ قابت

تان بعـد از حم
مهـور جديـد
ن ديدار خـود ا
ـئله كشـمير مد
سفيد تلاش مي
 براي كمك بي

Yardley, 2 .(بنـ

چگونـه در مـد

آ ي نو و اسلام
اليت چندان فع

 داده و طي سا

هند به شدت ع
ن عليـه طالبـان

008ل دسـامبر  
جنـگ جلـوگي
ت هند در دهلي
پاكستان خواسـ
pta, 2008: Dece

يروهاي نظامي
گوردون جاندر
 از افـزايش غي

)دسامبر 27: 2
ن تحت تأثير ر
ت هنـد و پاكس ـ  

جم جي رئـيس  
وي در نخستين
متحـده در مسـ

كاخ س، ر واقع
آباد را اسلام، ن

2010: Novembe

  .ديش نبردن

هـاي بـزرگ چ

فتار سران دهلي
روسيه و چين
يد تنش انجام

كار عمومي هن
كاري پاكسـتان
 بوش در اوايل
 ورود آنها به ج
ريكا با مقامات
ور از مقامات پ

ember 3( كنند

زايش تعداد ني
گ، ر اين شرايط

ن خواست تـا
008، ي فارسي

هند و پاكستان
آشتي مجـدد

سياست خـارج
Perlez,  .(اما و

 كـه ايـالات م
Roy and B .(د

شتي با پاكستان
er 6(ـب كنـد

ران كاري از پي

ه د كـه قـدرت

اط حاكم بر رف
،در اين بحران

وگيري از تشدي
  . است
افك 2008بمبئي

 امريكا به همك
دولت، ابراين

 و پاكستان و
خارجه وقت امر

شورتش اين ك
مبئي را رديابي

هايي از افز رش
در. شد تشر مي

 هند و پاكستان
يت بي بي سي

ه 2008مواجهه
،بنابراين.  بود

صول اساسي س
2008: Novemb

ي اعلام كـرد
anerjee, 2010: 

ن هند جهت آش
ا طالبـان ترغيـ
جريان اين بحر

 حاضر اين بود

ي ديگر به احتيا
د. گردد ي برمي

ي را براي جلو
مند بوده غدغه

د از حملات بم
د و اين با نياز

Ninian, 20 .(بنا
تنش ميان هند

رايس وزير خ 
ستاد مشترك ار
 در حملات بم
 بالا بود و گزار
ي دو كشور منتش
فيد از مقامات

وبساي(ي كنند
مو،  سوي ديگر

نيز قرار گرفته
يكي از ا 2008

ber 27(باما بود

جمهوري رياست
 )November 8

شار بر رهبران
ن در مبارزه بـا
هاي بزرگ در ج

  گيري
صلي در مقاله

  

 

از سوي
اقتصادي
تحركاتي
به آن دغ
بعد
شده بود

)011: 36

تشديد ت
،منظور

رئيس س
مسئول
ها تنش

مرزهاي
كاخ سفي
جلوگير
از
امريكا ني

8بمبئي 
يعني اوب
بعد از ر

كند نمي
طريق فش
واشنگتن
ه قدرت

گ نتيجه
مسئله اص



هـاي   ت
ـرام بـه   
 سـنتي     

 بيشـتر   
ـديريت   

، تـر  يـق  
، جنـوبي 

ـر نظـر        
ـري در    
سـبات   

 بحـران   
 در نظر 
و نقـاط   
رگ در   

بسـت   ن

قدرترسد كه  ي
احتـ، شـان  لـي    

ـن دو رقيـب

توجـه، ـزرگ 
خله آنها بـه مـد

بـارت دقيبه ع 
ي در آسياي ج
اكسـتان را زيـ
جنـگ و درگيـ

المللـي از منا ن   
  .اند اده

 پاكستان سـه
مطالعه موردي

هـا و اير برهـه
هـاي بـز درت 

يعني بن ديگر 

به نظر مي. اند 
ز برتـري محل
يت منازعـه ايـ

هاي بـ ت قدرت
كستان از مداخ

.است ك كرده
اي ز جنگ هسته
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