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Abstract  

The epistemological problem of Kant and Dilthey is the objectivity and validity 

of knowledge in the natural and human sciences respectively. In this context, 

they undertake a critique of reason and determine the scope of the theoretical 

reason’s concepts applied in acquiring knowledge. However, the two 

philosophers disagree in different respects: Kant deals with the critique of 

theoretical reason and delineation of the faculty of judgment, whereas Dilthey 

introduces the idea of the critique of historical reason characteristic of human 

sciences and seeks to establish the criterion by which human sciences could be 

distinguished from natural sciences. To this end, both introduce the categories 

involved in acquiring knowledge and justify their application. In this paper, after 

comparing the views of the two philosophers, we have concluded that given the 

comprehensive nature of categories of life compared to categories of 

understanding, and the hermeneutical relationship between them, neither Kant's 

categories of understanding are equivalent, counterparts to Dilthey's categories 

of life, nor natural and human sciences are at one level. Rather, the relation 

between them is derivational; Dilthey attempts to discover and provide a 

                                                           
1 . Research Paper, Received: 17/7/2022; Confirmed: 7/9/2022. 
2 . Assistant Professor of Islamic Theology and Philosophy, Ilam University, Ilam. Iran 

(a.hasanpour@ilam.ac.ir) (Corresponding Author). 
3 . Assistant Professor of Theology, Gonbad University, Gonbad Kavoos, Iran 

(kmusakhani@gonbad.ac.ir) 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 m

i.k
hu

.a
c.

ir
 o

n 
20

23
-0

4-
15

 ]
 

                             1 / 34

mailto:a.hasanpour@ilam.ac.ir
https://mi.khu.ac.ir/article-1-186-fa.html


456/ Journal of Metaphysical Investigations (Extended Abstracts), Vol.3, No. 6, 2022-2023  

foundation of categories of understanding and natural sciences, which are, 

respectively, the categories of life and human sciences.      

Keywords: Categories of Understanding, Kant, Categories of Life, Dilthey, 

Human Sciences, Phenomenological Approach. 

Introduction 

The history of categories can be traced back to Aristotle, who treated categories 

as a classification of predicates, that is, they are not only mental forms, but also 

show the ways we think about reality. Aristotle's understanding of categories 

was more or less prevalent in the history of philosophy until the time of Kant. 

The result of Kant's reflections on categories was that they were transferred from 

ontology to epistemology. For him, the important questions were how, and to 

what extent, the human mind can know reality objectively. In the Critique of 

Pure Reason, Kant provided his own answer for the purpose of denying the 

dogmatic metaphysics and establishing the foundations of modern science. 

According to Kant, scientific, objective knowledge would be the result of 

applying the categories of the understanding to sense data, and in this respect, 

there is no difference between sciences. However in the 19th century, following 

various achievements in human studies, some thinkers came to the conclusion 

that the methods of natural sciences and Kant's categories, which are specific to 

these sciences, are not suitable to all aspects of reality, including human life, and 

consequently emphasizing the separation of these two realms and trying to 

determine their boundaries received increasing importance. Dilthey played a 

significant role in this regard and tried to show the inefficiency of Kant's 

categories of understanding in the human sciences and present the counterpart 

of Kant's categories, the categories of life. Then, what concerns Dilthey is to find 

a foundation and establish a method for human sciences characteristic to these 

sciences. Hence, he should first determine what kind of knowledge is suitable 

for the interpretation of human phenomena. Therefore, he replaces the theory of 

knowledge in Kant's philosophy with the theory of interpretation or 

hermeneutics, which is the methodology of human sciences and puts the critique 

of historical reason as a counterpart of the critique of pure reason. And he should 

discover and provide the categories that historical reason uses in interpreting the 

expressions of human life. Dilthey explains the distinction between natural and 

human sciences on the basis of the distinction he draws between external 
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experience and lived experience (Erlebnis). In the external experience, we find 

nature as something subject to causal relations, but in the lived experience, we 

become aware of ourselves as living, free and responsible agents. The 

characteristics of the objects of external experience, i.e., spatial extension and 

mechanical possibility, are in conflict with the unity of consciousness, moral 

responsibility, and agency that we find in lived experience, and accordingly, we 

can distinguish the method of natural sciences from that of the human sciences. 

The system of human sciences is based on the relationship between lived 

experience and understanding. The content of the lived experience is known 

through the interpretation of the manifestations or objectifications of life. 

According to Dilthey, action and reaction in the human historical world are 

subject to human will, feeling and knowledge and free from any mechanical 

necessity. Or, for example, time in the natural sciences is an infinite form that 

unfolds uniformly, while in the human sciences, time is a future-oriented finite 

structure based on what is remembered from the past.  

Conclusion 

In this paper we have concluded that according to the phenomenological-

hermeneutic relationship between the categories of life and the categories of 

understanding and the comprehensiveness of the categories of life compared to 

the categories of understanding, it can be said that neither Kant's categories of 

understanding are equal and equivalent to Dilthey's categories of life nor natural 

sciences are at the same level as human sciences; Rather, natural sciences and 

their categories are grounded in the human sciences in the sense that they are a 

human achievement and the expressions of the human spirit in different ways. 

In fact, the categories of understanding are derivations from the categories of 

life phenomenologically and hermeneutically, and Dilthey has tried to discover 

and provide the foundations of the categories of understanding and natural 

sciences, which are the categories of life and human sciences. 
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 های مابعدالطبیعی،دوفصلنامة علمی پژوهش

 1401، پاییز و زمستان 6سال سوم، شماره  

 

 1به مقایسة مقولات در کانت و دیلتای هرمنوتیکیرویکردی 

 
 3خانیکاظم موسی2،پورعلیرضا حسن

 چکیده

بیعی عینیت و اعتبار معرفت، یکی معرفت در علوم ط ، مسألةشناختیِ کانت و دیلتایمعرفت مسألة

چهارچوب به نقد و تعیین حدود عقل و  در همین و آنها است دیگری معرفت در علوم انسانیو 

پردازند. اما کار این دو فیلسوف شود، میارائه مفاهیم و مقولاتی که در شناخت اعمال می

عقل نظری و تعیین مفاهیم و خصوصیات قوۀ  د: در کانت شاهد نقدنهای مهمی با هم دارتفاوت

که در آثار دیلتای با ایدۀ نقد عقل تاریخی و علوم انسانی و ملاک در حالی صدور حکم هستیم،

ه ارائة ب ،رو هستیم. هر دو برای رسیدن به این هدفهتمایز آنها از عقل نظری و علوم طبیعی روب

ر این اند. دجیه لزوم کاربرد آنها پرداختهمقولات و مفاهیم کلی دخیل در کسب معرفت و تو

ی و با توجه به فراگیر شود کهمقاله ضمن مقایسة مقولات فاهمه و مقولات حیات، نشان داده می

ه مقولات نهرمنوتیکی بین آنها،  یات نسبت به مقولات فاهمه و رابطةبودن مقولات ح بنیادی

 سطح علوم انسانیاست و نه علوم طبیعی همارز مقولات حیات دیلتای فاهمة کانت همتا و هم

                                                 
 .16/6/1401؛ تاریخ تایید: 26/4/1401، تاریخ تایید: مقاله پژوهشی.  1

 .)نویسندۀ مسئول(، استادیار گروه فلسفه و کلام اسلامی، دانشگاه ایلام، ایلام، ایران  2
(a.hasanpour@ilam.ac.ir) 
 (kmusakhani@gonbad.ac.ir)استادیار گروه الهیات دانشگاه گنبد کاووس، گنبد کاووس، ایران   3
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ضمن  ؛؛ بلکه نسبت این دو از سنخ ابتنای یکی بر دیگری یا اشتقاق یکی از دیگری استاست

یات و که همان مقولات ح ،طبیعی رادیلتای سعی کرده مبنا و بنیاد مقولات فاهمه و علوم  اینکه

 و بیان کند.  کشف ،علوم انسانی است

 .، مقولات حیات، علوم انسانی، دیلتای، رویکرد هرمنوتیکیقولات فاهمهم واژگان کلیدی:

 مقدمه .1

ر خود، اثدر آثار مختلف خود به ویژه در  که گرددمقولات به ارسطو برمی مسألةسابقة طرح 

 بندی محمولات، یعنی طرقی که دربارۀ واقعیتعنوان طبقهمقولات را به ،مابعدالطبیعهو  مقولات

ای ههای ذهنی نیستند، بلکه نحوهمطرح کرده است. در نظر او مقولات صرفاً قالباندیشیم، می

ر بین دکمابیش  ،کانت دوراناین برداشت ارسطو از مقولات تا  دهند.بودن اشیاء را نیز نشان می

به  ناسیشدر بحث مقولات این بود که مقولات از هستی تأملات کانتفلاسفه رایج بود. حاصل 

رسش هایی تحقق دارد، به این پله از اینکه واقعیت در چه قالبأمنتقل شدند و مس شناسیمعرفت

 سألةم ،شناسایی مسألةشناسد. ملازم هایی میتبدیل شد که ذهن انسان واقعیت را در چه قالب

ه واقعیت شناسیم همانی باشد کعینیت شناسایی است و اینکه چه تضمینی وجود دارد که آنچه می

از جملة  .های مختلفی برای این دسته از مسائل مطرح شده استران جدید پاسخدارد. در دو

آورده است. آنچه در شرح کانت  نقد عقل محضترین آنها شرحی است که کانت در مهم

ای است که او از مقولات کرده و آنها را در خدمت تثبیت سابقهاهمیت دارد استفاده و تفسیر بی

ر اساس باعتبار مابعدالطبیعة جزمی از سوی دیگر، قرار داده است.  کارانعینیت علوم از یک سو و 

 ،دهای خام حسی باشباید حاصل اطلاق مقولات فاهمه بر داده عینیمعرفت علمی و  ،کانت نظر

تلف در های مخپی پیشرفتست. اما در اواخر قرن نوزدهم، درو از این حیث تفاوتی بین علوم نی

ا و هآن، برخی از متفکران به این نتیجه رسیدند که روش همربوط ب شناسی و علومحوزۀ انسان
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همة  توان در شناختنمیکه مختص این علوم است،  ،را و مقولات کانتی الگوهای علوم طبیعی

کار برد و در نتیجه تأکید بر تفکیک این دو عرصه و حیات انسانی به واقعیت از جمله ابعاد

اهمیت روزافزونی پیدا کرد. فیلسوفی که در این زمینه نقش  هانآکوشش برای تعیین حدود 

-در چهارچوب فلسفة حیات خود سعی کرد ناکار دیلتای بود. او چشمگیری ایفا کرد، ویلهلم

مدی مقولات فاهمة کانت را در علوم انسانی نشان دهد و همتای مقولات کانت، مقولات حیات آ

م انسانی، به دست دهد. هدف این مقاله مقایسة را با همان هدف تضمین عینیت، اما در علو

  مقولات در این دو عرصه و تحلیل و بررسی اختلافات و اشتراکات آنهاست.

مقولات در فلسفة کانت و دیلتای تاکنون در آثار مختلفی که از خود این فیلسوفان و دربارۀ آنها 

ت ة مقولات فاهمه و مقولابه فارسی منتشر شده بررسی شده است. اما تحقیقی دربارۀ مقایس

از منظری که در این مقاله اتخاذ شده تاکنون انجام نشده است و از این حیث موضوع و  ،حیات

اجمال بهمورد مقولات نخست آرای کانت را در  رسد. ما در اینجاایدۀ مقاله جدید به نظر می

واهیم خ مقولات حیات خود او دربارۀ شرح به نقد دیلتای بر نظر کانت و و سپس دهیمشرح می

اما پیش از ورود به موضوع مقاله  خواهد شد. مطرحدر پایان مقایسه و تحلیل نهایی  .پرداخت

قاله و در عنوان م« رویکرد هرمنوتیکی»رسد که منظور از عبارت ذکر این نکته لازم به نظر می

طور ر متن نیست )آنتفسی نظریة یا فندر متن مقاله، هرمنوتیک به معنای « نسبت هرمنوتیکی»تعبیر 

که نزد شلایرماخر مطرح بود(. بلکه این اصطلاح اشاره دارد به رابطة بین دو امری که یکی مبتنی 

بر دیگری است و در اینجا این دو امر، دو نوع شناخت یا معرفت نسبت به متعلَق شناسایی و به 

دو نحوۀ مواجهة ما با واقعیتِ قابل شناسایی است که یکی اولیه و مبنا و دیگری  ،ترتعبیر دقیق

در اینجا از این منظر به مقایسة مقولات در آرای کانت و دیلتای پرداخته  .ثانویه و اشتقاقی است

 شده است.
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 مقولات فاهمه .2

فاهیم و ی از ماحکام ترکیبات این شود وشناخت همیشه در قالب احکام بیان می به نظر کانت

 های شهود حسی هستند.محصول اَعمال ترکیبی ذهن و اعِمال مفاهیم محض فاهمه بر داده

ذر است گترین وظیفة فلسفة استعلایی است، زیرا فقط از این رهجستجوی این مفاهیم محض مهم

 (.196 ص ،1388زاده، توان چگونگی امکان شناخت کلی و ضروی را توضیح داد )نقیبکه می

ولی  ،شودعلاوه، احکام هم محتوا دارند و هم صورت؛ محتوای احکام از شهود گرفته میبه

دهد. بنابراین، ما از ای است که ذهن یا فاهمه انجام میصورت احکام محصول اعمال ترکیبی

 رد توانیم مفاهیم محض فاهمه را شناسایی کنیم و از آنجا کهطریق بررسی صورت احکام می

، کانت با شودلحاظ میارسطویی، صورت احکام جدای از ماده و محتوای آنها منطق صوری 

( و از انواع Kant, 1998, A 70, B 95آورد )استفاده از این منطق انواع احکام را به دست می

 «استنتاج متافیزیکی مقولات»استخراج مقولات نوع کند. این حکم مقولات را استخراج می

 شود. نامیده می
 ج متافیزیکی مقولاتاستنتا .2.1

احکام از لحاظ موضوع و محمول بسیار متنوع هستند، ولی همین احکام متنوع از لحاظ نحوۀ 

معین هستند. فاهمة خواه محدود و ای که میان موضوع و محمول آنها برقرار است، کاملاً رابطه

دن مندرج کرهای شهود حسی به یکدیگر یا ناخواه در صدور هر حکم برای مرتبط کردن داده

کند که صورت آن حکم را تشکیل آنها در ذیل مفهوم کلی، عامل پیشینی خاصی را اعمال می

توان نوع و طبقة آن را مشخص دهد. پس با تحلیل رابطة اسِنادی موجود در یک حکم میمی

 نخستاحکام بندی تقسیم منظوربه آن حکم حاصل اطلاق کدام مقوله است. کانت اینکه ،کرد
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از  هر یک گیرد و ذیلدر نظر میرا  و جهت کمیت، کیفیت، نسبت ار وجهة نظر کلی یعنیچه

  ند:کرا به شرح ذیل استنتاج می احکام فهرست و بدین ترتیب دهدقرار می حکم نوع آنها سه

 ،: کلی، جزئی، شخصیکمیتالف( 

 ،: ایجابی، سلبی، عدولیکیفیتب( 

   ،انفصالی: حملی، شرطی، نسبت ج(

 .(Kant, 1998, A 71, B 96): ظنی، وقوعی، قطعی جهتد( 

ین ادعای او بر اهای حکم است. اما است که این فهرست کامل و جامعِ صورت مدعیکانت 

« نسبت»عنوان مثال، اینکه کانت ذیل وجهة نظر اساس دستاوردهای منطق جدید قابل نقد است. به

شخص رسد؛ زیرا منظر میخواهانه بهبی را گنجانده است، دلفقط احکام حملی و شرطی و انفصال

بر اساس  (. علاوه بر این،59 ص ،1376نیست چرا به احکام عطفی اشاره نشده است )هارتناک، 

ن سنگی فلزهااغلب »آنچه در منطق جدید در مورد احکام مطرح شده، کمیت قضایایی مانند 

وکران ش دانست کهمیسقراط »یا جهت قضایایی مانند « زندفلزها زنگ میاز  بسیاری»، «هستند

دربارۀ زمان و  ،چنین در جدول احکامد. همدر فهرست کانت جایی ندارن« او را خواهد کشت

گوید که این صور کانت می (.97 - 96 ص ،1395)بونواک،  وجه فعل چیزی گفته نشده است

 تناظر یک به یک با مفاهیم محض فاهمه احکام خودِ مفاهیم محض فاهمه نیستند، بلکه آنها در

  :دهدیعنی مقولات هستند که آنها را به شرح ذیل به دست می

 ،: وحدت، کثرت، تمامیتکمیتالف( 

 ،واقعیت، سلب، حصر: کیفیتب( 

  ،جوهر و عرض، علت و معلول، مشارکت: نسبت ج(

   : امکان عام و امتناع، وجود و عدم، وجوب و امکان خاصجهتد( 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 m

i.k
hu

.a
c.

ir
 o

n 
20

23
-0

4-
15

 ]
 

                             9 / 34

https://mi.khu.ac.ir/article-1-186-fa.html


 1401و زمستان  پاییز/ 6وم/ شماره سهای مابعدالطبیعی/ سال / دوفصلنامة علمی پژوهش196

 

(Kant, 1998, A 80, B 106). 

وان ترود که چگونه میله میأت از صورت احکام، به سراغ این مسکانت پس از استخراج مقولا

تعلایی استنتاج اس»ذیل  مسألههای شهود حسی توجیه کرد. این اطلاق و کاربرد مقولات را بر داده

 شود.مطرح می« مقولات
 استنتاج استعلایی مقولات .2.2

 گونهو چ آیاکه است  اینشود مطرح می« تعلایی مقولاتاستنتاج اس»یل عنوان که ذ ایمسأله

در . (Kant, 1998, A 84 / B 116های حسی مجاز و مشروع است؟ )اطلاق مقولات بر داده

نی فاعل هماوحدت استعلایی آگاهی و گذر از آن به ایناینجا کانت با استفاده از شاکلة زمان و 

ة اعتقاد دارد که هم ؛ یعنی از آنجا که اوپردازداطلاق مقولات می توجیهزمان، به  طولشناسا در 

ا تعین مند یکند که شاکلة مقوله همواره خصلت زمانچنین استدلال می ،مند استها زمانتجربه

 Transcendental) وحدت استعلایی ادراک نفسانی این (.Dicker, 2004, p66زمان است )

Apperception)  ای هستم، این امر را هم میهر زمانی که واجد تجربه»عبارت است از اینکه-

توانم بدانم که واجد آن تجربه هستم، و این دانستن معادل است با دانستن اینکه آن تجربه به 

(. این Guyer, 2006, p84« )های دیگر من استهمة تجربه واجدتعلق دارد که ( Self) خودی

 ،تجربه نیست حاصلاین وحدت،  درکهمان است. ها یکسان و اینة تجربهدر هم« خود»یا « من»

اید نشان فرض مأخوذ است. حال بنحو پیشدر تجربه به وو مقدم بر تجربه است  ییاستعلابلکه 

یعنی وحدت  ،پذیر استدر یک عالم عینی امکان فقطکه این وحدت آگاهی  ه شودداد

 وجودی گونه عالمممکن است که فاعل شناسا در هماناستعلایی ادراک نفسانی تنها در صورتی 

گونه و هیچ هیچ تجربة عینی چنینکنند. همتوصیف میآن عالم را  داشته باشد که مقولاتْ

 نفسانی ادراکدر یک  های شهود حسیدادهکثرات  ترکیبشناختی از اعیان، جز از طریق 
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تعلق به آن را م کثراتی که داخل در شهودی باشند که من» نویسد:کانت می .پذیر نیستکانام

است  یعنوان اینکه متعلق به وحدت ضروری آگاهی نفسانوسیلة ترکیب فاهمه بهدانم، بهخود می

بنابراین،  (.Kant, 1998, B 144« )گیردواسطة مقولات صورت میگردند؛ و این بهنمودار می

ثرات ک اینگیرد و فاهمه فاهمه صورت می اطلاق مقولات واسطةبه کثرات ترکیبگونه هر 

از  معرفتیهیچ هیچ تجربة عینی و  .کندتصورات را در وحدت آگاهی ادراکی گردآوری می

به اعیان  ناظر ، مقولات در کاربرد صحیح خودپس .پذیر نیستاعیان جز با اطلاق مقولات امکان

 شودمطرح میاین پرسش  حال (.269ص ،6، ج1387)کاپلستون، هستند عینی  دلالت دارای یعنی

ی امکان و نفیعنی تثبیت مبانی علم جدید  ،ف کلی کانتاهداکه مقولات فاهمه چه نقشی در 

یرد که گکانت از بحث خود دربارۀ استنتاج استعلایی نتیجه می .کنندایفا میمابعدالطبعیة جزمی 

ه بودن هر تصوری ک نشأت گرفتن همة تصورات از انطباعات و ناموجهنظر هیوم دربارۀ لزوم 

انطباعات  از ، نه  فقطخاستگاه تجربی آن را نتوان پیدا کرد، خطاست. زیرا مفاهیم محض فاهمه

 وجه است و از طریق همین اطلاقهای حسی کاملاً مبلکه اطلاق آنها بر داده ،گیرندنشأت نمی

 ،1399گذارند )دادلی، شناخت ترکیبی پیشینی در اختیار ما می سازند وتجربه را ممکن می

توانند جهان را جز از طریق اطلاق بر چنین از آنجا که به نظر کانت مقولات نمی(. هم45ص

وانند تکه مقولات می ،گرادانان عقلشهودات حسی بازنمایی کنند، این ادعاهای مابعدالطبیعه

 ,Kayeتدلال، بدون رجوع و توجه به تجربه، اثبات کنند )حقایقی دربارۀ جهان از طریق اس

2015, p162 باطل است و مابعدالطبیعة کاملاً پیشینی اقدامی بیهوده و بی فایده است، چون هر )

وجود نوبة خود به بازنمایی یک معی پیوند با امر خارجی است که بهشناختی از جهان مستلزم نو

کل پروژۀ کانت که در چنان که خواهیم دید، (. همKaye, 2015, p164انجامد )خارجی می

اساس  رهایی که ببالا به اجمال و بر حسب مقولات فاهمه شرح داده شد، مبتنی است بر دوگانه
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اشتقاقی  روند و به امری ثانویه وهای بنیادی زیر سؤال میعنوان دوگانهنگاه هرمنوتیکی دیلتای به

 شماریم.های مقولات فاهمة را بر میاما پیش ورود به این بحث، ویژگی شوند.تبدیل می
 های مقولات فاهمهویژگی .2.3

 توان به شرح ذیل بر شمرد: مقولات فاهمه را می یاصل یهایبر اساس آنچه گفته شد، ویژگ

شدنی و معدودند و تعداد آنها دوازده است که منطبق  احصاء به حصر عقلی مقولات فاهمه (1)

ه ب در چهارچوب منطق ارسطوییاحکام ی صور منطق یتعداد انواع حکم است و از بررس بر

 آیند.دست می

شوند و لذا یعمال مگردد، اِیوارد ذهن م یفقط بر آنچه از طریق شهود حس فاهمه مقولات (2)

 انتکبخش است. عمال آنها در خارج از قلمروی شهودات حسی فاقد اعتبار عینی و غیر معرفتاِ

وذ از مأخاین مفاهیم در خصوص امور غیر در آن کهرا ة جزمی عمابعدالطبی اعتباریاز اینجا بی

 .گیردنتیجه می د،روکار مینظیر خدا و نفس به حس

 شروط پیشینی کهل( بKant, 1998, B 124/A92اند )مقولات فاهمه از تجربه به دست نیامده (3)

 . ه تقدم منطقی دارندبر تجرب لذا اند ویشناخت تجرب و ضروری امکان تجربه و

ن موضوع عنوا، بهمقولات مفاهیم فطری به معنای دکارتی نیز نسیتند؛ زیرا مفاهیم فطری( 4)

ای هدارند، در حالی که مقولات بدون اطلاق بر داده و مابإزای عینی بخشیقابلیت معرفت احکام،

 (. see: Kaye, 2015, p221-224) هستند و مابإزایی حسی فاقد چنین قابلیت

ای هنیستند؛ بلکه قالب دارای محتوای شناختیبخش و مفاهیم محض فاهمه، خود معرفت (5)

 شهود حسی در آن ریخته شود معرفت یهاو صورت محض هستند و فقط پس از اینکه داده یته

 :دهندیدست نممقولات و مفاهیم نیز معرفت به یچنان که شهودات منهاشوند؛ همیبخش م

(. Kant, 1998, A51 / B75« )هستند، شهودها بدون مفاهیم کور هستند یافکار بدون محتوا ته»
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 یندهندۀ معرفت هستند. آنها مؤلفة دروبنابراین، مفاهیم محض فاهمه، یکی از دو مؤلفة تشکیل

 شوند. یعمال ممعرفت هستند که از ناحیة فاعل شناسا در تشکیل معرفت اِ یو ذهن

ای علمی هضامن عینیت و ضرورت و کلیت گزاره در احکام ترکیبی پیشینی مقولات فاهمه (6)

ند که فاقد کلیت اهای علم تجربی صرفاً احکام ترکیبی پسینیهستند. بدون چنین مفاهیمی گزاره

 و ضرورت مورد انتظار از علم هستند و شکاکیت هیوم در مورد آنها موجه است. 

ابتنای  تباین ذاتی دارند، یعنی نسبتی از نوعبا یکدیگر ند مقولات ارسطویی ( مقولات فاهمه مان7)

فاوتی دیگر فروکاستنی نیستند و عملکردهای اساساً متپوشانی با هم ندارند، به همبر یکدیگر و هم

 دارند.  

لوم روند و مختص عکار میمقولات برای شناخت عالم طبیعت بهشناسی کانت ( در معرفت8)

تفکیکی که در قرن نوزدهم بین عالم طبیعت و عالم حیات مطرح شد و متضمن  .هستند طبیعی

دو نوع علم متمایز است، در بحث کانت وجود ندارد و همین امر حاکی از محدودیت حوزۀ 

 اطلاق مقولات است.

انگاری حس و فاهمه، پسینی و پیشینی، صورت ( آرای کانت دربارۀ مقولات بر اساس دوگانه9)

ای حسی )به هگرایانه به حس و دادهکلنی بر نگاه اتمیستی و غیرماده، درون و بیرون، و نیز مبتو 

 کند. مقولات را فاهمه ایجاب می مسألةپیروی از هیوم( است که این رویکرد اخیر طرح 

بدان  بلکه ذاتی ذهن هستند. این ،کند که مقولات فاهمه نه مأخوذ از تجربه( کانت تأکید می10)

شناختی نسبت ما با عالم خارج اولاً و بالذات از طریق این مقولات معناست که به لحاظ معرفت

 شود.برقرار می
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 دیلتای و تمایز علوم طبیعی از علوم انسانی . 3

 تسخیر و های طبیعیبسیاری از پدیده در امکان شناخت یعلوم طبیع دستاوردهای در قرن نوزدهم

از فلاسفه  یتا بسیار، موجب شد شودتلقی می وش تجربیراز  که همگی حاصل استفادۀ ،طبیعت

. رفتکار گهای انسانی هم بهدر شناخت پدیدهتوان میرا  روش این که به این عقیده قائل شوند

 ۀاراد عور وش فاقد طبیعیِ  یهاپدیدهرا برای تجربی ش رو یکارگیراینکه به اما دیلتای ضمن

 سیرتف آن موضوعنظر او بهکه  ،در علوم انسانی چنین روشیبود که  معتقد دید،مناسب می

هدف و ندارد.  ییآکارشعور و دارای اراده است، مثابه موجودی ذیظهورات حیات انسان به

 .وم باشدکه مختص این علاست عام برای علوم انسانی  یروش تأسیس یافتن مبنا و دغدغة دیلتای

کرد چه نوع فهم و شناختی متناسب با یابی به این هدف، ابتدا باید مشخص میاو برای دست

نظریة تفسیر  ،تفسیر پدیدارهای انسانی است؟ بنابراین، او به جای نظریة شناخت در فلسفة کانت

ل دهد و متناظر با نقد عقشناسی علوم انسانی، قرار میکه عبارت است از روش ،یا هرمنوتیک را

ی باید مقولاتی را که عقل تاریخچون کانت هم دیلتایگذارد. لذا د عقل تاریخی را میمحض، نق

رسی اما پیش از شرح و بر .کند و ارائه گیرد، کشفدر تفسیر ظهورات حیات انسان به کار می

لوم که مبنای تمایزگذاری دیلتای بین ع ،«تجربة زیسته»، توضیح مفهوم کلیدی این مقولات

ه مبحث عنوان مقدمة ورود ببر کانت به انسانی و علوم طبیعی است و نیز اشاره به نقدهای دیلتای

 رسد. مقولات حیات لازم به نظر می

ونی و تجربة که بین تجربة بیر تمایزیرا بر اساس  دیلتای تمایز بین علوم طبیعی و علوم انسانی

همانی است که در آن طبیعت را  دهد. تجربة بیرونی، توضیح میگذاردمی (Erlebnisزیسته )

نوان عآن است که در آن از خود به زیستهیابیم و تجربة میهای علّی دربع نسبتعنوان امری تابه

شویم. خصوصیات بارز متعلَّقات تجربة بیرونی مختار و مکلفّ آگاه می دارای حیات، یک عامل
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اد مکانی و موجبیت مکانیکی با وحدت ترکیبی آگاهی، مسئولیت اخلاقی و اختیار که یعنی امتد

رسیم توان حدود علوم طبیعی را تبر همین اساس می .یابیم، در تعارض هستندمی زیستهدر تجربة 

طة هایی غیر از حیهایی غیر از روش علوم طبیعی را در حیطهکارگیری روشضرورت بهو  کرد

مان که ه ،حیات، ما را به جهان روح بشر ظهوراتریافت. تجربة زیسته و فهم د علوم طبیعی

سازد. نظام موضوع علوم انسانی است، رهنمون می واجتماعی است  -تاریخی -جهان انسانی

ق بر نسبت بین تجربة زیسته و فهم است. شناخت محتوای تجربة زیسته از طری مبتنی علوم انسانی

و فردی  طور، تجربة امر جزئیپذیرد. همینهای حیات صورت مییافتگیتعین ظهورات یا تفسیر

مبتنی است بر شناخت عام که ذاتی آن است، شناختی که خود مستلزم فهم است. فهمیدنِ بخشی 

ور که طشود، همانین بخش به کل تکمیل میاز سیر تاریخی حوادث تنها از طریق ربط دادن ا

 ,Diltheyدهنده و متحدشدۀ آن است )اجزای تشکیلدرک زم کل تاریخی مستلیک بررسی 

2002, p174). .مندی نتایجی معلوم کردن این تاریخ این همان مضمون دور هرمنوتیکی است

کرد و به  تاریخی فرضتوان تفسیر را امری غیردیگر نمیبردارد که بر اساس آن هرمنوتیکی در

لات ست، قانع بود. پس این تجربه در چهارچوب مقوتبیینی که منحصراً مبتنی بر مقولات علمی ا

شود و باید مقولاتی تاریخی را مطرح کرد که متناسب با خصلت تجربة زیسته علمی فهمیده نمی

از طریق نقد نظر کانت  ترتیب، دیلتای مقولات حیات را(. بدینPalmer, 1980, p111باشند )

 سازد. انت مطرح میمتناظر با مقولات فاهمه نزد ک دربارۀ مقولات و
 نقد دیلتای بر کانت. 3.1

ل فهم تر او بر فلسفة کانت قابهای مقولات کانت در چهارچوب نقد عامانتقاد دیلتای از کاستی

-یشینیگرایی و پو مفروضات فلسفة کانت از صورت مسلمّاتاست، نقدی که آماج آن طیفی از 

ذیرد پگیرد. دیلتای تلقی کانت از عقل محض را نمیمیها را دربرگراییگرایی تا انواع دوگانه
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 ادامه» وظیفة ما عبارت است ازنویسد: داند و میدهندۀ راه کانت می حال خود را ادامهو در عین

ای هدادن راه کانت برای تأسیس یک علم تجربی دربارۀ ذهن انسان با همکاری محققان دانش

. این کنندتماعی، فکری و اخلاقی را مشخص میدیگر؛ ]و[ کشف قوانینی که پدیدارهای اج

 ,Dilthey, 1990« )های روحی نیز استشناخت قوانین منشأ همة قدرت انسان نسبت به پدیده

p27) .های حسی وشود یعنی دادهاما او دوگانگی کانتی بین آنچه به ذهن اندیشنده داده می  

کند. دهد و رد مییعنی اِعمال مقولات فاهمه را مورد انتقاد قرار می ،فعالیت خود اندیشه یا تفکر

توان از هم تفکیک کرد و کل این ساختار مندرج در زندگی به نظر دیلتای عقل و تجربه را نمی

دهد. در نتیجه ها، اصول و  مقولات تفکر نشان میو تجربه است که خود را از طریق صورت

 ردیافتةتفالی و محض ناممکن است. زیرا معرفت جزئی از تجربة شناسیِ حقیقتاً متعمعرفت

خصی شناسی بخشی از تجربة شای از جمله معرفتشخص از زندگی است. هر معرفتی و هر فلسفه

(. دیلتای بر Bulhof, 1980, p145است و به معنای دقیق کلمه ریشه در زمان و تاریخ دارد )

مواره برد و صورت را هفة کانت را نیز زیر سؤال میمحتوا در فلس-همین اساس دوگانگی صورت

داند. جدا کردن صورت از محتوای حسی مستلزم نوعی جهش یا طفره است نهفته در محتوا می

(. اما دیلتای قصد دارد سطح Makkreel, 1992, p126کند )که دیلتای به آن اعتراض می

أملی دربارۀ ر ته  من وظیفة بنیادی» ن علت،آشکار کند و به همیها را تری از این دوگانگیبنیادی

ای که برای عقل تاریخی باید حل کرد در نقد مسألهنامم. می علوم انسانی را  نقد عقل تاریخی

خت نقد را اولاً با رجوع به ارسطو، یعنی اینکه شنا مسألةکانتی به صورت کامل مطرح نشد. کانت 

دیلتای تحلیل البته . (Dilthey, 2002, p297) «مشخص کردشود، مفهومی در حکم حاصل می

جای شود طور که ملاحظه میهماناما  ،دانستکانت از معرفت علمی را دستاوردی بزرگ می

(. Dilthey, 2002, p214دید )را در کار او خالی می ،نقد عقل تاریخی ،شناسی تاریخمعرفت
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علوم  یبود که با کار کانت در زمینة تحکیم مبان یدر واقع دیلتای، درصدد به انجام رساندن کار

ای علوم انسانی، هبرای اثبات عینیت احکام و یافته بدین ترتیب، ویطبیعی قابل مقایسه است. 

ی مقولات شود، باید ارزش عینمی دادهار آنچه در تجربة زیسته بیعنی، اثبات واقعیت داشتن و اعت

در اینجا شرح دیلتای از مقولات را به  (.Dilthey, 2002, p218داد )جهان روح بشر را نشان می

 کنیم.اجمال بررسی می
 مقولات حیات. 3.2

م، انواع یا یدهمحمولاتی که به اشیاء نسبت می: »نویسدمی« مقوله»تلقی خود از دربارۀ دیلتای 

مقولات کنند ها را مشخص میگیرند. من مفاهیمی را که این حالتمیهای فهم را دربرحالت

در اصطلاح دیلتای همان ظهورات حیات هستند « اشیاء»این  (.Dilthey, 2002, p214« )نامممی

این محمولات عام ریشه در تجربة زیسته دارند و  شوند. به نظر اوکه در علوم انسانی تفسیر می

ی یعنی آنها مقولات زندگ ،قابل تشخیص و توصیف است این محمولاتزندگی روح برحسب 

یابی به مقولات را برای دست (Autobiography) های خودنوشتهستند. دیلتای شرح حال روح

هایی و تفسیر اظهارهاترین ها مستقیمداند، زیرا این شرح حالزندگی مناسب و درخور توجه می

های خودنوشت توان نقش شرح حال(. میDilthey, 2002, p221-223دربارۀ زندگی هستند )

دیلتای با نقش انواع صور احکام در فلسفة کانت مقایسه کرد. زیرا کانت انواع صور را در فلسفة 

ابی یهای خودنوشت را برای دستحالپنداشت و دیلتای شرحاحکام را حاوی مقولات فاهمه می

 دانست.به مقولات زندگی مناسب می

کند. مقولات صوری ( تقسیم میReal( و واقعی )Formalدیلتای مقولات را به دو دستة صوری )

: نویسداند. دیلتای میگیرند که در هر نوع درکی دخیلای نشأت میاز اعمال منطقی اولیه

تعبیراتی انتزاعی هستند برای اعمال منطقی تمایزگذاری، یکسان کردن، درک  مقولات صوری»
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ولات (. به عبارت دیگر، مقDilthey, 2002, p218« )مراتب تفاوت، ربط دادن و جدا کردن

صوری با همة انواع تجربه، اعم از پیشاعلمی و علمی نسبت دارند و از انواع اولیة تفکر از قبیل 

همانی و اختلاف، شدت و گیرند. وحدت و کثرت، اینمقایسه کردن و تمایزگذاری نشأت می

 ,Makkreelاند )نسبت مقولاتی صوری هستند که بین علوم طبیعی و علوم انسانی مشترک

2005, p82تفکر  گفت، پیشینی نیستند، بلکه پیشاپش در(. این مقولات، برخلاف آنچه کانت می

آنها »کنند. شوند و اعتبار خود را در مراحل بالاتر، در فکر استدلالی، تثبیت میاولیه پدیدار می

طور که شرایط صوری شناخت مفهومی، هم برای ری فهم ]به نحو عام هستند[، همانشرایط صو

 (. Dilthey, 2002, p219« )نسانی و هم برای علوم طبیعی، هستندعلوم ا

مقولات واقعی، برعکسِ مقولات صوری، در علوم طبیعی و علوم انسانی کاربرد مشترک ندارند. 

تواند مدعی باشد اعتباری را که در علوم طبیعی دارد، در علوم انسانی نیز هیچ مقولة واقعی نمی»

علوم طبیعی  شده در یک مقولة واقعیِ (. اگر روش انتزاعی بیانDilthey, 2002, p219« )دارد

ست طور اهمین رود؛میخود فراتر  ۀی از محدودبخواهد به علوم انسانی منتقل شود، علوم طبیع

اگر علوم طبیعی بخواهند یک شبکة روحی را به طبیعت نسبت دهند. برای مثال، مقولة علیت به 

عتبر است در جهان تاریخی وجود ندارد. علیت در علوم طبیعی مطابق معنایی که در علوم طبیعی م

های اثرگذاری و اثرپذیری یا کنش و قوانین ضروری است، در حالی که تاریخ فقط نسبت

(. بر طبق نظر دیلتای، کنش و واکنش در جهان Dilthey, 2002, p219شناسد )واکنش را می

ن و عاری از هرگونه ضرورت مکانیکی است. یا تاریخی تابع اراده و احساس و شناخت انسا

ار ی یکنواخت آشکطرزبیعی یک صورت نامتناهی است که بهعنوان مثال، زمان در علوم طبه

ر ب کهای است معطوف آینده که در علوم انسانی، زمان یک ساختار متناهیِشود، در حالیمی
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 این (.Makkreel, 2005, p83) گیردشود، شکل میخاطر آورده میاساس آنچه از گذشته به

 .( نخستین تعین مقولی حیات استTemporalityمندی )عنوان زمانزمان به
 زمانمقولة . 3.3

 ست و درواقعا ترین تعین برای تعینات دیگراولین تعینّ مقولی زندگی و بنیادیزمان  ،نزد دیلتای

های محاط در آن، در نسبت زندگی و اعیان خارجی»مندیِ مندرج در زندگی است. همان زمان

 .(Dilthey, 2002, p214 - 215« )همزمانی، توالی، فاصلة زمانی، استمرار و تغییر اشتراک دارند

در  شود که پیوسته بین گذشته و آیندهوقفة زمان حال تجربه میعنوان پیشرفت بیو زمان به

د. زمان حال شوحال تبدیل می به همواره و زمان آینده ،سیلان است. زمان حال پیوسته به گذشته

که با واقعیت پر شده است. این خاصیت پر بودن از واقعیت است ای از زمان پُری یا غنای لحظه

ند. مابا وجود اینکه پیوسته با تغییر محتوای تجربة زیسته در حال تغییر است، همواره ثابت می

د، همواره حاوی خاطرۀ چیزی شوعنوان زمان حال تجربه میزمان حال هرگز نیست. آنچه به

است که اندکی پیش حاضر بوده است. زمان همان رودخانة هراکلیتوسی است که دوبار در آن 

ال ای سی(. چنانکه پیداست زمان برای دیلتای مقولهDilthey, 2002, p216توان پا گذاشت )نمی

ای است که هر، زمان مقولتوقفه در آن مستغرق است؛ به تعبیر دقیقو پویا است که فاعل فهم بی

 نه امری انتزاعی و ایدئال و پیشینی و شودبا آن سیالیت و پویایی زندگی از درون تجربه می

این عقیده که زمان صرفاً یک امر ایدئال است، در علوم انسانی هیچ »نویسد: صوری. دیلتای می

تلقی دیلتای از زمان این . نکتة مهم دربارۀ این (Dilthey, 2002, p215-216)« معنایی ندارد

است که زمان مورد نظر او در تضاد با زمانِ مد نظر کانت یا زمان فیزیکی نیست، بلکه زمانی که 

ای دیگر از زمان هها و تجربهتجربة زیسته است که بنیاد تلقی متعلَّقگوید دیلتای از آن سخن می
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اً و بالعرض یا نسبت اولاً و بالذات به ثانی ،است و نسبت بین این دو از نوع نسبت امر اولیه به ثانویه

 است نه نسبت بین دو امر متقابل و متضاد. 
 واقعیت و امکانمقولة . 3.4

ان با و مقولة واقعیت و امک کندجربة زیستة زمانْ محتوای زندگی ما را در تمام جهات تعیین میت

م منفعل کنیه گذشته نگاه میوقتی ب»صورت که مندی نسبت دارد. به اینگانة زمانابعاد سه

 «مان به آینده فعال و آزادیم. ... اما در وضعیتتوانیم آن را تغییر دهیمهستیم، یعنی نمی

(Dilthey, 2002, p215)،  ز توانیم اکه می یابیمروی خود میپیش شماریبی هایامکانیعنی

زمان  ای ازاست از غنای لحظه عبارت زمان حال»علاوه بر این،  .بین آنها دست به انتخاب بزنیم

شود. ... این پر شدن از واقعیت که مشخصة زمان حال است پیوسته برقرار که با واقعیت پر می

شود مقولة واقعیت که از زمان حال حاصل می»اینجاست که . در (Dilthey, 2002, p215)« است

(. بدین ترتیب، Dilthey, 2002, p215« )خوردپیوند می ]که با آینده نسبت دارد[ امکان ةبا مقول

ودن ؛ واقعیت داشتن همان بشودتعیین میتوان مقولة واقعیت و امکان را بر حسب مقولة زمان می

ان نیز با است و مقولة امک قابل تغییرو حالت انفعال نسبت به گذشتة غیر و زیستن در زمان حال

که چنانهم ما هستند، مرتبط است. رویِشماری که در زمان آینده پیشِ بیهای متنوع و حالت

ند. کشود، دیلتای مقولة واقعیت و امکان را از زمانمندیِ تجربة زیسته استخراج میملاحظه می

شود این است که این مقوله چه نسبتی به واقعیت و امکان اما پرسشی که در اینجا مطرح می

دارد. در کانت مقولة واقعیت از حکم ایجابی  ،که در جدول مقولات کانت آمده ،خارجی

که امکان به معنای امکان عام )و مندی است، درحالیشود و حاکی از نوعی نازماناستخراج می

ید. آامتناع( از حکم ظنی و امکان به معنای امکان خاص )و ضرورت( از حکم قطعی به دست می

سان و مند انمندی زمانکند، موقعیتایفا میاما آنچه در تلقی دیلتای از واقعیت و امکان نقش 
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حسب  اما بر ،اختیار استنقش اراده و انتخاب اوست. انسان از حیث مقولة واقعیت منفعل و بی

ی مندمندی و موقعیتامکان فعال و مختار است. اما در کانت واقعیت و امکان ربطی به زمان

انی مرتبط با ارادۀ انسه، حقایق خارجی و غیرکاربرد موج انسانی ندارند و این دو مقوله به شرط

کنند. به این ترتیب است که دیلتای بر خلاف کانت واقعیت و امکان در کیفیت را بازنمایی می

 کند.تجربة زیستة انسانی جستجو و کشف می
 کل وپیوستگی اجزاء همبه مقولة. 3.5

ه این معنا نوتیک است. بتفسیر در هرمهای فهم و یکی از ویژگی ،وابستگی متقابل اجزاء و کل

تک اجزای آن عبارت است و از سوی سو درک کل یک عبارت وابسته به درک تککه از یک

پذیر نیست. دیلتای این دور هرمنوتیکی را دیگر فهم اجزای آن عبارت بدون فهم کل آن امکان

ست های زیسته اجربهکه ت ،مثابه یک کل و اجزای آنتر بر خود حیات بهدر سطحی بنیادی

ه از درون ک تشکیل شدهزیسته  ةتجرب نامئی بهاجزا از زندگی کند. به نظر وی، جریاناطلاق می

( است که آن تجربه جزئی Self) یشتنای مرتبط با یک خوهر تجربة زیسته» پیوند دارند وبا هم 

ها بتارد تا یک شبکة نس]و[ این تجربه پیوندی ساختاری ]یا ذاتی[ با اجزای دیگر د از آن است

 عنوان مبدأ حیات( بهSpirit) (. هر چیزی که به روحDilthey, 2002, p217« )تشکیل دهند

-همقولة بهدهد. بدین ترتیب، مرا نشان می هاة نسبتیک شبک پیوستگیِهمبه مربوط باشد، این

 گیِ یک شبکهپیوستهمبهما این » و آوردسر بر میمثابه یک کل به ،پیوستگی نیز از خود زندگی

 ,Dilthey, 2002)« کنیم، درک میکه شرط هرگونه درکی است ،از طریق وحدت آگاهی را

p217.) لة پیوستگی بر حسب مقوهماین به»کند که در اینجا دیلتای به این نکته اشاره می

ارت عبو ]بر کل واقعیت قابل اطلاق است  وشود که صورتی از حمل است رک میتری دجامع

بدین ترتیب، دیلتای با توسل به (. Dilthey, 2002, p217« )نسبت کل و اجزاء [است از مقولة
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-و به مرتبة بنیادی کندمقولة نسبت کل و اجزاء از تلقی اتمیستی و پوزیتیویستی از حیات گذر می

شود که موضوع علوم انسانی است. او بر این اساس روش مختص تر از درک حیات قائل می

بته داند. العلوم طبیعی را برای مطالعة این سطح از حیات و ظهورات آن ناکافی و ناکارآمد می

سنخ  اند، بلکه نسبت آنها ازرتبهاین دو سطح مذکور نه در تعارض با یکدیگرند و نه همتا و هم

روبنا و زیربناست. شاهد این مدعا این است که خود علم طبیعی و روش آن جزء ظهورات 

 کارگیری مقولات از جمله مقولة نسبت کل و اجزاء. اند که درک آنها مبتنی است بر بهحیات
 یا قدرت نیروی مولدمقولة . 3.6

دی دارد، های بعای در تعیین تجربهدر علوم انسانی، نیرو عبارت از تأثیری است که هر تجربه

د. پس همة آیشمار مییک نیرو به گذاردلی ما تأثیر میها و اعمال فعای که بر تجربهمثلاً خاطره

شوند و خود این تصمیم اگر عملی شود نیرو هستند عواملی که به اتخاذ تصمیم منجر می

(Hodges, 1952, p271 – 272هنگامی که ما به .)ِخود را بسط و به  دنبال یک غایت، وجود

ه ر میان آنها دست بهای متنوعی مواجه خواهیم شد که دبا امکان ،دهیمسوی آینده گسترش می

های دیگر را کنار و امکان کنیمها را برای خود محقق میزنیم و یکی از آن امکانانتخاب می

کند ای را وارد قلمرو واقعیت میچیز تازه ،گیرد. این غایت که به این شیوه شکل میگذاریممی

افتگی یو کشش یا جهتوعی فشار که قبلاً وجود نداشته است. اما آنچه در اینجا مطرح است ن

سوی یک هدف است، یا بروز قصد و نیتی است برای تحقق بخشیدن به چیزی که پیش از این به

توان ند، میکهایی را ایجاد میپیوستگی حیات چنین زنجیرههممادام که به»واقعیت نداشته است. 

یزی زندگی فردی متمانظر دیلتای، هر به (.Dilthey, 2002, p224« )آن را نیروی مولد نامید

له با تکیه بر این مقوحال با سایر نیروهای مولد تعامل دارد. یک نیروی مولد است که در عین

کنیم و از تأثیرات آنها بر خود آگاه است که ما تحمیل خود را بر اشیاء و دیگران تجربه می

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 m

i.k
hu

.a
c.

ir
 o

n 
20

23
-0

4-
15

 ]
 

                            22 / 34

https://mi.khu.ac.ir/article-1-186-fa.html


 209/  خانیپور؛ کاظم موسیعلیرضا حسن/ مقولات در کانت و دیلتایرویکرد هرمنوتیکی به مقایسة 

 - 112، ص1380ظی، )واع شویم. این مقوله با مقولة علیت در علوم طبیعی خویشاوندی داردمی

ه در عنوان یکی از مقولات فاهمعلیت در طبیعت و علوم طبیعی و به(. تفاوت نیروی مولد و 113

ناپذیر مندرج است که فاقد غایت و هدف این است که در علیت طبیعی یک ضرورت تخلف

ه نه تقابل ک یمرا اشاره کناست. اما دربارۀ نسبت بین این دو نوع مقوله نیز مجدداً باید این نکته 

ز عنوان یکی ا، چه بهارزی. زیرا خود درک مفهوم علیت طبیعیکاملی بین آنها هست و نه هم

 وی مولدتجربة زیستة نیربر چه به صورتی پیشاکانتی آن اولاً و بالذات  ،مقولات فاهمة کانت

ه هیوم کت چناننام نیروی مولد در کار نبود، اجزای واقعیای بهبسا اگر مقوله. چهمبتنی است

نت با بهره بودیم. کاشد و ما از شناخت علمی آن بیپنداشت، فاقد پیوند ضروری تصور میمی

ر مبتنی تاما خود آن در سطحی بنیادی ،دهدای به هیوم پاسخ میتوسل به مقولة علیت در مرتبه

 شود.  تر نیروی مولد است که در تجربة زیسته درک میبر مقولة بنیادی
  غایتمعنا، ارزش و . 3.7

صورت کند. به اینه تعین زمان تلقی میرا متضایف با س غایتدیلتای سه مقولة معنا، ارزش و 

 ارتباط دارد. مقولة ارزش و تاریخ آید و با شناخت گذشتهکه مقولة معنا در حافظه پدید می

ده یرد که معطوف به آینگاز اراده یا خواستی نشأت می غایتمربوط به زمان حال است و مقولة 

، 1380شویم )واعظی، و از طریق آن در آینده سهیم می ،(Hodges, 1952, p272 - 273است )

 پیوستگی زندگی را بر پایة نسبت بین گذشته و حال بیانهم. به عبارت دیگر، معنا به(113ص

توان آنها را در که می ،ارزش عنوان کثرتی از آنات باکند. از نظرگاه ارزش، زندگی بهیم

، هر چیزی در خلال زندگی غایتگیرد و از جنبة مجاورت هم قرار داد، مورد داوری قرار می

از این سه مقوله، معنا جایگاه ممتازی در نظر دیلتای  آینده باشد.« آنِ »متمایل است که تابع یک 

اء را معنادار تلقی کنیم برای اینکه اشی هایی هستندنحوه ،دارد، زیرا مقولات ارزش و غایت
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(Makkreel, 1992, p381.)  ،تواناست که میدیگر مقولات  همةمقولة معنا جامع علاوه بر این 

ترین عبارت دیگر، معنا مهمبه (.Dilthey, 2002, p252آن درک کرد ) بر حسبزندگی را 

ت دیگر مقولا آید کهمقولة در فلسفة حیات دیلتای و وجه مشترک مقولات دیگر به شمار می

 شوند. در پرتوی آن تفسیر می
 های مقولات حیاتویژگی. 3.8

رای همیشه بار باز آنجا که حیات واقعیتی پویا و در حال سیلان دائم است، با مقولاتی که یک (1)

 تعیین شوند قابل فهم نیست. بنابراین، مقولات حیات قابل احصاء و معدود نیستند.

 لاقاطشود، در تجربة زیسته و حیات آگاهانه و سیال و ارادی داده میاین مقولات بر آنچه ( 2)

  شوند و بنابراین قرار است برای فهم ظهورات چنین حیاتی به کار بروند.یم

پیشینی  ای هستند، امااند و مقدم بر چنین تجربهمقولات حیات از تجربة حسی به دست نیامده (3)

و  علمی تر از تجربةدر حقیقت، به سطحی بنیادی .نیست ن آنها به معنای صوری بودن آنهادبو

 ای است. اشاره دارند که همان سطح پیشاحملی و پیشاگزاره مقولات آن

-ه واقعیتاشاره ب ستند؛ زیرا مفاهیم فطرییمفاهیم فطری به معنای دکارتی ن حیات مقولات( 4) 

اقد ف حیات که مقولاتر حالی، دهستند های متافیزیکی خارجی دارند و دارای مابإزای عینی

 شوند.هایی هستند و بر تجربة زیسته اطلاق میچنین مدلول

علق ندارند ای تهای صرفاً تهی نیستند، زیرا اصولاً به سطح معرفت گزارهمقولات حیات قالب (5)

 ای کانتیهو در اینجا تفکیک صورت از محتوا و فاعل شناسا از متعلَّق شناسایی و سایر دوگانه

 شود.  مطرح نمی
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دیلتای  نظرهای علوم انسانی باشند. بهگزارهمقولات حیات بناست ضامن عینیت و کلیت ( 6)

علوم طبیعی ای هگزارههای علوم انسانی فاقد عینت و کلیتی هستند که بدون چنین مفاهیمی گزاره

 از آن برخوردار است. 

پوشانی و ، همتنیدگیهمنوعی نسبت ابتنا، درگر ندارند و ( مقولات حیات تباین ذاتی با یکدی7)

-کیل میای تشهای موجود بین مقولات حیات شبکهانسجام درونی بین آنها برقرار است. نسبت

 توانیم به درک و فهم زندگی نائل آییم. دهد که از طریق آن می

شود ته میشبین عالم طبیعت و عالم حیات تمایز گذا ،شناسی هرمنوتیکی دیلتایدر معرفت( 8)

 .روند مختص علوم انسانی هستندکار میحیات برای شناخت ظهورات حیات به و مقولات

ار کاین مقولات در آن به کهاست ای محدودیت حوزۀ اطلاق مقولات حیات مربوط به مرتبه

 روند.می

ی و نانگاری حس و فاهمه، پسیتر از دوگانه( آرای دیلتای دربارۀ مقولات در سطحی بنیادی9)

گرایانه کل اتمیستی وطرح شده و نیز مبتنی بر نگاه غیرپیشینی، صورت و ماده، درون و بیرون م

 های تجربة زیسته است.به داده

خود  بلکه در ذات ،گیرندکند که مقولات فاهمه از تجربه نشأت نمی( دیلتای تأکید می10)

اعل شناسا با نوان فعشناختی نسبت ما بهاند. این بدان معناست که به لحاظ معرفتزندگی نهفته

یک نسبت اولیه و بنیادی نیست. بلکه مقدم بر چنین  ،عنوان متعلَّق شناساییعالم خارج به

 ود.شدوگانگی و نسبتی نوعی یکپارچگی بنیادی وجود داد که در تجربة زیسته درک می

 مقایسة مقولات کانت و دیلتای . 4

 آنها با دو هدف متفاوتاما کانتی دارد،  ییالگو ،ارۀ مقولاتاگرچه دیلتای در بحث خود درب

 و تثبیت مبانی علم جدیدهدف کانت که گذشت، چناناند. همبحث مقولات را مطرح کرده
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ناسی برای شارائة نوعی روشهدف اصلی دیلتای اعتباری مابعدالطبیعة جزمی بود. اما اثبات بی

بیعی به سطح قضایای علوم ط از حیث کلیت و عینیت علوم راهای این بود که گزاره علوم انسانی

رایانة مورد انتظار گقربانی قطعیت موجبیت ،آنکه سیالیت و پویایی ذاتی حیات، بیارتقا ببخشد

در اینجا به اقتضای موضوع مقاله فقط به مقایسة نظر کانت و دیلتای دربارۀ  در علوم طبیعی بشود.

 پردازیم.     یم هرمنوتیکی-گفته از منظری پدیدارشناختیپیش هایمقولات به ترتیب ویژگی

ن ای و کنداستخراج می صورت حکمتعداد مقولات: کانت دوازده مقوله را از دوازده  مسألة( 1)

طور کامل حاوی همة مفاهیم اولیة فاهمه و جدول ]مقولات[ به»داند: کامل میتعداد مقولات را 

ای هدر فاهمة انسان است و در نتیجه راهنمایی دربارۀ همة جنبه حتی صورت یک دستگاه مفاهیم

(. علت Kant, 1998, B 110« )دهدیک علم نظری پیشنهادی و حتی نظم آن را به دست می

 أییدتکه مورد است طبق منطق ارسطویی بر تعداد احکام  ،محدودیت و معدودیت مقولات فاهمه

داد مقولات کانت و هم نقش و کارکرد آنها همواره تاست. هم تعبه حصر عقلی دوازده وکانت 

دیلتای  که گذشت،چنانهماما بوده است.  ، از جمله دیلتای،مورد بحث و انتقاد فلاسفه و مفسران

گذارد. به نظر او مقولات فاهمة کانت صوری بین مقولات صوری و مقولات واقعی تمایز می

-های شهود حسی است و در واقع نقش صورتهشان نظم و سامان بخشیدن به دادهستند و هدف

که مقولات واقعی هستند، بنیاد و ریشة مقولات صوری  ،بخشی دارند. در مقابل، مقولات حیات

شدنی و قابل تعریف دقیق نیستند. علت این امر آن است که این مقولات ریشه ء هستند و احصا

-یشاگزارهرا چون امری پ امور دارند و اینحیات ناپذیر و کلیت تجزیهپیوستگی همبه پویایی و در

به دیلتای این  که ،پویایی و سیالیت حیات علاوه برکرد.  حصر عقلی تعیینتوان با نمی ،ای است

 هتری از تجرببا سطح عمیق ، اواز مقولات حیات به دست بدهد کاملی دهد جدولامکان را نمی

اشتقاقی  گویدای که کانت از آن سخن میهسروکار دارد که آن تجرب «تجربة زیسته»موسوم به 
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را  نه چنین احصایی ،نه ادعایی دربارۀ احصای کامل مقولات دارد دیلتای از آن است. بنابراین،

ه یک ب تواننمیرا و نسبت آنها  تعیین کرد تواننمیرا تعداد چنین مقولاتی »داند: ممکن می

 (.Dilthey, 2002, p252« )فروکاستصورت منطقی 

ود های شهدانست که بر دادههای تهی میاطلاق مقولات: کانت مقولات فاهمه را قالب مسألة( 2)

 ر نتیجه،د آید.دست میگذر چنین اطلاقی است که معرفت معتبر بهاند و از رهحسی قابل اطلاق

بخش و انواع اطلاق مقولات بر اموری غیر از شهودات حسی به احکام فاقد محتوای معرفت

گرایی هجربانجامد. این عقیدۀ کانت ریشه در تلاش او در اتخاذ مزایای تمغالطات و تعارضات می

دو  رسانی این دو رویکرد دارد، امری که یاریهاحال پرهیز از خطاگرایی و در عینو عقل

وان بر تگذر چنین تلاشی است که مینظر کانت فقط از رهگفتة کانت است. بههدف پیش

قل که همان نقد استعلایی ع ،بیعة جزمی خط بطلان کشید و مابعدالطبیعة جدیدی رامابعدالط

 است جایگزین آن کرد. از نقد استعلاییِ عقل تا نقد عقل تاریخی دیلتای فاصلة چندانی نیست.

نتاج استعلایی است» و« استنتاج متافیزیکی مقولات» دیلتای بر خلاف کانت بحثی تحت عنوان

-مطرح نکرده است. از تأکید او بر تجربه آنهاتوجیه اطلاق  استخراج مقولات وۀ دربار« مقولات

شود که مقولات حیات بر آنچه معلوم می شناسی علوم انسانیهای زیسته و نقش آنها در روش

شوند. اما دربارۀ اطلاق اطلاق می ،شودبه تجربة زیسته و حیات آگاهانه و ارادی انسان داده می

ا مقولات تر مقولات حیات در مقایسه بتوان گفت؟ با توجه به سطح بنیادینها چه میآنها بر غیر ای

سد ردوگانگی ماده یا محتوا و صورت در تجربة زیسته و مقولات حیات، به نظر می رفعفاهمه و 

شوند های حیات ارادی و آگاهانه اطلاق میکه این مقولات همواره اولاً و بالذات بر همان داده

ای هکنیم، با توجه به ابتنای همة تجربهوقتی مثلاً مقولة زمان را بر امور دیگری اعمال میو حتی 

چنان یم و هماکار گرفتهتجربة زیسته را به طرزی غیرمستقیم به زمانی بر مقولة زمان، همان زمانِ
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توجه  بکار داریم، حتی اگر از این امر غافل باشیم. هدف دیلتای جلبا یکی از مشتقات آن سرو

 به همین واقعیت بنیادی است که به نظرش کانت از آن غافل بوده است.

 روریض های پیشینی فاهمه و شرطپیشینی بودن مقولات: کانت مقولات را صورت مسألة( 3) 

فقدان محتوای  و به معنای عدم ابتنا بر تجربه ،در اصطلاح کانت« پیشینی»دانست. امکان تجربه می

ای صوری به معن ،پیشینی بودن در نظر کانتپس، همان تجربة حسی است.  ،و تجربه ،تجربی

مبنی بر  شناسی کانتکنندۀ کلیت نیز است. با توجه به فرض اساسی معرفتبودن و تضمین

ه امر اخت، طبیعی است کهای پیشینی و پسینی شندوگانگی ماده و صورتِ معرفت، یا مؤلفه

ی باشد بخشی نیازمند ماده و محتوایو همواره برای معرفتبخش نباشد تنهایی معرفتپیشینی به

 اندیشد. مقولات حیات دیلتای بهکه خودش فراهم نکرده است. اما دیلتای در سطحی دیگر می

ی ااند، پیشینی هستند، اما مستقل از هر نوع تجربهاین معنا که از تجربة مورد نظر کانت اخذ نشده

شوند ته میفکنند و از متن و بطن حیات گرزیسته را توصیف میهای نیستند. این مقولات تجربه

ای هاند. به این معنا مقولات حیات هم بر دوگانگیمثابه یک کل نهفتهو در ماهیت زندگی به

 اند.بخششناختی کانتی تقدم دارند و هم به تنهایی معرفتمعرفت

؛ زیرا ستندیبه معنای دکارتی نمفاهیم فطری فاهمه مقولات فطری بودن مقولات:  مسألة( 4)

ی عینی دارای مابإزا دارند و در نتیجهاشاره های متافیزیکی خارجی اولاً به واقعیت مفاهیم فطری

تهی هستند  هایفاهمه صرفاً قالب در حالی که مقولات ؛دارند بخشیقابلیت معرفت هستند و ثانیاً

یات ح مقولات بخشی ندارند.لیت معرفتمابإزای عینی و قاب ،های حسیبدون اطلاق بر داده و

ة زیسته های متافیزیکی هستند و فقط بر تجربفاقد چنین مدلولستند؛ زیرا یمفاهیم فطری ن نیز

 شوند.اطلاق می
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وجه شناختی ماده و صورت و با تتهی بودن و صوری بودن: بر اساس دوگانگی معرفت مسألة( 5)

جاد معرفت از دیدگاه کانت، مقولات فاهمه باید آفرینی دو قوۀ حس و فاهمه در ایبه نقش

های شهود حسی هستند و خودشان به بخش دادههای تهی معرفت باشند که فقط صورتقالب

صوری  توانچنان که گفته شد، مقولات حیات را نمیدهند. اما همتنهایی شناختی به دست نمی

 بخش دانست.    و تهی و غیرمعرفت

ضامن عینیت و کلیت بودن: مقولات فاهمه قرار است ضامن عینیت و کلیت قضایای  مسألة( 6)

اف عالم اوص نانداهترکیبی پیشینی در علوم طبیعی باشند. کانت مفاهیمی را که مابعدالطبیع

های تهی فاهمة فاعل شناسا و صرفاً قابل کردند، قالبمادی، تلقی میخارج، اعم از مادی و غیر

گذر هم اعتبار مابعدالطبیعة جزمی را زیر سؤال کرد تا از این رهمیهای حسی تلقی اطلاق بر داده

دیلتای  ةاما دغدغ های علمی را ترسیم و تضمین کند.ببرد و هم سازوکار عینیت و کلیت گزاره

های حیات شناسی علوم طبیعی به پدیدهکاری بود تا هم از تعدی روشدست دادن راهبه

م طبیعی علو هایگزاره های علوم انسانی را به مرتبة عینیت و کلیتم گزارهجلوگیری کند و ه

لات حال، مقولات حیات و مقوت چنین نقشی داشته باشند. با اینبرساند. مقولات حیات قرار اس

که علوم انسانی و علوم طبیعی چنین نیستند. بلکه نسبت این دو از چنانارز نیستند، همفاهمه هم

مقولات فاهمه  کیثانوی یا روبنا و زیربناست و در نهایت رأی دیلتای ابتنای هرمنوتیسنخ اولی و 

 طور کلی بر مقولات حیات و علوم انسانی است.        و علوم طبیعی به

 مقولات فاهمة کانتی، مانند مقولات ارسطویی، تباین ذاتینسبت مقولات با یکدیگر:  مسألة( 7)

ندارند، به  پوشانی و نسبت متقابل با همنا که نسبتی از نوع ابتنا، همبا یکدیگر دارند؛ به این مع

دیگر  یک جامع مقولاتدهای اساساً متفاوتی دارند و هیچدیگر فروکاستنی نیستند، عملکرهم

م در اند و هر کدانیست. علت این امر آن است که آنها از احکام منطقی متفاوتی استخراج شده

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 m

i.k
hu

.a
c.

ir
 o

n 
20

23
-0

4-
15

 ]
 

                            29 / 34

https://mi.khu.ac.ir/article-1-186-fa.html


 1401و زمستان  پاییز/ 6وم/ شماره سهای مابعدالطبیعی/ سال / دوفصلنامة علمی پژوهش216

 

دیگر که مقولات حیات تباین ذاتی با یککنند. در حالیطبیعت نقش ایفا میای از دریافت جنبه

ثابه امری مگرایانة دیلتای از حیات بهتنیدگی ذاتی حیات و برداشت کلندارند و به سبب درهم

ایی از هدر بین این مقولات نسبت اند.پیوستگی درونیهمهای زیستة واجد بهمتشکل از تجربه

ت، مقولة که گذشچنانای برقرار است و همنی، نسبت متقابل و نسبت شبکهقبیل انسجام درو

 بخش آنهاست. عنوان مقولة اصلی در مرکز شبکة مقولات قرار دارد که وحدتبه« معنا»

ار کفاهمه برای شناخت عالم طبیعت به حوزۀ کاربرد مقولات: به نظر کانت مقولات مسألة( 8)

ای هستند و تفکیک بین عالم طبیعت و عالم حیات و لزوم روشروند و مختص علوم طبیعی همی

شناسی اما در روشجداگانه برای شناخت این دو عالم در فلسفة کانت مطرح نشده است. 

یات ح های متمایز، مقولاتهرمنوتیکی دیلتای بر مبنای تفکیک دو عالم مذکور و لزوم روش

. بر اساس آنچه مختص علوم انسانی هستندروند و کار میبرای شناخت ظهورات حیات به

ای است که این مقولات در آن گذشت، محدودیت حوزۀ اطلاق مقولات حیات مربوط به مرتبه

 روند.به کار می

که گفته شد، طرح بحث مقولات فاهمه در چنانانگاری: همانگاری و وحدتدوگانه مسألة( 9)

یز نگاه مبتنی است، و ن شینی، صورت و مادهکانت بر نوعی ثنویت حس و فاهمه، پسینی و پی

های حسیِ فاقد انسجام و نیازمند وحدت )برای درک شدن( گرایانه به دادهکلاتمیستی و غیر

ی مطرح هایتر از چنین دوگانگیاست. در حالی که دیلتای مقولات حیات را در سطحی بنیادی

 ه است.گرایانته غیر اتمیستی و کلهای تجربة زیسکند و نگاه او به پدیدۀ حیات و دادهمی

یرند گخاستگاه مقولات: مقولات فاهمه از تجربه )اعم از درونی و بیرونی( نشأت نمی مسألة( 10)

ی نسبت شناختاند. این بدان معناست که به لحاظ معرفتبلکه ذاتی ذهن ما و شرط امکان تجربه

شود. مقولات حیات دیلتای نیز از برقرار میما با عالم خارج اولاً و بالذات از طریق این مقولات 
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« ذاتیِ ذهن»ای جولات فاهمه هستند. اما دیلتای بهگیرند شبیه مقاین حیث که از تجربه نشأت نمی

ن داند. ایگوید و مقولات را نهفته در ذات زندگی میزندگی سخن می یبودن مقولات از ذات

به  ،با عالم خارج اولاً و بالذات از طریق ذهن شناختی نسبت مابدان معناست که به لحاظ معرفت

وجود دارد که  ترشود، بلکه نوعی نسبت بنیادیمعنای کانتی این کلمه و مقولات آن برقرار نمی

 شناختی کانتی اشتقاقی از آن است.نسبت معرفت

  نتیجه. 5
های اهتا و شبهدر این جستار به مقایسة آرای کانت و دیلتای دربارۀ مقولات و بررسی تفاوت

یکی در  ،مقولات و مفاهیم کلی دخیل در کسب معرفت را فیلسوف بین آنها پرداختیم. هر دو

 و. ما در کار کانت شاهد نقد عقل نظری اندمطرح کرده علوم طبیعی و دیگری در علوم انسانی،

لطبیعة امنظور تثبیت مبانی علوم طبیعی و رد اعتبار مابعدتعیین خصوصیات قوۀ صدور حکم به

زعم او، محدودیت شناخت معتبر به علوم حاصل بحث کانت دربارۀ مقولات، به. جزمی هستیم

ای است که طبیعی و عدم اعتبار هر ادعای معرفتی فراتر از مرزهای همکاری حس و فاهمه

مطرح کردن مفهوم تجربة  که دیلتای بادر حالیگردد. های حسی اطلاق میمقولات آن بر داده

ای یهخواهد به لاعنوان بنیاد هر نوع شناخت و نحوۀ اولیة مواجهة انسان با واقعیت، میزیسته به

علوم  ایدۀ شناسی کانت مد نظر است دست یابد و بر این اساستر از آنچه در معرفتبنیادی

را که ماهیت آن سیلان  ،اتچنین مقولات حیاو هم .کندمطرح می رانقد عقل تاریخی  انسانی و

و  شوند با هدف تثبیت مبانی علوم طبیعیو جریان دائم است و اولاً بر تجربة زیسته اطلاق می

ا توجه به ب نتیجة مقایسة آرای دو فیلسوف این است که کند.های این علوم ارائه میتضمین یافته

و فراگیری  همهفاو مقولات  یاتحبین مقولات  اولیه و ثانویه هرمنوتیکیِ-پدیدارشناختینسبت 

رز انه مقولات فاهمة کانت همتا و همتوان گفت که مقولات حیات نسبت به مقولات فاهمه، می
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عی و بلکه علوم طبی سطح علوم انسانی است؛مقولات حیات دیلتای است و نه علوم طبیعی هم

 ،تندهس جهات مختلفدستاوردی انسانی و محصول روح بشر از مقولات آن خود از آن حیث که 

-نسبت این دو از سنخ ابتنای پدیدارشناختی ،در حقیقت توانند موضوع علوم انسانی باشند.می

هرمنوتیکی یکی بر دیگری یا اشتقاق یکی از دیگری است و دیلتای سعی کرده مبنا و بنیاد 

 کند.  بیانهمان مقولات حیات و علوم انسانی است کشف و که  مقولات فاهمه و علوم طبیعی را
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