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Abstract 

Earthquakes have always been one of the most dangerous and important natural hazards that always threaten 

cities. The consequences of earthquakes affect the society both in terms of frequency and damages. Community 

resilience provides a conceptual framework for measuring the ability of society to deal with changes and 

emergency situations. The main goal of this research is to analyze the state of institutional resilience of 

Kermanshah metropolis against earthquake risk. The statistical population is the residents of Kermanshah city, 

and to determine the sample size, 385 people were determined based on Cochran's formula, and the sample 

was selected using the stratified sampling method. Also, the documentary method and library studies have 

been used to compile theoretical foundations and viewpoints and a questionnaire to collect data related to the 

institutional resilience of Kermanshah city. GIS, SPSS, CODAS model and CV method have been used for 

experimenting and analyzing data and information. results show, There is a significant difference in all 

components at the 0.95 level and in some componentsThe average is higher than the average value of three 

and in some components it is lower than the average value of three. Also, the results of the Cudas model show; 

Regions eight and seven in the first and second ranks and in relatively good condition; Regions one and four 

in the third and fourth levels and in the middle status and regions; 2, 3, 6 and 5 are ranked 5th to 8th respectively 

and are in poor condition and the biggest difference and inequality is related to the component of how much 

government and local institutions (council and municipality) have planned to prevent the consequences and 

damages caused by the earthquake. 
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 مقاله پژوهشي
 

 آوری نهادی در برابر خطر زلزله در کلانشهر کرمانشاهوضعیت تاب تحلیل
  

 چنور محمدی  

 .رانیا ریزی شهری، دانشگاه محقق اردبيلي، اردبيل،دانشجوی دکتری، گروه جغرافيا و برنامه

 *فرحسین نظم
  .دانشگاه محقق اردبيلي، اردبيل، ایران ،يریزی شهری و روستایگروه جغرافيا و برنامه ،استاد

 صیاد اصغری سراسکانرود

 .جغرافيا طبيعي دانشگاه محقق اردبيلي، اردبيل، ایرانگروه  ،استاد

 

 چکیده

 يعواقب زلزله، هم از نظر فراوان .کنديم دیشهرها را تهد شهيکه هم بوده است يعيخطرات طب نیو مهمتر نیاز خطرناکتر يکی شهيهم زلزله

 یجامعه برا یيتوانا سنجش یبرا يچارچوب مفهوم کیجامعه  یآورتاب .گذارديم ريآورد، بر جامعه تأثيکه به بار م يو هم از نظر خسارات

در برابر کلانشهر کرمانشاه آوری نهادی تابتحليل وضعيت . هدف اصلي این پژوهش کنديفراهم م یاضطرار طیو شرا راتييمقابله با تغ

نفر تعيين شده و  385باشند و برای تعيين حجم نمونه با استناد به فرمول کوکران جامعه آماری ساکنان شهر کرمانشاه ميباشد. ميخطر زلزله 

ای جهت تدوین مباني و همچنين، از روش اسنادی و مطالعات کتابخانه ای انجام شده است.گيری طبقهانتخاب نمونه با استفاده از روش نمونه

 یه و تحليلرتج برایآوری نهادی شهر کرمانشاه استفاده شده است، های مربوط به تابنظری و پرسشنامه جهت گردآوری دادهها دیدگاه

ها در تمامي مؤلفهدهد، نتایج نشان مياستفاده شده است.  CV و روش و  CODASمدل  ،GIS, SPSS افزارهایها و اطلاعات از نرمداده

تر از مقدار ها پایينها ميانگين بالاتر از مقدار متوسط سه و در بعضي از مؤلفهر وجود دارد و در بعضي از مؤلفهداتفاوت معني 95/0ر سطح د

های اول و دوم و دارای وضعيت نسبتاً خوب؛ مناطق هشت و هفت در رتبه دهد؛باشد، همچنين نتایج مدل کوداس نشان ميمتوسط سه مي

های پنج تا هشتم و در در وضعيت متوسط و مناطق؛ دو، سه، شش و پنج  به ترتيب در رتبه و چهارم و های سوممناطق یک و چهار در رتبه

 ایبر شهرداری و شورا) محلي و دولتي نهادهای ميزان مربوط به مؤلفۀ چهو بيشترین اختلاف و نابرابری  اندوضعيت ضعيف قرار گرفته

 باشد.اند، ميکرده ریزیامهبرن زلزله از ناشي خسارات و پيامدها از جلوگيری
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 مقدمه 

 2,1شود که يم ينيبشيو پ (USAID, 2006: 3) کننديم يجهان در شهرها زندگ ینفر ارديليم 6 تياز جمع نصف، حدود هامروز

رود يکنند و انتظار م يها در شهرها زندگآنشوند مياضافه  ندهیسال آ 30در  جهان تيکه به جمع ینفر ارديليم 2,2نفر از  ارديليم

 بصلي یسالانه گزارش،  (Zhou et al, 2009: 2)در حال توسعه متولد شوند یکشورها یساکنان در شهرها نینفر از ا ارديليم 2

 يق)عش کننديم يدر معرض خطر زندگ یدر شهرها دنيات يجمع نصفاز  شيکه ب گر این استنشان 2010در سال  يسرخ جهان

 2014: 251( شونديم لیتبد ياز خطرات احتمال تعداد فراواني يبه مکان اصل یمناطق شهر ،(12: 1396، مکارانهچهاربرج و 

,Leon and March(( پذیر شدن جوامع شهری به علت آسيبتلفات  شی، افزاگذشته یاهدهه يط يعيخطرات طب شیجدا از افزا

يراننگ نیاز بزرگتر يکیبه  يعيطب مخاطراتمقابله با  رياخ یهاکه در سال یبه طور)) (Van Westen, 2006: 1زیاد شده است 

از  يکی شهيهم زلزلهزلزله است.  يعيطب مخاطرات نیاز ا يک(، ی20: 1393)نيکمردنمين و همکاران،  شده است لیبشر تبد یها

و  يکل)م کنديم دیشهرها را تهد هشي( که هم85: 1393، يکل)مودت و م بوده است يعيخطرات طب نیو مهمتر نیخطرناکتر

  گذارديم ري، بر جامعه تأثآورديکه به بار م يو هم از نظر خسارات ي، هم از نظر فراوانعواقب زلزله( 81: 1399، همکاران

.(Nasreen, 2011: 188)تيمعج یالاب ، تراکمهیانباشت سرما لي، اما شهرها به دلکندينم يتثنسمس زيرا ن یرشهرياگرچه مناطق غ 

در (، 4: 1396)نامجویان،  شونديمتحمل م يانسان هایسکونتگاه رینسبت به سا یشتري، خسارت بهاوسعت آن ليبه دل نيو همچن

 1,500,000از  شيدر مناطق مختلف جهان رخ داده است که منجر به کشته شدن ب رانگریلرزه ونيزم 1100از  شي، بستميطول قرن ب

 5,5  یلرزه با بزرگانياز لحاظ تعداد زم رانی، ا2003بر اساس گزارش سازمان ملل در سال  ))(Lantada, 2009: 2 نفر شده است

که  رانگریزلزله و 153، از هر يانقلاب اسلام بنياد مسکن ( طبق گزارش3: 1396 ي،)رجب هجهان قرار گرفت یاول کشورها رتبهدر 

در  یریپذبيآسدر رتبه  نیبالاتراز  دارای یکي که (23: 1395)خاني،  بوده است رانای هب مربوط 6/17 در جهان رخ داده است

 یرو تيموقع ژهی، به ويشناسنيو زم یيآب و هوا یهايژگیو ليبه دل (.3: 1396)رجبي،  حادثه دارد نیزلزله و تلفات ابرابر 

زاده و ي )ابراهيمساختمان و مهندس یاستانداردها تی( عدم رعا610: 1394، و همکاران یي)رضا ايماليه – بکمربند زلزله در آل

های مختلف شاهد حوادث و بلایای طبيعي و تنوع آب و هوایي و موقعيت مهم استراتژیک در طول دوره (،143: 1398همکاران، 

خسارات ، (2: 1395)اتراچالي، دارد پتانسيل آسيب بيشتری از سوانح و مخاطرات طبيعي را  (65: 1392)ميرخاندوزی،  طبيعي وغير

نشده  ينيبشيپ تيماه ني( و همچن609: 1394و همکاران ،  یي)رضا شهر و فيزیک طيبه مح يو انسان يعيگسترده از خطرات طب

ر مهم د نهيزم کیحوادث به  راتيبه حداقل رساندن تأث آوریتابمفهوم باعث شده  (3: 1396، اني)نامجوئ يعيطب یایبلا شتريب

 آورتاب یدر شکل دادن به شهرها مهم ينقش یشهر یزیربرنامه (.609: 1394، و همکاران یي)رضا شود لیبحران تبد تیریمد

مقابله با  یجامعه برا یيتوانا سنجش یبرا يچارچوب مفهوم کیجامعه  یآورتاب .:Olazabal Et al., 2012) 87( کنديم ارائه

شهر  نيشهر غرب کشور و نهم نیشهر کرمانشاه بزرگتر ))Bonanno et al, 2015: 76( کنديم مفراه یاضطرار طیو شرا راتييتغ

و  تينفر جمع 946651 ،1395سال  یو مرکز استان کرمانشاه است که در سرشمار رانیا کلانشهرهای از  يکیکشور و  تيعجمپر

گسل در کرمانشاه و اطراف آن وجود دارد که باعث  نیچند (،1395)مرکز آمار ایران،  متر مربع مساحت داشته است 93,389956

 نيدر منطقه کرمانشاه وقوع زم يخیتار یهالرزهنيزم يبررس (.18: 1398)زارعمند،  شهر شده است نیدر ا خيزیلرزه جادیا

، کرمانشاه یدر شهرها رانگریلرزه وني، زمیلاديم 1008، در سال کند. به عنوان مثاليم دیيرا تأ رانگریو و دیشد اريبس یهالرزه
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مورد در استان  نیدتریشد. در جد یادینفر و خسارات ز شانزده هزارکه منجر به کشته شدن  اتفاق افتادهو اسدآباد  دینور، کنگاور

  شتاورگ اسيبا مق شتریر 7,3 يبه بزرگ دیشد یالرزه نيزم، 1396است( در سال  ازگلهشهر  یلومتريک 5لرزه نيزم کانون) کرمانشاه

، با توجه به قرار گرفتن نیبنابرا (.20: 1398)زارعمند،  وارد کرد یدیاستان خسارت شد و روستا شهر نیچند بهو  اتفاق افتادبزرگ 

و مناسب  حيصح یزیرو برنامه آورتابو  ریپذبيمناطق آس فی، تعرزلزله ادیبا خطر ز یيايمنطقه جغراف کیکرمانشاه در شهر 

تحليل (. هدف اصلي این پژوهش 267: 1397باشد )اميریان، مي یشهر ضرور نیدر ا يکاهش خطرات احتمال ای جلوگيری یبرا

 ای؛هباشد و با توجه به هدف به دنبال پاسخگویي به سؤالدر برابر خطر زلزله ميکلانشهر کرمانشاه آوری نهادی تابوضعيت 

در  نهادی آوریهای تابی نهادی را در برابر زلزله دارد، وضعيت شاخصآورکدام یک از مناطق کلانشهر کرمانشاه بيشترین تاب

 ؟باشنددارا ميرا  ینابرابر نیشتربي هااز مؤلفه کیکدام  و باشدشهر کرمانشاه چگونه مي

 

 مبانی نظری پژوهش

گرفته « پرش به گذشته»ه معنای بresilio رود که از ریشه لاتين به کار مي« بازگشت به گذشته»آوری اغلب به مفهوم واژه تاب

د نظر وجو ای استفاده شده است اختلافاگرچه هنوز در اینکه این کلمه ابتدا در چه رشته .(Kelin et al, 2003: 39) شده است

ه نام ب گدر زمينه بوم شناسي، این کلمه در پي انتشار اثر اصلي هالوئين (Batabyal, 1998: 139) شناسيگویند بومدارد. برخي مي

 کنند که مطالعهمي به هرحال مطالعات مباني نظری بيان. رواج پيدا کرد 1937های اکولوژیکي در سال آوری و پایداری سيستمتاب

گرامزی،  ،استنتاج شد، که قسمت عمده آن توسط نورمن 1940های دهه های روانشناسي و روانپزشکي سالآوری از شيوهتاب

آوری را در نخستين فردی بود که مفهوم تاب (1981تایمرمن )(. 39: 1394پور، )کاویانتوسعه یافت امي ورنر و راث اسميت  

آوری آورده شده تعاریف و مفاهيم تاب -1جدول  در ))Maguire & Hagan, 2007: 18( حوزه بلایا و مخاطرات مطرح کرد

؛ به شوداد پيوندهای سازماني در درون جامعه تعریف ميآوری نهادی به عنوان ظرفيت جوامع برای کاهش خطر و ایجتاباست، 

در این بعد،  ))Norris, 2008: 127(گيرد ریزی و تجربه سوانح قبلي را در بر ميهای مرتبط با تقليل خطر، برنامهنوعي که ویژگي

راد آموزش دیده و داوطلب، ها، از جمله تعداد نهادهای محلي، دسترسي به اطلاعات، نيروها و افهای فيزیکي سازمانویژگي

های مدیریت بحران، به هنگام بودن قوانين و مقررات، قوانين و مقررات بازدارنده و تشویقي به ویژه در بندی به دستورالعملپای

 پذیری نهادها وامر ساخت و ساز مساکن، تعامل نهادهای محلي با مردم و نهادهای دولتي، رضایت از عمل کرد نهادها، مسئوليت

 )),Tierney 2007: 14(شود یابي ميگویي به سوانح نظير ساختار سازماني، ارزنحوه مدیریت یا پاسخ
 

 های علمي مختلفآوری در رشته(: تعاریف و مفاهيم تاب1جدول )

 هاتعریف علوم

 اکولوژی
ند و هنوز در همان تواند جذب کمقدار آشفتگي که سيستم ميدهي مجدد، سرعت بازگشت سيستم به حالت اوليه، ظرفيت سيستم برای جذب آشفتگي و سازمان

 وضعيت باقي بماند

اکولوژی 

 اجتماعي

به منظور  شود؛ ترکيب انواع گوناگون دانشگيری از سوانح ميها باعث افزایش قابليت یادگيری برای زندگي با وجود تغييرات و عدم قطعيت، تنوع تقویتیاد

 ودسازماندهيیادگيری، ایجاد فرصت برای خ

 اجتماعي
با استفاده از منابع  پذیریهای بازیابي برای کاهش از هم گسيختگي اجتماعي، ظرفيت برگشتها، انجام فعاليتها و آشفتگيتوانایي جوامع برای انطباق با تنش

 سریع آن برای جذب حوادث مخاطره انگيز و بازتواني فيزیکي و اقتصادی، توسعه منابع برای بالا بردن ایمني ساکنان، ميزان ظرفيت یک سيستم یا بخشي از

 های ناشي از مخاطرات سازدها را قادر به کاهش خسارتواکنش و سازگاری ذاتي جوامع در برابر مخاطرات به طوری که آن اقتصادی

 و شدید های طولاني مدترغم چالش، عملکرد مثبت در پي شوکىنشيني در مقابل مصایب، جریاني از ظرفيت برای سازگاری موفق علتوانایي فرد برای عقب شناسيروان

 گردد.مي نظر از نوسان مورد نياز بعد از جابه جایي به حالت تعادل برسرعتي که با آن سيستم صرف علوم پایه

 23: 1390منبع: رفيعيان و همکاران، 
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رابر پذیری در بشامل دوره نرمال یا کاهش خطر :تقسيم کردتوان به سه دوره آوری را بر اساس وقوع بحران ميمراحل زماني تاب

آور در برابر زلزله باید در دوره نرمال تا حد امکان خود را بحران، دوره مقابله اضطراری و دوره بازسازی یا بازتواني. جامعه تاب

 ای از توان بازسازیآورد؛ همچنين چنين جامعههای لازم را برای دوره مقابله اضطراری فراهم ها ایمن سازد و زمينهدر برابر بحران

(. 19: 1398وندی، )ملکي و رضایي اسحق بالاتری برای احيای خود و بازگشت به شرایط پيش از بحران برخوردار است

ا هتوان به طور خلاصه به سه رویکرد اصلي خلاصه کرد که جنبه مشترک در همه آنرا مي پذیریانعطافرویکردهای مفهومي 

این رویکرد ، آوری به عنوان پایداریتاب (.32 :1394)معصومي،  وانائي ایستادگي، مقاومت و واکنش مثبت به فشار یا تغيير استت

اوری را به تاب کند بسط یافته وپذیری را به عنوان توانایي بازگشت به حالت قبل تعریف مياز مطالعات اکولوژیکي که انعطاف

 کندتواند تحمل یا جذب کند تعریف ميحالت دیگری منتقل شود مي ک سيستم قبل از اینکه بهصورت مقدار اختلالي که ی

این رویکرد در ارتباط با توانایي جامعه برای بازگشت به گذشته ، آوری به عنوان بازیابيتاب (.90: 1396 )نامجویان و همکاران،

آوری به عنوان معياری است که با زمان صرف شده یک جامعه برای از تغيير یا عامل فشار و برگشت به حالت اوليه آن است. تاب

این رویکرد بيشتر در ارتباط ، آوری به عنوان دگرگونيتاب (.1396:90 )نامجویان و همکاران، شودمي گيریبازیابي از تغيير اندازه

ز گشت ساده رود که بجای باارانه به کار ميگآوری اجتماعي و به عنوان ظرفيت جامعه برای واکنش به تغيير به شکل سازبا تاب

تواند با تغييراتي مثبت جهت توسعه پایدار به حالت جدید تغيير پيدا کند. این رویکرد با مفاهيم نوسازی، احيا و به حالت قبل مي

ایجاد  يلي را برایاختلال یا سانحه، پتانس ،آوراکولوژیک تاب -خود سازماندهي همراه است. همچنين در یک سيستم اجتماعي 

بت کند. به درک چگونگي واکنشي که یک جامعه به شکلي مثفرصت جهت تجربه کارهای جدید برای ابتکار و توسعه ایجاد مي

 (. 90: 1396 )نامجویان و همکاران، به تعبير نشان دهد مفيد است

 فيزیکي و اجتماعي وضعيت و زندگي سطح به بسته شهر، خطرخيز نواحي در ساکن مردم مختلف هایگروه پذیریآسيب در کل،

های زیادی را تحميل های ناشي از آن همواره علاوه بر غافلگيری مسئولان، هزینهو آسيب است متفاوت مختلف نقاط در هاآن

شد. همچنين، ابها اعم از سياسي، اقتصادی و فرهنگي را دارا ميبالایي برای تبدیل شدن به انواع دیگر آسيب کرده و قابليت بسيار

-يبآوری و در مقابل کاهش آسامروزه، تحليل و افزایش تابهای متفاوتي به خود بگيرد تواند جهتبنا  به ميزان و زمينه آن مي

ملکي و ) ریزی و مدیریت مخاطرات تبدیل شده است ای در حيطه برنامهپذیری در برابر مخاطرات طبيعي به حوزه مهم و گسترده

   اشد.بپذیر در برابر مخاطرات طبيعي از جمله زلزله از موانع دست یافتن به به توسعه پایدار ميآسيب (.10 :1396همکاران ، 
 

 ی پژوهشپیشینه

د موضوع دارد. که به چن های صورت گرفته است که نشان از با اهميت بودنها و پژوهش، بررسينظرموضوع مورد  در رابطه با

شناسي شهری بر ثير زلزلهأتبه ، 2013 1شود: الان و همکارانصورت گرفته اشاره ميخارج از کشور  خل ودانمونه از تحقيقاتي که 

ژی یک شهر را از طریق طراحي مورفولو آوریتابکنند که ممکن است بتوان ها پيشنهاد ميآنپرداختند  زوال شهرها پس از زلزله

پرداختند،  2008نچوان در سال پس از زلزله و آوری شهرگيری تابندازها(، به 2016) 2لي و همکارانشهری آن افزایش داد. 

اور مرکز های مج، اما شهرستانآوری را دارندهای واقع در مرکز لرزه کمترین تابدهد که شهرستاننتایج تجزیه و تحليل نشان مي

آوری جامعه: مورد زلزله گاه تاریخي در مورد تاب، دید32019آوری بودند. مندونکا و همکاران لرزه دارای بالاترین ظرفيت تاب

                                                           
1 - Allan et al 
2  -Li et al 
3  -Mendonça et al   
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-مي آوری جامعه ایجادهای فعلي از تابتر پيرامون مفهوم سازیليسبون؛ این مطالعه یک چهارچوب تاریخي گسترده 1755سال 

محدوده تاریخي  آوری جامعه را که خارج ازهای فعلي و همچنين منابع بالقوه تابهای چارچوب، به طور هم زمان محدودیتکند

در برابر زلزله پرداختند، آوری تاب، عملکرد ساختمان برای 12020کند. جوینر و سساني، شناسایي ميتحقيقات جدید معاصر هستند

کند. انجام این تحليل برای طيف وسيعي از مقادیر برای هر ای ساختمان نقش مهمي در مقاومت در برابر زلزله ایفا ميعملکرد لرزه

واند برای ارزیابي ت، که ميدهدای ساختمان را نشان مي، استحکام و ظرفيت تغيير شکل در عملکرد لرزه، تأثير سختيطراحي متغير

-تاب رویکردبا تمرکز بر  یابحران لرزه تیریتحت عنوان مد یامطالعه (،1394و تقویت مقاومت جامعه استفاده شود. خيراللهي )

ت توان با مقاوميرا م یازده، منطقه هايابیها و ارز ليو تحل هیبا توجه به تجز پرداخت. تهران یردارشه 11منطقه ی در شهر یآور

ي عيطب یایدر مواجهه با بلا آوریتاب، با در نظر گرفتن ياراض یکاربر یزیربرنامه (،1395. دانيالي )کم در برابر زلزله دانست

و  یصاداقت آوریتاباز  قزوین يو غرب ي، مناطق جنوبي، به طور کلالعه نشان دادمط نیا جینتاپرداخت  نیشهر قزودر )زلزله( 

-شيخ تند.مناطق شهر برخوردار هس رینسبت به سا یکمتر ياجتماع آوریتاباز  يبرخوردار هستند و مناطق شمال یکمتر فيزیکي

 ارسهای امانيه و کيانپمطالعه تطبيقي: محله ر زلزلهآوری اقتصادی و نهادی شهر اهواز در براببررسي ميزان تاب(، 1396ني )دره

و  (56/74)آوری اقتصادی ساکنان محله کيانپارس برابر با نتایج بدست آمده از پژوهش نشانگر آن است که ميزان تابپرداخت. 

( و در محله امانيه برابر با 22/84) آوری نهادی ساکنان محله کيانپارس برابر بامي باشد و ميزان تاب (67/66) در محله امانيه برابر با 

 پذیری محله امانيه در برابر زلزله بيشتر از محله کيانپارسباشد؛ همچنين با توجه به نتایج بدست آمده ميزان آسيبمي (49/79)

ه در شهر لو زلز يعيطب حوادثبه منظور کاهش  یجوامع شهر کالبدی، نهادی آوریتاببه  ،1397عبدالهي و همکاران  باشد.مي

 یهاوادثحدر برابر کالبدی و  نهادی هایمولفهشهروندان و  یآورتاب نيب یدهد که از نظر آمارينشان م جینتاکرمان پرداختند؛ 

، سه، دو و ، یکمناطق، فوق الذکر یبندطبقه یهاکي، بر اساس تکنسرانجام وجود دارد. یزلزله رابطه معنادار مخصوصاً، يعيطب

آوری شهری در برابر خطر ارزیابي ظرفيت تاب، 1398اند. جزایری و همکاران شده بندیرتبه آوری بودنحاظ تابچهار به ل

های در بين شاخصهد؛ پرداختند. نتایج نشان مي شهرداری تهران 12منطقه در لرزه با تأکيد بر ابعاد اجتماعي و نهادی زمين

ای هختار جنسي جمعيت بالاتر از حد بهينه محاسبه شده است. در بين شاخصاجتماعي، وضعيت شاخص ساختار سني جمعيت، سا

تحليل ساختار (، به 1399اردلان و همکاران )ها فاصله محسوسي با مقدار بهينه دارند. آوری نهادی، همه شاخصمربوط به تاب

تایج نشان برآیند نپرداختند.  شهر قزوین لهآور در برابر زلزشهری تاب آوری نهادی برای گذار از مدیریت بحران به مدیریتتاب

گانه اثرگذار بود. همچنين مقایسه ساختار ستاد مدیریت بحران شهر قزوین با الگوهای مطرح در هندهنده عدم توجه به متغيرهای 

ر شهر قزوین د دنيا، نشان دهنده آن بود که برخلاف الگوهای موفق که از چهار بخش اصلي تشکيل شده بودند، ساختار این ستاد

 .اشندبتنها از دو بخش نيروهای عملياتي و اداری تشکيل شده است، که البته این دو بخش نيز نيازمند اصلاح سازماني مي

ندی بنتایج پهنهپرداختند.  آوری شهر رزن در برابر زلزلهپذیری و تابارزیابي آسيب(، به 1400و همکاران ) پور ميلانيصالحي

با  5 ۀپذیری زیاد و بسيار زیاد قرار دارند و محلدرصد از وسعت شهر رزن در محدوده آسيب 55دهد که مي پذیری نشانآسيب

برای  توان الگویيپذیری را به خود اختصاص داده است. ساختار این تحقيق را ميبيشترین آسيب 798/0 پذیریميانگين آسيب

ن پذیری شهری و همچنيتوانند با ارزیابي همزمان آسيبریزان شهری مينامهارزیابي مخاطره زلزله در مناطق شهری قرار داد و بر

های شهری و همچنين افزایش آمادگي شهروندان و مسئولان در مدیریت بحران آوری آن، در راستای تقویت زیرساختتاب

 شهری در زمان زلزله اقدام لازم را انجام دهند.

                                                           
1 -Joyner &  Sasani 
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آوری شهر در برابر زلزله دارد و حتماً آوری، اهميت زیادی در تاببعد نهادی تابدهد، که های دیگر نشان ميمطالعه پژوهش

  آور نمودن شهرها باید به آن توجه کرد.باید جهت تاب

 روش تحقیق

 -اساس روش کار و ماهييت در چارچوب تحقيقات توصيفياساس هدف جزء تحقيقات کاربردی بوده و بر  پژوهش حاضر بر

باشد و برای تعيين حجم نمونه از فرمول کوکران سال شهر کرمانشاه مي 15جامعه آماری ساکنان بالای . ردگيتحليلي قرار مي

ده بندی استفاده شنفر به عنوان نمونه آماری انتخاب شدند. برای انتخاب نمونه در مناطق نيز از روش طبقه 385استفاده شده که 

ی جهت اهمچنين، از روش اسنادی و مطالعات کتابخانه نمایش داده شده است.توزیع نمونه به تفکيک مناطق   3است. در جدول 

سط دکتر رضایي که تو )پرسشنامه)متون مرتبط با موضوع، تحقيقات پيشين و...( و ميداني ها نظری اسنادی تدوین مباني و دیدگاه

آوری نهادی شهر کرمانشاه استفاده شده ه تابهای مربوط ب( جهت گردآوری داده2و دکتر عشقي چهار برج استفاده شده جدول 

 استفاده شده است. CV روش و  CODASمدل ، GIS ,SPSS افزارهایاز نرم ها و اطلاعاتداده یه و تحليلرتج است، برای
 

 آوری نهادیشاخص تاب (:2ل )جدو

 بستر نهادی

X1-  آگاهي چقدر است؟ مدیریت بحران برای امداد فوری، انتشار اخبار و هایي در ارتباط باميزان آگاهي شما از وجود نهاد یا سازمان X2- های داوطلب ميزان آگاهي شما از وجود گروه

حوادث ناشي از  های قانوني در جهت پيشگيری ازيزان پایبندی شما به دستورالعملم -X3 و امدادگر در محله خود برای کمک به انتشار هشدار و انتقال مردم در موقع زلزله چقدر است؟

ميزان آگاهي شما از  -X5؟ کنندتا چه ميزاني نهادهای محلي )شورا و شهرداری( نظرات مردم را در تصميم گيری برای محله لحاظ مي -X4 زلزله در موقع ساخت و ساز چقدر است؟

 چقدر بحراني هایزمان نهادها در شما نظر به -X6 و نوسازی مسکن خود چقدر است؟ سازیهای )مالي یا فني( برای آمادگي از طریق مشارکت با شهرداری در مورد مقاوموجود مشوق

آمادگي شورا و شهرداری   - X8اند؟کرده ریزیبرنامه زلزله از ناشي خسارات و پيامدها از جلوگيری برای شهرداری و شورا) محلي و دولتي نهادهای ميزان چه به -X7 .هستند پذیرمسئوليت

 برای مقابله با وقوع زلزله چقدر است؟ در این محله

 روابط نهادی

 X9- ميزان ارتباط ساکنان ناحيه با نهادهای محلي مثل شورا و شهرداری چقدر است؟ X10-  به چه ميزان شهرداری در تسهيل قوانين، دادن اعتبارات، وام و... برای ساخت و ساز مسکن

همکاری نهادهای محلي )شورا و شهرداری در ارائه آموزش های لازم برای واکنش مناسب و سریع به صورت منظم در مدارس و سایر نهادها ميزاني  -X11 کنند؟مقاوم با مردم همکاری مي

 ازها خواهند بود؟به چه ميزان در صورت وقوع زلزله نهادهای خدماتي مثل آتش نشاني، بيمارستان، برق، آب، گاز و... در این محله جوابگوی ني -X12  به مردم چقدر است؟

 عملکرد نهادی 

X13-  چقدر است؟ ميزان رضایت شما از عملکرد نهادهای دولتي و محلي )شورا و شهرداری در ارتباط با برگزاری دوره آموزشي اطفای حریق X14- عملکرد از شما رضایت ميزان 

 و شورا) محلي و دولتي نهادهای عملکرد از شما رضایت ميزان -X15 است؟ چقدر بحران در روانشناسي آموزشي دوره برگزاری با ارتباط در شهرداری و شورا) محلي و دولتي نهادهای

 و دولتي نهادهای عملکرد از شما رضایت ميزان -X16است؟  چقدر کارگاهي و منزل وسایل از ایمن استفاده با رابطه در...( و بروشور جزوه،) آموزشي خدمات ارائه ارتباط در شهرداری

 با ارتباط در شهرداری و شورا) محلي و دولتي نهادهای عملکرد از شما رضایت ميزان -X17 است؟ چقدر امدادی خود آموزشي جلسات برگزاری با ارتباط در شهرداری و شورا) يمحل

 اب مقابله مورد در خياباني مانورهای برگزاری با ارتباط  در داریشهر و شورا) محلي و دولتي نهادهای عملکرد از شما رضایت ميزان X18 است؟ چقدر اضطراری امن تخليه طرح برگزاری

 است؟ چقدر اضطراری اسکان طرح و زلزله

 منبع: محاسبات نگارندگان
 

 محدوده مورد مطالعه

 رمانشاه باشود. کشهر کرمانشاه از شمال به کوه فرخشاد، از شمال غربي به کوه طاق بستان و از جنوب به سفيد کوه منتهي مي

ان در مرکز است النهار گرینویچ تقریباًطول شرقي از نصف دقيقه 7درجه و  47دقيقه عرض شمالي از استوا و  19درجه و  34موقعيت 

هکتار است و  956816متر از سطح دریا است. مساحت شهر کرمانشاه بالغ بر  1200کرمانشاه قرار گرفته است و دارای ارتفاع 

کيلومتر است. این شهر دومين شهر بزرگ و پرجمعيت  525و تهران  197آباد ، خرم208، ایلام 136دج ، سنن189فاصله آن تا همدان 

شهر (. 53: 1398)شاطریان و همکاران،  منطقه غرب و شمال غربي کشور )پس از تبریز( و بزرگترین شهر استان کرمانشاه است

نفر جمعيت نهمين شهر پرجمعيت کشور است.  946651با  1395کرمانشاه بر اساس نتایج سرشماری عمومي نفوس و مسکن سال 

درصد از جمعيت کل استان کرمانشاه را در خود جای  5/48درصد از جمعيت شهرستان کرمانشاه، معادل با  3/87این شهر که 
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 نفر 472578عداد نفر مرد و ت 474073از این جمعيت تعداد . عرفي تقسيم شده است محله 136منطقه رسمي شهرداری و  8داده، به 

 (.1و شکل شماره  3( )جدول شماره 1397ریزی استان کرمانشاه، )سازمان مدیریت و برنامه اندزن بوده

 
 گانه شهر کرمانشاه(: جمعيت مناطق هشت3جدول )

 
  مطالعه  مأخذ نقشه پایه: شهرداری کرمانشاه (: محدوده مورد1)شکل                             ریزی استان کرمانشاه  : سازمان مدیریت و برنامهمأخذ 

 

 ای پژوهشهيافته

پرسشنامه که توسط ساکنان شهر کرمانشاه تکميل شده است،  385 های آمار توصيفي پژوهش بيانگر این است که از مجموعیافته

 1/35)نفر  135سال،  24تا 15درصد( بين  9/24نفر ) 96اند، از نظر سني نيز هدرصد( زن بود 6/41)160درصد( نفر مرد و  4/58)225

نفر  60اند. از نظر سواد سال به بالا داشته 56درصد(  2/12)نفر  47و  55تا  40درصد( بين  8/27)نفر  107 ، 40 تا 25درصد( بين 

درصد( فوق ليسانس و  5/27نفر ) 106درصد( ليسانس و  2/32نفر ) 124درصد( دیپلم،  7/24نفر) 95دیپلم، درصد( زیر 6/15)

 اند. هبالاتر بود

ای هيزان پایبندی شما به دستورالعملمی گویهدهد: آوری نهادی را در شهر کرمانشاه نشان ميص تابوضعيت شاخ 4جدول شمارۀ 

 بيشترین  قانوني در جهت پيشگيری از حوادث ناشي از زلزله در موقع ساخت و ساز 

شگيری از های قانوني در جهت پيبه دستورالعمل ميزان ميانگين را دارد: یعني شهروندان، بيشتر از مقدار متوسط سه خود را پایبند

 و شورا) محلي و دولتي نهادهای عملکرد از شما رضایت و وضعيت ميزاندانند مي حوادث ناشي از زلزله در موقع ساخت و ساز

ین کمتر کارگاهي، و منزل وسایل از ایمن استفاده با رابطه در...( و بروشور جزوه،) آموزشي خدمات ارائه ارتباط در شهرداری

  باشد.ميزان ميانگين و کمتر از مقدار متوسط از نظر شهروندان مي
  

گانهمناطق هشت  نمونه جمعيت 

یک منطقه  93376 38 

دو منطقه  120381 49 

سه منطقه  166192 68 

چهار منطقه  67548  31 

پنج منطقه  173837 71 

شش منطقه  93372 38 

هفت منطقه  131421 53 

هشت منطقه  92586 37 

 385 946651 کل 
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 نهادیآوری (: وضعيت شاخص تاب4جدول )
 ميانگين ميانگين خيلي کم کم متوسط زیاد خيلي زیاد کد بعد

دی
نها

تر 
بس

 

X1 5/9 0/19 2/51 8/14 5/5 12/3 

01/3 

X2 7 20 8/54 7/11 5/6 09/3 

X3 4/9 4/23 1/50 2/12 9/4 20/3 

X4 5/7 6/15 2/46 8/19 9/10 89/2 

X5 1/9 5/19 6/50 8/13 7 10/3 

X6 8/8 7/24 7/39 8/21 5 11/3 

X7 6/10 3/28 9/29 7/24 5/6 12/3 

X8 9/4 4/17 8/61 5/12 4/3 08/3 

دی
نها

ط 
واب

ر
 

X9 1/10 7/19 6/48 5/13 1/8 10/3 

X10 3/2 4/16 4/71 0/6 9/3 07/3 

X11 6/9 9/16 9/51 6/16 5 10/3 

X12 2/6 5/19 3/42 6/21 4/10 90/2 

دی
نها

رد 
لک

عم
 

X13 9/3 3/15 8/54 9/17 1/8 89/2 

X14 4/4 0/19 0/46 2/24 4/6 91/2 

X15 2/5 7/11 1/56 7/18 3/8 87/2 

X16 7/5 0/19 1/43 6/23 6/8 90/2 

X17 5 9/11 0/60 6/15 5/7 91/2 

X18 7/4 5/14 5/53 5/19 8/7 89/2 

 های پژوهشیافتهمنبع: 

 

 1(CODAS) گیری چند معیاره ارزيابی مبتنی بر فاصله ترکیبیتصمیمتکنیک 

: 1400)اکبری، باشد مي 2شاخصه گيری چندهای تصميمفاصله ترکيبي و یکي از روش اساس بر بررسيکوداس به معني  روش

این  (.8: 1399)دنيائي و همکاران،  گردیدارائه  2016مهدی کشاورز قرابایي و همکاران در سال  به وسيله روش بار اولاین  (.246

ها بر اساس تعدادی معيار بندی گزینهاست که هدف آن رتبه MADM(3(گيری چند شاخصه های تصميمتکنيک یکي از روش

آل ها از ایدهکند. اولين روش محاسبه فاصله اقليدسي گزینهين ميها را بر اساس دو روش تعيداس مطلوبيت گزینهاست. روش کو

 (.33: 1400نژاد، پور و معروف)سهم آل منفي استها از ایدهگزینه منفي و دومين روش محاسبه فاصله تاکسي

 بستر نهادی

بيشترین مقدار فاصله اقليدسي به  :دهدنشان مي گانه شهر کرمانشاهشاخص بستر نهادی در بين مناطق هشتنتایج حاصل از تحليل 

. همچنين، بيشترین مقدار داردتعلق  027/0 مقدار منطقه یک باکمترین مقدار فاصله اقليدسي به  و 039/0 منطقه هفت با مقدار

 باشدمي 172/0 منطقه یک با مقداربه مربوط و کمترین مقدار فاصله تاکسي  212/0 منطقه هفت با مقدارفاصله تاکسي مربوط به 

  (.2و شکل  5 )جدول

 

 مناطق شهر کرمانشاهبستر نهادی  شاخص  (Ti)و فاصله تاکسي (Ei)محاسبه مقادیر فاصله اقليدسي  (:5جدول )
 هشت هفت شش پنج چهار سه دو یک مناطق

Ei 027/0  033/0  034/0  031/0  030/0  029/0  039/0  032/0  
Ti 172/0  196/0  206/0  196/0  181/0  196/0  212/0  192/0  

 های پژوهشمنبع: یافته

                                                           
1 - Combinative Distance-based Assessment 
2 - MADM 
3 -Multiple Attribute Decision Making 
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 کرمانشاه در مناطق شهر بستر نهادی شاخص (Ti) و فاصله تاکسي (Ei)(: مقایسه مقادیر فاصله اقليدسي 2شکل )

 های پژوهشمنبع: یافته

 

اول و دوم و دارای  هایدر رتبه 017/0، سه با مقدار 050/0مناطق؛ هفت با مقدار  :نشان دادبستر نهادی در شاخص  ikhنتایج مقادیر 

در وضعيت متوسط قرار  های سوم و چهارم وبه ترتيب در رتبه  004/0و دو با مقدار  009/0هشت با مقدار وضعيت نسبتاً خوب؛ 

 -018/0در رتبه ششم، منطقه پنج با مقدار  -016/0در رتبه پنجم، منطقه شش با مقدار  -004/0اند و مناطق؛ چهار با مقدار گرفته

 (.3و شکل  6 )جدولاندقرار گرفته وضعيت ضعيف در آخر و در -036/0رتبه هفتم و منطقه یک با مقدار در 
 

 (: محاسبه امتياز نهایي شاخص بستر نهادی در مناطق شهر کرمانشاه6جدول )

 هشت هفت شش پنج چهار سه دو یک مناطق

h𝒊k 036/0-  004/0  017/0  004/-0  018/0-  016/0-  050/0  009/0  

 3 1 6 7 5 2 4 8 رتبه

 متوسط نسبتاً خوب ضعيف ضعيف ضعيف نسبتاً خوب متوسط ضعيف وضعيت

 های پژوهشمنبع: یافته

 

 
 CODASبندی مناطق شهر کرمانشاه در شاخص بستر نهادی با روش (: رتبه3شکل )

 ترسيم: نگارندگان

 

 روابط نهادی

نطقه شش مبيشترین مقدار فاصله اقليدسي به  دهد:نشان مي گانه کرمانشاهشاخص نهادی در بين مناطق هشتنتایج حاصل از تحليل 

. همچنين، بيشترین مقدار فاصله تاکسي داردتعلق  039/0 منطقه یک با مقدارکمترین مقدار فاصله اقليدسي به  و 110/0 با مقدار

و شکل  7 )جدول باشدمي 021/0 نطقه سه با مقدارمبه مربوط و کمترین مقدار فاصله تاکسي  067/0 منطقه چهار با مقدارمربوط به 

4.)  

0/027

0/033

0/034

0/031

0/030

0/029

0/039

0/032
0/172

0/196

0/206

0/169

0/181

0/196

0/212

0/192

منطقه هشتمنطقه هفتمنطقه ششمنطقه پنجمنطقه چهارمنطقه سهمنطقه دومنطقه یک

Ei Ti
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 مناطق شهر کرمانشاهروابط نهادی  شاخص  (Ti)و فاصله تاکسي (Ei)(: محاسبه مقادیر فاصله اقليدسي 7جدول )

 هشت هفت شش پنج چهار سه دو یک مناطق
Ei 039/0  054/0  034/0  100/0  077/0  110/0  068/0  067/0  
Ti 028/0  029/0  021/0  067/0  044/0  063/0  040/0  050/0  

 های پژوهشمنبع: یافته  

 

 
 کرمانشاه در مناطق شهرروابط نهادی  شاخص (Ti) و فاصله تاکسي (Ei)(: مقایسه مقادیر فاصله اقليدسي 4شکل )

 های پژوهشمنبع: یافته

 

، به 149/0، هشت با مقدار 338/0چهار با مقدار  ،355/0مناطق؛ شش با مقدار  :نشان دادروابط نهادی در شاخص  ikhنتایج مقادیر 

در رتبه چهارم و دارای وضعيت  030/0اند و مناطق؛ پنج با مقدار در وضعيت خوب قرار گرفته های اول تا سوم وترتيب در رتبه

، منطقه یک با مقدار در رتبه ششم -239/0در رتبه پنجم ودارای ضعيف، منطقه دو با مقدار  -045/0نسبتاً خوب، هفت با مقدار 

 (.5و شکل   8 )جدولاندقرار گرفتهدر رتبه آخر و در وضعيت خيلي ضعيف  -389/0با مقدار  در رتبه هفتم و منطقه سه -280/0
 

 (: محاسبه امتياز نهایي شاخص روابط نهادی در مناطق شهر کرمانشاه8جدول )

 هشت هفت شش پنج چهار سه دو یک مناطق

h𝒊k 280/0-  239/0-  389/0-  338/0  030/0  355/0  045/-0  149/0  

 3 5 1 4 2 8 6 7 رتبه

 خوب ضعيف خوب نسبتاً خوب خوب خيلي ضعيف خيلي ضعيف خيلي ضعيف وضعيت

 های پژوهشمنبع: یافته 

 

 
 CODASبندی مناطق شهر کرمانشاه در شاخص روابط نهادی با روش (: رتبه5شکل )

 ترسيم: نگارندگان

0/0280/0290/021

0/067
0/044

0/063
0/040

0/050

0/0390/054
0/034

0/1000/0770/110
0/0680/067

منطقه هشتمنطقه هفتمنطقه ششمنطقه پنجمنطقه چهارمنطقه سهمنطقه دومنطقه یک

Ei Ti
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 عملکرد

دسي به بيشترین مقدار فاصله اقلي دهد:نشان مي گانه کرمانشاهشاخص عملکرد نهادی در بين مناطق هشتحاصل از تحليل  نتایج

. همچنين، بيشترین مقدار فاصله داردتعلق  016/0 منطقه پنج با مقدارکمترین مقدار فاصله اقليدسي به  و 053/0 منطقه یک با مقدار

  (.6و شکل  9 )جدول باشدمي 175/0 منطقه پنج بابه مربوط و کمترین مقدار فاصله تاکسي  264/0 منطقه هفت باتاکسي مربوط به 
 

 مناطق شهر کرمانشاهعملکرد نهادی  شاخص (Ti) و فاصله تاکسي (Ei)(: محاسبه مقادیر فاصله اقليدسي 9جدول )

 هشت هفت شش پنج چهار سه دو یک مناطق

Ei 053/0  038/0  037/0  028/0  016/0  024/0  045/0  052/0  
Ti 272/0  223/0  221/0  202/0  175/0  192/0  264/0  229/0  

 های پژوهشمنبع: یافته
 

 
 کرمانشاه در مناطق شهر عملکرد نهادی شاخص (Ti) و فاصله تاکسي (Ei)(: مقایسه مقادیر فاصله اقليدسي 6شکل )

 های پژوهشمنبع: یافته
 

، 202/0هفت با مقدار ، 221/0، هشت با مقدار 376/0مناطق؛ یک با مقدار  :نشان دادنهادی در شاخص عملکرد  ikhنتایج مقادیر 

 052/0در رتبه چهارم سه با مقدار  070/0اند و مناطق؛ دو با مقدار در وضعيت خوب قرار گرفته های اول تا سوم وبه ترتيب در رتبه

 در رتبه هفتم و منطقه پنج -259/0، منطقه شش با مقدار -163/0ا مقدار در رتبه پنجم و دارای وضعيت نسبتاً خوب، منطقه چهار ب

 (.7و شکل  10 )جدولاند قرار گرفته های  ششم تا هشتم و در وضعيت خيلي ضعيفبه ترتيب در رتبه  -499/0با مقدار 
 

 (: محاسبه امتياز نهایي شاخص عملکرد در مناطق شهر کرمانشاه10جدول )

 هشت هفت شش پنج هارچ سه دو یک مناطق

h𝒊k 376/0  070/0  052/0  163/0-  499/0-  259/0-  202/0  221/0  

 2 3 7 8 6 5 4 1 رتبه

 خوب خوب خيلي ضعيف خيلي ضعيف خيلي ضعيف نسبتاً خوب نسبتاً خوب خوب وضعيت

 های پژوهشمنبع: یافته

0/053

0/038

0/037

0/028

0/016

0/024

0/045

0/052

0/272
0/223

0/221

0/202

0/175

0/1920/262
0/229

منطقه هشتمنطقه هفتمنطقه ششمنطقه پنجمنطقه چهارمنطقه سهمنطقه دومنطقه یک

Ei Ti
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 CODAS(: وضعيت شهر کرمانشاه در شاخص عملکرد نهادی با روش 7شکل )

 ترسيم: نگارندگان

 

 کل شاخص نهادی

مناطق به  بيشترین مقدار فاصله اقليدسي دهد،نشان مي گانه کرمانشاهکل شاخص نهادی در بين مناطق هشتنتایج حاصل از تحليل 

قدار . همچنين، بيشترین مداردتعلق  011/0 منطقه دو با مقدارکمترین مقدار فاصله اقليدسي به  و 025/0 هفت و هشت با مقدار

 باشدمي 360/0 منطقه سه با مقداربه مربوط و کمترین مقدار فاصله تاکسي  386/0مقدار  منطقه هفت بافاصله تاکسي مربوط به 

  (.8و شکل  11 )جدول
 

 مناطق شهر کرمانشاهنهادی   شاخص (Ti) و فاصله تاکسي (Ei)(: محاسبه مقادیر فاصله اقليدسي 11جدول )

 هشت هفت شش پنج چهار سه دو یک مناطق

Ei 022/0  011/0  020/0  020/0  017/0  021/0  025/0  025/0  
Ti 371/0  369/0  360/0  374/0  363/0  367/0  386/0  377/0  

 های پژوهشمنبع: یافته 

 

 
 کرمانشاه در مناطق شهر نهادی کل شاخص  (Ti) و فاصله تاکسي (Ei)(:  مقایسه مقادیر فاصله اقليدسي 8شکل )

 های پژوهشهمنبع: یافت

 

های اول و دوم و در رتبه 025/0، هفت با مقدار 032/0مناطق؛ هشت با مقدار  :نشان دادنهادی در کل شاخص  ikhنتایج مقادیر 

در وضعيت متوسط  های سوم و چهارم وتبهدر ر 005/0و چهار با مقدار  006/0دارای وضعيت نسبتاً خوب؛ مناطق یک با مقدار 

در رتبه  -014/0در رتبه ششم، شش با مقدار  -011/0در رتبه پنجم، منطقه سه با مقدار  -008/0و مناطق؛ دو با مقدار  اندقرار گرفته

 (.9و شکل  12 )جدول انددر وضعيت ضعيف  قرار گرفته -035/0هفتم و منطقه پنج  با مقدار 

0/0220/0200/0200/0220/0170/0210/0250/025

0/3710/3690/3600/3740/3630/3670/3860/377

منطقه هشتمنطقه هفتمنطقه ششمنطقه پنجمنطقه چهارمنطقه سهمنطقه دومنطقه یک

Ei Ti
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 رمانشاه(: محاسبه امتياز نهایي شاخص کل شاخص نهادی در مناطق شهر ک12) جدول

 هشت هفت شش پنج چهار سه دو یک مناطق

h𝒊k 006/0  008/0-  011/0-  005/0  035/0-  014/0-  025/0  032/0  

 1 2 7 8 4 6 5 3 رتبه

 نسبتاً خوب نسبتاً خوب ضعيف  ضعيف  متوسط ضعيف  ضعيف  متوسط وضعيت

 های پژوهشمنبع: یافته
 

 
 شهر کرمانشاهدر  CODAS(: وضعيت شاخص نهادی با روش 9شکل )

 ترسيم: نگارندگان
 

  آوری نهادی شهرکرمانشاههای تابگويهمقايسه میانگین 

که به  (3) مقدار ميانگين در نوسان است 5تا  1 نيب کرتيل فياساس ط که بر يفعل یهااز شاخص يفيبا در نظر گرفتن دامنه ط

 داری بيشتر از مقدار سه باشدها به طور معنيام از شاخصچناچه مقدار هر کد. عنوان مطلوبيت عددی در نظر گرفته شده است

(05/0<p ) ا حدی تدر آن منطقه متوسط بوده و وضعيت  در نمونه بيشتر از مقدار شاخصکه ميزان آن  گرفت نتيجهتوان مي

 در آن متغير منطقهوضعيت و متوسط بوده  در نمونه کمتر از مقدار مؤلفهميزان آن  مقبوليت دارد و چناچه مقدار کمتر از سه باشد

در اشد. باز دیدگاه ساکنان شهر کرمانشاه مي هابيانگر استاندارد نبودن یا برقرار نبودن در حد استاندارد و نامطلوب و ضعيف است

ي از و در بعضميانگين بالاتر از مقدار متوسط سه ها دار وجود دارد و در بعضي از مؤلفهتفاوت معني 95/0ر سطح ها دتمامي مؤلفه

 آورده شده است. 10و شکل  13باشد که در جدول تر از مقدار متوسط سه ميها پایينمؤلفه
 

 
 ایتک نمونه t (: نتایج آزمون10) شکل

 های پژوهشیافته منبع:
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 3عدد معيار ميانگين  ها بابرای مقایسۀ ميانگين ایتک نمونه T آزمون (:13) جدول

 %95فاصله اطمينان  tآماره آزمون  معناداری سطح ميانگين مؤلفه

 حد بالا حد پائين

X1 12/3 011/0 41/2 03/ 22/ 

X2 09/3 047/0 989/1 00/ 19/ 

X3 20/3 000/0 161/4 11/0 29/ 

X4 89/2 040/0 058/2- 21/- 00/0 

X5 10/3 050/0 967/1 00/ 20/ 

X6 11/3 038/0 082/2 01/ 21/ 

X7 12/3 033/0 136/2 01/ 23/ 

X8 08/3 047/0 996/1 00/ 16/0 

X9 10/3 048/0 988/1 00/ 21/ 

X10 07/3 038/0 084/2 00/ 14/ 

X11 10/3 049/0 977/1 00/ 19/ 

X12 90/2 049/0 973/1- 21/- 00/ 

X13 89/2 017/0 392/2- 20/- 02/- 

X14 91/2 049/0 977/1- 19/- 00/ 

X15 87/2 005/0 855/2- 22/- 04/- 

X16 90/2 041/0 050/2- 20/- 00/ 

X17 91/2 049/0 977/1- 18/- 00/ 

X18 89/2 017/0 407/2- 20/- 02/- 

 های پژوهشیافته منبع:

 

توان باشد، با استفاده از این روش ميای ميهای اساسي برای به دست آوردن نابرابری منطقهروش ضریب پراکندگي یکي از روش

مقدار بالای ضریب  (،140: 1380هر شاخص تا چه حد بطور نامتعادل در بين مناطق توزیع شده است )کلانتری، مشخص کرد که 

ها در بين مناطق است. با استفاده از ضریب پراکندگي ميزان نشان دهنده نابرابری بيشتر در توزیع شاخص )CV( پراکندگي

 محلي و تيدول نهادهای ميزان اختلاف و نابرابری مربوط به مؤلفۀ چه متغير تاب آوری نهادی مشخص شد؛ بيشترین 18پراکندگي 

ميزان ارتباط  و کمترین مربوط به اندکرده ریزیبرنامه زلزله از ناشي خسارات و پيامدها از جلوگيری برای شهرداری و شورا)

 (.14 )جدول باشدميساکنان ناحيه با نهادهای محلي مثل شورا و شهرداری 

 

 (: ضریب پراکندگي معيارها14جدول )

X9 X8 X7 X6 X5 X4 X3 X2 X1 مؤلفه 

0215/0  0539/0  0941/0  0623/0  0637/0  0457/0  0465/0  0469/0  0566/0  CV 

X18 X17 X16 X15 X14 X13 X12 X11 X10 مؤلفه 

0781/0  0828/0  0653/0  0628/0  0629/0  0588/0  0643/0  0820/0  0752/0  CV 

 ژوهشهای پیافته منبع:

 

 گیرینتیجه

رات از خط تعداد فراواني يبه مکان اصل یمناطق شهر. کننديم يدر معرض خطر زندگ یدر شهرها دنيات يجمع نصفاز  شيب

بيشتر از جاهای دیگر در معرض آسيب و تلفات جاني و مالي  )با توجه جمعيت زیاد و متراکم در شهرها، شونديم لیتبد ياحتمال
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 يکی. شده است لیبشر تبد یهاينگران نیاز بزرگتر يکیبه  يعيطب مخاطراتمقابله با  رياخ یهاکه در سال یبه طور .قرار دارند(

شهرها را  شهيکه هم. بوده است يعيخطرات طب نیترو مهم نیاز خطرناکتر يکی شهيهم زلزلهزلزله است.  يعيطب مخاطرات نیاز ا

 . کنديم دیتهد

، های تاریخي در شهر کرمانشاهها و زلزله، وجود گسلزلزله ادیبا خطر ز یيايمنطقه جغراف کیکرمانشاه در شهر قرار گرفتن 

ها همراه بوده دیدگي و ویران شدن ساختمان)با مرکزیت ازگله که با خسارت جاني، مالي و آسيب 1396جدیدترین آن آبان 

از  ورآتابو  ریپذبيمناطق آس مشخص شدن ،نیبنابرادهد. است(، اهميت بررسي موضوع زلزله را در شهر کرمانشاه نشان مي

 جلوگيری یو مناسب برا حيصح یزیرو برنامه پذیری مناطق مختلف شهر کرمانشاهلحاظ شاخص نهادی و آگاه شدن ميزان آسيب

دی آوری نهاتابتحليل وضعيت باشد. هدف اصلي این پژوهش مي یشهر ضرور نیدر ا ياحتمال هایزلزله از خسارات کاهش ای

های آماری ليلاز تح ؛باشد با توجه به هدف و در راستای پاسخگویي به سؤالات پژوهشدر برابر خطر زلزله ميکلانشهر کرمانشاه 

ده گيری چند معياره کوداس و روش ضریب پراکندگي استفاده ش، مدل تصميمهاای و ميانگين مؤلفهآزمون تي تک نمونهمبتي بر 

 است.

 باشد؟در شهر کرمانشاه چگونه مي آوری نهادیهای تابوضعيت شاخص ه سؤالدر پاسخ ب

وني در های قانيزان پایبندی شما به دستورالعملمی گویهدهد: آوری نهادی را در شهر کرمانشاه نشان ميتاب هایوضعيت شاخص

 از شما رضایت و گویه ميزاننگين را دارد بيشترین ميزان ميا جهت پيشگيری از حوادث ناشي از زلزله در موقع ساخت و ساز 

 یمنا استفاده با رابطه در...( و بروشور جزوه،) آموزشي خدمات ارائه ارتباط در شهرداری و شورا) محلي و دولتي نهادهای عملکرد

شاخص  وضعيت در کل باشد.کمترین ميزان ميانگين و کمتر از مقدار متوسط از نظر شهروندان مي کارگاهي، و منزل وسایل از

و مطلوب  آلتوان وضعيت آن را بهبود و به شرایط ایدهریزی و ارائه برنامه مناسب ميباشد که با برنامهنهادی در حد متوسط مي

 نزدیک کرد. 

 باشد؟آوری نهادی را در برابر زلزله دارد، ميکدام یک از مناطق کلانشهر کرمانشاه بيشترین تابدر پاسخ به سؤال؛ 

 .باشدهای اول و دوم و دارای وضعيت نسبتاً خوب ميدر رتبه 025/0، هفت با مقدار 032/0مناطق؛ هشت با مقدار  دهدشان ميننتایج 

رین محلات تآیاد که از قدیميترین مناطق شهر کرمانشاه هستند  همانند مناطق یک، دو و شش یا محله فيضقدیميمناطقي که از 

 مناسبي ندارند  و در ضعيف و متوسط قرارا دارند. باشد، شرایطشهر کرمانشاه مي

  ، وضعيت بهتر دارند.مناطق حاشيه شهر و بافت جدید شهراز  ، هفت، هشتهمچنين مناطق چهار 

 ؟باشنددارا ميرا  ینابرابر نیشتربي هااز مؤلفه کیکدام در پاسخ به سؤال 

 جلوگيری برای شهرداری و شورا) محلي و دولتي نهادهای ميزان ه مؤلفۀ چهبا توجه به نتایج مشخص شد؛ بيشترین نابرابری مربوط ب

ميزان ارتباط ساکنان ناحيه با نهادهای محلي مثل شورا  و کمترین مربوط به اندکرده ریزیبرنامه زلزله از ناشي خسارات و پيامدها از

 باشد.ميو شهرداری 

: مطالعه تطبيقي آوری اقتصادی و نهادی شهر اهواز در برابر زلزلهميزان تاب بررسي 1396ني درهشيخهای؛ این پژوهش با پژوهش

 يعيطب حوادثبه منظور کاهش  یجوامع شهر کالبدی، نهادی آوریتاب 1397عبدالهي و همکاران  ،های امانيه و کيانپارسمحله

لرزه با تأکيد بر ابعاد در برابر خطر زمينآوری شهری ارزیابي ظرفيت تاب 1398ه در شهر کرمان، جزایری و همکاران و زلزل

 آوریدرباره افزایش تاب 2013های؛ الان و همکاران پژوهش همسو است و نتایج شهرداری تهران 12منطقه در اجتماعي و نهادی 

آوری را ابهای واقع در مرکز لرزه کمترین تشهرستاناین که  2016لي و همکاران ، یک شهر را از طریق طراحي مورفولوژی آن

ایفا نقش مهم عملکرد  2020آوری بودند. جوینر و سساني های مجاور مرکز لرزه دارای بالاترین ظرفيت تاب، اما شهرستاندارند
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توانند با ریزان شهری ميبرنامه 1400و همکاران  پور ميلانيصالحيآوری و مقاومت در برابر زلزله، ای ساختمان در تابلرزه

های شهری و همچنين افزایش آوری آن، در راستای تقویت زیرساختپذیری شهری و همچنين تابن آسيبارزیابي همزما

 کند.، را تأیيد ميآمادگي شهروندان و مسئولان در مدیریت بحران شهری در زمان زلزله اقدام لازم را انجام دهند

یا  هایي وتمهيدات لازم  برای مقاوم بودن وتوان راهکاراما ميبيني نيست زمان وقوع زلزله قابل پيشبا توجه به اینکه در پایان 

  پذیری آن ارائه داد از جمله:کاهش آسيب

 های داوطلب و امدادگر در محله برای کمکگروهآمدن وجود  بهانتشار اخبار   -

 ساخت و ساز هنگام های قانوني در پایبندی به دستورالعمل  -

 سازی و نوسازی مسکن خوددر مورد مقاوممردم آگاهي افزایش   -

 مردم به نهادها سایر و مدارس در سریع و مناسب واکنش برای لازم هایآموزش  -

 امدادی خود آموزشي جلسات برگزاری  -

 اضطراری. اسکان و زلزله با مقابله مورد در خياباني مانورهای برگزاری  -

ابي وری شهر در برابر زلزله خواهد شد. بنابراین دستيآسازی و تابهایي در برابر مقاومها باعث افزایش ابتکارات و ایدهاین راهکار

های حباشد که باید در مدیریت شهری، طرسازی شهرها و شهروندان در برابر خطر زلزله از اهداف اصلي ميآوری و مقاومبه تاب

 .توسعه شهری و... به آن توجه شود

 

 منابع  
)نمونه موردی:  آوری کالبدی شهر در برابر زلزله(. ارزیابي تاب1398) یمن.، حسيني، سيد احمد.دوست، دزاده، عيسي.؛ کاشفيابراهيم

 .131-146شهر پيرانشهر(، مجله مخاطرات محيط طبيعي، دوره هشتم، شماره بيستم، صص. 

های مجله مطالعات و پژوهش، نپذیری اجتماعي در برابر زلزله نمونه موردی شهر زنجاارزیابي آسيب (.1389) .احدنژاد روشتي، محسن

 .71-90، صص 7سال دوم. شماره  ،ایشهری و منطقه

 19و  2هایي از مناطق )مطالعه موردی: بخش هاهای ارزیابي آنآور در برابر زلزله و روشهای شهر تابویژگي(، 1395اتراچالي، محمد. )

شناسي و ي زلزلهلالملمحسن غفوری آشتياني، پژوهشگاه بين اهنمای پروفسورنامه کارشناسي ارشد مهندسي زلزله به رشهرداری تهران(، پایان

 مهندسي زلزله.

پذیری شهرها از زلزله و پيشنهاد الگوی بهينه )نمونه موردی: شهر کرمانشاه(، بررسي الگوی فضایي آسيب(، 1397) اميریان، سهراب.

 .265-285ال دهم، شماره سوم، صص. های نو در جغرافيای انساني سپژوهشي نگرش -فصلنامه علمي 

، فصلنامه تحقيقات های شهری در کلانشهرهای ایرانبه کارگيری تکنيک کوداس به منظور سنجش زیرساخت(. 1400اکبری.، محمود. )

 .244-252، صص. 3، شماره 36جغرافيایي، دوره 

 آوری نهادی برای گذار از مدیریت بحران به مدیریتتار تابتحليل ساخ(. 1398اله. )اردلان، داریوش.؛ داودپور، زهره.، زیاری، کرامت

 .69-84، صص. 36، شماره 9، مطالعات شهری، دوره مطالعه موردی: شهر قزوین آور در برابر زلزلهشهری تاب

 2د مطالعه: منطقه آوری )موری زلزله با تأکيد بر رویکرد و تابپذیری شهرها در برابر مخاطرهتحليلي بر آسيب (.1395خاني، هادی. )

پور، دانشکده آمایش شهری به راهنمای دکتر فرزانه ساسان -ریزی شهرینامه کارشناسي ارشد رشته جغرافيا گرایش برنامهشهر قم(، پایان

 علوم جغرافيایي، دانشگاه خوارزمي. 



 191-172/ ص. 1402بهار  / چهل و پنجشماره  / دوازدهمسال  /فصلنامه جغرافيا و مطالعات محيطي 
 

189 

شهرداری  11آوری شهری نمونه موردی: منطقه مدیریت بحران در برابر زلزله با تأکيد بر رویکرد تاب (.1394) رضا. خيراللهي.، امير

ریزی شهری به راهنمای دکتر واراز مرادی مسيحي، دانشکده هنر معماری، گروه شهرسازی، دانشگاه نامه کارشناسي ارشد برنامهتهران(، پایان

 آزاد اسلامي، واحد تهران مرکزی.

لرزه با تأکيد بر ابعاد آوری شهری در برابر خطر زمينارزیابي ظرفيت تاب (،1398نژاد، حسين. )جزایری.، الناز؛ صمدزاده، رسول.، حاتمي

صص.  ،39، شماره پياپي 10سال  ،ریزی شهریفصلنامه علمي پژوهش و برنامه (،شهرداری تهران 12اجتماعي و نهادی )مطالعه موردی: منطقه 

62-51.   

های شهری در آوری کالبدی اجتماعسنجش و ارزیابي ميزان تاب(. 1394رضایي.، محمدرضا؛ رفيعيان، مجتبي.، حسيني.، سيد مصطفي. )

 .609-623، صص. 4، شماره 47های جغرافيای انساني، دوره پژوهشهای شهر تهران(، مطالعه موردی: محلهبرابر زلزله 

-پایان ،نمونه مطالعاتي: شهر قزوین )زلزله(آوری در برابر سوانح طبيعيریزی کاربری زمين با ملاحظات تاببرنامه(. 1395دانيالي.، سحر. )

اه شهيد دانشگ، دانشکده معماری و شهرسازیزادگان، حسين شریفبه راهنمای دکتر محمد ریزی شهرینامه کارشناسي ارشد رشته برنامه

 .بهشتي

ر ب برداری از مخزنسازی بهرهن در بهينهارائه الگوریتم تکاملي هيبریدی نوی(. 1399.)حسن  ،احمدی .،امير پویا ،صراف .؛دنيائي، عليرضا

های حفاظت آب و خاک، جلد بيست و هفتم، شماره ، نشریه پژوهش )CODAS(اساس تکنيک نوین ارزیابي مبتني بر فاصله ترکيبي 

 .1-23پنجم، صص. 

نامه روستایي شهرستان کرمانشاه، پایان لرزه در مناطقپذیری در اثر مخاطره زمينبندی ميزان آسيب(. ارزیابي و پهنه1396رجبي، سمانه. )

 آبادی و دکتر امير صفاری، دانشکده علوم جغرافيا، دانشگاه خوارزمي.کارشناسي ارشد ژئومورفولوژی به راهنما دکتر علي احمد

 آوری و شاخصتبيين مفهومي تاب (.1390سياوش. ) شایان، .،پرهيزگار، اکبر .؛عسگری، علي .؛رضایي، محمدرضا .؛رفيعيان، مجتبي

 .41-19 .(، صص72)پياپي  4سازی آن در مدیریت سوانح اجتماع محور، فصلنامه برنامه ریزی و آمایش فضا، دوره پانزدهم، شماره 

شهر کلان آوری اجتماعات شهری به منظور کاهش اثرات سوانح طبيعي )زلزله(، مطالعه موردی:تبيين تاب (.1389. )رضایي، محمدرضا

 .نامه دکتری، استاد راهنما: مجتبي رفيعيان، دانشکده علوم انساني، دانشگاه تربيت مدرسنتهران، پایا

ناسي ارشد نامه کارش)مورد: شهر کرمانشاه(، پایانبندی خطر زلزله با استفاده از مدل تاپسيس فازی(. مدلسازی و پهنه1398) زارعمند، زهرا.

 يلي.، دانشگاه محقق اردببه راهنما دکتر عقيل مددی، دانشکده ادبيات و علوم انساني ریزی محيطي،هيدروژئومورفولوژی گرایش برنامه

 کرمانشاه.ریزی استان سازمان مدیریت و برنامه .1395 .سالنامه آماری سال

مدل کداس  با استفاده از رسميهای غيرمندی ساکنان سکونتگاهواکاوی ميزان رضایت(. 1400نژاد، عباس. )پور، حسن.، معروفسهم

 .21-40 .ص، صشماره چهل ،سال دهم، فصلنامه جغرافيا و مطالعات محيطي، )نمونه موردی: شهر بندر امام خميني(

های امانيه و مطالعه تطبيقي: محله آوری اقتصادی و نهادی شهر اهواز در برابر زلزلهبررسي ميزان تاب(. 1396ني، فرشته. )درهشيخ

، جيد گودرزیدکتر مو  چشمهدکتر مصطفي محمدی دهبه راهنمای  ریزی شهریرشناسي ارشد رشته جغرافيا و برنامهنامه کایان، پاکيانپارس(

  .دانشگاه شهيد چمران اهواز)) Gis( دانشکده علوم زمين و سيستم اطلاعات جغرافيایي

ات گردشگری شهری بر کيفيت زندگي و شهر مدلسازی تأثير(. 1398) .ژیلا ،نژادورفي .،رسول، حيدری سورشجاني شاطریان، محسن.؛

 .51-60، صص.شماره مسلسل سي و سوم ،مجله آمایش جغرافيایي فضاء ،خلاق در شهر کرمانشاه

مدیریت مخاطرات  ،ارزیابي آسيب پذیری و تاب آوری شهر رزن(.  1400. )حسن، صدوق ، عليرضا.؛ زماني، مهدی.؛پور ميلانيصالحي

 . 267-282صص  ،3، شماره 8بق( دوره محيطي )دانش مخاطرات سا

در محيطي اجتماعات شهری  -و کالبدیآوری نهادی تاب(. 1397الله.، صباحي گراغاني، یاسر. )عبدالهي، علي اصغر.؛ شرفي، حجت

 .15-187، صص. 42، شماره 11نامه آمایش محيط، دوره (، فصلموردی: شهر کرمان )مطالعه های طبيعي، زلزلهجهت کاهش بحران
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اله رسمطالعه موردی: منطقه یک شهرداری تهران، پژوهي آوری شهر در برابر زلزله با رویکرد آیندهتاب(. 1397چهار برج، علي. ) عشقي

ی ادبيات و دهفر، دانشکریزی شهری به راهنمای دکتر حسين نظمبرنامهی جغرافيا گرایشی دکترای تخصصي در رشتهبرای دریافت درجه

 نساني، دانشگاه محقق اردبيلي.علوم ا

نمونه های احتمالي؛ آوری کالبدی شهر در برابر زلزلهارزیابي تاب(. 1396فر، حسين.، غفاری گيلانده، عطا. )چهار برج، علي.؛ نظم عشقي

 .11-26، صص. 8 ، پياپي4ریزی توسعه کالبدی، سال دوم، شماره پژوهشي برنامه -نشریه علمي، موردی: منطقه یک شهرداری تهران

پایان نامه کارشناسي ، آوری محلات شهری کلانشهر مشهد در مواجهه با سوانح طبيعي )زلزله(ارزیابي تاب(. 1394پور، گلشن. )کاویان

 .دانشگاه یزد، دانشکده ادبيات و علوم انساني، راهنما دکتر محمد رضا رضایي، ارشد

 ها(. انتشارات خوشبين و انوار دانش(. ها و تکنيکای تهران )تئوریمنطقهریزی و توسعه (. برنامه1380کلانتری، خليل. )

ارشد  کارشناسي نامه، پایانمقابله با زلزلهپذیری نواحي مختلف شهر گرگان در سنجش ميزان آسيب(. 1392. )آزادهميرخاندوزی، سيده

لمللي ازاده گوهرریزی، دانشکده معماری و شهرسازی، دانشگاه بينينریزی شهری به راهنمای دکتر بهرام امدر رشته شهرسازی گرایش برنامه

 امام خميني.

کنيک تاجتماعي شهرها در برابر زلزله با بکارگيری  -بندی و سنجش فضایي آسيب فيزیکيطيف(. 1393مودت، الياس.، ملکي، سعيد. )

VIKOR  وGIS، 85-103صص. ، 11ی، شماره امنطقه -جغرافيا و آمایش شهری  شناسي شهر یزد،مورد. 

آوری کالبدی شهرها ارزیابي طيف تاب(. 1396) .الياس ،پورموسوی، مودت، سيدنادر ؛پور، مسعودصفایي؛ امانپور، سعيد؛ ملکي، سعيد

ال دوم، شماره کالبدی س ریزی توسعهپژوهشي برنامه -نشریه علمي ، )نمونه موردی شهر ایلام( ریزیهای برنامهدر برابر زلزله با استفاده از مدل

 .9-20صص، 5سری جدید(، پياپي ) 1

نمونه موردی: شهر  آوری شهریهای تابکالبدی مؤلفه -سنجش و تحليل فضایي  (.1398وندی، ساره. )ملکي، سعيد و رضایي اسحق

  .17-32، صص کی و سي شماره هشتم، سال ،فصلنامه جغرافيا و مطالعات محيطي، ایذه

آوری در ابعاد کالبدی و بررسي و سنجش ميزان تاب (.1399رضوی، سيده معصومه. ) انپور، سعيد؛ شجاعيان، علي وملکي، سعيد، ام

 . 81-111ی بيست و دو، صص مطالعات ساختار و کارکرد شهری، سال هفتم، شماره)مطالعه موردی: شهر ایذه(. اجتماعي در برابر زلزله

 .www.amar.org.ir)( مومي نفوس و مسکن، استان کرمانشاه(، سرشماری ع1395) مرکز آمار ایران

آوری؛ کاهش خطرات زلزله با تأکيد بر عوامل اجتماعي رویکرد تاب(. 1393) پور، ناصر.، عبداللهي، مجيد.نيکمردنمين، سارا.؛ برک

 .19-34صص.  ،37ره شما، شهریمدیریت ، تهران 22نمونه موردی: منطقه 

نامه کارشناسي ارشد پایان. شهر تهران( 19و  1پذیری شهری )مطالعه تطبيقي: مناطق ثير سبک زندگي بر انعطافأت (.1396. )معصومي، ليلا

 .تي تهرانشدانشکده علوم زمين، دانشگاه شهيد به ،دکتر زهره فني ریزی شهری، راهنمایجغرافيا و برنامه

شهر  12)مطالعه موردی: منطقه آوری کلانشهر تهران در برابر سوانح طبيعي با تأکيد بر زلزلهرتقای سطح تاب(. ا1396). نامجویان، فرخ

قات، دانشگاه آزاد اسلامي، واحد علوم و تحقي محمد تقي رضویان،، به راهنمایي دکتر ریزی شهریگرایش برنامهرساله رشته جغرافيا تهران(، 

 گروه جغرافيا. دانشکده علوم انساني،

نامه آور برای مدیریت آینده شهرها، فصلآوری شهری چارچوبي الزامتاب .(1396) .سرور، رحيم .،تقيرضویان، محمد .؛نامجویان، فرخ

 .81-95 .، صص55پژوهشي، سال چهاردهم، شماره  -جغرافيایي سرزمين، علمي
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