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 دهیچك
گری یا سازش، نسبت به بقیه طرق حل و فصل اختلافات تجاری،  میانجی

دارای مزایای متعددی از جمله سریع بودن، ارزان بودن و حفظ روابط 

حل اختلاف در دعاوی تجاری ۀ سفانه این طریقأتجاری طرفین است. مت

گیرد و اشخاص و فعالان تجاری تا به حال  مورد استفاده وسیع قرار نمی

مند شوند. دلیل اصلی این  اند از مزایای این طریق حل اختلاف بهره  نتوانسته

نامه به عنوان  عدم استقبال، عدم حمایت اجرایی کافی قوانین ایران از سازش

در این مقاله ضمن  بنابراین،گری و سازش است.  نتیجه فرایند میانجی

در خصوص  گری و ضرورت تقنین قوانین حمایتی توضیح مزایای میانجی

گری به مقنن ایران پیشنهاد  این طریقه حل اختلاف، قانونِ الگوی میانجی

شده است تا با تصویب آتی قانون مذکور، پیشرفت مهمی در زمینه حل و 

د. موضوعات فوق ذیل سه مبحث شوفصل اختلافات تجاری در ایران واقع 

گری تجاری و  مزایای میانجی»در این مقاله مورد تحلیل قرار گرفته است: 

های   نامه ضرورت وجود سیاست تقنینی ویژه جهت حمایت از سازش

سیاست تقنینی کنونی نظام حقوقی ایران در خصوص »، «تجاری

 دستگاه به گری الگوی میانجی قانونِ پیشنهاد»و « گری تجاری میانجی

 «.گذاری قانون

 

حل و  نامه، حمایت اجرایی، دعاوی تجاری، سازش، سازش ها:کلیدواژه
 فصل اختلافات.

  
 

 
Abstract 

Mediation or Conciliation has several advantages 

comparing with other commercial dispute resolution 
methods, including speed, cheapness, and countinuing 
commercial relations between the parties. Unfortunately, 
this dispute resolution method is not widely used in 
commercial disputes and individuals and business actors 
have not been able to profit the benefits of this dispute 
resolution method. The main reason for this situation is 
the lack of adequate executive support in Iranian law for 

the settlement agreement as the result of the mediation 
and conciliation process. Therefore, in this article, while 
explaining the benefits of mediation and the need to 
legislate supportive laws regarding this dispute 
resolution method, a commercial mediation model act 
has been proposed to the Iranian legislature, so that 
future enactment of this law leads to significant progress 
in Iranian commercial dispute resolution. The following 

three topics are analyzed in the article: "The benefits of 
commercial mediation and the need for a special 
legislative policy to support commercial settlement 
agreements", "The current legislative policy of the 
Iranian legal system regarding commercial mediation" 
and "Proposing a commercial mediation model act to the 
legislature". 

 

Keywords: Commercial Disputes, Conciliation, 
Settlement Agreement, Executive Support, Dispute 
Resolution. 
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 مقدمه
توان در کنار داوری و دادرسی از  گری یا سازش را می میانجی

د. در عین حال، کرترین طرق حل اختلافات تجاری تلقی  اصلی
قایسه با داوری و دادرسی، هیچگاه نتوانسته گری در م میانجی

جایگاه قابل قبولی را از حیث حجم دعاوی حل و فصل شده از 
ترین  طریق این روش حل اختلاف به خود اختصاص دهد. مهم

نامه به عنوان  علت وضعیت مذکور، عدم حمایت اجرایی از سازش
گری یا سازش است. بدین توضیح که در  ماحصل فرایند میانجی

پایان فرایند داوری و دادرسی، رأی صادره از طریق مراجع 
شود و با توجه به اجرائیه تنظیمی وفق  قضایی حمایت اجرایی می

جرا است. در مقابل الا مذکور، این رأی واجد وصف لازممفاد رأی 
نامه، از سند حل اختلاف مذکور حمایت  در صورت تنظیم سازش

ثنائی، امکان اجرای اجباری شود و جز در موارد است اجرایی نمی
زیرا این سند حل اختلاف تنها ارزش یک  ؛نامه وجود ندارد سازش

قرارداد را دارد و باید وفق آن اقامه دعوای مجددی شود و تنها با 
امکان توسل به سایر طرق حل اختلاف )داوری و دادرسی( 

د. این وضعیت باعث عدم ترویج شو نامه فراهم می اجرای سازش
گری یا سازش، در میان فعالان تجاری شده و اشخاص  یمیانج

های متعدد این روش  مذکور و سیستم قضایی کشور را از مزیت
در این مقاله تلاش  بنابراین،ده است. کرحل اختلاف محروم 

شده است که با بررسی قوانین و مقررات موجود در سطح 
ی المللی و با لحاظ قواعد قانونی داخلی، قانون الگو بین

گیری ایران پیشنهاد دهیم تا با  گری را به مراجع تصمیم میانجی
گری و  تصویب قانون مذکور گام مهمی در راستای توسعه میانجی

فصل اختلافات تجاری در حقوق ایران  تحول نظام کلی حل و
طور که در متن مقاله نیز توضیح داده شده برداشته شود. همان

ی حقوقی میان سازش یا های جزئ رغم وجود تفاوتبهاست، 
گری، به دلیل تلاش برای ارائه قانونی جامع، در این  میانجی

پژوهش دو اصطلاح مذکور به یک معنا گرفته شده است و 
طرفین دعوا با دخالت یا بدون دخالت میانجی به  .کند تفاوتی نمی

نامه صادره میان طرفین بدون  سازش رسیده باشند و حتی سازش
گری نیز مشمول قانون الگوی  میانجیطی کردن فرایند 

 شود. گری می میانجی
مبحث مورد بررسی و  سهموضوعات فوق در ادامه، در 

گری تجاری و  مزایای میانجی»مداقه قرار خواهد گرفت: 
ضرورت وجود سیاست تقنینی ویژه جهت حمایت از 

سیاست تقنینی کنونی نظام حقوقی »، «های تجاری  نامه سازش
 قانونِ پیشنهاد»و « گری تجاری ص میانجیایران در خصو
 «.گذاری قانون دستگاه به گری الگوی میانجی

گری تجاری و ضرورت وجود سیاست    مزایای میانجی

 های تجاری  نامه تقنینیِ ویژه جه  حمای  از سازش

ترین طرق حل  توان یکی از قدیمی گری یا سازش را می میانجی
هم برای طرفین دعوا  اختلاف دانست. این روش حل اختلاف،

و هم برای سیستم قضایی هر کشوری دارای مزایای متعددی 
گری برای طرفین دعوا بسیار زیاد  های میانجی است. آورده

است. حفظ روابط تجاری و اقتصادی طرفین، سریع و ارزان 
بودن، انتخاب نتیجه اختلاف توسط خود طرفین دعوا نه 

ترین  پذیر از مهم ی انعطافها حل شخص ثالث و امکان ارائه راه
. شوند گری برای طرفین دعوا محسوب می مزایای میانجی

(Strong, 2014: 22; Stitt, 2004: 8; Reif, 

1990: 578; Broches, 1984: 54; Constain, 

2014: 33; Sun, 2019: 1; Chua, 2019(B): 2; 

Zeller and Trakman, 2019: 10, Sim, 2019: 

های مطروحه نزد  اهش حجم پرونده( همچنین ک676-677
ها، حل مشکل اطاله دادرسی در رسیدگی قضایی و  دادگاه

نامه و اجرای اختیاری آن به  بالارفتن امکان تبعیت از سازش
دلیل تعیین نتیجه دعوا توسط خود طرفین دعوا، از مزایای 
 .روش سازش جهت حل دعاوی برای سیستم قضایی است

(Serbenco, 2012: 69; Quek Anderson, 

2019: 1; Lo, 2014: 125)  با توجه به وجود انبوه
های سنتی حل  دعاوی مدنی و تجاری، تنها با اتکا به روش

توان از عهده حل و فصل این  اختلاف و تکیه بر دادرسی، نمی
 (11: 1911)ابوترابی زارچی؛ ابراهیمی،  .دعاوی برآمد

یی از عدم حمایت اجرارغم وجود مزایای مذکور، به
گری، باعث عدم ترویج  نامه به عنوان نتیجه فرایند میانجی سازش

 ,Serbencoده است. )شمناسب این روش حل اختلاف 

2012: 70; Chua, 2015: 3; Quek Anderson, 

2019: 3; Dilyara, 2019: 35 در حال حاضر در حقوق )
نامه به تنهایی ارزش واقعی یک سند حل اختلاف  ایران، سازش

نامه، نتیجه  زیرا دادگاه مخاطب درخواست اجرای سازش ؛داردرا ن
دهد و به رسیدگی  حاصله را مورد بازنگری ماهوی قرار می

در چنین  (99: 1911جنیدی، ) .کند اختصاری کفایت نمی
وضعیتی هیچ توجیه منطقی یا حقوقی، جهت استفاده از روش 

پس از  زیرا طرفین دعوا ؛سازش برای طرفین دعوا وجود ندارد
گری، به دلیل لزوم توسل به طرق دیگر  طی کردن فرایند میانجی

نامه، هنوز در ابتدای مسیر  حل اختلاف جهت اجرای سازش

 :Vanišová, 2019: 5; Deason, 2005هستند )

دهند به جای  ( و به همین دلیل طرفین دعوا ترجیح می585



 841             1011بهار و تابستان ، 11، پیاپی 1، شماره دهمنشریه علمی دانش حقوق مدنی، سال 

ی گری، همان ابتدا از روش صرف هزینه و زمان در میانجی
استفاده کنند که نتیجه طریقه حل اختلاف مذکور، نهایی و 

 (Schnabel, 2019(A): 2) .جرا باشدالا لازم
مندی از مزایای سازش یا  باید توجه داشت که بهره

نامه همانند آرای  گری تنها زمانی میسر است که سازش میانجی
بوده و به طور مستقیم  الاجرا داوری و قضایی، واجد وصف لازم

( بدین Hioureas, 2019: 65) .ها اجرا شود وسط دادگاهت
برای نتیجه  الاجرا در صورت فقدان وجود وصف لازم توضیح که

گری و لزوم مراجعه به سایر طرق حل اختلاف  فرایند میانجی
نامه، مزایای سازش منتفی شده و با توجه به  جهت اجرای سازش

واند در ت میشدن طرق ترافعی حل اختلاف مذکور، نلزوم طی

 ;Lo, 2014: 124) .ثر باشدحفظ روابط تجاری طرفین مؤ

Chua, 2019(A): 573-574 همچنین به دلیل لزوم )
گری  نامه، میانجی اقامه دعوای مجدد پس از تنظیم سازش

ها و حل مشکل اطاله دادرسی  تواند باعث کاهش پرونده نمی
 د.شو

جرایی از های متعدد، لزوم حمایت ا در تحقیقات و بررسی
ترین عامل  گری، مهم نامه به عنوان نتیجه فرایند میانجی سازش

ترغیب فعالان تجاری در استفاده از این روش حل اختلاف 
دهندگان در گزارش  درصد از پاسخ 10عنوان گردیده است. 

درصد از وکلا و مدیران تجاری در تحقیق  19آنسیترال، 
عالان حقوقی در درصد از ف 60و  1سازشالمللی  سسه بینؤم

معتقد بودند که در صورت  امور تجاری طی تحقیقی در سنگاپور
گری بهترین  ها، میانجی نامه وجود حمایت اجرایی از سازش

 :Strong, 2014) .روش برای حل و فصل اختلافات است

45; Chua, 2019(A): 573-574; Sussman, 

2018: 45; Freehills, 2018: 1 ) رسد  لذا به نظر می
ها را از یک قرارداد خصوصی به ابزاری  نامه که باید سازش

 جرا تبدیل کرد. الا لازم
 

سیاستت  تقنینتتی کنتتونی نوتتاا حقتتوری ایتترا  در 

 گری تجاری خصوص میانجی
سند رویکرد کلی نظام حقوقی ایران با توجه به قواعد مذکور در 

از  9و  1، 1)راهکارهای شماره  1911ی مصوب تحول قضای
رات مربوط به شورای حل ، مفاد مقرموریت اول(أز ما 1چالش 

و نیز  1911کیفری مصوب  گری میانجی نامه یناختلاف، آی

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. International Mediation Institute 

 از المللی حاصل بین های نامه امضای کنوانسیون سازش
گری در  ، بیانگر استقبال از ترویج میانجی11111 گری  میانجی

اما وضعیت کنونی قواعد نظام  ،حل و فصل اختلافات است
الذکر  قی ایران، به هیچ عنوان باعث تحقق هدف اخیرحقو
شود و این مسئله ضرورت تصویب قانونی خاص در مورد  نمی

در این بخش  بنابراین،سازد.  گری تجاری را آشکار می میانجی
از پژوهش حاضر به طور مختصر، وضعیت کنونی مقررات نظام 

گری ذیل دو مبحث  حقوقی ایران در خصوص میانجی
 حقوق های تجاری داخلی در نامه سازش کنونی وضعیت»

 های تجاری خارجی در نامه سازش وضعیت کنونی»و « ایران
 گیرد.  مورد بررسی قرار می« ایران حقوق

 

 در های تجاری داخلتی  نامه سازش وضعی  کنونی. 8

 ایرا  حقوق

نامه داخلی در ایران، سند حل اختلاف  در صورت تنظیم سازش
است و  الاجرا د خاص، فاقد وصف لازمدر موار مذکور جز

نامه مثل یک قرارداد،  طرفین دعوا مجبورند جهت اجرای سازش
نامه را از دادگاه  ر سازشدرخواست ایفای تعهدات مندرج د

تا در صورت صدور رأی دادگاه، با استفاده از رأی مذکور  نمایند
مفاد ده و طرف مقابل را به اجرای کرنامه را اجرا  بتوانند سازش

آن ملزم نمایند. چنین وضعیتی با توجه به آنچه سابقاً عنوان 
توان انتظار ترغیب  و نمی یستد، به هیچ عنوان مطلوب نش

گری در  اشخاص و فعالان تجاری را به استفاده از روش میانجی
چنین وضعیتی داشت. علاوه بر عدم حمایت اجرایی از 

ین دادرسی، مه عادی در مقررات حقوق مدنی و آینا سازش
ی گر نامه میانجی ینها در آی  نامه یت اجرایی از سازشفقدان حما

ی )راهکارهای شماره ، سند تحول قضای1911کیفری مصوب 
موریت اول(، مفاد مقررات مربوط به أاز م 1از چالش  9و  1، 1

 اختلاف حل شوراهای قانون 11 و 8شورای حل اختلاف )مواد 
 حل شوراهای قانون اجرایی امهن آیین 10و ماده  1910 مصوب
 نیز قابل مشاهده است.  (1910 مصوب اختلاف

اما  ،نامه، فاقد حمایت اجرایی است در اکثر موارد سازش
نامه از  سه فرض استثنائی در مقررات حقوق ایران، سازشدر 

نامه تنظیمی نزد دادگاه،  حمایت اجرایی برخوردار است: سازش
نامه تنظیمی نزد سردفتر  و سازشنامه تنظیمی نزد داور  سازش

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
2. United Nations Convention on International 
Settlement Agreements Resulting from Mediation 2019 

 «.کنوانسیون سازش»از این پس 
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مدنی مصوب  دادرسی آیین قانون 180اسناد رسمی. وفق ماده 
 گزارش نهاد مذکور ، در صورت وقوع سازش در دادگاه،1911

مسائل  اصلاحی مزبور گزارش ده و درکر اصلاحی را صادر
 با دعوا ختم ذکر کرده و مورد توافق طرفین و تعهدات آنها را

ها به  مانند احکام دادگاهنامه  گردد و سازش می اعلام سازش
 قانون 089 ماده موجب همچنین به شود. موقع اجرا گذاشته می

همان قانون،  088 ماده لحاظ با و مدنی دادرسی آیین
نامه مذکور در رأی داوری نیز از حمایت اجرایی برخوردار  سازش

د. به علاوه در صورت شاست و مثل رأی داوری، اجرا خواهد 
 181 ماده نامه نزد سران دفاتر اسناد رسمی، طبق تنظیم سازش

نامه مذکور از حمایت اجرایی  مدنی، سازش دادرسی آیین قانون
 تابع صورت این در  نامه سازش اجرای برخوردار خواهد بود و

 باشد. می جراالا لازم اسناد مفاد اجرای به راجع مقررات

 

 در خارجی های تجاری نامه سازش وضعی  کنونی. 2

 ایرا  حقوق

  و اقامتگاه  نامه که دارای تابعیت ممکن است طرفین سازش
متفاوت هستند، خواستار صدور اجرائیه بر اساس چنین 

های ایران باشند. موضع حقوق ایران در  در دادگاه ای  نامه سازش
این خصوص شایسته بررسی است. ایران، کنوانسیون سازش را 

المللی است،  های تجاری بین نامه که در خصوص اجرای سازش
اما مقررات معاهده مذکور را تا زمان الحاق  ،امضا نموده است

نهایی ایران به آن )تصویب مجلس و تأیید شورای نگهبان(، 
توان جزو مقررات نظام حقوقی ایران محسوب نمود. البته  نمی

تواند  ثیر نبوده و مقنن نمیأامضای معاهده مذکور فاقد هرگونه ت
 مقرراتی دارای تعارض آشکار با قواعد کنوانسیون وضع نماید.

 ماده وفق مفاد داور نزد خارجی تنظیمی های نامه سازش
جرا الا از وصف لازم المللی بین تجاری داوری قانون 18

 داوری یأر را مزبور نامه سازش مذکور ماده زیرا ؛برخوردار است
 .شود و همانند رای داوری اجرا می دهکر تلقی

های خارجی عادی، تنظیمی نزد دادگاه  نامه در مورد سازش
 فرما است.و تنظیمی نزد دفاتر اسناد رسمی مقرراتی واحد حکم

با بررسی مقررات قانون مدنی و قانون اجرای احکام مدنی، به 
کور، در کشور نامه خارجی مذ رسیم که اگر سازش این نتیجه می

 111ایرانی مطابق مقررات ماده  های جرا باشد، دادگاهالا مبدأ لازم
، )در صورت 1916قانون اجرای احکام مدنی مصوب  161و 

قانون مذکور(، از  161گانه مذکوردر ماده  وجود قیود هشت
نامه حمایت اجرایی خواهند کرد. در مقابل اگر گزارش  سازش

جرا نباشد، در صورت وجود شرایط الا زماصلاحی در کشور مبدأ، لا

نامه مذکور  ، صرفاً سازش1911انون مدنی مصوب ق 1111ماده 
گیرد و فاقد وصف  قرار میهای ایران مورد پذیرش  در دادگاه

 ها تکلیفی به اجرای مستقیم آن ندارند.  جرا است و دادگاهالا لازم
نامتقارن بودن وضعیت نظام حقوقی ایران در خصوص 

نامه عادی خارجی )در  گری تاحدی است که سازش میانجی
قانون  161گانه مذکور در ماده  ورت وجود تمام قیود هشتص

قانون مذکور(، از  111اجرای احکام مدنی با عطف به ماده 
امه عادی داخلی فاقد ن اما سازش ،حمایت اجرایی برخوردار است

باشد. در نتیجه وضعیت تقنینی حقوق  جرا میالا وصف لازم
؛ ی نداردایران در این خصوص به هیچ عنوان وضعیت مناسب

الذکر در مقررات قانونی ایران، نسبت  زیرا با توجه به مراتب فوق
های تنظیمی نزد برخی  نامه های داخلی، از سازش نامه به سازش

 کشورهای خارجی، حمایت بیشتری به عمل آورده شده است.
 

گتری بته دستهگاه     پیشنهاد رانو  الگتوی میتانجی  

 گذاری رانو 

نامه  د که حمایت از سازششخص با توجه به توضیحات فوق مش
گری یک ضرورت مهم در هر  به عنوان نتیجه فرایند میانجی

نظام حقوقی است و وضعیت کنونی نظام حقوقی ایران به هیچ 
د. شوتواند باعث ترویج این روش حل اختلاف  عنوان نمی

حل به مقنن ایرانی، در ادامه  به جهت نوآوری و ارائه راهبنابراین، 
ط نگارندگان این پژوهش ارائه پیشنهادی توس متن قانون

 119تا  118مقررات مواد  د. در تنظیم قانون الگوی زیر، ازشو می
قانون  088و  089، 180، 181ین دادرسی مدنی و مواد قانون آی

 1111قانون اجرای احکام مدنی، ماده  111و  161مذکور، مواد 
 تجاری شساز نمونه قانون مدنی، کنوانسیون سازش، قانون

 زمینه در آنسیترال نمونه و قانون 11111 آنسیترال المللی بین
 از ناشی المللی بین های نامه سازش و المللی بین تجاری سازش
 استفاده شده است.  11181 مصوب گری میانجی فرایند
 

 گری  رانو  الگوی میانجی

 : رلمرو اجرای رانو  و تعاریف8ماده 
 د است که از ـیناعنای یک فره مـازش بـون سـن قانـدر ای .1

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Uncitral Model Law on International Commercial 
Conciliation 2002.  1111از این پس: قانون نمونه.  

2. UNCITRAL Model Law on International Commercial 
Mediation and International Settlement Agreements 
Resulting from Mediation 2018.  1118از این پس: قانون نمونه.  
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گری، مصالحه، سازش یا عناوین  طریق آن، دعوا به میانجی
مشابه ارجاع شده باشد که به موجب آن طرفین اختلاف از 
طریق شخص یا اشخاص ثالث )میانجی( یا بدون ایشان تلاش 

حل دوستانه برای دعوایی که ناشی یا  کنند تا به یک راه می
اری، قراردادی یا حقوقی است نائل ارج از یک رابطه تجـخ

کند عنوان روش حل اختلاف، سازش یا  شوند. تفاوتی نمی
د. میانجی )در صورت وجود( شوگری یا صلح ذکر  میانجی

 حل منازعه را بر طرفین اختلاف ندارد.  صلاحیت تحمیل راه

این قانون بر فرایند سازش تجاری داخلی و  .1
 گردد.  المللی اعمال می بین

های تجاری اعمال  نامه بر سازش فقطانون این ق .9
 به شود، تفسیر وسیعی نحو  به باید تجاری گردد. عبارت می

 غیر و قراردادی از اعم تجاری روابط کلیه بتواند که طوری
 هر شامل جمله، از تجاری، روابط این. دهد پوشش را قراردادی

 خدمات، یا کالا مبادلۀ یا عرضه جهت تجاری معاملۀ گونه
 مطالبات وصول تجاری، عاملیت یا نمایندگی توزیع، اردادهایقر
 مشاوره، ساختمانی، کارهای تملیک، شرط به اجاره تنزیل، و

 تأمین گذاری، سرمایه برداری، بهره مجوز اعطای مهندسی،
تولید  در مشارکت امتیازی، و بیمه قراردادهای بانکداری، مالی،
 حمل و صنعت یا ریکا تجاری، های همکاری دیگر انواع و یا
است.  جاده یا آهن و راه دریا، هوا، طریق از مسافر یا کالا

 دارای ارزش تمثیلی است. فقطالذکر،  مصادیق فوق

در این قانون، استفاده از الفاظ مفرد، دارای مفهوم  .0
گردد و عکس قاعده  مخالف نبوده و شامل فرض جمع نیز می

 مذکور نیز صادق است.

دن کرا نسبت به مستنثی طرفین مجاز هستند ت .1
 اجرای احکام این قانون یا بخشی از مواد آن توافق نمایند.

در اجرای این قانون، تفاوتی ندارد که مبنای سازش،  .6
نامه طرفین اختلاف قبل یا بعد اختلاف، اجبار ناشی از  توافق

صلاح  قانون یا دستور یا پیشنهاد دادگاه، نهاد داوری یا مقام ذی
 دولتی باشد. 

در این قانون، هر کجا مقرراتی در خصوص میانجی  .1
وضع شده، منصرف از فرضی است که طرفین مستقیماً و بدون 

کنند و مقررات مذکور،  دخالت میانجی، فرایند سازش را طی می
صرفاً معطوف به فرضی است که از خدمات میانجی استفاده 

 .باشد شده و به معنای الزامی بودن استفاده از میانجی نمی

، قلمرو و تعریف قانون به صورت موسع 1ماده 1در بند 
ها ذیل حمایت این قانون  نامه عنوان شده است تا اکثر سازش

قرار گیرند. همچنین در مقرره مذکور، صراحتاً عنوان شده که 

کند عنوان روش حل اختلاف، سازش یا  تفاوتی نمی
 رغم اعتقاد برخیبهزیرا  ؛دشوگری یا صلح ذکر  میانجی

 ;D’Ambrumenil, 1997: 53) نویسندگان
Abramson, 2019: 370; Sim, 2019: 672; 

Redfern; Hunter, 2009: 46)  این اصطلاحات
المللی در  ولی رویه مقررات بین ،تمایزات آشکاری ندارند

، تمایل به یکسان تلقی 1118کنوانسیون سازش و قانون نمونه 
 حقوق ایران در نظریه اند. در کردن این اصطلاحات نشان داده

 101/10/1 قضائیه به شماره قوه حقوقی کل اداره مشورتی
، به یک معنا (سازش) صلح و گری میانجی 1/9/1910 مورخ

 ممکن سازش و صلح ده کهشگرفته شده است و صراحتاً بیان 
 حاصل دیگری طریق هر از یا باشد گری میانجی نتیجه است
( لذا جهت اعمال 186-181 الف: 1911 ،معبودی؛ رضائی) .شود

نامه حتماً با دخالت میانجی  این قانون نیازی نیست سازش
منعقد شده باشد و اگر طرفین دعوا به تنهایی و با مذاکرات دو 
طرفه )بدون دخالت میانجی( نیز به سازش برسند، مقررات این 

گردد. بدیهی است در  نامه تنظیمی اعمال می قانون بر سازش
، مقررات این قانون در خصوص میانجی در فرض اخیرالذکر

 نامه تنظیمی، موضوعیت ندارد. مورد سازش
با توجه به وجود قواعد آمره و حساسیت بیشتر مقنن 
نسبت به مسائل غیرتجاری، حوزه اعمال این قانون به 

، مفهوم 1ماده  9اما در بند  ،دهشهای تجاری محدود  نامه سازش
نامه اتخاذ شده است. علت  موسعی از شرط تجاری بودن سازش

ضرورت تصریح به مطلب مذکور آن است که مفهوم تجاری در 
زیرا یک سو با  ؛قوانین ایران همیشه دارای ابهاماتی بوده است

المللی  قانون داوری تجاری بین 1ماده  1رویکرد موسع بند 
 1و از دیگر سو، با رویکرد مضیق ماده  1916ایران مصوب 
رو هستیم. با توجه به نزدیکی سازش  روبه 1911قانون تجارت 

رسد اتخاذ المللی، به نظر می وری تجاری بینتجاری به قانون دا
 تر است. رویکرد موسع با ادبیات قانونی ایران هماهنگ

، امکان توافق طرفین مبنی بر عدم 1ماده  1در بند 
نامه تنظیمی فیمابین  اعمال مقررات این قانون بر سازش

ده است. در واقع امکان اتخاذ دو نوع رویکرد در بینی ش پیش
اعمال قانون به صورت پیش فرض این خصوص وجود داشت: 

یا منوط کردن کلی  1مگر در فرض توافق طرفین بر خلاف آن
رسد  . به نظر می1نامه اعمال قانون به توافق طرفین سازش

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Opt Out 
2. Opt in 
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تر باشد و این قانون به  تنظیم این بند وفق رویکرد اول منطقی
مگر اینکه  ،دشوها اعمال می نامه صورت خودکار بر سازش

نامه توافق نمایند. علت  طرفین دعوا بر عدم اعمال آن بر سازش
اتخاذ رویکرد فوق در این است که توقع توافق بر اعمال این 

گری  نامه در مراحل پایانی فرایند میانجی قانون بر سازش
بر این منطقی نیست و حتی عدم حصول توافق طرفین 

زیرا  ؛موضوع، شاید باعث از بین رفتن سایر توافقات قبلی گردد
عموماً درخواست اضافه کردن موضوعات جدید به متن 

ایجاد اختلاف میان طرفین دعوا  أتواند منش نامه، می سازش
ها،  نامه شود. همچنین تنها با اعمال خودکار این قانون بر سازش

گری و انتفاع سیستم  میانجی تواند باعث ترویج مقرره مذکور می
 .دشوقضایی و طرفین دعوا از این روش حل اختلاف 

(Apter; Muchnik, 2019: 1278-1279)  
رغم مطلوب بودن اجرای خودکار این قانون بر به

ها، باید این حق به طرفین دعوا داده شود که از  نامه سازش
 هدف اصلیزیرا  ؛اعمال مقررات این قانون جلوگیری کنند

گیری در  گری، اهدای قدرت انتخاب تصمیم سازش یا میانجی
خصوص اختلاف فیمابین به طرفین دعوا و حمایت از آزادی 
کامل اراده طرفین است و نباید موضوعی بدون توافق طرفین 

 ,Herisi; Trachte-Huber) بر آن، به آنها تحمیل شود

2019: 167-168; Sussman, 2018: 49; 

Stipanowich; Fraser, 2017: 842)  و اجرای قهری
ال رفتن ؤتواند باعث زیر س نامه وفق این قانون، می سازش

-Morris) .دشوگری  ماهیت توافقیِ سازش یا میانجی

Sharma, 2019: 508; Rosner, 2019: 1263 ) 
 

 : اثر سازش2ماده 
چنانچه در خصوص موضوعی که یکی از طرفین  .1

ست، اختلافی بروز نامه ا مدعی حل قبلی آن توسط سازش
تواند بر اساس مقررات آیین دادرسی  نماید، طرف مزبور می

نامه  مدنی و مطابق شرایط مطروحه در این قانون به سازش
مزبور استناد نماید تا اثبات کند که موضوع مورد نظر، سابقاً حل 

الذکر، اثر  و فصل شده است. در این صورت، اثبات موضوع فوق
اشته و دعوای مطروحه منجر به صدور قرار اعتبار امر مختوم د
 رد دعوا خواهد شد.

ای منعقد نمایند،  نامه در صورتی که طرفین، سازش .1
ها در صورت فقدان  جرا است و دادگاهالا نامۀ مزبور، لازم سازش

همین قانون و وجود سایر ضوابط  19موانع مذکور در ماده 
ند احکام نامه را همان مندرج در این مقررات، مفاد سازش

ها، از طریق اجرای احکام مدنی، بر اساس قانون نحوه  دادگاه
های مالی و نیز قانون اجرای احکام مدنی،  اجرای محکومیت

بدون هر گونه رسیدگی قضایی به ماهیت دعوا، مستقیماً به اجرا 
 گذارند. می

ترین ضعف  د، مهمشطور که در بخش قبل بیان همان
ایران در خصوص سازش یا قوانین موجود نظام حقوقی 

نامه به عنوان نتیجه این  گری، ضعف حمایت از سازش میانجی
ترین مقرره  ، به عنوان مهم1فرایند حل اختلاف است. در ماده 

نامه، نقیصه  قانون حاضر، با اعطای دو اثر اصلی به سازش
 ده است. شمذکور مرتفع 
ه در نام ، امکان قابلیت استناد به سازش1ماده  1در بند 

بینی شده است. لذا در صورتی  صورت اقامه دعوای مجدد پیش
نامه توسط طرفین، یکی از ایشان،  با وجود انعقاد سازشکه، 

تواند  همان دعوا را نزد مرجعی دیگر مطرح نماید، طرف مقابل می
 مشمول دعوا این کند که نامه منعقده اثبات با استناد به سازش

است.  شده رسیدگی و سابقاً به آنشده بوده  قضاوت امر اعتبار
یک مدرک یا دلیل نیست  فقطنامه  در این حالت، سازش بنابراین

دهد که این دعوا  الواقع دفاعی کامل است که نشان می و فی
ده است. شگری یا سازش( حل و فصل  سابقاً )از طریق میانجی

نامید یا « نامه شناسایی سازش»توان  نامه را می این اثر سازش

 :Chong; Steffek, 2019) ق نظر برخی نویسندگانوف

465; Quek Anderson, 2017: 101; Morris-

Sharma, 2019: 502)  آن را مساوی قاعده اعتبار امر
بدین معنا است  نامه، دانست. در مجموع این اثر سازش 1مختوم

ثیر و ارزشی یکسان با آرای أنامه را دارای ت که دادگاه سازش
ی نماید و از این طریق از طرح مجدد دعوای مشابه ها تلق دادگاه

 .دشو  نامه، جلوگیری گیری شده در سازش با موضوعات تصمیم
؛ همتی کلوانی، 681: 1911حبیبی منجده،  ؛11: 1911جنیدی، )

اگر  (Redfren; Hunter, 2009: 449؛ 11: 1988
طرفِ اجراکننده تعهدات مذکور نامه فاقد چنین اثری باشد،  سازش

تواند در خصوص عدم طرح مجدد دعوا و  نامه، نمی در سازش
تواند با  زیرا طرف دیگر می ؛نامه، یقین حاصل کند اجرای سازش

نامه جلوگیری کند و  طرح دعوا در مراجع قضایی، از اجرای سازش
گاه اشخاص و فعالان تجاری تمایلی به  در چنین وضعیتی هیچ

 .ند داشتاستفاده از این روش حل اختلاف نخواه

(Schnabel, 2019 (B): 1193-1195; Schnabel, 

2019 (A): 36; Boulet, 2019: 1228)  

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Res Judicata 
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نامه و اجرای  ، حمایت اجرایی از سازش1ماده  1در بند 
مستقیم آن توسط دادگاه وفق مندرجات این سند حل اختلاف 

نامه  د که سازششو ی شده است. مقرره مذکور باعث میبین پیش
ها اجرا شود و دیگر طرفین  یم توسط دادگاهبه صورت مستق

مجبور به توسل به طرقی مثل   نامه دعوا برای اجرای سازش
 داوری یا دادرسی نخواهند بود. 

 

 : شروع فرایند سازش1ماده 
د که شو رتباط با دعوا از زمانی آغاز مییند سازش در اافر .1

  کنند تا وارد فرآیند سازش گردند. طرفین اختلاف توافق می

نامه برای سازش  اگر شخص ارسال کننده دعوت .1
نامه یا دوره زمانی دیگری که  روز از تاریخ ارسال دعوت 91طی 

نامه را دریافت  نامه مشخص شده است، قبول دعوت در دعوت
نامه تلقی کند. در این صورت،  تواند آن را رد دعوت ننماید، می

 رود. الزام قراردادی طی کردن فرایند سازش از بین می

در این است که در  1ماده  1علت ذکر عبارت آخر بند 
ای  به صورت چند مرحله بسیاری از قراردادها، شرط حل اختلاف

د. بدین صورت که طرفین در صورت بروز اختلاف شو تنظیم می
ابتدا جهت حصول سازش، تلاش نمایند و در صورت عدم 

تلاف حصول سازش، به داوری یا دادرسی یا سایر طرق حل اخ
مراجعه نمایند. در این صورت، بر فرض مراجعه مستقیم طرفین 
به داوری یا دادرسی، ممکن است به جهت طی نکردن فرایند 
سازش و نقض شرط حل اختلاف، دعوای ایشان در مراجع 

د. از طرفی با توجه به ماهیت توافقی سازش یا شومذکور رد 
شارکت در گری، ممکن است یکی از طرفین دعوا از م میانجی

این طریقه حل اختلاف خودداری کند و طرف مقابل در وضعیت 
زیرا از یک سو به دلیل عدم همکاری طرف  ؛نامناسبی قرار گیرد

تواند فرایند سازش را طی کند و از طرفی در صورت  مقابل نمی
رجوع به داوری یا دادرسی ممکن است دعوای وی به دلیل عدم 

در  بنابراین،د. شوف، منجر به رد رعایت تشریفاتِ شرط حل اختلا
بینی  مقرره مذکور، جهت جلوگیری از بروز وضعیت مزبور، پیش

شده است که در صورت عدم پاسخگویی طرف مقابل به 
روز، طرف  91نامه جهت برگزاری جلسه سازش ظرف  دعوت

تواند به سایر طرق حل اختلاف رجوع کند و الزام  دیگر می
 گردد. سازش از وی ساقط می قراردادی طی کردن فرایند

 

 : تعداد میانجیا  احهمالی و روش تعیین آنها4ماده 
نامه اولیه حل اختلاف، حکایت از لزوم  چنانچه توافق .1

دخالت میانجی داشته و تعداد و هویت میانجی یا میانجیان 

کند  مسکوت گذارده شده باشد، وجود یک میانجی کفایت می
تری توافق کنند. در صورتی که مگر اینکه طرفین بر تعداد بیش

میانجی یا میانجیان یا فرایند تعیین ایشان، قبل از بروز اختلاف 
تعیین نشده باشند، طرفین باید تلاش نمایند تا در مورد تعیین 

صورت دادگاه، میانجی یا  ایشان به توافق برسند، در غیر این
 کند. میانجیان را تعیین می

یقی یا حقوقی در فرضی که دادگاه یا شخص حق .1
کند، باید  خاصی به عنوان مرجع تعیین میانجی عمل می

طرفی و تابعیت ثالث میانجی  ملاحظاتی از قبیل استقلال، بی
 )در فرض تفاوت تابعیت طرفین( را مد نظر داشته باشد.

زمانی که یک شخص محتمل است تا به عنوان  .9
اعث باید تمام اوضاع و احوالی را که ب ،دشومیانجی انتخاب 

-در خصوص بی طرفی و استقلال وی میتردیدهای موجهی 
شود، به طرفین اعلام نماید. چنانچه اوضاع و احوال مزبور، بعداً 

گری بروز نماید، میانجی باید بدون تاخیر،  و در فرایند میانجی
اوضاع و احوال موردنظر را برای طرفین اختلاف واضح سازد 

 باشند. مگر این که ایشان قبلاً مطلع شده 

باید بیان داشت که  0ماده  1در مورد عبارت آخر بند 
فرض بر این است که طرفین بر انتخاب یک یا چند میانجی 

اما در برخی موارد ممکن است که چنین توافقی  ،توافق نمایند
ند. ممکن است کحاصل نشود و دادگاه باید میانجی را انتخاب 

گری و  توافقی میانجیاین ایراد مطرح شود که با توجه به ذات 
کننده نتیجه حل اختلاف این حقیقت که طرفین دعوا تعیین

هستند و نه میانجی، در صورت عدم توافق طرفین بر تعیین 
میانجی، احتمال توافق آنها بر حل و فصل دعوا با دخالت 

ها بسیار اندک است و لذا بهتر  میانجی تعیین شده توسط دادگاه
توافق طرفین بر تعیین میانجی، است در صورت عدم امکان 

گری ادامه پیدا نکند و به سایر طرق حل اختلاف  فرایند میانجی
توسل شود. در پاسخ به ایراد مذکور باید بیان داشت که احتمال 
به توافق رسیدن طرفین حل اختلاف بعد از دخالت میانجی 
تعیین شده توسط دادگاه همیشه وجود دارد. به هر حال میانجی 

ها و انجام  رائه اطلاعات، بیان نقاط ضعف و قوت استدلالبا ا
تواند مواضع طرفین را به یکدیگر نزدیک سازد و  مذاکرات می

 نامه نماید. آنها را متمایل به تنظیم سازش

 
 : مدیری  فرایند سازش5ماده 

در صورتی که طرفین در مورد نحوه مدیریت فرایند سازش  .1
ند با توجه به شرایط پرونده، توا به توافق نرسند، میانجی می

 ل اختلاف، جریان ـع حـه تسریـاز بـلاف و نیـن اختـاراده طرفی
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 داند، مدیریت نماید.  سازش را به روشی که صلاح می

وی باید رفتار عادلانه با طرفین اختلاف داشته باشد  .1
 ند. کو به اوضاع و احوال پرونده توجه 

شنهادهایی تواند در هر مرحله از سازش، پی وی می .9
نامه تنها با توافق طرفین  برای حل اختلاف داشته باشد. سازش

شود و میانجی هیچ مسئولیتی بابت پیشنهادهای ارائه  منعقد می
 د.شومگر اینکه تقلب یا تدلیس موثری احراز  ،شده ندارد

نامه و  رغم نقش اساسی اراده طرفین در تنظیم سازش به
پیشنهادها و مذاکراتی که با  حل و فصل اختلاف، میانجی نیز با

ثر واقع شود. با ؤتواند در تصمیم نهایی م طرفین دعوا دارد، می
ی، نتیجه دعوا را أاینکه میانجی همانند داور یا قاضی با صدور ر

ثیر وی را نادیده گرفت. لذا با أتوان ت اما نمی ،کند مشخص نمی
 توجه به تعیین نتیجه حل اختلاف توسط خود طرفین دعوا،

گری  اصولاً میانجی در خصوص اقدامات خود در فرایند میانجی
اما با توجه به  ،مسئولیتی ندارد )اصل عدم مسئولیت میانجی(

ثیر میانجی در نتیجه حل اختلاف منتفی نیست، أاینکه فرض ت
در صورت اثبات ارتکاب تدلیس و تقلب توسط میانجی، وی از 

 این حیث واجد مسئولیت است.
 

 تباط بین میانجی و طرفین اخهلاف: ار6ماده 
تواند با هر یک از طرفین اخـتلاف همزمـان یـا بـه      میانجی می

 شکل جداگانه ملاقات کند یا در ارتباط باشد. 
در داوری، داور حق ملاقات محرمانه با طـرفین دعـوا را   

کننـده مسـتقیم نتیجـه دعـوا محسـوب      زیرا داور تعیـین  ؛ندارد
طرفـی   تواند وصف بی وصی میشود و برگزاری جلسات خص می

ال ببرد. همچنـین در داوری و دادرسـی، رعایـت    ؤوی را زیر س
اصل تناظر ضرورت دارد و در زمان طرح اسـتدلال و ادعاهـای   
یک طرف نزد داور یا دادرس، باید همزمان پاسخ طـرف مقابـل   

گری، به دلیل تعیین نتیجه  د. در مقابل در میانجیشونیز مطرح 
ثیر مستقیم نظر میـانجی، وی  أدعوا توسط طرفین دعوا و عدم ت

 ند.کخصوصی را با طرفین دعوا برگزار  هایجلسهتواند  می
 

 : محرمانگی7ماده 
 یکی از اختلاف با ارتباط در اطلاعاتی میانجی که زمانی .1
 به را اطلاعات مفاد تواند می کند، می دریافت دعوا طرفین از

 یک وقتی اما ،سازد افشا دیگر اختلاف های طرف از هریک
 میانجی به رازداری حفظ به مشروط را اطلاعاتی طرف،

 د.شو افشا نباید طرف دیگری هیچ به اطلاعات این دهد، می

  توافق مواردی که طرفین به نحو دیگری استثنای به .1

باید  سازش فرایند به طمربو اطلاعات تمامی نموده باشند،
 بر اساس اطلاعات، افشای اینکه مگر بماند، باقی محرمانه

 نامه، الزامی باشد. سازش جهت اجرای یا قانون

، تعهد 1در این است که در بند  1ماده  1و  1تفاوت بند 
میانجی به عدم افشای اطلاعات محرمانه به طرف دیگر پرونده 

د میانجی و طرفین دعوا به ، تعه1اما در بند  ،مطرح شده است
 عدم افشای اطلاعات محرمانه به اشخاص ثالث مدنظر است.

اصل کلی حاکم بر طرق جایگزین حل اختلاف از جمله 
هویدا،  )درویشی .ها است گری، محرمانه بودن رسیدگی میانجی
گری یا سازش از  محرمانگی در میانجی حفظ (91: 1911

زیرا اگر طرفین دعوا از  ؛اهمیت بسیار زیادی برخوردار است
حفظ اطلاعات محرمانه، اطمینان خاطر داشته باشند، همه 
اطلاعات و طرق مختلف حصول سازش و حل اختلاف با 

و  شود ین دعوا و به صورت صریح مطرح میاستقبال طرف
تواند  نظر گرفتن تمامی اطلاعات، می میانجی نیز با در

اما  ،رفین دعوا ارائه دهدهای مناسبی را به ط حل پیشنهادها و راه
در صورت فقدان چنین اطمینانی، احتمال حصول سازش بسیار 

 :Hadikusumo and Chua, 2015) .شود  کاسته می

, 2019: 4Claxton16; Rovine, 2010: 432; ) 
نامه نیز نباید باعث  شایان ذکر است که دادگاه اجراکننده سازش

تنها در صورت  گری شود و نقض محرمانگی فرایند میانجی
نامه شود و تنها احراز  ضرورت، وارد مفاد و جزئیات سازش

 ,Chua) .کند نامه توسط طرفین کفایت می تنظیم سازش

2019 (B): 20; Schnabel, 2019 (A): 18)  
باید توجه داشت که ضرورت حمایت اجرایی از 

نامه فراتر از ضرورت رعایت محرمانگی فرایند  سازش
اگر افشای اطلاعاتی جهت اجرای  بنابراین، .گری است میانجی
تواند مانع ارائه  نامه ضروری بود، اصل محرمانگی نمی سازش

 د.شواطلاعات مزبور 
 گری میانجی نامه ینآی 11 و 11 مواد شایان ذکر است که در

در خصوص لزوم رعایت محرمانگی  1910 مصوب کیفری امور در
اضح است که نفوذ و پر و اما ،در سازش قواعدی ذکر شده است

 نامه، قابل مقایسه با قانون نخواهد بود. یناعتبار آی

 

 ها رسیدگی سایر در اسناد : پذیرش1ماده 
 نحوی به که ثالثی اشخاص یا و میانجی سازش، طرفین .1

 یا و دادرسی داوری، در ندارند حق اند، شده سازش درگیر فرایند
 عنوان به را آنها یا و کنند استناد زیر موارد به دیگر رسیدگی هر
  برای ای و دهند ادتـشه اـهآن مفاد هـب یا و ندـنمای هـارائ لـدلی



 855             1011بهار و تابستان ، 11، پیاپی 1، شماره دهمنشریه علمی دانش حقوق مدنی، سال 

 کنند:  ارائه دلیل آنها صحت
دعوت یکی از طرفین اختلاف از دیگری جهت  (الف

رجوع به سازش و یا این واقعیت که یکی از طرفین اختلاف 
 تمایل به شرکت در فرایند سازش داشته است؛ 

شده توسط یک طرف اختلاف در یانهای ب دیدگاه (ب
 سازش، جهت حل و فصل احتمالی اختلاف؛

اظهارات یا اقاریری که توسط یکی از طرفین اختلاف  (ج
 یند سازش صورت گرفته است؛ادر جریان فر

 پیشنهادهایی که توسط میانجی ارائه شده است؛ (د

این واقعیت که یکی از طرفین اختلاف، تمایل خود  ـ(ه
ش پیشنهاد میانجی جهت رسیدن به راه حل در را در پذیر

 سازش بیان داشته است؛
یند سازش تدارک دیده امدارکی که منحصراً جهت فر (و

 شده است. 

این ماده، تفاوتی بین انواع اطلاعات  1در اجرای بند  .1
و اسناد در اشکال مختلف وجود ندارد و در هر صورت، مفاد بند 

 الاتباع است.  مزبور لازم

صلاح دولتی  ادگاه، دیوان داوری یا مقام ذیهیچ د .9
این ماده حکم دهد و اگر  1نباید به افشای اطلاعات بند 

د، اطلاعات مزبور شواین ماده ارائه  1اطلاعاتی بر خلاف بند 
در مواردی که  ،اینوجود باید غیر قابل پذیرش تلقی شود. با 

برخی مطابق قانون یا جهت اجرای سازش نامه، افشا یا پذیرش 
یا به  تواند افشاد، اطلاعات مزبور، میاطلاعات، ضروری باش

 د. شوعنوان سند ارائه 

این ماده در هر صورت  9و  1، 1مقررات بندهای  .0
خواه فرایند داوری، دادرسی یا هر فرایند حل  ،اعمال خواهد شد

 اختلاف مشابه دیگر، با موضوع سازش مرتبط باشد یا خیر. 

این ماده، مدارکی که  1ی بند با رعایت محدودیت ها .1
گیری فرایند سازش، در فرایند دادرسی، در صورت عدم شکل

داوری یا هر فرایند مشابهی مورد پذیرش بوده است، به علت 
 د.شوفرایند سازش، غیر قابل پذیرش نمیاستفاده از آنها در 

با توجـه بـه ذات تـوافقی سـازش و اهمیـت آزادی اراده      
رو باشـند کـه    وا همیشه با این خطر روبهطرفین، اگر طرفین دع

اظهارات و مستندات ارائه شده توسط ایشـان، ممکـن اسـت در    
صورت عدم حصول سازش، در دعاوی دیگر علیه آنهـا اسـتناد   

گاه حاضر به استفاده از این روش حل اختلاف نخواهند  شود، هیچ
شد و یا با عدم ارائه اطلاعات کافی به میانجی یا طرف مقابـل،  

برند. لذا در این ماده، این  عملاً امکان حصول سازش را از بین می
امنیت به طرفین دعوا داده شده است که با آسـودگی خـاطر در   

گری، به ارائه اطلاعـات و طـرح نقطـه     فرایند سازش یا میانجی
زیرا در صورت عدم حصول سازش، میانجی  ؛نظرات خود بپردازند
عات و اظهارات مـذکور اسـتناد   توانند به اطلا و طرف مقابل نمی

بر خلاف اظهارات اشخاص در طرق ترافعی حل  بنابراین،نمایند. 
گـری   اختلاف، هر آنچه که شخص در فرایند سازش یا میانجی

 تواند علیه وی استفاده شود. دارد، نمی بیان می
 

 : خهم سازش 1ماده 
 یابد:  فرایند سازش در موارد زیر خاتمه می

نامه توسط طرفین اختلاف، از تـاریخ  سازش با انعقاد (الف
 نامه؛ سازش

بعد از اعلام میانجی، با مشورت با طـرفین اخـتلاف،    (ب
هـای بیشـتر بـرای سـازش قابـل توجیـه        مبنی بر اینکه تلاش

 نیست، از تاریخ اعلام؛
با اعلام طرفین خطاب به میـانجی مبنـی بـر اینکـه      (ج

 سازش خاتمه یافته است، از تاریخ اعلام؛ 

هـای دیگـر و    با اعلام یکی از طرفین به طرف/طـرف  (د
 میانجی مبنی بر اینکه سازش خاتمه یافته است، از تاریخ اعلام.

بهترین حالت ختم سازش، حصول توافق میـان طـرفین   
امـا در برخـی    ،جهت حل اختلاف و پایان دادن به دعـوا اسـت  

موارد، به دلیل عدم حصول توافـق میـان طـرفین دعـوا، عـدم      
ایل یکی از طرفین دعوا به ادامه فرایند سـازش و تشـخیص   تم

میانجی مبنی بر غیرممکن بودن حصول سازش، چنـین امـری   
میسر نیست. در مورد اخیرالذکر، ضروری است که ختم سـازش  

د در برخی موارد در شرط شطور که بیان زیرا همان؛ اعلام شود
بـه  گـری   حل اختلاف قراردادی، توسل به سـازش یـا میـانجی   

عنوان یک تعهد برای طرفین لحـاظ شـده اسـت و در صـورت     
عدم اعلام ختم سازش، ممکـن اسـت اقامـه دعـوای یکـی از      
طرفین دعوا نزد مراجع دیگر به دلیل عدم رعایت شرط مذکور، 

 محکوم به رد تلقی شود.
 
 : میانجی به عنوا  داور81ماده 

 سـازش  عفعـلاً موضـو   یـا  قبلاً که دعوایی با ارتباط در میانجی
 قرارداد همین از که دعوای دیگری با ارتباط در یا هست یا بوده

 شـده  یا از قرارداد یا رابطۀ حقوقی مرتبط ناشی رابطۀ حقوقی یا
بـه   طرفین، کهاین مگر کند، عمل داور عنوان به تواند نمی باشد،
 نمایند. توافق دیگری نحو

ا گری و داوری اقتض های طرق حل اختلاف میانجی ویژگی
گری آن را  کند که شخص واحد نتواند در دعوایی که میانجی می
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گـری بـا توجـه بـه      به عهده داشته، داوری نیز بکند. در میانجی
توافقی بودن طریقه حل اختلاف مـذکور، طـرفین دعـوا طیـف     

کنند و حتی  وسیعی از اطلاعات و مستندات را به میانجی ارائه می
لال خود یا حقوق طرف در مواردی ممکن است نقاط ضعف استد

زیرا میانجی  ؛مقابل را نیز در مذاکرات خود به میانجی ارائه نمایند
ین، گیرنده دعوا نیست و در واقع به عنوان یک مشاور ام تصمیم

حلی جهت حل اختلاف  د تا راهشو این اطلاعات به وی ارائه می
توسط وی ارائه شود. در مقابل در داوری به عنـوان یـک روش   

نـد و  نک کیـد مـی  أبر ادعاهای خـود ت  فقط، طرفین دعوا ترافعی
کنند. لـذا بـا    های خود را بیان نمی هیچگاه نقاط ضعف استدلال

تواند در همان دعوا به عنـوان   توجه به مراتب فوق، میانجی نمی
زیـرا در داوری وی بایـد در خصـوص دعـوا      ؛داور منصوب شود

شده توسط طرفین گیری کند و ممکن است اطلاعات ارائه تصمیم
دعوا در مقام مذاکره با میانجی، در نظر و رأی داور یـا میـانجی   

 ثیرگذار باشد.أسابق ت
 

 : توسل به داوری یا دادرسی88ماده 
 متعهد صراحتاً و کنند می توافق سازش طرفین بر که زمانی

 تحقق تا یا و زمانی مشخص دوره یک جریان در ند کهشو می
 اختلاف با ارتباط در را دادرسی یا اورید فرایند خاص، شرایطی

تعهدی تا تحقق  چنین کرد، نخواهند شروع آینده یا فعلی
ثر تلقی ؤدادگاه، م یا داوری مرجع طرف از شرایط مربوطه، باید

 دعوا طرفین از یکی حقوق حفظ تا حدودی که جهت مگر ،شود
به جریان انداختن اینگونه  ضرورت داشته باشد و در فرض اخیر،

 روند ختم یا سازش نامۀ نقض توافق معنای به نفسه،عاوی، فید
 بود.  نخواهد سازش

نامه منجر به عدم امکان  علاوه بر اینکه انعقاد سازش
همان موضوع توسط  استفاده از سایر طرق حل اختلاف در

گری )قبل  د، شروع فرایند سازش یا میانجیشو میطرفین دعوا 
شود که طرفین دعوا تا پایان  عث مینامه( نیز با از انعقاد سازش

ند. نکاین فرایند نتوانند به سایر طرق حل اختلاف مراجعه 
توان تمسک به داوری یا دادرسی را به معنای  نمی ،بنابراین

گری دانست و این اقدام  عدم تمایل طرف دعوا به ادامه میانجی
را به مثابه ختم ضمنی فرایند سازش تلقی نمود. البته اگر هر 

از طرفین دعوی از این طریق به دنبال سوء استفاده از این  کدام
حکم قانونی باشند، امکان اقامه دعوا از طریق داوری یا دادرسی 

پذیر است. به  گری امکان رغم مختومه نشدن فرایند میانجی به
عنوان مثال ممکن است یکی از طرفین دعوا در حین مذاکرات 

خود و خارج کردن آنها از  گری، شروع به انتقال اموال میانجی

دسترسی طرف مقابل نماید، در این صورت طرف مقابل 
تواند با رهاکردن فرایند سازش و ارجاع دعوا به داوری یا  می

 دادرسی، نسبت به حفظ حقوق خود اقدام کند.
 

 نامه  : اسهناد به سازش82ماده 
نامـه   طرفی که بر اساس مقررات این قانون، بـه سـازش   .1

کتبـی را کـه توسـط طـرفین       نامـه  کند، باید سـازش  استناد می
 اختلاف به امضا رسیده است، به مرجع صالح تقدیم نماید.

در فــرض ارتباطــات الکترونیکــی، شــرط امضــای      .1
نامه توسط طرفین اختلاف و در صورت نیاز، توسط میـانجی،   سازش

 شود:   در صورت تحقق شرایط ذیل، محقق شده محسوب می

یص هویت طرفین یـا میـانجی و   الف( روشی برای تشخ
نیز برای احراز اراده طرفین نسبت به اطلاعات مندرج در ارتباط 

   الکترونیکی مذکور وجود داشته باشد؛ 

اوضاع و احـوال موضـوع از    روش فوق الذکر، در پرتو ب(
گونـه توافـق مـرتبط، جهـت احـراز برقـراری ارتبـاط        جمله هر

 ماد و استناد باشد.الکترونیکی، به اندازه کافی قابل اعت

نامه در دفاتر اسناد رسمی وجود  نیازی به ثبت سازش .9
 ـ    ندارد و چنانچه سازش ه نامه به هر شکلی ثبـت شـده باشـد، ب

د. در وضـعیت ارتباطـات   شـو  نامه کتبی تلقی مـی  عنوان سازش
الکترونیکی، چنانچه اطلاعات مربوطه به نحوی قابل دسترسـی  

ت استفاده داشـته باشـد، شـرط    باشد که برای ارجاع بعدی قابلی
 گردد.  یافته تلقی مینامه، تحقق کتبی بودن سازش

نامــه بــه زبــان فارســی نباشــد، مرجــع  اگــر ســازش .0
تواند متقاضی را به ارائه ترجمه فارسـی رسـمی    دار می صلاحیت

 های رسمی( الزام نماید. )مورد تأیید دارالترجمه

، نامـه  در مقام رسیدگی به درخواست اجـرای سـازش   .1
 د. نکدار باید به سرعت اقدام  مرجع صلاحیت

، تنهـا ارائـه    نامه در خصوص استناد به سازش 11در ماده 
نامه امضاشده توسط طرفین دعوا و کتبی بودن آن مکفی  سازش

های  نامه دانسته شده است و با توجه به اینکه این قانون بر سازش
نیـازی بـه   د، شـو  بدون دخالت میانجی نیز اعمـال مـی  تنظیمی 

نامه یا ارائه مدرک مبنـی بـر طـی     امضای میانجی روی سازش
گری وجود ندارد. همچنین با توجه به توسعه  شدن فرایند میانجی

هـای اخیـر، در مـورد     حل و فصـل اختلافـات بـرخط در سـال    
شوند، در صورت  هایی که به صورت برخط منعقد می نامه سازش

نامه از هـر طریقـی،    سازشامکان احراز اراده طرفین و ارجاع به 
نامه برخط مذکور مشمول این قانون شده و از مزایای آن  سازش

 01 د. با توجـه بـه مفـاد مـاده    شمند خواهد  بهره 1به ویژه ماده 
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 نامـه  صـلح  دارد که ثبت ثبت اسناد و املاک که اشعار می قانون
صراحتاً  11ماده  1است، جهت رفع هرگونه ابهام در بند  اجباری

نامه  نامه وجود ندارد و سازش د که نیازی به ثبت سازششنوان ع
گردد. همچنین باید  های این قانون می عادی نیز مشمول حمایت

نامـه نیـازی بـه بررسـی      توجه داشت که مقام اجراکننده سازش
توانـد بـدون برگـزاری جلسـه      نامه نداشته و مـی  ماهوی سازش

 نامه صادر نماید. سازش رسیدگی، به سرعت اجرائیه را وفق مفاد

 

 نامه   : جهات رد درخواس  اجرای سازش81ماده 
تواند به درخواست طرفی که اجراییه علیـه   مرجع صالح می .1

نامـه   وی درخواست شده است، به دلایل زیر از اجـرای سـازش  
ــر آن  ــروط ب ــاع ورزد مش ــع  امتن ــرای مرج ــور ب ــه طــرف مزب ک

 ماید: دار، یکی از جهات زیر را اثبات ن صلاحیت

 نامه فاقد اهلیت بوده است. های سازش الف( یکی از طرف
ای که درخواست اجـرای آن شـده اسـت،     نامه ب( سازش

نامعتبر یا غیر قابل اجرا اسـت و یـا اینکـه مطـابق مفـاد خـود       
 آور یا نهایی نیست و یا متعاقباً اصلاح شده است.  نامه، الزام سازش

قاً اجرا شده یا مبهم نامه، ساب تعهدات مندرج در سازش (ج
 است.

ــاد  صــدور دســتور اجــرای ســازش  د( ــه، مخــالف مف نام
 نامه باشد. سازش

( میــانجی از افشــای اوضــاع و احــوالی کــه موجــب ـهــ
 ،دشـو  سبت به بی طرفی و استقلال وی میتردیدهای موجهی ن

ثیر اساسی یـا نـاروا بـر یکـی از     أده و اقدام مزبور تکرخودداری 
که در صورت افشای اوضـاع و احـوال   طرفین داشته به نحوی 

د. کـر  نامـه نمـی   مزبور، طرف مورد نظر، اقدام به انعقـاد سـازش  
چنانچه قبـل از حصـول سـازش، فقـدان وصـف بـی طرفـی و        

توانـد از   استقلال میانجی کشف شود، هر یـک از طـرفین مـی   
ادامه فرایند، اجتناب نماید و در صورت کشـف فقـدان اوصـاف    

زش، بسته به میزان مداخلـه شخصـیت   مزبور پس از حصول سا
میانجی در نتیجه نهایی سازش، طرف زیان دیده، ممکن اسـت  

نامه را  قادر باشد که حسب مورد، اعلام بطلان یا انحلال سازش
 صلاح درخواست نماید. از مراجع ذی

تواند رأساً از صدور دستور اجرا امتناع  مرجع صالح می .1
 از نماید: ورزد اگر یکی از موارد ذیل را احر

الف( صدور دستور اجرا مخالف نظم عمـومی یـا اخـلاق    
 حسنه است.

ب( بر اساس قانون، موضوع اختلاف، قابلیت حل و فصل 
 از طریق سازش ندارد.

همیشه با توجه به ضرورت برقراری نظم در جامعه، اصل 
آزادی اراده و آزادی قراردادها موضوع استثنائات متعددی است و 

نند همیشه به صورت آزادانـه در مـورد موضـوعات    توا افراد نمی
گیری نماینـد. بـه همـین دلیـل در بسـیاری از       مختلفی تصمیم

نامه تنظیمی توسط طرفین حمایت اجرایـی   موضوعات از سازش
شود. بر خلاف موضع برخی مقـررات و بـا توجـه بـه لـزوم       نمی

های تنظیمی و ایجاد وحدت رویه،  نامه حمایت حداکثری از سازش
های تنظیمی نزد دادگاه، داور یا سردفتر  نامه رغم اینکه سازش به

های مذکور  نامه ند، سازشهستاسناد رسمی، دارای قواعد خاصی 
زیـرا ایـرادی نـدارد کـه      ؛از محدوده این قانون مستثنی نشـدند 

نامه را از چنـد طریـق داشـته     طرفین دعوا امکان اجرای سازش
هـای کیفـری،    ریـق )دادگـاه  باشند، همانند چک که از چنـد ط 

 های حقوقی و اجرای ثبت( قابلیت اجرا دارد. دادگاه
نامه مثـل هـر    ، سازش19ماده  1وفق پاراگراف ب از بند 

توانـد باطــل باشــد، لـذا در صــورتی کــه    قـرارداد دیگــری مــی 
ای  نامـه  نامه نامعتبر باشد، امکان اجـرای چنـین سـازش    سازش

 وجود ندارد.
د، ش ـایـن قـانون عنـوان     1مـاده   1طور که در بند همان

شـده  نامـه امضا  قـانون آن اسـت کـه سـازش     فرض اولیه ایـن 
مگر اینکه طرفین بر خلاف این فرض توافـق   ،جرا استالا لازم

باشد و امکـان   جرا نمیالا نامه لازم و در این صورت سازشکنند 
تواننـد   گردد. همچنین طرفین مـی  اجرای اجباری آن منتفی می

نامه نهایی نیست. به عنوان مثـال، ممکـن    که سازش مقرر کنند
صرفاً دلالت بر این داشته باشد که طرفین بـه    نامه است سازش

اند که فعلاً از طرح دعوا اجتناب نماینـد و بـه    این نتیجه رسیده
نامـه   مذاکرات خود ادامه دهند. توافق اخیرالذکر، نـوعی سـازش  

گیـری مـتقن در    اما با توجه به عـدم تصـمیم   ،شود محسوب می
خصوص اختلاف پیش آمده، در عین حال جنبه نهایی نـدارد و  
مشخصاً اقدامات اجرایی ایجابی با استناد به آن، سالبه به انتفـاء  

 شود.  موضوع تلقی می
نامه،  در برخی موارد علت عدم امکان اجرای سازش

ماده  1از بند  ـاوصاف و رفتار میانجی است. وفق پاراگراف ه
احوالی که استقلال و بی  و اوضاع افشای از میانجی، اگر 19

این صورت  در ؛خودداری نماید برد، ال میؤطرفی وی را زیر س
دهد. در مورد  نامه قابلیت اجرایی خود را از دست می سازش

نامه  ثیر استقلال و بی طرفی میانجی در سازشأمیزان ت
تی وجود تنظیمی، با توجه به انعقاد آن توسط طرفین دعوا ابهاما

گیرانه مناسب دارد و شاید ابتدا به نظر برسد، این معیار سخت
اما باید توجه داشت که به هر  ،گری یا سازش نیست میانجی
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حال میانجی در تعیین سرنوشت دعوا با ارائه مشاوره و 
ثر است. لذا این شرط ؤدهد، م اطلاعاتی که به طرفین دعوا می

سرنوشت دعوا توسط خود  اما با توجه به تعیین ،باید درج شود
طرفین دعوا اصل بر این است که استقلال یا بی طرفی 

ثیری بر سرنوشت دعوا ندارد و باید اثبات شود که أمیانجی ت
 از یکی بر ناروا یا اساسی ثیرأهای مذکور، ت عدم اعلام وضعیت

 احوال و اوضاع افشای صورت در که نحوی به داشته طرفین
  .دکر نمی نامه سازش انعقاد به داماق نظر مورد طرف مزبور،

 

 ها و دعاوی موازی : درخواس 84ماده 
نامه به  چنانچه درخواست یا دعوایی در خصوص یک سازش

دادگاه، مرجع داوری یا هر مرجع صالح دیگری تقدیم شده باشد 
ثیر بگذارد، مرجع أت 1نامه وفق ماده  که بتواند بر اجرای سازش

صلاحدید، رسیدگی به درخواست تواند در صورت  صالح می
تواند به درخواست یکی از  مزبور را متوقف نموده و نیز می

 ها، طرف مقابل را ملزم به ارائه تامین مناسب نماید.  طرف
نامه با موضوع  در صورت ارتباط مستقیم موضوع سازش

دعوای مطروحه نزد مراجع حل اختلاف دیگر، طرح دعوای ابطال 
تواند  نامه می ه موارد، دادگاه اجراکننده سازشنامه و اینگون سازش

نامه را متوقف نماید یا طرف درخواست  یا کلاً اجرای سازش
نامه در  کننده اجرا را مکلف به ارائه تامین مناسب کند. اگر سازش

نامه  هر حالتی قابلیت اجرا را داشته باشد، در فروض اخیر سازش
نامه،  اجرای سازش شود و بازگشت به وضعیت قبل از اجرا می

 غیرممکن یا با دشواری فراوان میسر خواهد بود.
 

 گیرینهیجهبحث و 
گری یا سازش، به عنوان یکی از  د که میانجیکرتوان انکار  نمی

ترین طرق حل و فصل اختلافات دارای مزایای متعددی  اصلی
برای طرفین دعوا و نظام حل و فصل اختلافات کشور است. 

ی کشورها و همچنین نظام حقوقی ایران، بیانگر الملل رویه بین
باشد. توسعه  درک ضرورت توسعه این روش حل اختلافات می

مندی از این طریق حل اختلاف  این روش حل اختلاف و بهره
در گرو تصویب قانونی دارای وصف حمایتی و واجد قواعدی 

گری به مراجع  جامع است. در این پژوهش قانون الگوی میانجی
گیری ایران پیشنهاد شده است که در قانون مذکور  متصمی

علاوه بر درج قواعدی جامع در خصوص نحوه طی شدن فرایند 
گری، ضعف اصلی این روش حل اختلاف یعنی فقدان  میانجی

نامه و عدم اعمال قاعده اعتبار امر  حمایت اجرایی از سازش
که ده است. امید است شمختوم نسبت به سند مذکور، مرتفع 

مقنن ایرانی با تصویب قانون پیشنهادی مطرح در پژوهش 
حاضر، گام بزرگی را در جهت توسعه این روش حل اختلاف و 

 ترقی نظام کلی حل و فصل اختلافات تجاری بردارد.
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