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 دهیچك
 ؛مبنای مسئولیت مدنی یکی از مباحث مهم نظری این شاخه از حقوق است

-توسط خوانده داده میلزوم جبران خسارت  ی است که به چراییپاسخ و
دانان معیارهای متفاوتی جهت شناسایی مبنای مسئولیت نیابتی، حقوق. شود

این در همه  .اشکال نیستها خالی از از آن یک هیچ لکن ؛اندرا ذکر کرده
با  نوشتاردر این  خورد.استثنایی بودن مسئولیت نیابتی به چشم می نظریات

 اولاً این نتیجه حاصل آمد که: ایو مقایسه تحلیلی روش توصیفی،
وجه  ،ثانیاً ؛نیستمسئولیت استثنایی بر اصل شخصی بودن  مسئولیت نیابتی

منجر  این مسئولیت با سایر انواع مسئولیت ارتکاب عملیات مادی ی ممیزه
برای مقنن  رسد می نظر بههمچنین توسط غیر است.  ،به ورود زیان

دخالت شخص در   نحوهمسئولیت درجاتی قائل شده است و با توجه به 
در حالتی که جبران کننده پس از جبران حق  ،منجر به ورود زیان یندِافر

دارد و در حالتی که حق مراجعه ندارد، قائل به تفکیک شده را رجوع به غیر 
ای مسئولیت مبندر حقوق ایران و هم انگلیس هم است. در حالت اول، 

مواجه و  و مواسات و یاری رساندن به عامل زیان دیده زیانحمایت از 
با اشخاص ضعیفی است که تحت کنترل یا نظارت دیگری  دیده زیاننکردن 
در این حد فقط علت تامه ورود زیان نیست،  نقض وظیفهچون  و .هستند

که  هم ردیدر موا .دهد میقرار  مسئول اصلی، عاملکنار در  شخص را
قابلیت مدنی  مسئولیت مبنایننده حق مراجعه وجود ندارد، برای جبران ک

 .دهد میقرار  ،غیر توسطرا مسبب زیان وارده  است که وی استناد عرفی

 

کنترل و نظارت،  ولیت مدنی،ئمبنای مسمسئولیت نیابتی،  ها:کلیدواژه
 .عرفی تقصیر، قابلیت استناد

 

Abstract 

The basis of civil liability is one of the most important 
theoretical issues in this branch of law; and is the answer 
to why the defendant needs to be compensated. To 
identify the basis of vicarious liability, jurists have cited 
different criteria. But none of them are without flaws. In 
all these theories, the exceptional responsibility of 
representation is evident. In this paper, by descriptive, 
analytical and comparative methods, it was concluded 

that: First, vicarious liability is not an exception to the 
principle of personal responsibility; Second, the 
distinguishing feature of this liability with other types of 
liability for material operations leading to loss by others. 
It also seems that the legislature has assigned a degree of 
responsibility and according to the way in which a 
person interferes in the process leading to the loss, in the 
case where the compensator has the right to refer to 
others and in the case where he has no right to refer, 

distinguishes. Has been. In the first case, in both Iranian 
and British law, the basis for liability is to protect the 
victim and to provide assistance and assistance to the 
victim and not to confront the victim with weak 
individuals who are under the control or supervision of 
another. And since breach of duty is not the sole cause 
of the loss, it only puts the person in charge alongside 
the main culprit. In cases where there is no right of 

recourse for the compensator, the basis of civil liability 
is the Customary Imputability, which causes him to be 
harmed by others. 

 

Keywords: Vicarious Liability, Basis of Civil Liability, 

Control and Supervision, Fault, Customary Imputability. 
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 مقدمه
باعث مسئولیت  بار زیانکلی این است که یک فعل  ةقاعد

 ؛(97: 8917)سبحانی و دیگری،  شود میعامل آن  شخصیِ
بنابراین هر شخص مسئول خطاهایی است که یا خود مرتکب 

یا وسایل آن را فراهم  دهد میرا  ها آنیا دستور ارتکاب  شود می
. این قاعده با عنوان اصل (۴97: 8917زیان، کاتو) نماید می

با  تقریباًو امروزه  شود میشخصی بودن مسئولیت شناخته 
حقوق  ازجملهحقوقی  های سیستممضامین مشابهی در تمامی 

 998، 921، 921در نظام حقوقی ایران مواد وجود دارد.  انگلیس
قانون مسئولیت مدنی، دلالت بر مسئولیت  8قانون مدنی و ماده 

از طرفی نیازهای جوامع بشری ناشی از عمل شخص دارند. 
مصالحی مسئول اعمال دیگران  بر بنااقتضا دارد که شخص 

ه استثنایی داشته و محدود بقرار بگیرد. این مسئولیت حالت 
کاتوزیان این دسته از  موارد مصرح در قانون است. دکتر

با  ،انتساب ضرر به مسئول ها آنرا به دلیل اینکه در  ها مسئولیت
 :همان)خاص و مختلط  های مسئولیتواسطه یا مفروض است، 

 اند نهاده( و گروهی دیگر آن را مسئولیت قانونی نام ۴92
این  گذاری نام رسد می نظر به(. 279: 8991، مقامی قائم امیری)

نوع مسئولیت به مسئولیت ناشی از فعل غیر به دلیل ارتکاب 
مسئول  که درحالی ؛عمل مادی منجر به ضرر از سوی غیر است

فرد دیگری غیر از عامل زیان است و نباید این  ،جبران زیان
غیر است  توهم ایجاد شود که چون عمل مادی ناشی از فعل

استثنایی بر اصل شخصی بودن  پس این چهره از مسئولیت
مبنای مسئولیت پاسخ به چرایی  درواقع. مسئولیت است

مسئولیت است. شخصی که در عمل مادی منجر به ورود زیان 
مسئول جبران  تواند میدخالت نداشته چگونه و با چه مبنایی 

منجر به  دخالت در فرآیند ةنحویرد و همین خسارت قرار بگ
 متفاوت شده است. های گذاری نامموجب ورود زیان 

مسئولیت نیابتی مختلفی را برای مبنای  های تئوری ها دان حقوق
 اند دادهارائه  8مثل تئوری نمایندگی، خطر، جانشینی، تقصیر و ...

یک یا چند مصداق از این نوع مسئولیت و  ها ایناز  هرکدامکه 
 های تئوریکه در  . چیزیدهد میرا پوشش  ها آننه تمامی 

عدم توجه به این نکته است که  ،قرار گرفته مزبور مورد غفلت
زیان وارده  ةکنند جبران ةمراجعباید بین حالت مراجعه و عدم 

 خود موجب توجهی بیاین توسط دیگری تفکیک قائل شد. 
تمام مصادیق  که درحالیاست  مربوطه های تئوریعدم جامعیت 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 در ادامه اشاره خواهد شد. ها نظریهبه این .  8

 سؤال. باشد نمیاز فعل غیر خارج از این دو وجه  مسئولیت ناشی
مقنن بین دو حالت فرق گذاشته تحقیق این است که چرا 

تی در موردی شخص را در کنار مسئول اصلی و در حال است؟
نهایی ضرر وارده قرار داده است.  که حق رجوع ندارد مسئول
در  درجاتی برای تقصیر توان می سؤال دیگر آن است که آیا

نقشی که نقض  تأثیر خصوص این نوع مسئولیت قائل شد؟
در نوع مسئولیت ایجاد شده به چه  ،مسئول فعل غیر دارد ةوظیف

 صورت خواهد بود؟
 چهاردر  حاضر نوشتار در راستای پاسخ به سؤالات مذکور،

بخش کلی تنظیم شده است. در بخش نخست مفهوم قاعده در 
بعدی  بخشدر  شده است. مسئولیت ناشی از فعل غیر بررسی

موجود در خصوص این نوع مسئولیت و در دو  های تئوری
 بخش آخر انواع و مبانی مسئولیت نیابتی مطرح شده است.

 

 مسئولیت ناشی از فعل غیر انگاری مفهوم قاعده

از  ای عدهنظر  برخلافدانستیم که مسئولیت ناشی از فعل غیر 
خصی بودن مسئولیت استثنایی بر اصل ش عنوان به دانان حقوق
صادیق ذکر شده که در بنابراین نیاز نیست پایبند به م ؛نیست

موجب که دانستیم مسئولیت نیابتی  زیرا باشیم؛ قوانین آمده
دارد که دارای  ای قاعدهاین نوع نیز  نابراینب ؛باشد میمسئولیت 

مفهوم ، اند گفتهکه  طور همان. باشد میمفهوم منحصر به خود 
 2لیک به رأیقاعده کلی مسئولیت ناشی از فعل غیر که در 

8118 (Le Tourneau, 2006: 462) مطرح  فرانسه در
 ازتا  دهد میبه شخص اقتدار  حقوق جا هرشده، این است که 

را هدایت و کنترل نماید،  مراقبت کند یا فعالیت وی دیگری
مسئول خساراتی است که از فعل شخص تحت مراقبت یا 

مصداق ذکر  عنوان بهحتی اگر در قانون  ،کنترل وارد شده است
قاعده این نیست که بدون ضابطه  بنابراین منظور از ؛نشده باشد

شخصی را بر دیگری تحمیل  یخطایفعل بتوان مسئولیت 
بلکه این امر بدیهی است که وقتی شخصی اقتدار بر  نمود؛

مواظبت و مراقبت دیگری دارد و یا حق کنترل فعالیت دیگری 
 نیزاعمال شخص تحت کنترل را  یترا داشته باشد، باید مسئول

(. در حقوق ایران گرچه 82 :8918یزدانیان، ) باشد داشته
مسئولیت  مانند مصادیقی از مسئولیت ناشی از عمل غیر

سرپرستان نسبت به اعمال اشخاص تحت سرپرستی و یا 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

رأی غیر از موارد استثنایی، مسئولیت ناشی از فعل غیر،  این از  پیشتا .  2
 (908: 8911نبود )محسنی و دیگری،  تصور قابل
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وجود مسئولیت کارفرمایان نسبت به اعمال کارگران خویش 
 نوشتارقاعده کلی در این زمینه وجود ندارد. در این لکن  ؛دارد

کشف چرایی آن  درواقعبا بررسی مبانی این نوع مسئولیت و 
ل غیر در هر معتقد بود که مسئولیت ناشی از فع توان می

 جاری شود. تواند میباشد که این مبنا وجود داشته  ای رابطه
 تنها نهگفت که مسئولیت ناشی از فعل غیر  توان می درنتیجه

 مصادیق بلکه ،یی بر اصل شخصی بودن مسئولیت نیستاستثنا
به هر نوع  قابلیت گسترش آن منحصر به موارد قانونی نیست و

 .را دارد مراقبتی و کنترلی ةرابط
 

 مربوط به مبانی مسئولیت نیابتی های تئوری

منظور از مبانی دلایل حقوقی است که اجرای مسئولیت مدنی 
(. مبانی مسئولیت مدنی ۴7: 891۴ژوردن، ) کند می را توجیه

 ةقاعدیکی از مباحث مهم نظری این شاخه از حقوق است که 
. بدین نماید میرا تبیین  دیده زیانحقوقی لزوم جبران خسارت 

یک قاعده  عنوان بهشرح که وقتی اساس مسئولیت مدنی را 
زیان متعهد به پرداخت  واردکننده گوییم میمعرفی کرده و 

که دلیل مشروعیت  شود میطرح  سؤالخسارت است این 
اخت خسارت است. پاسخ قاعده چیست و چرا وی مکلف به پرد

دنی بازگشته که به دلیل مشروعیت مسئولیت م ها به این سؤال
: 8911یاوری، ) شود میمدنی تعبیر از آن به مبنای مسئولیت 

ساختار  توان می با شناخت مبانی مسئولیت مدنی. (99
د حاکم بر مسئولیت مدنی از ارکان، شرایط و قواع مندی نظام

احکام موضوعات جدید را بنا  به مبانی ترسیم کرد و با توجه
را به همان  ها نظریهاین  غالباًنقض کلیدی مبانی،  خاطر به. کرد
در یک دیدگاه مبنای مسئولیت تقصیر  مثلاً ؛خوانند مینام 

شده بر  ریزی پی ةنظریزیان است و به همین خاطر  ةواردکنند
در بنابراین  ؛(79 :همان) نامند میتقصیر  ةنظریرا نیز این اساس 

مبانی مختلفی ارائه گردیده یر با مسئولیت ناشی از فعل غ ارتباط
را نیز مطرح  ها آنپرداخته و ایرادات  ها آنست که در زیر به ا

 .نماییم می
 

 تقصیر تئوری. 1

مبنایی است که  ترین قدیمی تئوری تقصیر و یا تقصیر مفروض
لیت ناشی از فعل غیر عنوان شده است. این مبنا برای مسئو

است مولود حقوق رم بوده و پس از آن وارد حقوق فرانسه شده 
در حقوق انگلستان مسئولیتی که  .(70: 8910، احمدی بهرامی)

ناشی شده باشد، تحت عنوان مسئولیت  احتیاطی بیاز عمد و 

، رضوی و دیگری خادم) گردد می بررسیتقصیر مبتنی بر 
 سوء(. تقصیر در حقوق مسئولیت مدنی عبارت است از 7: 8919

ارتکاب یافته و نقض  8احتیاطی بییا از روی  عمداًکه  رفتاری
پس تقصیر اعم از  .(9 :همان) داردیک تکلیف حقوقی را در پی 

را به  قانون مدنی ایران تقصیر 1۴9. ماده 2است احتیاطی بی
که هم فعل و هم  ای گونه بهمعنای تعدی و تفریط دانسته است 

این نظریه در مسئولیت  موجب به. گیرد برمی ترک فعل را در
مدنی ناشی از فعل غیر، این مسئول است که با تقصیر در 

و  شود میغیر قرار  ةناحیخویش سبب بروز خسارت از  ةوظیف
که خود وی سبب اصلی آن  شود میملزم به جبران خسارتی 

و  تئوری فوق بر تقصیر شخص استوار استبنابراین  ؛بوده است
مبتنی  رد: مسئولیت نیابتیبه دو دسته تقسیم ک را آن توان می

 مسئولیت مبتنی بر تقصیر مفروض. مسئولیت نیابتیبر تقصیر و 
 ةوظیفکه شخص مسئول  در جایی است تقصیر مبتنی بر

این انجام نگهداری و مراقبت از غیر را بر عهده داشته و در 
بنابراین وی مسئول تقصیر خویش  ؛کوتاهی نموده باشد ةوظیف

 باشد میبوده و مسئولیت فوق یک مسئولیت شخصی 
در  عمدتاً مفروض تقصیرِ تئوری .(7۴7: 8997کاتوزیان، )

 گردد میمسئولیت کارفرما نسبت به عمل کارگر مطرح 
فرض تقصیر برای  دانان حقوق . در واقع(17: 891۴)هاشمی، 

مقنن با فرض  طرفی از .دانند میصالحی کارفرما را مبتنی بر م
زیان  ها کارخانهفعالیت  ةنتیجخواسته کسانی را که در تقصیر، 

، در مقام جبران خسارت با کارگران و کارمندان روبرو بینند می
نسازد و بدین ترتیب زیانی را جبران نشده باقی نگذارد. از طرف 

باید کارفرما است، وی  ةعهدکارگاه به  ةاداردیگر از آنجایی که 
وی نیز  های فعالیت ةکلیرد و بر ابسپ کار را به شخص مناسب

برخی  نیز . در این باره(797: 8997، کاتوزیان) داشتهرت نظا
این واقعیت  ةدهندمعتقدند بروز خسارت از جانب کارگر نشان 

نظارتی و مراقبتی و انتخاب  است که کارفرما در انجام وظیفه
 های خسارتپس وی مسئول  ؛کارگر خویش دچار تقصیر شده

بنابراین برای  ؛(۴9: 8918یزدانیان، ) باشد میی وارده از جانب و
و او تنها در در نظر گرفته شده فرض تقصیر مبنای کارفرما 
از مسئولیت معاف شود که ثابت نماید تمام  تواند میصورتی 

به  ،نموده میرا که اوضاع و احوال قضیه ایجاب  هایی احتیاط
حتی در ثابت کند یا  و (797: 8997کاتوزیان، )ورده عمل آ

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Negligence 

نیز بیانگر ایـن   8912قانون مجازات اسلامی مصوب  87۴تبصره ماده .  2
 مفهوم است.
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 نبوده فرض انجام احتیاط نیز جلوگیری از ورود زیان مقدور
قانون مسئولیت  82ماده  پس طبق .(۴9: 8918یزدانیان، )

 هایی احتیاطبا اثبات رعایت تمام  در مبنای فرض تقصیر، مدنی،
از مسئولیت  کارفرما ،نموده میکه اوضاع و احوال قضیه ایجاب 

رعایت احتیاط در محیط بات در حالی که اث ؛گردد میمبرا 
که کارفرما تقصیری  دهد میتنها نشان  و خطرناک اثری نداشته

 (.97۴: 8997کاتوزیان، ) استنکرده 
فرض تقصیر، قابل مصالح در نظر گرفته شده در مبنای 

در  کارفرما همیشه در مواردیممکن است  ایراد است؛ چون
انتخاب کارگر خویش اختیار نداشته و در بسیاری موارد قانون و 

یا اینکه ممکن  .نماید میسایر مقررات کارگر را به او تحمیل 
همیشه برای کارفرما مقدور  نظارت و مواظبت بر کار ویاست 
در ساعاتی که  ونقل حملکارفرمای یک شرکت  مثلاً نباشد.
 برد میخارج شهر به سر  های جادهکامیون وی در  ةرانندکارگر 

 و 12 :8911 ،کیانی) باشدبر کار وی داشته  تواند میچه نظارتی 
اگر مسئولیت کارفرما را ناشی از عمل خود او  . از طرفی(19

 که درصورتیباید منتفی باشد.  قاعدتاًبدانیم، رجوع او به کارگر 
نه در حقوق ایران و نه انگلیس چنین حکمی جاری نیست و 

 82طبق قاعده کارفرما حق رجوع به کارگر را دارد. ذیل ماده 
 نماید می تأییدنیز چنین امری را قانون مسئولیت مدنی 

 توان میدر پاسخ به این انتقادات  نظر به (.70: 8918یزدانیان، )
در نظر داشته که شخص کارفرما باید  گونه اینگفت، مقنن 

درستکاری او در  ةنحوانتخاب کند که از  ای گونه بهکارگر را 
را خسارتی  او انجام وظایفش اطمینان داشته باشد و به عبارتی

او در انتخاب  احتیاطی بیکند که ممکن است ناشی از جبران 
باشد و این مسئولیت نافی مسئولیت  شناس وظیفهگر یک کار

به همین دلیل است که آن را  .باشد نمیبر کارفرما کارگر در برا
اگر قرار بر انتخاب بین این دو  هرحال به .اند نهادهنیابتی نام 

بنای که م نماید میدر نظام حقوقی ما بسیار بعید  نظریه باشد،
اگر علت تقصیر یکی از  چراکه؛ 8مسئولیت کارفرما تقصیر باشد

با اثبات اینکه تقصیری نکرده  توانست میاین امور بود کارفرما 
چنین نیست. پس  که درصورتیدارد. مسئولیت را از دوش خود بر

تئوری فرض  پذیرش ایران و انگلیسحقوقی  های سیستمدر 
 دیده زیان زیرا که است؛ تر منطقیتوجه به مواد قانونی  با تقصیر

 فرما ندارد. در رویه قضایی انگلیسرانیازی به اثبات تقصیر ک
کارفرما  ،کنترل ةضابطکه بر اساس  شود مییافت مواردی  نیز

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 .تقصیر در انتخاب کارگر یا تقصیر در مراقبت یا تهیه وسایل مناسب کار.  8

تی دارد. برای و رفتار کارکنان مسئولیت نیاب نسبت به اعمال
مثال در پرونده کسیدی علیه وزارت بهداشت که در آن 

 ای حرفهغفلت حاصل از عملکرد کارکنان  وسیلة به ای صدمه
بیمارستان به مصدومی وارد شده بود، دادگاه حکم داد که 

ر مقصر نیابتی دارد گرچه پزشک یا پرستا بیمارستان مسئولیت

 .(Cassidy case, 1951) باشند
دعوایی علیه سرپرست  گونه هیچدر اصل در حقوق اسلامی 
ی قودر این نظام حق چراکه فته نیست؛صغیر و مجنون پذیر

ضمان خود صغیر و مجنون در هنگام ایراد خسارت به رسمیت 
 پدر تنهاطبق این مبنا . (929: 8919)پرون،  استشناخته شده 

امر وی به فرزند یا در  ةنتیجزمانی مسئول است که خسارت در 
اجبار کردن فرزند در ورود خسارت محقق شود که از باب  ةنتیج

سببیت بین عمل پدر و خسارت  ةرابطسبب اقوی از مباشر 
وجود دارد. در حقوق ایران نیز مسئولیت والدین و دیگر 

بر تقصیر است  سرپرستان قانونی یا قراردادی محجورین مبتنی
کسی  ،قانون مسئولیت مدنی 9ماده  قطب که باید اثبات شود؛

که به حکم قانون یا قرارداد، نگاهداری و مواظبت صغیر و 
مجنون را به عهده دارد، چنانچه مرتکب تقصیر شود و در انجام 

. به نظر شود میخود کوتاهی کند، مسئول شناخته  ةوظیف
مسئولیت سرپرستان صغیر و مجنون که در  دانان حقوق

 ةقاعدمطابق  ،اند کردهنگهداری و مواظبت وی تقصیر 
سببیت بین تقصیر  ةرابطزیرا در عرف  مسئولیت شخصی است؛

مجنون و صغیر در عدم مواظبت و نگهداری آنان با زیان وارده، 
ة نکت(. 889: 8917، کاتوزیان) استاز اقدام خود مباشر  تر قوی

 9بت که در ماده در خصوص مفهوم نگهداری و مواظمهم 
 ،، مواظبتای عدهنظر  بر بناکه است این آمده  الذکر فوققانون 

فته معنوی و هدایت کودک و تعلیم و تربیت وی گ به سرپرستیِ
تربیت طفل  نگهداری شامل رو ازاینو  (۴۴1 :همان) شود می

باشد، در . در ضمن کودکی که درست تربیت نشده شود میهم 
نگهداری و مواظبت او کوتاهی صورت گرفته و اگر به دیگران 

صیر در نگهداری مسئول خسارت وارد کند، سرپرست به دلیل تق
هرچند  رسد میبه نظر  .(278: 891۴، و دیگری صفایی) است

ولی در عمل  ؛این امر را پذیرفت توان میکه از لحاظ نظری 
فرزند دشوار است و اثبات تقصیر سرپرست در مورد تربیت 

تربیت و زیان وارده سببیت بین نقص  ةرابط توان می سختی به
فروض بدانیم مگر اینکه در رویه قضایی آن را م را اثبات کرد؛

تنها با اثبات انجام مراقبت و نظارت  که در این صورت وی
بنابراین در وضعیت فعلی  ؛شود میکامل بر رفتار فرزند معاف 
بنای تقصیر در حقوق ایران بر ممسئولیت سرپرستان صغار 
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 نیازمند اثبات است.
مسئولیت والدین در قبال اعمال  اگرچهدر حقوق انگلستان 

نیازمند اثبات  و فرزندانشان، مسئولیتی مبتنی بر تقصیر آور زیان
موفق به اثبات مسئولیت والدین  دیده زیان معمولاًو  بوده
این  های دادگاهاما جالب است که در موارد متعددی  ؛شود نمی
به مسئولیت معلمان و مسئولان مدارس در خصوص  رکشو

صغیر که در زمان حضور در مدرسه ارتکاب یافته  بار زیاناعمال 
مسئولیت سرپرستان قراردادی کودکان در و  اند داده رأیباشد، 

سئولیت حقوق این کشور برخلاف مسئولیت والدین بر مبنای م
انگلستان تنها در  های دادگاه. استشده استوار ناشی از فعل غیر

موارد خاصی حکم به مسئولیت والدین برای جبران خسارت 
مانند موردی که  ؛کنند میفرزندان صادر  بار زیانال ناشی از اعم

 و اند دادهرا  بار زیانارتکاب آن عمل  ةاجازوالدین کودک به او 

 :Giliker, 2010) اند کردهاو را به انجام آن عمل امر  یا

حقوق انگلیس دارندگان وسایل نقلیه و یا  در (.210 - 204
مراقبتی که بر عهده با توجه به تکلیف  ها آن کنندگان استفاده

 باشند میدارند، نسبت به خسارت وارده به دیگران مسئول 
(Harpwood, 2003:207.) اگرچه در حقوق این کشور 

اما  ؛باشد میمسئولیت ناشی از حوادث رانندگی مبتنی بر تقصیر 
این ظاهر صوری است و مسئولیت دارنده بیشتر به مسئولیت 

در  که طوری به(. 718: 8997کاتوزیان، ) استمحض نزدیک 
 نیستنیز لازم این مسئولیت اثبات تقصیر شخص مسئول 

مالک وسیله  معمولاً، لا کامنسیستم  در (.91 :8911نظری، )
با این عقیده که وی  دانند مینقلیه را مسئول جبران خسارت 

 که زمانیبنابراین  ؛راننده قدرت جبران خسارت را داردبهتر از 
مالک وسیله را به شخص فاقد صلاحیتی سپرده به جهت 
غفلتی که کرده باید خسارت را جبران کند و هرگاه با رعایت 

دیگری سپرده باشد مسئولیت او بر مبنای احتیاط اتومبیل را به 
(. در 19 :همان) شود میمسئولیت ناشی از عمل غیر توجیه 

در حقوق انگلیس  نیابتی مسئولیت نتیجه در حقوق انگلیس در
یکی شخصی که  دو مسئول وجود دارد؛ دیده زیانبل در مقا

و  گیرد میقانون یا قرارداد مسئول فعل غیر قرار  برحسب
خویش مدیون اصلی به حساب  بار زیانغیر که با فعل  ،دیگری

 طور بهدر رجوع به هر یک از این اشخاص  دیده زیانو  آید می
علیه هردو  تواند می یا به هر دو مخیر است ومستقل و 

طرح دعوا کند و عدم موفقیت  زمان همجداگانه و یا  صورت به
دعوا علیه  ةاداممانع  ها آندر جبران خسارت علیه یکی از 

 .(Casals, 2006: 164) شود نمیدیگری 
 

 تئوری خطر. 2

فرما مطرح این تئوری که بیشتر به عنوان مبنای مسئولیت کار
که کارفرما و به طور کلی متبوع با ایجاد  ، بدین معناستشود می

محیطی خطرناک و بردن سود از چنین فعالیتی ملزم به جبران 
در توجیه . (20: 8910بابایی، ) باشد میناشی از آن  های خسارت
نظریات مختلفی ارائه شده  مبتنی بر خطر های مسئولیتمبنای 
معتقدند مسئولیت باید به عهده کسی باشد که از  ای عده است.

 :)همان ولیت عوض منفعت استو این مسئ برد میفعالیتی سود 
کسی  ةعهدبه  را مسئولیت دیگر ای زاویهاز  توان میالبته  .(20

 تواند میزیرا او از همه بهتر  دانست که ایجاد خطر کرده است؛
 جلوی تحقق خطر را بگیرد.

برخی مسئولیت را به عنوان تاوان قدرت و اختیار و کنترلی 
 ر اشیا یا اشخاص دیگر دارد و گروهی برکه شخص ب دانند می

 داردبیشتر که توانایی مالی  استکسی  مسئول که اند سخناین 
مطابق این نظریه مبنای مسئولیت، . (۴1-۴1: 891۴ژوردن، )

بلکه خطر ایجاد شده در  ؛خطر ایجادشده توسط کارفرما نیست
ن ای. (9: 8917 احمدوند،) است اندیگره فعالیت واداشتن اینجا ب

 در برابر . خطر2 مطلق خطر .8چهره است:  نظریه دارای دو
 .نفع

زیرا اگر کارفرما  ؛خطر مطلق امروزه طرفداری ندارد ةنظری
در قبال به دلیل توسعه فعالیت خود و داشتن کارگران متعدد 

باشد، پس از  ان مسئولیت داشتهخطرات ناشی از فعالیت آن
جبران خسارت شخص ثالث نباید حق مراجعه به کارگران خود 

چنین نیست و در صورت بروز تقصیر  که درحالیرا داشته باشد 
 .(1 :همان) استبرای کارفرما باقی  هاز ناحیه کارگر، حق مراجع

به دلیل  کارفرما ه خطر در برابر منفعت معتقدند،طرفداران نظری
ل مسئولیت عمل وی ود بردن از کار کارگر موظف به تحمس

سازگار  فعلیه الغرم من له الغنم ة:قاعدبا  ،که این نظریه باشد می
مبنای  تواند نمی هاین نظری رسد میبه نظر (. 1: همان) است

 تقصیری بیزیرا اگر چنین بود، اثبات  ؛مسئولیت کارفرما باشد
بند  که درحالی .کرد مینباید وی را از مسئولیت معاف  ،کارفرما

مگر اینکه ... : کند میبیان  قانون مسئولیت مدنی 82دوم ماده 
. است آورده عملمزبور را به  های احتیاطتمام  ،محرز شود

عنوان مبنای مسئولیت مدنی قراردادی نیز  به 8تئوری مذکور
مدیون باید زیان ناشی از عمل  در این حالت .شده استمطرح 

ی تعهد اجرا برای راصورت اختیاری آنان  کسانی را که به

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 .خطر در برابر منفعت.  8
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 (.۴1: 891۴ژوردن، ) شود خویش گمارده است، متحمل
در حقوق انگلیس برای مسئولیت نیابتی کارفرما سه ضابطه 

 :Markensinis & other, 2019a) استشده بیان 

( ضابطه کنترل که مطابق آن کارفرما چون نسبت به 496
اعمال کارگر در محیط کار اشراف دارد و علاوه بر آن دارای 
حق نظارت و کنترل بر کارگر است، در صورت عدم کنترل 

مسئول خواهد بود. ب(  وی بار زیانکارگر در مقابل اعمال 
 تر غنیبودن کارفرما که بر اساس آن کارفرما  تر غنیضابطه 

است و برای اینکه هدف در مسئولیت مدنی جبران کامل 
وی خسارت را پرداخت  کند میخسارت است، عدالت اقتضا 

 .فع اقتصادیکند. ج( ضابطه ن
در بسیاری از مواقع خطری است که  ضوابط آناین  ایراد 

. باشد میوع که ایجاد شده محصول طبیعی یک فعالیت مشر
 شخصی را برای یک فعالیت مشروع توان میچگونه  پس

اگر مبنای مسئولیت متبوع را تئوری  مسئول دانست؟ به بیانی
خطر بدانیم دیگر شرط ارتکاب تقصیر از سوی تابع برای تحقق 

فعالیتی که از بنابراین هر  ؛خواهد بود مورد بیچنین مسئولیتی 
، خواه مبتنی بر تقصیر آوردضرری وارد به ثالث کارگر جانب 

، به استناد تئوری خطر باید برای کارفرما ایجاد باشد یا غیر آن
در  که درصورتی ،(71: 8917)کریمی و دیگران،  مسئولیت کند

شرایط تحقق مسئولیت متبوع دیدیم که ارتکاب تقصیر از سوی 
 تابع ضروری است.

 

 نمایندگی تئوری. 3

 ةنمایندطبق این نظریه در روابط میان تابع و متبوع، تابع 
که نماینده در  گونه همان. استقانونی یا قراردادی( متبوع )

اصیل  دهد مینمایندگی انجام  ةمحدودتصرفات حقوقی که در 
به همین ترتیب تابع در  ؛(71-90همان: ) سازد میرا متعهد 

متبوع را  دهد میتبعیت انجام ة محدودقبال اعمال مادی که در 
بیشتر در مورد مسئولیت  موردبحث. تئوری سازد میمتعهد 

کارفرما نسبت به عمل کارگر و مسئولیت قراردادی ناشی از 
 خاطر بهاین مفهوم که کارگر  به .خورد میفعل غیر به چشم 

و تقصیر  شود میاو محسوب  ةنمایندتبعیتی که از کارفرما دارد 
صیر خود کارفرما به جام وظیفه یا به سبب آن تقاو در حین ان

جای متعهد و  غیر با اجرای قرارداد بهاینجا  در .آید میحساب 
عمل کردن به حساب او از وی نمایندگی کرده و بنابراین 

: 891۴ژوردن، ) شود میحسوب تقصیر او نیز تقصیر متعهد م
شخص در واقع عمل خود شخص  ةنمایندبنابراین عمل  ؛(897

یعنی عمل تابع همان عمل متبوع بوده و به ؛ شود میتلقی 

ید ابه متبوع مراجعه نم تواند می دیده زیانهمین خاطر است که 
 و از او جبران خسارت بخواهد.

مسئول  ةنمایند ،رغی واقعاًکه اگر است  نظریه آن این دراای 
به وی مراجعه  تواند میچرا مسئول پس از جبران خسارت است، 
 حساب  بهنماینده به جانشینی و  اصولاً که درصورتی نماید؛

خویش  ةنمایندبه  تواند نمیشخص عمل کرده و شخص 
معتقدند  ها دان حقوق. در پاسخ (۴2: 8912)قربانی،  مراجعه کند

اثر دارد و در روابط  دیده زیاناین نمایندگی تنها در مقابل ثالث 
تبوع وجود ندارد و به همین خاطر پس از جبران میان تابع و م

 اینچون در غیر  به تابع مراجعه نماید؛ تواند میخسارت متبوع 
اگر جانشینی کامل را بپذیریم، حق رجوع وی به تابع  صورت

، نمایندگی قانونی نیازمند تصریح اند گفتهاز طرفی . منتفی است
مقنن است و در صورت فقدان چنین تصریحی استناد به 

(. ایراد دیگری ۴1: 8918یزدانیان، ) است غیرممکننمایندگی 
وارد ساخت این است که چنانچه کارفرما جانشین  توان میکه 

و  شود میکارفرما محسوب برای تقصیر سنگین  کارگر باشد،
ر قبال چون طبق قوانین بیمه شخص حق ندارد خود را د

س نباید بیمه کارگر در برابر تقصیرات سنگین بیمه کند، پ
چنین نیست. از طرفی  که درحالیتقصیر سنگین پذیرفته شود 

امری شخصی است و قابلیت نمایندگی ندارد و این نظریه  ،اخط
 غایرت دارد.با مفهومی که نمایندگی در اعمال حقوقی دارد، م

 

 تئوری تضمین حق. 4

توجه به فاعل  جای بهنظریات پیشین،  برخلافاین نظریه،  در
توجه شده است. بر اساس این  رفته ازدستزیان رسان، به منافع 

نظریه هر کس از حقوق خود تجاوز نماید و سبب از بین رفتن 
)بهنام،  حق دیگری شود، مسئول جبران شناخته خواهد شد

گونه که حق برخورداری از  هرکس همانپس  .(87: 891۴
زندگی و تمامیت جسمانی را در یک جامعه دارد و کسی 

تواند به این حق او لطمه وارد کند به همین صورت حق  نمی
باشد. این  تمامیت مادی اموال متعلق به خودش را نیز دارا می

حق نیز توسط قانون تضمین شده است و ضمانت اجرای صدمه 
همان مسئولیت مدنی  ای شده تضمینبه چنین حق  و ورود ضرر

های ناشی از  . این تئوری در مسئولیت(99: 8912)قربانی،  است
اینکه به تحقیق در مورد تقصیر یا عدم تقصیر  جای بهفعل غیر 

فقط به  مسئول در بروز خسارت از جانب غیر بپردازد، شخص را
ری از زندگی دیده در برخوردا به حق قانونی زیان این علت که

 داند. ایمن لطمه وارد کرده است، مسئول می ةجامعدر یک 
مسئولیت کارفرما بر مبنای ضمانت مطابق با این مبنا، 
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. اگر مبنای شود میدانسته شده و وی ضامن کارگر تلقی 
بخواهد که  دیده زیانمسئولیت تضمین باشد، کارفرما باید از 

ابتدا به کارگر مراجعه کند و اگر جبران نشد، کارفرما زیان وی 
 رفرما چنین اختیاری داده نشده. حال آنکه به کاکند میرا جبران 

تحقق شرایط مسئولیت ملزم به جبران خسارت  محض بهو وی 
ریسک  هرچند . بر این اساس،(82: 8917 احمدوند،) باشد می

بر  نهایتاًخسارت ناشی از خطای کارگر عالیت کارگاه و جبران ف
، اما حداقل ریسک ناتوانی مالی گیرد نمیدوش کارفرما قرار 

با  تواند میکارگر و کارمند بر کارفرما، تحمیل خواهد شد و او 
ر به رگاه و کارکنان را از تحمل این خطخرید بیمه مناسب، کا

برخلاف دو تئوری  درواقع .(82 :همان) طرز معقولی نجات دهد
هستند که چرا  سؤالتقصیر و خطر که در پی پاسخ به این 

مسئول باید خسارت را جبران نماید این تئوری از جانب 
منیت وی و در پی تضمین حق ا کند میبه قضیه نگاه  دیده زیان
 .(91 :8991 ،زاده قاسم) باشد می
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برای اولین بار توسط دیوان عالی کشور فرانسه در این تئوری 
 شدمطرح  آهن راهمسافر توسط  ونقل حملدر مورد  8118سال 

(Delebeque, 1997: 1184).  این پرونده در خصوص
یف سالم رساندن مسافر و ایراد صدمه به وی بود. در این تکل

بدنی به مسافر برای صدمة صرف ورود  خصوص بیان شد که
و تنها با اثبات  کافی است ونقل حملاختن متصدی نمسئول ش

به متصدی سبب بروز خسارت  منتسب غیراینکه عامل خارجی 
 .(888: 8999صالحی راد، ) گردد میشده، مسئولیت وی منتفی 

مسافر به  ونقل حملایمنی پس از تثبیت در قرارداد  تعهد
قضایی فرانسه  ةرویقراردادهای بسیاری راه یافت و امروزه 

بدون هیچ تردیدی دارندگان هتل، رستوران، کافه و آرایشگاه 
ژوردن، ) داند میایمنی  نمایشگاه و پارکینگ را موظف به تعهد

تعهد ایمنی در خصوص تعهدات ناشی از قرارداد، . (878: 8917
تعهد به نتیجه به خود گرفته و متعهد را در صورت عدم  ةچهر

در  مثلاً ؛داند میمسئول  دیده زیاناجرای قرارداد در مقابل 
 ةحادثمتصدی باید عدم انجام تعهد را به  ونقل حملقراردادهای 

مصون بماند و فرقی  عهدشکنیخارجی نسبت دهد تا از اتهام 
 ؛که چه کسی موظف به اجرای قرارداد بوده است کند نمی

عدم  خاطر بهرا  ونقل حملصرف بروز خسارت متصدی  چراکه
خواه قرارداد  .دهد مییمنی حفظ کالا مسئول قرار حصول تعهد ا

توسط کارگران متصدی یا توسط متصدی دیگر اجرا شده باشد. 
تعهد ایمنی تنها به قراردادهای  :اند داشتهمرحوم کاتوزیان بیان 

 صریحاًختم نشده و در بسیاری از قراردادهای دیگر  ونقل حمل
 خصوصاًبرخی مربی ورزشی  ةعقیدبه  مثلاً ؛دارد وجود ضمناًیا 

ضمنی  طور به بندد میخطرناک در قراردادی که  های ورزش
 ها ورزش گونه اینزیرا در  ؛گردد میملزم به تعهد ایمنی هم 

جلوگیری از بروز حادثه تا حد زیادی در اختیار مربی است و وی 
 دارددر حفاظت و نگهداری از شاگردانش تعهد به نتیجه 

همچنین ایشان معتقدند تعهد ایمنی را  .(18 :8997کاتوزیان، )
در فقه نیز مشاهده نمود و در این رابطه به  توان می ای گونه به

. بدین شرح که در مواردی که نمایند میضمان صانع اشاره 
شاگرد صنعتگر یا هنرمندی هنگام ساختن یا تعمیر کالایی آن 
را از بین ببرد، بدون شک صنعتگر مسئول فعل شاگرد خود قرار 

قراردادها  گونه ایندر  صریحاً، زیرا تعهد ایمنی اگر گیرد می
 باشد میب طرفین ضمنی مطلو طور به حتماًوجود نداشته باشد 

فقها مسئولیت صانع را نه از باب ضمانت و  اما ؛(770 :همان)
 دانند میاتلاف  ةقاعدعموم  خاطر بهتعهد به مراقبت بلکه 

ایمنی در مسئولیت تعهد  .(702: 8700دی، )طباطبایی یز
کارفرما بدین شرح است که کارفرما ایمنی ناشی از فعالیت 

ضامن کارگر خویش در  در واقعکارگران را تضمین نموده و 
مقابل کسی است که وی به او خسارت وارد آورده است و به 

به کارگر مراجعه نماید.  تواند میهمین دلیل است که کارفرما 
هایی که مباشرت گفت در تمامی قرارداد توان می طورکلی به

قرارداد اجرای  تواند می، متعهد باشد نمیمتعهد شرط اجرای آن 
کارفرما که اجرای قرارداد را به  مثلاًنماید؛  را به دیگری محول

کالت انجام مورد ویا وکیل که برای  سپارد میکارگران خویش 
و یا صاحب تعمیرگاه که تعمیر  کند میکارگزارانی استخدام 

یا پیمانکار  باشد میاتومبیلی را به تعمیرکاری که کارگر وی 
مصادیق مشابه ر تمامی این مصادیق و د کند میدیگری واگذار 

اجرای تعهد  متعهد اصلی مسئول اعمال کسانی است که در
پیوند  که متعهد را با این افراد ای رابطه. گیرد میخویش به کار 

چه  اند یا نداندداعم از این است که طرف قرارداد ب دهد می
صرف عدم انجام  درهرحالو  دهد میکسی قرارداد را انجام 

بروز مسئولیت قراردادی ناشی از  قرارداد و بروز خسارت موجب
 د.شو میلی فعل غیر برای متعهد اص

 

 انواع مسئولیت ناشی از فعل غیر

برای یافتن مبنای مورد انتخاب پس از طرح  رسد می نظر به
ناشی از  های مسئولیتانواع گفتیم، نخست باید که  هایی تئوری

منتخب را به تا با توجه به آن بتوان مبنای بیان کرد فعل غیر را 
مسئولیت ناشی از فعل  طورکلی بهحقوق ایران  در دست آورد.
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 در چهار حالت ممکن است تحقق یابد؛غیر 
از  مراقبت ةوظیفزمانی که شخص  حالت نخست: •

در این حالت وی مسئول  شخص دیگری را بر عهده دارد.
. چنانکه گیرد میاعمال شخص تحت مراقبت خویش قرار 

در این موارد مسئولیت ناشی از عمل غیر بر مبنای  اند گفته
ی شخص تحت مراقبت است. در این ضعف جسمی و یا دماغ

ه د مسئولیت ناشی از عمل غیر ضمانت اجرای تکلیف بموار
 توان میاین دسته  در (.92: 891۴ یزدانیان،مراقبت است )

مسئولیت ناشی از فعل فرزند صغیر، مسئولیت سرپرست ناشی از 
را قرار  آموز دانشمجنون و مسئولیت معلم ناشی از فعل  فعل
در واقع این نوع مسئولیت به حکم قانون بر فرد مسئول بار  داد.
 .شود می

بر مبنای مشارکت در فعالیت دیگری  :وضعیت دوم •
. در گویند میاست که به آن مسئولیت متبوع ناشی از عمل تابع 

ماهیت اقتصادی بین این نوع، مسئولیت مدنی یک رابطه با 
از فعالیت  دهد میامکان  دارد که به یکی اشخاص وجود

تابع و  ةرابطواقع در این مورد بین دو نفر  در دیگری بهره ببرد.
متبوعی وجود دارد و در صورتی که از فعل تابع خسارتی ایجاد 

 .(97 :همان) باشد میفعل وی شود، متبوع مسئول ناشی از 

قراردادی بر مبنای  در حالت سوم، متعهد حالت سوم: •
ی خود اداقتداری که بر شخص ثالث دارد، اجرای تعهدات قرارد

و از این  کند میقض تعهد را به وی سپرده و این شخص ن
 به (.9۴ :همان) شود میقرارداد خسارت وارد  له متعهدنقض به 

دوم قرار  ةدستاین نوع مسئولیت را در  توان می رسد می نظر
 ناشی از قرارداد هستند. ها اینزیرا که هردوی  ؛داد

در مورد مسئولیت شخص حقوقی ناشی  :حالت آخر •
است. در اینجا شخص حقوقی  کننده اداره های ارگاناز عمل 

خویش به شمار  کننده ادارهارگان  بار زیانمسئول اعمال  تواند می
نوعی از  تواند میاین نوع آخر  رسد می(. به نظر 97: همان) .آید

مسئولیت متبوع  -مسئولیت قراردادی یا مصداقی از نوع دوم
 بندی تقسیماین  هرحال بهولی  .به شمار آید -ناشی از عمل تابع

نظم دادن به انواع مسئولیت ناشی از فعل غیر را  تواند می
گفت مسئولیتی که  توان می طورکلی بهپس نماید.  تر منسجم

قرارداد  موجب بهم قانون یا ناشی از فعل غیر است یا به حک
 .باشد نمیدو مورد  غیرازاینآن چیزی  منشأو  شود میایجاد 
که مسئولیت نیابتی در دو حالت که شخصی  بینیم میپس 

مراقبت یا کنترل دارد اعم از اینکه  ةوظیفنسبت به دیگری 
 رسد می نظر به .گردد میقانون باشد یا قرارداد مطرح  موجب به

باشد و آن بدین  تر روشنو  تر کاملحقوق انگلیس  بندی تقسیم
مسئولیت ناشی از فعل غیر در دو گونه است که در این نظام 

: یکی مسئولیت والدین یا دیگر اشخاص گیرد میگروه قرار 
تحت  ةدیوانبرای خسارت وارده توسط کودکان یا اشخاص 

ه و دیگری مسئولیت مباشر و کارفرما ب ها آننظارت یا کنترل 

هر  در( Hale Kennet, 2013: 13) کلمهمعنای وسیع 
پس از  ،قسم بالا کسی که مسئول فعل غیر قرار گرفته است دو
ران خسارت یا حق رجوع به زیان داده را دارد یا حق رجوع بج

ر دو فرض در هر دو نظام حقوقی به وی را ندارد که در ادامه ه
 .گیرد میقرار  موردبررسین و انگلیس ارای

 

 مبنای مسئولیت نیابتی

در عناوین ذیل، مبنای این نوع از مسئولیت در فروض امکان 
به عامل زیان و حالت عدم امکان رجوع به وی،  رجوع

 .گیرد میقرار  موردبررسی

 

مسئولیت نیابتی در فرض امکان رجوع به مبنای . 1

 عامل زیان
 ةوظیفنقض  خاطر به مبنای مسئولیت در این حالت واقع در

موجب  تنهایی بهو این نقض وظیفه  مراقبتی و کنترلی است
زیان وارده نگردیده است و به همین دلیل است که پس از 

حق مراجعه به عامل زیان  کننده جبرانجبران خسارت برای 
قانون مسئولیت  9ماده  مثال در حقوق ایران برای وجود دارد.

نکرده است که آیا امکان رجوع  بینی پیش صریحاًمدنی 
قانون  82ولی ماده  .رست به محجور وجود دارد یا خیرسرپ

 مسئولیت کارفرما نسبت به خساراتی مسئولیت مدنی در مورد
، شد میکه از طرف کارکنان اداری و کارگران به دیگران وارد 

 ةواردکنندبه  تواند میکارفرما  :کند میدر انتهای حکم اعلام 
ن مسئول شناخته شود مراجعه مطابق قانو که درصورتیخسارت 

ه ک دانیم میقانون مدنی  8287. از سوی دیگر طبق ماده نماید
سارت وارد کند خواه مباشر هرگاه صغیر یا مجنون به دیگری خ

مسئول جبران  ،اتلاف باشند یا سبب ورود خسارت باشند
ی هرگاه صغیر یا مجنون سبب آسیب به دیگر) هستندخسارت 

پدر و مادر در نگهداری و مواظبت  هرگاهشوند ضامن هستند...( 
از فرزند خود تقصیر نکرده باشند، زیان باید از مال خود 

سرپرست مسئول خساراتی است  درواقعمحجوران جبران شود. 
اگر سرپرست تقصیر بنابراین  ؛است که خودش وارد کرده

به مسئول واقعی  تواند مینداشته باشد پس از جبران خسارت 
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مراجعه کند و مبنای این مسئولیت چیزی جز حمایت از 
مراقبت و نگهداری بر  ةوظیفدر برابر اشخاصی که  دیده زیان
مقنن مسئولیت ناشی از فعل غیر را بر  و نیست ،ان را دارنددیگر

به وی  رساندن یاریو مواسات و  دیده زیانمبنای حمایت از 
زیرا که بر اساس ماده  ؛سرپرستاست و نه تقصیر اندیشیده 

سرپرست باید خسارت ناشی از تقصیر خود را بپردازد و  8287
نه تقصیر دیگری را. در اینجا مقنن تئوری نمایندگی سرپرست 

کرده است که بر اساس آن سرپرست  بینی پیشاز محجور را 
و پس از آن به عامل زیان مراجعه  کند میزیان وارده را جبران 

ممیز و مجنون، اگر خسارتی وارد  ر مورد کودک غیرد. کند می
شی از تقصیر در و نا هاست آنکنند منسوب به سرپرستان 

هداری و مواظبت از کودک است و عرف هم خسارت را به نگ
اساس موجبات ضمان  بر .کند میمنسوب  ها آنپرستان سر
گفت والدین کودک سبب اقوی از مباشری هستند که  توان می

ست و اگر نخواهیم به مفاد منتسب شده ا ها آنبه  ضرر وارده
 توان میباشیم  پایبند کند میتقصیر که ایجاد ضمان تئوری 

از قانون مدنی خسارت وارده از  921و  909گفت بر اساس مواد 
 هاست آنسرپرست  هبنب صغیر غیر ممیز و مجنون منتسب جا
و نه  شخصیاین افراد حکم وسیله دارند و والدین مسئولیت  و

هم قابلیت استناد  خسارت علاوه بهفعل غیر دارند و  ناشی از
. کند میمنسوب  ها آنرا به  را دارد و ضرر وارده ها آنعرفی به 

.م.م منافاتی ندارد و ماده ق 9ق. م با ماده  8287پس مفاد مواد 
است که سرپرست تقصیری ندارد و جبران از  درجایی 8287

.م.م بحث ق 9ولی در ماده  .شود میمال خود صغیر انجام 
تقصیر سرپرستان یا همان قابلیت استناد عرفی مطرح است و 
مسئولیت شخصی است. در بحث صغیر ممیز که فعل کودک 

مسئول است و مقنن به  خودسرپرستموجب زیان شده است، 
جهت در نظر گرفتن مصلحت اجتماعی و این امر که خسارت 

 است.دانسته  مسئولرست را جبران نشده باقی نماند سرپ
رجوع سرپرست به  در حقوق انگلیس بحثی از رجوع یا عدم

چون شرط اساسی و اصلی مسئولیت، تقصیر  فرزند نشده است،
سرپرست است البته در شرایط خاص مسئولیت بدون تقصیر هم 

 ؛(William, 1964: 13) استاستثنا پذیرفته شده  عنوان به
بنابراین اگر سرپرست مقصر باشد از اموال خود خسارت وارده را 

مقصر بود از سال  81و اگر کودک و صغیر زیر  کند میجبران 
غار و همچنین به تفکیک ص گردد میاموال وی جبران خسارت 

 در .(82: 8997درودیان، ) است به ممیز و غیر ممیز نپرداخته
 87داده شد که خوانده یک پسر  رأیگورلی علیه کود  ةقضی

بادی و ورود زیان به  تفنگ کارگیری بهساله به جهت تقصیر در 

خواهان مسئول است و چون والدین وی مرتکب هیچ تقصیری 
جعفریان، ) شود مینشدند از اموال کودک خسارت پرداخت 

8910 :821.) 
 ؛باشد می دیده زیانمبنای مسئولیت کارفرما تضمین حقوق 

 که درصورتیق.م.م،  82اما با عنایت به قسمت آخر ماده 
لازم را در شغل خود به  های احتیاطکارفرما بتواند اثبات کند 

. در این صورت شود میعمل آورده است، از مسئولیت معاف 
ران خسارت وارده به خود را از کارفرما جب تواند نمی دیده زیان

اشی از عمل غیر و زیرا مسئولیت کارفرما ن ؛نماید مطالبه
برخلاف قاعده شخصی بودن مسئولیت است. لذا در این مورد 

اما اگر کارفرما در انتخاب  ؛باید به نص قانونی اکتفا شود
کارگران، مراقبت متعارف را نکرده باشد، مرتکب تقصیر 
شخصی شده است. در نظام حقوقی انگلیس نیز در این رابطه 

ه در خصوص دزدی و متعددی وجود دارد. از جمل موارد
زیادی در  های پرونده(، رکارگ) مستخدمکلاهبرداری از سوی 

رویه قضایی انگلیس موجود است که در بادی امر به نظر 
مستخدم پا را از جریان امور شغلی خود فراتر گذاشته  رسد می

انگلیس در این موارد، کارفرما را مسئول  های دادگاهاست، اما 
مسئولیت ناشی از فعل  عنوان به، نه دانند میجبران خسارت 

صیر غیر، بلکه به دلیل مسئولیت ناشی از فعل خویش یعنی تق
(. به نظر 97: 8917 احمدوند،) کارگراندر انتخاب دقیق 

کنترل و نظارتی که  خاطر بهموارد  این درچنانکه گفتیم  رسد می
هم در انتخاب کارگران هم در انجام وظایف  بایست میکارفرما 

و  مقنن تقصیر کارفرمایان را مفروضداشته باشد،  ها آن
را مسئول ناشی از فعل غیر قلمداد کرده است و  ها آن گونه این

را به عمل آورده است  ها احتیاطچنانچه کارفرما ثابت کند تمام 
حق مراجعه به وی را  دیده زیانو  شود میاز مسئولیت بری 
است وقتی شخصی اقتدار و  بدیهی :اند گفتهندارد. پس چنانکه 

ی را دارد یا حق کنترل فعالیت رتوان مواظبت و مراقبت از دیگ
دیگری را داشته باشد، باید مسئولیت اعمال شخص تحت 

شخصی بودن  مؤیدکنترل را نیز تحمل کند که این امر نیز 
ة واسطبه  در نتیجه. (807: 8912قربانی، ) استسئولیت م

شدن با  رو روبهفعالیت در کارگاه، کارگر و کارمند در معرض 
به  .را ندارند توان مالی جبران آن نوعاًستند که خساراتی ه

در جبران این نوع  ها آنهمین دلیل کارفرما باید ضامن مالی 
ولیت کارگر در خسارات باشد که در این صورت اصالت مسئ

پس از  تواند میو کارفرما  شود می قبال خطای خویش حفظ
جبران خسارت به وی مراجعه نماید. در واقع کارگر مطابق 
قواعد حاکم بر اتلاف ممکن است خساراتی را وارد سازد و در 
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مستقیم مادی میان عمل وی و تحقق  ةرابطآن صورت وجود 
، اما مقنن کارفرما را مسئول خطای کارگر کند میضرر کفایت 

 کند مییان را تسهیل دانسته، زیرا این انتخاب جبران ز
 .(91: 8917احمدوند، )

 

مسئولیت نیابتی در فرض عدم امکان مبنای . 2

 رجوع
مواردی از مسئولیت ناشی از فعل غیر وجود دارد که در آن پس از 

زیان که  ق رجوع به شخصیپرداخت خسارت توسط غیر، وی ح
کارگر و کارفرما  ةرابطدر را ندارد. برای مثال  هتوسط وی وارد شد

 ، خودشناشی از خطای کارفرما باشد صرفاًخسارت  که درصورتی
مسئول ورود زیان و جبران آن است، گرچه آن خطای تشکیلاتی 

 صرفاًوارده را کارگر مرتکب شده باشد. در چنین مواردی کارگر 
زیرا  ؛شود میدر وقوع ضرر تلقی ابزار و اندام تشکیلات کارفرما 

. شناسد میو عامل زیان  تر قویلات، کارگر را سبب یعرف تشک
در این صورت کارفرما پس از جبران خسارت حق مراجعه به 

در حقوق ایران  اصولاً اند گفتهکه  چنان کارگر را نخواهد داشت.
سببیت را  ةرابطتقصیری که ) خاصیمبنای تقصیر با تحلیل 

. قانون شود میاحراز کند( مبنای مهمی برای مسئولیت تلقی 
ادی را مسائل زی 997-998مواد  تسبیبمدنی با بیان قاعده 

قانون مسئولیت  9در ماده  .(81: 8912 )ره پیک، کند میتوجیه 
ق.م.م  82ماده  در مدنی ایران مبنای تقصیر پذیرفته شده است.

مسئولیت کارفرما بر مبنای فرض تقصیر قرار گرفته است.  ایران
ولت نسبت به اعمال کارکنان خود، مسئولیت د مورد درهمچنین 

که  داند میقانون اخیر، دولت را مسئول جبران خسارتی  88ماده 
یا تقصیر کارکنان نباشد. این مسئولیت نیز عینی  عمد بهمستند 

. در مورد قاضی نیز در حقوق ما احکام مشابهی وجود باشد می
اشتباه موجب ورود خسارت به  واسطة بهقاضی  که درصورتیدارد. 

چنانچه در اشتباه خود مقصر نباشد جبران خسارت از  ،غیر گردد
ضامن  شخصاًخواهد شد در غیر این صورت  تأمینبودجه عمومی 

ت و تسبیب در مفهوم عمومی، یچه سبباگر. (۴8 :همان) است
معنای مشابهی دارند اما قاعده تسبیب در معنای خاص در مقابل 

. در این معنا به بیان ساده، تسبیب گیرد میف قرار قاعده اتلا
غیرمستقیم اشاره دارد.  صورت بهاتلاف به ورود خسارت  برخلاف

به  .اند کردهنیز قواعد مشابهی ارائه  لا کامن های دادگاهبرخی از 
، شد میاین معنا که اگر حادثه حتی بدون عمل خوانده نیز واقع 

حقوق انگلیس در  در رفتار او را سبب تلقی کرد. توان نمی
ساله برای ارتکاب سرقت در یک  87یک نوجوان  ای پرونده

وجوان بر اساس مکان، آنجا را به آتش کشید و نگهداری از این ن

اما  ؛ل به یک نهاد تخصصی سپرده شدفاحکم قاضی دادگاه اط
و وی به بسیار برای حفظ او در نهاد به جایی نرسید  های تلاش

 که هرچند کرد میل، با مادرش زندگی هنگام ارتکاب این عم
نهاد مذکور او را تحت نظر داشت. دادگاه پژوهش نوجوان و 

 به محکومهمچنین مادرش را به علت تقصیر وی در مراقبت، 
 درواقعمقصر ندانست.  او راجبران خسارت کرد اما نهاد بازپروری 

ثابت کرد که مادر در نگهداری فرزند در مدتی که نزد  دیده زیان
داخت خسارت بوده است، تقصیر کرده و مادر مسئول پر وی

، اما باشد میشرط تقصیر بنابراین در حقوق انگلیس، مبنا  ؛است

 Dick) استب تقصیر در هر پرونده متفاوت انتسا ةنحو

Esmith, 1998: 18). معنای سبب این  مهم اینکهة نکت
مطلق از عدم سبب عدم مسبب حاصل شود،  طور بهنیست که 

بلکه عنوان سبب اقتضا  ؛نیز باشد معداتحتی شامل  که طوری به
که همواره در نظر عرف از چنان قدرتی برخوردار باشد که  کند می

نظر را برقرار کند. پس اگر و نسبت موردرابطه ، بین خود و ضرر
مسئولیتی آلت  ةسازند وانی را به قتل رساندکسی با یک کارد حی

ندارد. در بحث تسبیب نیز تفاوتی بین عمد و غیر عمد نسبت به 
اب فعل به ایراد ضرر وجود ندارد، لذا در تسبیب نیز تنها انتس

 همچنین .(898: 8912ره پیک، ) استسبب جهت ضمان کافی 
وجود دارد و منظور از  احتیاطی بیدر تسبیب عنصر تقصیر و 

این است که شخص به عواقب عرفی و منطقی که  احتیاطی بی
پس باشد.  توجه بی ،بر عمل یا ترک آن ممکن است مترتب شود

بلکه یک رفتار خارجی  ،یک عنصر ذهنی نیست صرفاًتقصیر 
که منجر به  کند میطور غیرمعقول خطری را ایجاد  است که به
سبب مرتکب تقصیر و  که درصورتی نبنابرای ؛شود میضرر غیر 

در  احتیاطی بینشده باشد ضامن نیست. بدیهی است  احتیاطی بی
غیر مواردی که از طرف قانون یا منبع دیگری مانند قرارداد 
تعریف و ضابطه مشخصی برای آن تعیین نشده باشد بر اساس 

در شرایط تحقق  طورکلی به .گردد می تعیین و احرازعرف 
مسئولیت مدنی وجود رابطه سببیت بین ضرر و فعل لازم دانسته 

مورد تسبیب  در .باشد میعرفی  ةرابطشده است و ملاک این امر 
که آیا تقصیر چیزی جدا و مستقل از  شود میمطرح  سؤالاین 
یا خیر؟ اینجا صاحب جواهر در تعریف سبب  سببیت است ةرابط
نهما الضمان علی وجه یجعل ضابطا هو لعل المحصل م :گوید می

ایجاد ما یصلح ان یقصد حصول التلف به فی بعض الاحیان ولو 
او کالحفر غیره معه سوا کان له مدخلیه فی علیه العله  واسطه به

که  بینیم می .(77 :897۴ ،نجفیکراه )فی وجودها کالغرور و الا
عنوان تقصیر در این تعریف لحاظ نشده است و برعکس به 

لذا از نظر  .استناد و انتساب عرفی، اشاره شده است مسئله
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تقصیر را مصحح انتساب و استناد دانست و  توان میظاهری نیز 
که  رسد میبه نظر  پس تنها استناد و انتساب را شرط قرار داد.

از جهت  ها آنمبانی این دو قاعده مشترک باشد و اختلاف 
 رسد میدر این میان به نظر  .باشد اختلاف مصادیق و تعدد افراد

واسطه یا  هرحال بهزیرا  ،که باید قاعده اصلی را تسبیب بدانیم
 ها آندر ورود خسارت دخالت دارند و شدت و ضعف  هایی واسطه

. پس در تمام سازد میی را مصادیق اتلاف و تسبیب اصطلاح
موارد علاوه بر ضرر و عمل لازم است انتساب و رابطه عرفی بین 

انتساب باید تقصیر  رای صحتباین دو احراز شود. حال گاهی 
جایگاه رابطه  خوبی بهاه خیر. بحث مباشر و سبب اثبات شود و گ

زیرا حتی بر اساس نص صریح  ؛دهد میعرفی سببیت را نشان 
 باشد. تر قویقانون مسئول کسی است که رابطه او با خسارت 

اتلاف و تسبیب تفاوت مبنایی نداند و هر دو از قاعده کلی  پس
کان این مسئولیت در هر و ار کنند میمسئولیت مدنی پیروی  در

برای  ای جداگانهمبنای  تواند نمیهمچنین تقصیر  دو وجود دارد.
بلکه چنانچه اشاره کردیم اگر تقصیر منجر به  ،لیت باشدمسئو

 تر روشنورود زیان شود، از طریق قابلیت استناد عرفی یا به بیان 
احراز تقصیر . پس سازد میتسبیب شخص را ضامن  موجب به
مجازات اسلامی نیز با دقت  قانون مستقل لازم نیست. طور به

را موجب مسئولیت  توجه کرده و تقصیری مسئلهبیشتری به این 
دانسته که از طریق آن، بتوان انتساب و استناد را احراز کرد و 

مستقل و بدون آنکه موجبی برای استناد  طور بهصرف تقصیر 
 ۴21ندارد چنانچه در ماده  تأثیریتلقی شود در ایجاد مسئولیت 

آمده است: در کلیه مواردی که تقصیر موجب ضمان مدنی یا 
موظف است استناد نتیجه حاصله به تقصیر کیفری است دادگاه 

مرتکب را احراز نماید. لذا این نظریه که تقصیر تنها در ضمن 
در قانون  صریحاًمستقل  طور بهرابطه سببیت معنا دارد و نه 

در نتیجه در مواردی که شخص  مجازات پذیرفته شده است.
و پس از  گیرد میمسئول فعل دیگری در جبران زیان وارده قرار 

آن حق مراجعه به وی را ندارد، تقصیر او موجب ایجاد مسئولیتش 
عنصری که رابطه سببیت را  -با مفهومی که در بالا توضیح دادیم

مسئولیت  که گردد می در اینجا به روشن و گردد می -سازد می
ناشی از فعل غیر استثنایی بر اصل شخصی بودن مسئولیت 

 .باشد نمی

 

 گیری نتیجهبحث و 
حقوق  در غیراط با مسئولیت ناشی از فعل در ارتب دانان حقوق

را ارائه  مربوط به این نوع مسئولیت ایران و هم انگلیس مبانی
پرداختیم و نقاط  ها آنحاضر به بررسی  نوشتارکه در  اند داده

در تمام  ها تئوری جامعیت عدم شدیم. یادآوررا  ها آنضعف 
فعل غیر شناخته  مسئولیت ناشی از عنوان بهقی که یمصاد

برای یافتن مبنای مسئولیت  .قرار گرفت موردبررسی، شود می
که این نوع ناشی از فعل غیر ابتدا باید متوجه این نکته باشیم 

. باشد نمیشخصی بودن مسئولیت اصل  استثنایی برمسئولیت، 
باید بین دو فرض امکان رجوع  یافتن مبنا برای وانگهی
و  ی که زیان از فعل او ناشی شدهشخص خسارت به ةکنند جبران

در این  وع به این شخص قائل به تفکیک شد.عدم امکان رج
ش و شدتی که تقصیر در نقمسئولیت، دو حالت مقنن در ایجاد 

است و همین  قرار داده موردتوجهرا داشته  بار زیانارتکاب فعل 
متفاوت در جایی شده که تقصیری اتفاق  نقش موجب دو حکم

جبران  ،در حالتی که شخصافتاده و ضرری به بار آمده است. 
و سپس حق  شود میدیگری را متحمل  بار زیانخسارت فعل 

مراقبتی  ةوظیفنقض  ی را دارد، مبنای مسئولیتشمراجعه به و
وی بوده  ةعهدقانون یا قرارداد به  موجب بهیا کنترلی است که 

، صرف نقض، چون منجر به ورود زیان نشده بنابراین ؛است
 حق رجوع به عامل زیان را محفوظ نگه کننده جبرانبرای 

حق رجوع وجود  کننده جبراندی هم که برای ار. در مودارد می
ندارد، مبنای مسئولیت ناشی از فعل غیر، قابلیت استناد عرفی 

بلیت استناد و در واقع همین قا باشد میبه شخص  بار زیانفعل 
و شخص را در سبب ورود زیان و موجب ضمان شده است که 

 ةبرگزیدکه  طبق این نظریه .سازد میقبال دیگری مسئول 
مبنای مسئولیت شخص به جبران ضرر وارده  ،باشد مینگارنده 

ل زیرا اص؛ باشد میبه او  بار زیاناستناد فعل دلیل به دیگری به 
عرفی است.  مسئولیت، اصلی مسلم، عقلایی و شخصی بودن

برای مسبب زیان مسئولیت آور  بار زیاناقدام به فعل  همچنین
است و صرف انتساب عرفی ضرر به عامل زیان برای مسئولیت 

برای  صرفاً شود میهم بحث از تقصیر  جا هرکافی است و 
زیرا اگر رابطه سببیت معلوم باشد،  ؛سببیت است ةرابطاحراز 

این در بنابر ؛گردد نمیتقصیر و عدم تقصیر مطرح  حث ازب
، مرتکب رمسئولیت نیابتی نیز هرچند کسی همانند صغیر و کارگ

ولی از تقصیر در نگهداری و مراقبت  شوند می بار زیانفعل 
منسوب  ها آنبه  را عرفا بار زیانفعل  توان می نیکارفرما و والد

. همچنین در مورد کارمند دولت چنانچه تقصیری را کرد
منتسب به او باشد، خودش مسئول  بار زیانمرتکب شده و فعل 

زیرا دولت با  ؛است و در غیر این صورت دولت مسئول است
نظارت  ها آناعطای قدرت و پست سازمانی به افراد باید بر 

ات ن پست موجبد و کارمند هم با قرار گرفتن در آداشته باش
مطابق  در نتیجه. ورود ضرر به دیگری را فراهم آورده است
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برای شناسایی مسئول ورود خسارت، باید  استناد عرفی،نظریه 
 مثلاًدید از منظر عرف، خسارت به او قابل استناد است یا خیر؟ 

چنانچه از تقصیر در مواظبت و نگهداری از طفل، عرفا خسارت 
عرفا به  مسئولیت منتسب به والدین باشد یا از تقصیر کارفرما،

. به این گردد میاو منتسب شود، اینجا مسئولیت نیابتی مطرح 
که والدین و کارفرما مسئول فعل خویش هستند و چنانچه دلیل 

ببیت عرفی را که رابطه س این افراد مرتکب تقصیر به مفهومی
مراقبتی ممکن است  ةوظیفبه دلیل نقض  صرفاً بسازد، نشوند،

حق رجوع به عامل  و سپسمسئولیت اولیه در جبران خسارت 
 زیان را داشته باشند.
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