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  چكيده
اي،  نامه هاي حاصل از بازديد ميداني و اطلاعات پرسش در اين تحقيق سعي گرديده تا با استفاده از روش رينارد، داده      

. در روش رينارد سه ارزش علمي، افزوده و تركيبي وجود دارد. ارزش ژئومورفوسايت گيان در دشت نهاوند ارزيابي شود
نمره بالاي زير معيارهاي اهميت . دهد كه ارزش تركيبي بالاترين امتياز را به خود اختصاص داد ايج پژوهش نشان مينت

. بوده، باعث شد كه ارزش تركيبي بيشترين امتياز را كسب نمايد 0.91جهاني و آموزشي، كه امتياز زير معيار آموزشي 
هاي متعدد و جنگل گيان با ذخيرگاه ژنتيك، كشف آثار  چشمه وجود. ارزش افزوده نيز در مرتبه بعدي قرار گرفت

همچنين ارزش علمي به دليل كم بودن امتياز زير . باستاني از دلايلي بودن كه باعث امتياز بالاتري ارزش تركيبي شد
 0.68هاي محاسبه شده  در مجموع ميانگين ارزش. ترين سهم را به خود اختصاص داد معيارهاي درهم تنيدگي پايين

در منطقه  باشد كه بيانگر توانمندي قابل توجه و خوب ژئومورفوسايت مورد مطالعه براي جذب و توسعه گردشگري مي
 . است

  لندفرم هاي ژئومورفولوژي، ژئوفورفوسايت، نهاوند، تپه گيان، ژئومورفولوژي كاربردي :كليدي واژه هاي
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  مقدمه  

هاي ژئومورفولوژيكي در  يابي كيفي لندفرمي زيادي براي ارزها تلاش ،ي گذشته در طول دو دهه     
 ( 1محيطي توان به ارزيابي اثرات زيست براي مثال مي. هاي مختلف صورت گرفته است زمينه
 4فهرستي از مواريث طبيعي ،)307: 2005و همكاران،  3، كوارتزا169: 1997و همكاران،  2ريواس
يا مديريت  )190: 2005، 7پرالونگ( 6گردشگريارتقاي  ،)199، 2005و همكاران،  5سرانو(ها  سايت
 9به منظور كاهش ذهنيت. اشاره كرد )294: 2007و همكاران،  8پريرا(هاي طبيعي  پارك

بيشتري داده شدند  ي ، توسعه11هاي ارزيابي كمي ، روش )294: 2005و همكاران،  10بروشي(
). 160: 2007، پريرا و همكاران، 200: 2005سرانو و همكاران، ، 1: 1997، 12گراندگيرارد(

 15و يكپارچگي14، نمايش13هاي مختلفي براي ارزيابي بر اساس معيارهاي كميابي روش
توان به در نظر گرفتن  براي مثال مي. ها صورت گرفت ، و ديگر ارزش)60: 1999گراندگيرارد، (

وب ارزيابي و اهداف به چهارچ توجهكه البته با  نمودو آموزشي نيز اشاره محيطي  زيستارزش 
مواريث ژئومورفولوژيكي به  ).1: 2007و همكاران،  16رينارد(پژوهش محققان متفاوت بوده است 

: 2001، 17پانيزا(شود  ها اطلاق مي هاي جالب ژئومورفولوژي يا ژئومورفوسايت اي از سايت مجموعه
: 2008و همكاران، پانيزا (گردند  يك سرزمين نيز محسوب مي 18ي از ميراث فرهنگيئكه جز )5
اندازهاي منحصر به فرد  اصطلاحات مختلفي براي اشاره به چشم ،در ادبيات ژئومورفولوژي ).5

هاي  سرمايه توان مي ،اين اصطلاحات ي از جمله. ژئومورفولوژي به كار برده شده است
و  1تونكار( 20هاي ژئومورفولوژيكي زيرساخت، )13: 1993پانيزا و همكاران، ( 19ژئومورفولوژيكي
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 4ها ، ژئوتوپ )191: 1994، 3هوك( 2هاي ژئومورفولوژيكي مكان،  )365: 1994همكاران، 

و  )170: 1997ريواس و همكاران، ( 5هاي جالب ژئومورفولوژيكي مكان ،)1: 1997گراندگيرارد، (
ان، رينارد و همكار( 7ها در نهايت ژئومورفوسايتو  )123: 2004رينارد، ( 6مواريث ژئومورفولوژيكي

ژئومورفوسايت به كار  ي كلمه ،در اين پژوهش. ذكر كرد )79، 2011و همكاران،  8، شايان1: 2007
آگاهي و  دليلكه به  هستند  كيهاي ژئومورفولوژي لندفرم »ها ژئومورفوسايت«. گرفته شده است

پيدا اقتصادي  - شناختي و يا اجتماعي فرهنگي، زيبايي - ارزش علمي، تاريخي ،جويي انسان بهره
ها به خودي خود و يا در تركيب با مواريث  ژئومورفوسايت). 79، 2011شايان و همكاران، (اند  كرده

گردشگري پايدار، آموزش و درك  جهتاي را در  ههاي بالقو توان ،فرهنگي، تاريخي و اكولوژيكي
پيرامون  ،يجهانسطح  در ).106: 2008كوارتزا و همكاران، ( دهند ارائه مياندازها  ارزش چشم

اين موارد  توان به مي ها آن ي كه از جمله است ها تحقيقاتي صورت گرفته ارزيابي ژئومورفوسايت
: 2005سرانو و همكاران، (اسپانيا  ي هاي حفاظت شده ها در پارك برآورد ژئومورفوسايت :اشاره كرد

اندازهاي  ي با چشمداراي ارزش فراوان ژئومورفولوژيك ،كه مشخص كردند اين ژئومورفوسايت )197
هاي محيطي  آموزش ي توانايي زيادي در زمينه ،هاي گردشگري كه علاوه بر جنبه استكم نظيري 

: 2007پريرا و همكاران، (در پرتغال  9ارزيابي ژئومورفوسايت در پارك طبيعي مونتسنهو .سترا دارا
ناسي، ش زمينمواريث هاي  كه مشخص كردند اين ژئومورفوسايت داراي ارزش )159

 10ها در كوهستان بوكگي تحليل ارزش ژئومورفوسايتاست و اندازهاي بكر  ژئومورفولوژيكي و چشم
كه با تحليل آماري مشخص كردند اين مكان داراي  )426: 2010و همكاران،  11كومانسكو(روماني 
نداز ا ژئومورفوسايت چشم .است شناختي هاي علمي، فرهنگي، اقتصادي، اكولوژيكي و زيبايي ارزش

نشان دادند كه اين   )185: 2011و همكاران،  13دونيزپائز (در اسپانيا  12آتشفشاني در جزاير كاناري
 است؛ي گردشگري  توسعههاي علمي، فرهنگي، افزوده، مديريتي و كاربردي براي  مكان داراي ارزش
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 )1161: 2011 كومانسكو و همكاران،(در روماني  1ويستي ي ها در دره برآورد ارزش ژئومورفوسايت

داراي  و بر اساس روش ابداعي نويسندگان مقاله مشخص كرد كه اين دره از نظر علمي و افزوده
ارزيابي  است؛ مثل صورت گرفته ياتتحقيق نيز در ايران. استارزش ژئومورفوتوريستي 
بر كه  )78: 2011شايان و همكاران، (هاي ژئومورفولوژيكي دشت داراب  ژئومورفوتوريستي لندفرم

. بيشترين امتياز را به خود اختصاص داد ،و گنبد نمكي دارابگرد است اساس روش پرالونگ بوده
گام نخست در امر  ،ها آنهاي گردشگري و ارزيابي ميزان توانمندي گردشگري  شناسايي مكان

اي ه به تنوع جغرافيايي كشور ايران و تعدد مكان توجهاز اين رو با . كشور است ي گردشگري توسعه
توانند نقش زيادي  به طوري كه مي نمايد؛ ميرد ميزان گردشگري امري ضروري ارزيابي و برآو ،بكر

سعي شده است تا  ،در اين تحقيق. فرهنگي كشور ايفا كنند ي توسعهرا در پيشرفت اقتصادي و 
  .ارزش ژئومورفوسايت تپه گيان در دشت نهاوند مورد ارزيابي قرار گيرد

 
  داده و روش تحقيق

  :هاي زير استفاده شده است از داده ،براي انجام اين تحقيق    
شناسي  نهاوند و زمين 1:50000هاي توپوگرافي  ؛ نقشه)هاي ثانويه داده(اسنادي  ي منابع داده الف

   .اي و مطالعات كتابخانه نهاوند 1:100000
  .2004 سال +ETMلندست سنجنده  ي مشتمل بر تصوير ماهواره ب منابع سنجش از دور

  .حاصل از بازديد و پيمايش ميداني هاي هداد ج
و  اطلاّعاتاي و اسنادي مرتبط با موضوع،  منابع كتابخانه ي در اين پژوهش نخست از طريق مطالعه

 1:50000توپوگرافي  ي سپس با استفاده از نقشه. ادبيات مورد نياز براي تحقيق گردآوري شد
هاي تپه گيان در  ويژگي. ورد مطالعه مشخص گرديدم ي منطقه ي نهاوند موقعيت و محدوده

  ). 1جدول (شناسايي ژئومورفوسايت تنظيم شده است  ي اي به نام برگه برگه
  
  
  
  
  
  

                                                       
1 - Vistea 
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  شناسايي ژئومورفوسايت ي هاي برگه ويژگي و شاخص ):1(جدول 

  ژئومورفوسايتشناسايي يبرگه
 ويژگي  شاخص

 موقعيت نسبي

 موقعيت
  ضيموقعيت ريا

  از سطح دريا ارتفاع
  راه ارتباطي ترين نزديك

 مورفوژنز

 ژئومورفولوژي

 وضعيت فرسايشي
  سن نسبي

  تحقيقاتي ي زمينه
  سازند اصلي
  ويژگي بارز

 فرآيندهاي غالب
  مورفولوژي

 غالب يپديده

 گردشگري

  خدمات گردشگري
  كاربري اراضي اطراف

  ردشگريگ يزمينه
  نهادهاي درگير

  )2007(رينارد و همكاران: منبع
       

ژئومورفوسايت تپه گيان مورد  )2007(، بر اساس مدل رينارد و همكاران 1پس از تكميل جدول  
رينارد، (در اين روش يك ژئومورفوسايت بر اساس سه ارزش علمي، افزوده . ارزيابي قرار گرفت

 هاي كميابي، درهم تنيدگي، در ارزش علمي شاخص. گردد و تركيبي تفسير مي )181: 2005
شاخص  ،در ارزش علمي. مد نظر است ، تماميت و ارزش جغرافياي ديرينهمجدد ي قابليت مشاهده

جغرافياي ديرينه به دليل كمك به تجزيه و تحليل شرايط زمين و تاريخ آب و هوايي اهميت زيادي 
اي  ر ارزش علمي از جايگاه ويژهزمين و اقليم د ي جغرافياي ديرينه به دليل گذشتهزيرمعيار . دارد

بر  تأكيدبا ( ، زيبايي، اقتصادي و فرهنگيكهاي اكولوژي شاخص ،در ارزش افزوده. برخوردار است
هدف از . )83: 2003و همكاران،  1لوگون( شود در نظر گرفته مي) يتاريخ - شاخص زمين

امكان اتصال بين  ،هاي مدنظر اين است كه با برجسته كردن شاخص ،ارزش افزوده ي محاسبه

                                                       
1 - Lugon 
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ولوژيكي به دليل وجود اهميت شاخص اك ،در ارزش افزوده .ژئومورفولوژي و گردشگري به وجود آيد

اكوسيستمي خاص يا حضور  ي توسعهاكولوژيكي به دليل زيرمعيار . استزياد  تنوع زيستي
اظر و د منزيبايي تعدزيرمعيار در . از اهميت خاصي برخوردار است ،هاي خاص گياهي گونه
. حائز اهميت است ،مذهبي و عرفاني بودن ي در زيرمعيار فرهنگي جنبه. استاندازها مد نظر  چشم

در . استشناسي ماقبل و بعد از تاريخ نيز مهم  مواريث تاريخي و باستان ،زيرمعيارهمچنين در اين 
ارزش تركيبي در . اقتصادي ميزان درآمد و سود حاصل از تعداد گردشگران مد نظر استزيرمعيار 
در ). 2جدول ( گيرند قرار ميمديريت مد نظر  ي هاي جهاني، آموزشي، تهديدها و نحوه شاخص

ريزي جهت  بر اقدامات مديريتي مسئولان و برنامه تأكيدهاي ارزش تركيبي بيشتر معيارزير
ل در جدو .هاي گردشگري، اقدامات تبليغاتي مد نظر هستند ، ايجاد زيرساختي گردشگري توسعه

امتيازدهي  ،در روش رينارد. آورده شده است ها آنمحاسبات هر يك از  ي نحوه ها و ارزش ،2
ديگر انجام شده گيري از امتيازدهي فردي يا تلفيق نظرهاي كارشناسان  گروهي بر اساس ميانگين

اوليه مدنظر قرار گرفت و هم به شكل فردي و پرسشنامه جدول به عنوان  ،در اين روش. است
و  بر اساس روش رينارد زيرمعيارها. ي نظرات كارشناسان اخذ گرديد و مورد تحليل واقع شدگروه

يك روش را ابداع زيرمعيارها از مجموع اين ) 2007رينارد و همكاران، (همكاران بوده و طراح مدل 
. ندهستر نيز داراي تمايزهايي با يكديگ ،علاوه بر داشتن اشتراكاتي با معيار اصليزيرمعيارها . اند كرده
 خبرگان و كارشناسان و است كه بر اساس مدل رينارد طراحي شدهپرسشنامه  ي ها به وسيله داده

و به  هستندكه بوميان محلي  فرهنگي عليمراديان ي سسهؤكارشناسان م( اند كردهتكميل آن را 
 ه بومي بودهك( تربيت مدرسدانشگاه عضو هيئت علمي نفر  1نفر،  10) دمنطقه آشنايي كامل دارن

ها  علاوه بر موارد فوق از منابع تاريخي، آماري، نقشه. نفر از دانشجويان بومي دانشگاه تهران 5، )است
بازديد  يها همراه با يافتهاست، مورد مطالعه در دسترس بوده  ي منطقهو تصاوير منظري كه از 

سپس اين . تهيه گرديد ريناردبر طبق مدل  اوليه اطلاّعاتبانك  ،ميداني و مصاحبه با افراد محلي
آن به صورت يك  ي گيري قرار گرفت و نتيجه مورد تحليل و ميانگين ،2در قالب جدول اطلاّعات 

 ي امتيازها، ارزش علمي و افزوده ي ترسيم نمودار و محاسبه پس از. نمودار ترسيم گرديد
   .ژئومورفوسايت گيان مشخص گرديد
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  در مدل رينارد ها آندهي به  ي نمره و نحوه ها شاخصها و زير ارزش ): 2(جدول 

 ارزش زير معيار توضيحات دهي  نمره

0.75 
  1تا 

تا  0.5
0.75  

تا  0.25
0.5  

صفر تا
0.25 

وضعيت حفاظت از سايت مد 
حفاظت نامناسب . نظر است

ممكن است به دليل عوامل 
يا عوامل ) فرسايش(طبيعي 

 .انساني باشد

 درهم تنيدگي

 علمي

 ضعيف  متوسط  وبخ   عالي
        

    

. هاي نمونه نگراني درباره مكان
نحوه ي استفاده با توجه به منبع 

همه ). جامعه، كشور(فضايي 
مكان هاي انتخاب شده بايستي 
در منطقه مورد مطالعه تحت 
 .تاثير فرآيندهاي فعال باشند

 مشاهده مجدد

    

نادر بودن در منبع فضايي 
ملاك ). رمنطقه، جامعه، كشو(

براي تشخيص اشكال استثنايي 
 .در محدوده مورد مطالعه است

 منحصر به فرد بودن

    
اهميت سايت براي تاريخ 
 گذشته زمين و اقليم

 جغرافياي ديرينه

         - 
اثرات

 اكولوژيكي اكولوژيكي

 افزوده

     - 
مكان هاي
 حفاظت شده

     - 
تعداد نقاط
 ديدني

 زيبايي
     - 

، گسترشتباين
عمودي، 

 ساختار فضايي
اهميت مذهبي -    

 فرهنگي
اهميت تاريخي -    
اهميت هنري -    
     - 

- اهميت زمين
 تاريخي

     - 
توليدات
 اقتصادي

 اقتصادي

جهاني -        

 تركيبي

    
اهميت مكان براي آموزش 

 )دانش آموزان، دانشجويان(
 آموزشي

    
اني، طبيعي، تهديدهاي انس

 موجود و بالقوه
 تهديدها

    
اقدامات انجام شده به منظور 

 حفاظت يا ارتقاء مكان
 نحوه مديريت

  )2007( رينارد و همكاران: منبع
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  مورد مطالعه ي منطقهويژگي 

عرض  ي دقيقه 12درجه و  34دقيقه تا  8درجه و  34شهرستان نهاوند بين  ،از نظر موقعيت رياضي
همچنين از نظر . طول شرقي قرار دارد ي دقيقه 24درجه و  48دقيقه تا  20درجه و  48شمالي و 

به  ،كه از سمت جنوب و غرب است وب غربي استان همدان واقع شدهجن اليه يمنتهموقعيت نسبي در 
به شهرستان تويسركان و از شرق نيز به هاي لرستان و كرمانشاه و از سوي شمال  ترتيب به استان

 زمستاني سرد و تابستاني نيمه ،مورد مطالعه ي منطقهاقليم . )1شكل ( گردد ملاير ختم ميشهرستان 
 350حدود  ،متوسط بارندگي بر اساس آمارهاي هواشناسي موجود در منطقه. گرم و خشك دارد

خشكي  ي دوره. استبه صورت برف  غالباًهاي دي و بهمن و  كه بيشترين نزولات در ماه است متر ميلي
ماه در فصل زمستان،  5/3تا  5/2 ،يخبندان منطقه ي و دوره استماه در سال  6تا  5حدود  ،همنطق

بخش زيادي از . )1: 1390سازمان هواشناسي، ( است  اواخر پائيز و در بعضي اوقات اوايل فروردين
تي از زيرين بوده و ضخام ي كرتاسه ي هاي آهك مربوط به دوره داراي تركيبي از سنگ ،كيان ي منطقه
همچنين . به وجود آمده است هستند ك كه از جنس آهك، آندزيت وكليسيتهاي پيروكلاستي سنگ
، شناسي سازمان زمين( هاي دگرگوني هورنفلس و كرويت است از جنس سنگ ،هايي از منطقه بخش
 فرسايش ،كه به تدريج ستها افكنه به صورت مخروط درشت و رسوبات حاشيه از جنس دانه. )1: 1380

شناسي و فرسايش  تنوع سنگ ي نشان دهنده ،هاي آبرفتي وجود تراس. يافته و منتقل شده است
ساختي  ناشي از فشارهاي زمين ،هاي موجود در منطقه تراست .شود كه در حاشيه مشاهده مي ستها آن

خش جنوبي گيان يعني ب ي منطقهاگرچه . سزايي دارده ب تأثيركه خود در آبگيري منطقه  استزاگرس 
يكي ديگر از عوامل خروج  ساختي هاي زمين فعاليت ؛زاگرس كارستي استزيادي سنگ آهك 

 ). 47: 1390قياسي، (ها و ايجاد چشمه در منطقه است  چشمه
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 مورد مطالعه ي موقعيت منطقه ):1(شكل 

  
  

  ها يافتهبحث و تحليل 
كه  شود گفته مي به سرزمين مقدسي وكاسيتي به معني روح و جان است  ي گيان يك كلمه

و طول  استمتر  19 ،هاي اطراف ارتفاع تپه از زمين). 81: 1379كياني، (صاحب تمدن سفال است 
تپه از بين رفته است  3/2برداري  در اثر خاك. ) 2 شكل( جنوبي است –آن در جهت شمالي 

توان  مي. شود تپه گيان به عنوان يك لندفرم ژئومورفولوژيكي محسوب مي). 90: 1390قياسي،(
كه بر اساس شناخت  استژئومورفولوژيكي  ي يك عارضه ،گفت كه لندفرم ژئومورفولوژيكي

اقتصادي برخوردار  –تاريخي، زيبايي شناسي و اجتماعي  –هاي علمي، فرهنگي  از ارزش ،ها انسان
انداز  يك يا چندين چشم ي ها دربردارنده ممكن است كه اين لندفرم). 4: 2001پانيزا، ( است

خساراتي وارد  ها آنبه  ؛را دچار تغييراتي كند ها آنتواند  ژئومورفولوژيكي باشند و اقدامات انساني مي
 ،3در جدول ). 79: 2011شايان و همكاران، (را تخريب نمايد  ها آن ،و حتي در بعضي مواقع نمايد

داني، استخراج مي ي طالعهمبر اساس (هاي لندفرم ژئومورفولوژيكي تپه گيان  خصوصيات و ويژگي
شناسايي  ي در قالب يك برگه) اي شناسي و تصوير ماهواره هاي توپوگرافي، زمين از نقشه اطلاّعات

  . آورده شده است
  



  
  1391پاييز  ،ي دوم ، سال اول، شمارهبرنامه ريزي و توسعه گردشگريي  مجله …………………66

 
  )1390، اقتباس از قياسي، نگاه از غرب(نمايي از تپه گيان  ):2(شكل 

  
 

   شناسايي ژئومورفوسايت تپه گيان ي برگه ): 3(جدول 
  ورفوسايتژئومشناسايي  ي برگه

 ويژگي  شاخص
 نوزده كيلومتري جنوب غربي شهر نهاوند: موقعيت نسبي

 موقعيت
 20درجه و  48دقيقه عرض شمالي، 12درجه و  34دقيقه تا  8درجه و34:موقعيت رياضي

  دقيقه طول شرقي 24درجه و  48دقيقه تا 
  متر 1800 :ارتفاع از سطح دريا

  آسفالته مخصوصجاده  :راه ارتباطي تريننزديك
 ونيكنئوتكتو انحلال كارستيك  ي،فعاليت شبكه آبراهه ا:مورفوژنز

 ژئومورفولوژي

  و فرسايش  انحلالدر حال  :وضعيت فرسايشي
  كواترنري :سن نسبي

  كارستيك ،ژئومورفولوژي جرياني :تحقيقاتييزمينه
  كارست :سازند اصلي

  كارستي ي چشمه :ويژگي بارز
  جرياني - انحلالي  فرسايش :اي غالبفرآينده

  جنوبي - درصد و جهت شمالي 2مدور با شيب عمومي :مورفولوژي
  بآي هاوجود چشمه :غالب ي پديده

 گردشگري

  ناكافي ي اوليهخدمات  :خدمات گردشگري
  گيان  گاه سكونت –كشتزار  - گاه روستايي سكونت :كاربري اراضي اطراف

شناسي در طبيعت، گردشگري  هشناسي، گردشگري گيا دشگري باستانگر:گردشگرييزمينه
  نوردي  كوه،فرهنگي، گردشگري آموزشي

محيط زيست، سازمان ت حفاظ سازمان گردشگري و ميراث فرهنگي، سازمان:نهادهاي درگير
  منابع طبيعي استان ي اداره ،و مراتع ها جنگل

  تحقيق حاضر: منبع
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به علت سرماي زياد بيشتر به صورت برف است،  ،مورد مطالعه ي بارش محدوده اين كهبه  توجهبا  

ي منابع آب  گردد و موجب تغذيه نزولات جوي در ارتفاعات منطقه به صورت برف ذخيره مي
وجود . شود در فصول گرم سال مي) هاي زيرزميني هاي سطحي، آب آب(مورد مطالعه  ي منطقه
هاي زير زميني محسوب  كه به عنوان مخازن غني آب »ميوسن كيارستك«هاي كربناتي  سنگ
شمالي ارتفاعات كوه گرين به وجود  ي هاي فراواني در دامنه ، موجب گرديده كه چشمهشوند مي
كوه بزبي و  اي به نام درون كه هاي گرين در امتداد دره شمالي كوه ي چشمه گيان در دامنه. آيد

وسعت دره افزايش پيدا كرده و جنگل گيان به طول  ،ا كاهش ارتفاعب. اند گوچال آن را احاطه كرده
آب  ،گيان ي در تمام فصول سال از چشمه. به وجود آمده است) هكتار 150با وسعت (كيلومتر  5/2

آب آشاميدني  ،چشمهاين  ).79، 1379كياني، (گردد  يمتر مكعب در ثانيه خارج م 5/1با دبي 
همچنين آب چشمه گيان جهت آبياري . كند مي تأمين ف روستاي گيان را در فصول مختل

در جنگل . گيرد برداري قرار مي هاي زراعي روستاي گيان و روستاهاي همجوار نيز مورد بهره زمين
 64گاه ژنتيكي  ذخيره ،در اين محدوده. فون گياهي و جانوري غني وجود دارد ،طبيعي گيان

شامل هفت  ،اشكال زيستي گياهان منطقه. ر دارندگياهي حضو ي گونه 405جنس و  264خانواده، 
. استو سي و پنج درصد ترفيت  ژئوفيت، چهل و دو درصد كامفيت درصد فانروفيت، دوازده درصد
، )11( ، پرندگان)گونه 11( هاي متنوع جانوري اعم از پستانداران گونه ،شرايط طبيعي مناسب گيان

 ،در بين اين تنوع زيستي. )94: 1390اسي، قي( را شامل شده است )11( خزندگان و حشرات
مناظر زيبا و  ،اين پرندگان. هاي حيات در منطقه هستند ترين و بارزترين نشانه پرندگان با ارزش

در گذشته هنگامي كه از  .كنند ميهاي جذابي را در موقع حضور خود در طبيعت ايجاد  صحنه
 ي به وسيلهاي  برداري آثار عتيقه خاك شد، در ضمن خاك تپه گيان به عنوان كود برداشته مي

وجود تمدن باستاني را در آنجا آشكار  ،ي گيان كشف اين آثار در تپه. كشاورزان به دست آمد
در تپه  ،1932تا  1931ساخت و بر همين اساس پرفسور گيرشمن و پرفسور كنتنو از سال 

استاني نمايان گرديد كه شامل سه ب ي پنج طبقه ،در حين حفاري اين تپه. هايي انجام دادند حفاري
ي اول  ي دوم و اوائل هزاره طبقات مرتفع تپه از بقاياي اواخر هزاره. مهم از آثار معماري بود ي لايه

اشيا و ادوات زيادي كه بنا بر عقايد مردمان آن  عموماً ،در اين قبور. پيش از ميلاد تشكيل شده است
به علت  ،زيرين آن ي بيشتر اين طبقه و طبقه. دگرد روز در آن جاي داده شده، مشاهده مي

. افتاده است خارج ز انتفاعاز حي ،و از نظر تحقيقات علمي شده استهاي غير مجاز ويران  حفاري
ي پنجم پيش از ميلاد شروع  هايي را كه از اواسط هزاره دوران ،باستاني بر روي هم ي اين پنج طبقه

پنجم  ي طبقه. نمايد ش از ميلاد ادامه دارد، معرفي ميي اول پي و تا اوائل هزاره است شده
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ه ،هاي به دست آمده در اين طبق باستاني اين تپه است و سفال ي ترين طبقه ترين و قديمي عميق

دوم يا اواخر  ي هاي نخودي رنگ در نيمه سفال. سيلك است ي هم زمان با طبقات دوم و سوم تپه
چهارم اين تپه ادامه  ي هاي نخودي رنگ در طبقه سفال. شود پنجم تپه گيان مشاهده مي ي طبقه

  ). 68، 1379سيفي، (آشكار است  اي و محلي كاملاً نفوذ منطقه ،ولي در نقوش آن است؛ داده شده
  

  ارزيابي نهايي
ها و  به هر يك از ارزش ن و بازديدهاي ميداني نگارندگانبه نظرسنجي كارشناسا توجهبا     

  ).4جدول (نمره و امتياز داده شد  ،در روش رينارد و همكاران ي مد نظرزيرمعيارها
  

   به نتايج حاصل از نظر سنجي توجهها بر اساس روش رينارد با  دهي به ارزش ميانگين نمره ):4(جدول 
 ارزش معياررزي توضيحات  كسب شده  نمره

0.37 
حفاظت . وضعيت حفاظت از سايت مد نظر است

عوامل طبيعي  نامناسب ممكن است به دليل
 .يا عوامل انساني باشد) فرسايش(

 درهم تنيدگي

 0.61 علمي

استفاده با  ي نحوه.هاي نمونه نگراني درباره مكان
 ي همه). جامعه، كشور(به منبع فضايي  توجه
مورد  ي منطقهانتخاب شده بايستي در  هاي مكان

 .فرآيندهاي فعال باشند تأثيرمطالعه تحت 

 مجدد ي مشاهده

0.82 
). منطقه، جامعه، كشور(نادر بودن در منبع فضايي 

 ي ملاك براي تشخيص اشكال استثنايي در محدوده
 .مورد مطالعه است

 منحصر به فرد بودن

جغرافياي ديرينه زمين و اقليم ي اهميت سايت براي تاريخ گذشته 0.82
اثرات اكولوژيكي -  0.75  اكولوژيكي

 افزوده

ت شدهحفاظهايمكان -  0.56
تعداد نقاط ديدني -  0.81

تباين، گسترش -  0.58 زيبايي
 عمودي، ساختار فضايي

اهميت مذهبي -  0.16
اهميت تاريخي -  0.91 فرهنگي

اهميت هنري -  0.72
تاريخي- اهميت زمين -  0.91
توليدات اقتصادي -  0.71 اقتصادي
جهاني -  0.84

موزان، آدانش (براي آموزشاهميت مكان  0.91 تركيبي
 آموزشي )دانشجويان

تهديدها تهديدهاي انساني، طبيعي، موجود و بالقوه 0.8
مديريتينحوه مكان ارتقاياقدامات انجام شده به منظور حفاظت يا  0.32

  تحقيق حاضر: منبع
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همچنين . ستا داراكمترين ارزش ر ،0.16 ي اهميت مذهبي با نمرهزيرمعيار  ،بر طبق نتايج حاصله 

درهم زيرمعيار و ) به دليل مديريت ضعيف مسئولان محلي و استاني(مديريت  ي نحوهزيرمعيار 
براي  زيرمعيارها نيز بيانگر كم اهميتي اين  0.37و  0.32هاي  تنيدگي به ترتيب با نمره

تاريخي و  –ي اهميت تاريخي، زمين زيرمعيارها 4بر اساس جدول . ژئومورفوسايت تپه گيان است
توان گفت كه  بنابراين مي است؛ داراي بيشترين ارزش بوده ،0.92آموزشي با نمره و امتياز مشابه 

همچنين ميانگين كل . )1نمودار ( استي در موارد فوق توجهاين ژئومورفوسايت داراي اهميت قابل 
دفرم ژئومورفولوژيكي بيانگر اهيمت و ارزش بالاي ژئومورفوتوريستي لنكه  است بوده 0.68ها  ارزش

  .تپه گيان است
  

   زيرمعيارها ي ژئومورفوسايت تپه گيان ي ميانگين امتيازهاي محاسبه شده): 1( نمودار

  
       تحقيق حاضر: منبع                        

  

هاي تركيبي، افزوده و علمي به ترتيب با  ارزش دهد كه در مجموع ها نشان مي ارزش ي مقايسه
 با استفاده از. )2نمودار ( استداراي بيشترين و كمترين اهميت  0.65و  0.68، 0.71 امتيازهاي

ها  آزمون آماري بين ميانگين ارزش SPSSافزار  نرمدر  )ANOVA(آزمون تحليل واريانس 
اما به لحاظ استنباطي تفاوتي بين  ؛هايي وجود دارد تفاوت ،صورت گرفت كه به لحاظ توصيفي
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به نظر ). 5شكل ( استها يكسان  هر يك از ارزش تأثيربه اين صورت كه . شود ها ديده نمي ارزش
آورد، ارزش  رسد كه اگر ميزان اهميت مذهبي ژئومورفوسايت تپه گيان امتياز بيشتري مي مي

در مورد ارزش علمي بايستي گفت كه پايين بودن امتياز . يافت اين لندفرم نيز افزايش مي ي افزوده
در  است ي ارزش علمي سبب شدهزيرمعيارها نسبت به ديگر ) 0.37(نيدگي درهم تزيرمعيار 

امتياز بالاي ارزش تركيبي به  .ها كسب نمايد ترين رتبه را در بين ارزش مجموع اين ارزش پايين
   .آموزشي ژئومورفوسايت تپه گيان استزيرمعيار جهاني و به ويژه زيرمعيار دليل بالا بودن اهميت 

  
   هاي ژئومورفوسايت تپه گيان ارزش ي قايسهم ):2(نمودار 

  
  تحقيق حاضر : منبع                                 

  
  ANOVA ها به روش آزمون تحليل واريانس محاسبه معناداري ارزش ):5( جدول

  مجموع مربعات درجه آزادي ميانگين مربعات Fآماره  معناداري

0.931 0.072 

 هابين گروه  0.008 2 0.004

هادرون گروه 0.779 14 0.056
 كل 0.788 16 0.049

  تحقيق حاضر: منبع
  

  نتيجه گيري
هاي ژئومورفولوژيكي در  گيري لندفرم باعث ايجاد و شكل ،هاي متفاوت لات در محيطتغييرات و تحو

 ،توجه قابلاندازهاي  ماهيت و چشمها به دليل  اين لندفرم .مناطق مختلف شده است
شهرستان نهاوند از  .دنپايدار گردشگري دار ي توسعهدر جذب گردشگران و هاي زيادي  يمند توان

هايي از جمله  باعث خلق ژئومورفوسايت ،جمله مناطقي است كه تنوع شرايط جغرافيايي و محيطي
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تغييرات به دليل  ،شهرستان نهاوندغربي  ژئومورفوسايت تپه گيان در جنوب. تپه گيان شده است

وجود . وجود آمده استساختي و فرايندهاي فرسايش آبي به  هاي زمين اثر فعاليتمحيطي در 
گاه ژنتيك غني جانوري و گياهي و كشف آثار باستاني  ههاي متعدد و جنگل گيان با ذخير چشمه

در اين . بازديد كنندي از گردشگران از تپه گيان توجهباعث شده است تا هر ساله تعداد قابل 
ارزش ژئومورفوتوريستي لندفرم به ارزيابي  ،ا با استفاده از مدل رينارد و همكارانپژوهش سعي شد ت
 ي به دليل نمره(نتايج حاصل از پژوهش بيانگر بالا بودن امتياز ارزش تركيبي . گيان پرداخته شود

. محاسبه گرديد 0.91آموزشي زيرمعيار كه امتياز ) اهميت جهاني و آموزشيي زيرمعيارها بالاي 
سهم در ترين  پايين ،ي درهم تنيدگيزيرمعيارهاعلمي به دليل كم بودن امتياز نين ارزش همچ

هاي  توان گفت كه ميانگين ارزش در مجموع مي. ارزيابي صورت گرفته را به خود اختصاص داد
براي  و خوب ژئومورفوسايت مورد مطالعه توجهمندي قابل  كه بيانگر توان است 0.68 ،محاسبه شده

 ،و مديريت ضعيف مسئولان مرتبط بومي توجهرسد  به نظر مي. است ي گردشگري توسعهجذب و 
گردشگري ژئومورفوسايت هاي  مناسب از قابليت ي و استفاده ي گردشگري توسعهباعث كندي روند 

گردشگري ژئومورفوسايت مورد مطالعه  ي به جنبه توجهتوان گفت كه  مي .تپه گيان شده است
هاي  در مقايسه با مقالات سايرين با روش. يت اقتصادي مردمان بومي خواهد شدباعث بهبودي وضع

مورد مطالعه نيز با مناطق  ي منطقههاي اين تحقيق نشان داد كه مدل رينارد در  متفاوت، يافته
تواند  اند، مشابهت دارد و مي مورد بحث و بررسي قرار گرفته ،ديگري كه در خارج از كشور

از اين نظر كه اين مدل در يك . مسائل ژئومورفوتوريست باشد ي زمينهما در پاسخگوي نيازهاي 
ممكن . ، توانايي تعميم به ساير مناطق كشور را داردستكوهستاني كشورمان قابل اجرا ي منطقه

 ،مورد مطالعه ي منطقهاست در ساير مناطق جغرافيايي پارامترهاي آن از نظر ميزان اعتبار با 
كه از ديدگاه ژئومورفولوژي  بر اين بودسعي  ،كلي در اين پژوهش به طور. ان دهدهايي را نش تفاوت

انتظار بر اين است كه محققين و پژوهشگران . شود ها پرداخته مندي ژئومورفوسايت به ارزيابي توان
مفيدي بردارند  هاي گامها  ژئومورفوسايت مندي توانبرآورد ميزان بعدي در مطالعات آتي بتوانند در 

ر جهت و همچنين مسئولان مرتبط با گردشگري نيز به نتايج مطالعات مربوط به گردشگري د
  . شاياني داشته باشند توجهاي،  پيشبرد اهداف توسعه
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