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Ahmad ibn Yaḥya al-Balādhurī is one of the most influential historians, and 

great geographers of the Islamic world, who was the agent of "Diwan 

Kharaj" in the court of the Abbasid caliphs. This historian has written many 

works, but his book Futūḥ al-buldān has been one of the most important 

historical sources of conquest (Futūḥ) and a reference for many subsequent 

historians. Concerning the significance and the outstanding role of the 

narratives of this book among historians, the present study aims to examine 

and criticize al-Baladhuri’s historiography of conquests, relying on the 
framework of historiography in Ibn Khaldun’s ideas. In this research, to 
deepen the main issue, only Baladhuri’s narratives about Qutayba ibn 

Muslim al-Bahili’s victory (Futūḥ) of Mawra al-Nahr(Transoxiana) are 

criticized and analyzed from various dimensions relying on Ibn Khaldun’s 
historiographical foundations to find out the weaknesses and strengths al-

Baladhuri’s historiography. Therefore, the main research question is as 

follows: What are the components of al-Baladhuri’s historiography about 
Qutayba ibn Muslim al-Bahili’s Conquest (Futūḥ) of Mawra al-Nahr 

(Transoxiana), and to what extent are they compatible with the principles 

of Ibn Khaldun’s historiography? In response to this question, according to 
Ibn Khaldun’s historiographic criteria, Baladhuri’s narratives about the 
conquests can be criticized and modified, and they cannot be considered 

wholly based on principled and systematic historiography. 
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  های کلیدی:واژه
 بلاذری،

 فتوح البلدان،

 ،فتوح 

 مسلم باهلی،بنقتیبه 

 ماوراءالنهر، 

 تاریخنگاری،

 .خلدونابن 

جهان بزرگ  دانانیجغراف و نساباناحمد بن یحیی بلاذری از مهمترین مورخان، 

. این مورخ آثار بود یعباسدر عصر  دیخراج و بر مأموراست که مدتی هم  اسلام

او، از مهترین منابع تاریخی فتوح « البلدانفتوح»متعددی به نگارش درآورده اما کتاب 

و مرجع بسیاری از مورخان بعدی بوده است. مسئله اصلی این پژوهش با توجه به 

بین مورخان، بررسی و نقد روش  اهمیت و نقش پر رنگ روایت های این کتاب در

بلاذری در تاریخ نویسی فتوح با تکیه بر چهارچوب های تاریخ نگاری در آراء ابن 

خلدون است. به عبارتی روشن تر در این پژوهش به طور متمرکز، برای تعمیق مسئله 

اصلی، صرفا روایت های بلاذری درباره فتوح ماوراءالنهر توسط قتبیه بن مسلم باهلی 

ابعاد مختلف و با تکیه بر بنیادهای تاریخنگاری ابن خلدون مورد نقد و واکاوی قرار  از

می گیرد، تا از این مجرا نقاط ضعف و قوت روش بلاذری تا حدودی روشن گردد. از 

 این رو سوال اصلی پژوهش اینچنین قابل طرح است که مولفه های تاریخ نویسی

ر ماورالنهر کدامند و با اصول تاریخنگاری ابن د مسلمبنبهیفتوح قت پیرامون یبلاذر

در پاسخ به این سوأل به نظر می رسد بر  خلدون تا چه اندازه قابل تطبیق هستند؟

پیرامون اخبار  یبلاذراساس معیارهای تاریخنگاری در نظر ابن خلدون، روایت های 

نی بر تاریخنگاری فتوح قابل نقد و جرح و تعدیلند و نمی توان به طور کامل آنها را مبت

 اصولی و چهارچوبمند دانست.  
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 مقدمه
ی، یکی از مشکلات مهمی است که توانایی و تبحر خیتار ۀواقع کی ۀدربار اتیاختلاف روا

مورخان را در بازشناسی خبر صحیح از سقیم نمایان می سازد و  بر میزان وثاقت اخبار صادره 

متناقض، مورخ را بعضا  تیروا نیچند انیخبر از م کیانتخاب از جانب آن ها تاثیر بسیار دارد. 

می کشاند و دقت نظر او را دوچندان  اخبارو د اسنا ۀدربارو  نقادی  پژوهشبه وادی  ریناگز

 در پیش می گیرند بررسی روایات یمشخص برا یسبک خواهد کرد. بر همین مبنا اغلب مورخان

 .تلاش دارند روایت هایشان با جرح و تعدیل و نقادی، هر چه بیشتر به حقیقت نزدیک شود و

یان مورخان متقدم جهان اسلام وجود یکی از موضوعاتی که اختلافات قابل توجهی درباره آن، م

دارد بحث فتوحات و فاتحان مسلمان در قرون نخستین اسلامی است. این موضوع به دلیل 

ذات آن که شکست و پیروزی سرنوشت ساز مسلمانان و توفیق یا عدم موفقیت سرداران در 

انی و تحریف گسترش اسلام است، همواره با نوعی اغراق و حماسه و  غرور یا به عکس لاپوش

آمیخته می شود و حتی گاهی به قدری شاخ و برگ پیدا می کند که اصل خبر را تحت الشعاع 

بازماندگان آن ها  قرار داده و به محاق می برد؛ به ویژه زمانی که فتوحات برای فاتحین و

درصدد متضمن منافعی نیز باشد. با عبور از دلایل و زمینه های متعدد این چالش، در این مقاله 

هستیم به صورت مصداقی و موردی اخبار یکی از نواحی مهم فتح شده توسط مسلمانان را در 

یکی از مهمترین کتاب های فتوح در جهان اسلام با توجه به اصول تاریخنگاری از منظر ابن 

خلدون بررسی کنیم. تا از این مجرا مشخص شود تا چه اندازه مورخ توانسته بر اختلاف روایات 

ق آید و در نهایت روایتی سالم، منسجم و معنادار از واقعه تاریخی ارائه نماید. با این مقدمه فائ

 مسلمبنبهیفتوح قت جیاخبار مه می توان گفت مسئله اصلی پژوهش حاضر بررسی انضمامی

بلاذری در ماوراءالنهر در کتاب فتوح البدان بلاذری است و برای بررسی و نقد اخباری که  یباهل

ناقل آنها بوده و تطبیق آن ها با تاریخنگاری چهارچومبند، از روش ها و اصول تاریخنگاری ابن 

 خلدون استفاده شده است.
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دارد نظر وجود مورخان اختلاف اغلب انیمفتوح، موضوع  ۀدربارشایان توجه است به طور کلی 

از  فتوح ۀدربار یگوناگون یهادگاهیو د ها اتیهمواره با روا در طول قرون متمادی اسلامی،و 

مقاله  نیابا این تفاسیر به طور اجمال می توان گفت . یمارو بودهروبه مسلمبنبهیقت جمله فتوح

 بهیفتوح قت ۀالبلدان درباردر فتوح یاشکالات اخبار بلاذردرصدد است  یلیتحل ـیفیتوص یروشبه

 یکی ازبه عنوان بلاذری وی و تبیین نماید. واکاخلدون اخبار ابن کاربست روش نقد با را

مسلم باهلی در بنخبر دربارۀ فتوح قتیبه 15البلدان فتوحمهم مورخان اسلام در کتاب  بزرگترین

که به نظر می رسد با التفات به آراء تاریخنگارانه ابن خلدون اشکالاتی  ماوراءالنهر آورده است

در نقش قتیبه به دلیل عدم توجه به نبود حکومت  مهمی بر آن ها وارد است از جمله؛ اغراق

مرکزی در ماوراءالنهر در زمان فتوحات قتیبه و به تیع این تشتت، فقدان نیروی نظامی منسجم 

و گسترده مرکزی که به عنوان مانعی اساسی در مقابل سپاه اسلام به فرماندهی قتیبه مقاومت 

نگار مشهور سدۀ از چند فتوح« قالوا»روایات بایا نقل  "وجاده"روش  ازبلاذری کند، استفاده 

شرح اقدامات  بدون نقد و عرضه روایت های آن ها بر یکدیگر، ابهام دردوم و سوم هجری 

 و غفلت از ارائه روایتی منسجم و معنادار، چند اشتباه "وجاده"به دلیل استفاده از روش قتیبه 

به این ترتیب می توان گفت با توجه . هاخبر برخی از اشکال در سند و متندر آخر جغرافیایی و 

به اینکه بلاذری یکی از مهمترین کتاب فتوح را در تاریخ اسلام نگاشته است و همچنین به 

دولتی اسناد در دبیرخانه عباسی فعالیت داشته و مأمور خراج جغرافی دان و  ،یک مورخ عنوان

این اشکالات در روایت های فتوح او محل مهمی برای سنجش روایت ها در اختیارش بوده، 

تأمل است و ضرورت واکاوی و نقد تاریخنگاری او را روشن می سازد. بر همین اساس در این 

پژوهش تلاش می شود با کاربست چهارچوب ها و اصول تاریخنگارانه مقبول از نظر ابن خلدون، 

-روش پژوهش حاضر توصیفیتاریخنگاری فتوح بلاذری از منظری تازه نقد و واکاوی شود. 

 تحلیلی و با مراجعه به منابع کتابخانه ای و فیش برداری اصولی از آنهاست.

از آنجا که در ایم نقاله از روش ابن خلدون در نقد اخبار بهره جسته ایم لازم است قدری به این 

و روش پرداخته شود. چنانکه می دانیم این خلدون برای تاریخنگاری رعایت برخی اصول 
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سقیم، باید بر اساس قواعد  از حینقد اخبار صحچهارچوب ها را ضروری می داند و معتقد است، 

 و اصولی انتقادی و با رویکردی تحلیلی صورت گیرد. 

خلدون، ها)ابنو تعمق در امکان وقوع آنخبر از راه سنجش  ه تاریخیمطابقت اخبار با واقع. 1

برای تشخیص خبر  گریکدیبا اخبار تضاد  ایتوافق همچنین تأمل در ( 37، ص 1391

 کامل مورخان با احاطهابن خلدون در این زمینه معتقد است (. 9ه، ص  1391خلدون، )ابندرست

با عرضه خبر بر  ت،ها مشکل اسآن انیاز دو خبر متعارض را که جمع م یکی توانندیم خیتار ر

نک: ببرند) یپ انیراو یهافیو تحر رهایانتخاب کنند و به تزودیگر اخبار و تعقل درباره آن، 

 .(37، ص 1391خلدون، ابن

و مقتضیات عصری حاکم بر جوامع  طیتمدن و عمران و شرااصول علم اخبار با . تطبیق 2

 (4، ص 1391خلدون، ابنمسلمان)نک: 

نک: )بازشناخته شود و درست ترین خبر نیتا بهتر حیصحو سنت های  نیاخبار بر قوان ۀعرض. 3

ی خارج ینیع قیاخبار با حقا قیتطب در واقع به دنبال خلدونابن (.13ه، ص  1391خلدون،ابن

 یات تاریخی نزدیکتر شود.واقع است تا از این مجرا مورخ هر چه بیشتر به یاجتماع نیقوان و

وجود داشته باشد و مورخ  یو عرف ینظر عقل امکان وقوع خبر از .این خلدون معتقد است باید4

صحت و سقم خبر را بررسی کند و آن را در بوته روش برهان و استدلال  یریکارگبه بتواند با

 .(9ه، ص  1391خلدون،ابننک: ) نقد و تحلیل بازشناسی کند

رویداد تاریخی را ضروری می داند. در واقع  با زمان و مکان وقوع ی خبرسازگار. این خلدون 5

 داشته باشد.را  یاتفاق نیچن شیگنجاباید ظرفیت و زمان و مکان وقوع حادثه  معتقد است

عناصر موجود در عالم و جوامع انسانی مورد  گریو د یانسان عتیخبر با طب یسازگارهمچنین 

 (10ه، ص  1391خلدون،ابننک: )توجه این مورخ است.

رین از مهمترین و بنیادین ت و ناقلان خبر انینداشتنِ اعتماد کامل به راواصل تشکیک و  .6

  .(9، ص 1391خلدون، ابننک:)اصول مورخ تأکید این خلدون است.
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وقایع و توجه به چرایی رویدادها و همچنین توجه ویژه به  علل و عوامل لیتحلو  شناخت .7

از دیگر اصول تاریخنگارنه ها ها و تمدندولتسنت های حاکم بر تشکیل، تکامل و انحطاط 

 .(4ه، ص  1391خلدون، )ابنابن خلدون است

 و  یو عمران بشر یعلوم اجتماعتوجه ویژه به خلدون ابن به این ترتیب می توان عنوان کرد

رویدادهای  نییسنجش اخبار و تب یمحکم برا یاریمعنیز رویکرد تحلیلی و انتقادی به اخبار را 

 کیتنها  خیدانش تار»متکی بر همین بینش، ناصف نصار معتقد است. قلمداد می کند یخیتار

است  یاجتماع یعنوان موجودانسان به اتیح بلکه دانش ست؛ین یخیدانش وابسته به انسان تار

، 1366نصار، )«دهدیگسترش ماز اندازه  شیرا ب یهماهنگ ، چرایی وامر قلمرو استدلال نیو ا

انسان جمعی  اتیدانسته که در ح یو تمدن یدانش اجتماع کیرا  خیتار در واقع(. نصار 111ص 

ا توجه به ب زین یخیتار اتیو نقد روا یبررس و لازم است مبتنی بر این رویکرد، مؤثر خواهد بود

 صورت گیرد. یاجتماع زمینه های

فتح ماوراءالنهر توسط قتیبه بن مسلم باهلی  در کتاب فتوح البلدان اخبار  اسناد

 بلاذری

فتوح و دوران  ۀخبر دربار 15 یخراسان نگاشته است. و ذیل اخبار فتوح ماوراءالنهر را یبلاذر

 دهیشش خبر از ابوعب ؛بر خراسان و ماوراءالنهر آورده است یباهل مسلمبنبهیقت یحکمران

 مورداعتماد خود بدون ذکر نام خیقالوا از مشا ۀ(، پنج خبر با ذکر کلمیهجر 210) یمثنمعمربن

 215) یمدائن یعلبنخبر از محمد کی(، یهجر 206) یمحمد کلببنخبر از هشام کی، آن ها

خبر از  کیو  یهمدان اشیع(از قول ابنیهجر 207)یعدبنثمیاز ه تیروا کی(، یهجر

 .(یهجر 182)بعد از  یراز یکابل مجاهدبنیعل

آورده  یراوذکر نام بدون « قالوا»فعل با یباهل مسلمبنبهیفتوح قت ۀدربار یکه بلاذر یتیروا پنج

 به،یبه خراسان، خبرِ آمدن پادشاه جوزجانان نزد قت یباهل مسلمبنبهیاست، شامل خبر آمدن قت

 مانینزد سل بهیو خبر انتقال سر قت عبدالملکبنمانیبا سل بهتیشاه خوارزم، مخالفت ق میتسل

اجماع اخبار  ی اش در نقل این خبرها، برعلمو اعتبار  تیبه شخصباتوجهبلاذری . است
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در  یخیتار یهاتیواقع ایت های آن ها رای اعتماد کرده است و رونگاران شرق اسلامفتوح

فعل سوم شخص جمع  یارزش سنددر این روایتها، . ه استمحسوب کرد مسلمبنبهیفتوح قت

برای سنجش ارزش این تلقی بلاذری  دارد. یبلاذرنزد سند  یدلالت بر شهرت و ارتقا «ندیگو»

همچون  یشرق اسلاممهمی در نگاران آثار فتوح این روایت ها در انیراو لازم است وثاقت

مثنی با برشمردن سلسله مشایخ این روایت ها میزان اعتبار  .ی شودبررس یمثنمعمربن دهیابوعب

 ید و هماننداسنااطناب  دلیلبه یبلاذر راوی و روایت ها را نیز تحلیل کرده است. به نظر گرچه

« قالوا»را با فعل  ودخدست به حذف سلسله سندها زده و روایت نگاران و اجماع آنان، اخبار فتوح

با توجه به اهمیت این روایت ها و ارزش فتوح ماوراءالنهر که مبدأ بود  ستهیاما شااست؛ آورده 

تا  کردینقل م آن ها خیا با ذکر مشار این روایت ها اسنادورود اسلام به آن خطه بوده است، 

ها نظر کند. با توجه به ارزش فتوح ماوراءالنهر،  اتیروااین به  یشتریب اطمینانخواننده با 

به و  کرده استاعتماد  ی در زمینه نقل این روایت هابه چه کسان مخاطب بلاذری نمی داند او

همانند اخبار مهم دیگری در کتابش که به سلسله بلاذری این روایت ها را بود  ستهیشانظر 

 (413، 1932 ،یبلاذردر زمینه این روایت ها نک )اسناد آن ها اشاره کرده است، نقل می کرد.

خود نقل  یعنوان منبع اصل(بهیهجر 210)یمثُنمعَمَربن دیاز ابوعب را نیز تیشش روا یبلاذر

از  زیعبدالعزنزد عمربن مردم سمرقند تیااند از: خبر شکعبارت تیشش روا نیکرده است. ا

نزد حجاج،  بهیبن اهتم از قتبن عبداللهعبدالله تیبه خوارزم و سمرقند، سعا بهیقت ۀحمل به،یقت

شدن شهر و گشوده عبدالملکبنمانیاز سل بهیپوحشت قت به،یدست قتشدن خوارزم بهگشوده

 .بهیدستِ قتبه لیف

نگار اخبار و فتوحناقل علوم قرآن، مفسر ، اعرب و شی، ادانسابعالم  ،یمثنمعمربن دهیابوعب

، 1366 م،یندبود)ابن یرانیوابسته ولی نژادش ا شیقر میت بنو به یساکن بصره بود. و یرانیا

عالمان علم  انیدر م این وجودبا . انددانسته انیبه معتزل لیمتما یول هی(. او را از خوارج اباض93

نک اند )او را ستوده ،وثاقت و صداقت و ثباتاوصافی همچون دارد و با  یمهم اریبس گاهیرجالجا

فتوح  یهاکتاب برشمرده اند.عنوان  110را حدوداً  دهی(. آثار ابوعب186، 1391 ،یزیعز
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فتوح خراسان و کتاب  ،فتوح و مقاتل فرسان ،سوادو  اهواز ه،یشامل فتوح ارمن یمثنمعمربن

 الاشرافکتاب مقاتلاز دیگر آثار مهم او در زمینه فتوح (. 93، 1366 م،یندالبصره است )ابن

عنوان کتاب در زمینه فتوح به نام او موجود  7 در مجموع(. 239، 5، ج 1972خلکان، )ابناست

واسطه سند اشاره می  نیز به عنواناسرم  رهیمغبنیعله باین روایت ها  درگرچه  یبلاذراست. 

سند را تکرار  ،مانند محدثانبهره می برد. در واقع اسناد در زمینه  ۀروش وجاداما از نوعی ؛ کند

ابوعبیده مثنی از کتاب  میقول مستقبه نقل «دهیقال ابوعب»و با ذکر فعل  کندینم

 .(191، 1391 ،یزی)عز.پردازدیم

روایت  4روایت بررسی شد اما  11مسانید و سبک نقل روایت بلاذری پیش از این  15از میان 

از به نقل  یمدائن یعلمحمدبن تیروا یکدیگر که درباره فتوح ماوراءالنهر از او موجود است. ی

محمد بنهم از هشام تیروا کی است. جابیشاش و اسپ ۀفتح منطق ۀدربار یهمدان اشیعابن

دیگر  تیروا کاست. ی بهیو کشتن قتش استقراربه چادر محل  بهیدشمنان قت ۀحمل ۀدربار یکلب

 است و خیر آخر را هم بلاذری اشفتح ش ۀدربار یالهمدان اشیعنقل از ابنبه یعدبنثمیهاز  نیز

نقل کرده که  -و سند ثیو متهم به جعل حد فیضع انیاز اخبار- یراز یکابل مجاهدبنیعل از

 .(227، 1391 ،یزیاست)عز نییاخبارالامو و مولف اثری به نامداشت  یعثمان شیگرا

درباره فتح  به عنوان مهمترین و جامع ترین مورخ تاریخ اسلام-طبری و مقایسه اخبار بلاذری

خبر از علی  20خبر درباره فتوح قتیبه گزارش کرده است.  24طبری  ماوراءالنهر نشان می دهد

ن مجاهد، معمر بن مثنی و ابومخنف از هشام کلبی، علی بچهار خبر دیگر بن محمد مدائنی و 

جزئیات بیشتری از با در مجموع اخبار طبری طولانی تر و دقیق تر و  لوط بن یحیی ازدی.

است و در پاره ای از روایت ها حتی به نقل شعری در رابطه با آن نیز می حوادث و اماکن 

 .(210 -284، 5، ج1409طبری،نک: )پردازد

 بلاذری مبتنی بر اصول تاریخنگاری ابن خلدوناخبار فتوح  نقد و بررسی

روایت بلاذری از فتوح ماوراءالنهر را به ترتیبی که در کتاب آمده است مرور  15در این بخش 

خواهیم کرد و تلاش می کنیم هر دو وجه کیفیت و کمیت محتوا و روش بیان روایت، از دریچه 
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تاریخنگاری روشمند از منظر ابن خلدون تطبیق داده و نگاه بلاذری را با اصول و قاعده های 

 سپس به نقد و بررسی آن ها بپردازیم.

به استقبال  بلخدهقانان  .قصد آخرون به بلخ رفتبه بهیقت کندیدر خبر نخست نقل م یبلاذر -

 ییطلا دیو کل ایبا هدا انیپادشاه صغان . پس از آنگذشت حونیاتفاقِ آنان از جآمدند و به یو

ملک  میعلت تسل به یرا به بلاد خود دعوت کرد. بلاذر بهیشد و قت شمیآمد و تسل قتیبهنزد 

را در  انی: در آن زمان پادشاه اخرون  و شومان ملک صغانسدینویاشاره دارد و م هم انیصغان

 یکردند. ط یهمکار یبا و هایرانیا به،یاز همان آغاز فتوح قت سان،نیبد و تنگنا قرار داده بودند

 کیبهره برد و آنان را به خود نزد هایرانیا تیدر آن منطقه، از قوا و موقع قتیبهده سال حضور 

  .ردک

اگر چهارچوب های تاریخنگاری روشمند از نظر ابن خلدون را مرور کنیم. یکی از اصول مهم 

مردن جزئیات تاریخنگاری از نظر او لزوم دقت در نقل روایات و  نقد آن ها و همچنین برش

با  ینام راو نییبدون تع یخبر، بلاذر نیا درضروری و چرایی وقوع رویدادهاست. با این حال 

همچنین  را بدون تعیین زمان و سال فتح آغاز می کند.به مرو  بهیقتروایتش از ورود « قالوا»فعل

روند  توجهی ندارد و مرکز خراسان شاستقرار ماوراءالنهر واز فتوحات  قتیبهف اهدا به علل و

 و میزان آن را که به ایهدانوع و  انینام ملک صغانهمچنین  ی. بلاذرمی کنداشاره  اوفتوح 

 زین انیبه بلاد صغان بهیورود قت یچگونگ چرایی و و به می کندروشن ن هبه شده است بهیقت

خود  یمسلم را بر جابندرش صالحبرا به،ی: قتسدینویمروایت بلاذری . در ادامه ای ندارد اشاره

اورشت از توابع فرغانه را گشود.  و کاسان ،صالح .بر ماوراءالنهر گذاشت و به مرو بازگشت

مرکز و از توابع فرغانه  را نیز که و خشکت عنجریهمراه صالح بود. صالح سپس ب زین اریسنصربن

که کاسان و  یفرد نیآخر »:سدینویخبر م ۀدر ادام یبلاذر. «بود، فتح کرد التیآن ا یمیقد

در متن . «اسد در زمان خلافت المنتصر بودبنآنجا گشود، نوح یاهال یچیاورشت را پس از سرپ

 .(409، 1932 ،ی)بلاذر.است فیآمده که تصح عنخریب دیرضوان، س یحیتصح
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خبر  که محل نقد و نشان از سهل انگاری او دارد بدون ذکر سند یبلاذر نیز دوم تیروا در -

پادشاه جوزجانان به نزد  روایت می کند. در این خبر بلاذری آورده« قالوا»خود را با فعل 

 مسلمبنبهیپس از بازگشت در طالقان  مرد. قت یشد؛ ول یو میرفت و تسل یباهل مسلمبنبهیقت

زمَّ   یۀدر ناح بهیبود و قت یهمراه و زین کزیرفت و ن کندیبه جنگ مردم ب یهجر 87در سال 

کردند و از  انتیبه نهر رفت. اهل شهر خ ،شهر بخارا نیترکینزد کندیبَدر  از نهر گذشت و 

به جنگ پرداخت و در حصارشان گرفت. آنان خواستار  شانیبا ا بهی. قتدندیطلب یاری انیسغد

 مسلمبن، بشارشبرادر یهجر 88در سال  بهیشهر را به عنوه بگشود. قت یو یصلح شدند؛ ول

 جارفت و با اهل آن  نهیتُومَشکتَ و کَرم یبر مرو گذاشت و به غزا شیخو یرا به جا یباهل

صلح فتح بخارا رفت و آن را به یبگشود. سپس به غزا زیرا ن یکوچک یمصالحه کرد و دژها

 .(410، 1932 ،یکرد)بلاذر

جزئیات و اخبار مهم کرده و به  انیب یکلبه طور فتوح را  گزارش یبلاذردر این روایت ها نیز  

 یاشاره نکرده است. و قیشکل دقبهاستراتژیکی مانند جوزجان و بخارا و... را  ی فتح شهرها

سپس  مورد بررسی قرار نداده ورا به مرو  بهیبازگشت قت یو چگونگ کندیمردم بَ انتیعلت خ

. کرده است انیکوتاه از فتح و صلح بخارا ب یگزارش کل کیرا با  بهیقت یهجر 88فتوح سال 

دفاع  تیفیک بخارا، کّاماز حُ یگزارش چیهدر این بخش روایت نیز همانطور که مشاهده کردیم 

تعداد مدافعان شهر و در مقابل سپاهیان قتیبه، آنان،  یصلح ازسو رشیو پذ میمردم بخارا و تسل

ارائه  و رویدادهای مهم در فتوحات یجنگ یگردهاشنیز ، و شهرفتح و مدت زمان  یچگونگ

 .نشده است

 بهیقت یوقت بلاذری آورده است روش وجاده نقل شده است.به دهیسوم، از قول ابوعب تیروا-

به آنان  یرا بستند و مقاومت کردند، وروازه های شهر بخارا داهالی بخارا را محاصره کرد و 

 بهیبخارا اجازه دادند و قت یآورم. اهال یتا من دو رکعت نماز به جا دیزد و گفت: اجازه ده رنگین

پس از به داخل شهر رفت و نماز گزارد. از سپاهیانش  یگذاشت و با تعداد نیرا در کم یاعده

 یلمابرخی را کشتند و بودند، به شهر درآمدند و  شتریاز دربانان ب بهیهمراه قت یروهایچون نآن 
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این خبر نیز از جهات مختلفی قابل نقد است اول آن که دلیل استفاده از . ندبه چنگ آورد اریبس

روش وجاده چه بوده و چرا سلسله راویان به طور کامل در خبری به این مهمی حذف شده 

است. این مسئله همچنین پرسش درباره سلسله اسناد و میزان وثاقت راویان را نیز پیش می 

تر از آن در محتوا نیز این خبر دارای ضعف های قابل تأملی است که اصل آن را کشد. مهم

تحت شعاع قرار می دهد. رویدادهای مهمی همچون مذاکراتی که میان قتیبه و اهالی بخارا 

رفته، علت مقاومت آنها، چگونگی پذیرش اینکه اجازه دهند قتیبه برای نمازگزاری وارد شهر 

م و خلقایت و اجتماعیات مردم بخارا و.... اخباری از این دست که شود، دین و آداب و رسو

جزئیاتی بسیار مهم هستند و بازتاب دهنده نوعی تاریخ اجتماعی نیز می توانند باشند. همه این 

موارد از چشم قتیبه دور مانده و بدان ها توجهی نشان نداده است. از طرف دیگر واسطه نقل 

نیز برایش این موارد موضوعیتی نداشته است و بلاذری نیز به تبع او از این  دهیابوعبخبر یعنی 

بر  بهیقت یروهایتسلط ن رایی و چگونگیبه چمهمات عبور کرده است. به این ترتیب هر دو 

 .و رویدادهای مهم پیرامون این خبر توجهی نشان نداده اندبخارا 

به سغد حمله  بهیکه قت کندینقل م دهیوعببدون ذکر سال از قول اب یچهارم، بلاذر تیروا در-

سپس شهر کش  و نسف  را به  .را در طخارستان کشت و او را مصلوب ساخت زکیبرد و ن

به سغد  بهیقت ۀگسترد اتیعمل یو چگونگ زکیقتل ن لیدل یبلاذر ت،یروا نیصلح گشود. در ا

بر طبق اصول است.  ندادهشرح کوتاه را  یسمرقند و کش و نسف در مدت یو تصرف شهرها

 و وضعیتآن روز و امکانات با تمدن و عمران تاریخنگاری از دیدگاه ابن خلدون اخبار اینچنینی 

قابل توجیه نیست. در این روایت بر مبنای آراء و عرفی  ینظر عقل از و لشکر کشی و نقلحمل 

شهرهای مختلف را به  تاریخنگارانه ابن خلدون، بلاذری می بایست فاصله زمانی میان فتوح

صورت دقیق قید کند و نیز تعداد سپاهیان و شیوه فتح شهرها و میزان مقاومت بومیان را توضیح 

دهد. همچنین رویدادهای مهمی همچون قتل نیزک و مصلوب ساختن او را با عباراتی کلی 

 شرح می دهد.
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شاه خوارزم  می، به تسلبدون ذکر سال« قالوا»با ذکر فعل  ی، بلاذرتا هشتم پنجم تیروا در

با دادن وعده  خُرزاد .شاه خوارزم با برادرش خرُزاد اختلاف داشت سدینویم و می کنداشاره 

. را به او واگذار کند یپادشاه کهشرطِ این  بهبه فتح خوارزم تشویقش کرد،  ،بهیقتهایی به 

 رامونیدارد و پ منطقه سه شهر نیکه ا پردازدیخوارزم م یشهرها فیسپس به توص یبلاذر

بن مجاهد بن  یاست. سپس از قول عل"لیف"ها شهر آن نیترو مستحکم است ینیآن فارق

 لیکه شهر ف کندینقل م -انیاخبار گریبرخلاف نظر د -(یهجر 180)بعد از  یمسلم کابل

 با متعارضر ادعای کاملا داین در حالی است که اغلب مورخان همان شهر سمرقند است. 

 ۀنیمد لیاند که فگفته»از جمله طبری می نویسد:  معتقدند فیل شهر خوارزم است. یبلاذر

 ،یطبر)«خوارزم است ۀنیمد لینزد من معتبرتر است که ف مجاهدبنیسمرقند است و قول عل

. در این اختلاف فاحش همانگونه که ابن خلدون راهکار ارائه داده است (248، 5ق، ج 1409

و شواهد خارجی بسنجد و بر منابع معتبر  هیاز دو خبر متعارض را با تک یکی مورخ می بایست

دقت کافی در  یبلاذر آنگاه دست به  تأیید یا رد خبری بزند. می توان نتیجه گرفت یحتمل

بررسی اسناد روایت یا عرضه متن آن بر دیگر منابع و همچنین تطبیق با شواهد خارجی به خرج 

کار گیری عقل تاریخی و استفاده نکردن از دانش جغرافیای تاریخی، که عدم به  نداده است.

هر دو مورد تأکید این خلدون است از دیگر انتقاداتی است که می توان بر این تشخیص 

شایان توجه (. 286، 4جزء  تا،یب ،یحمودر زمینه شهر فیل نک: )جغرافیایی بلاذری وارد ساخت.

شده  بیتخر یچهارم هجر ۀو در سدساخته شده  یدلایچهارم م ۀشهر در سداست این 

در سال  لیدر دارالضرب ف انیاز دوران خلافت امو ی(.کشف مسکوکات56، 1363 ،یرونیاست)ب

خاندان یکی از مراکز مهم آنجا  نشان می دهد که قابل توجهی است نهیقر یهجر 76

  (40، 1363 ،ییطباطبا طیمحنک: از اسلام بوده است ) پیشدر  یمشاهخوارز

 یدهایرفت و ثروت و مال صلح و کل لیپادشاه خوارزم به شهر ف آنگاه»بلاذری ادامه می دهد:

خرُزاد فرستاد و با  یسوخود، عبدالرحمان را به انبرادر ی یکی ازفرستاد. و بهیقت یشهر را برا

 بهیقت دهدبلاذری ادامه می « گرفت و آنان را بکشت. ریاس 4000و او را بکشت و  دیاو جنگ
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که با پادشاه خوارزم گذاشته بود، حکومت خوارزم را به همان پادشاه سابق  یبراساس شرط البته

از  بهیقت سان،نیاست و حمله بردند و او را کشتند. بد فیضع یمردم گفتند او مرد یداد؛ ول

در کرد. بلاد خوارزم را تصرف  به سرعت گر خوارزم سود برد وخاندان حکومت یدرون اتاختلاف

است. در نگاه این خلدون اغراق  نفر آمیخته با 4000 آمار اسارت و کشتنبه نظر این روایت نیز 

امکانپذیر نیست. از طرف دیگر با تحلیلی ساده و با و عرفی  ینظر عقل ازوقوع چنین اخباری 

 جادید اکه قص بهیقت کمک از مبانی علم سیاست به عنوان علوم کمکیار تاریخ، می توان دریافت

است به  دی، بعهرا داشت خود تیموقعو استحکام و استقرار  یاسلام ۀجامعحکمرانی و تأسیس 

ذهن باهلیان و برای ایجاد  ۀساخته و پرداخت. به نظر چنین ارقامی دست زده باشد یکشتار نیچن

 تیموقعدر آن عصر آنان  بوده است؛ چرا که قومی قبیله ای مفاخراتو تبلیغ اخباری دال بر 

 یخوارزشمند بودن  لیدلبهدر مجموع باید توجه داشت  ه اند.داشت گرید لیباق انیدر م یفیضع

ی که مایه مفاخره قبیله ای بوده است و نیز کسب تیعصب یی در میان قبایل عرب و جنگجو

ساختن آمار ایل، جعل یا تحریف یا اغراق در اخبار اینچنینی و برقب با دیگر افتخار و رقابت

 ،یبلاذردر این زمینه نک )غیرواقعی به دلیل منافعی که در پی داشته است، دور از ذهن نیست.

1367 ،586). 

داد و  تیمسلم را بر خوارزم ولابنبرادر خود، عبدالله بهیقت»: سدینویم تیروا ۀدر ادام یبلاذر

و سپس  دندیگزیپادشاهان سغد در آن منزل م میکه در قد ییسمرقند رفت؛ جا یخود به غزا

. غوزک، دیبجنگ وستهیشهر را محاصره کرد و با مردم آنجا پ بهیرا انتخاب کردند. قت خَنیاِشت

به  انیاز جنگجو یابا عده یپادشاه سغد از پادشاه شاش که در طاربند  بود، کمک خواست. و

آنان را شکست دادند؛ پس غوزک، پادشاه  و دندیشدت جنگبه یاعراب با و یکمک آنان آمد؛ ول

، 1367 ،یبه صلح شد.)بلاذر ریدرهم در سال ناگز هزارستیدوو  ونیلیسمرقند با پرداخت دوم

586). 

قصد وارد شهر شد و نماز گزارد، به بهیکه قت یهنگام شودیروشن مهمچنین  یگزارش بلاذر از

 تیو تثب یاسلام ۀجامع نهادنانیدر سمرقند و بن یعرب -یاسلام یحکومت محل کی جادیا



 
 
 
 
 
 

 1401بهار و تابستان   30شماره  16دوره ،های تاریخی ایران و اسلامپژوهش                                
 

 

126 

همچون ساخت مسجد و انتخاب امام جماعت و اسکان  یمسلمانان، اقدامات مهم تیموقع

اسلام در  غیتبل یرا برا ریمُزاحم صاحب تفسبنداد و ضَحّاک اماز اعراب را در شهر انج یگروه

از خوارزم تا  بهیقت یلشکرکش یچگونگ گزارش از نی(. در ا410، 1932 ،یسمرقند گمارد)بلاذر

امکانات لازم ، مطالبی بیان شده است اما از با هم فاصله دارند لومتریسمرقند که حدود هفتصد ک

 یادیزمان ز... که مسلما با اسب و  یلشکرکش نیا تآن و مد زیحرکت سپاه و تجه یبرا

. این ضعف ها نشان دهنده آن است بلاذری به مبانی علم است سخنی به میان نیامده برده،یم

 امکانات تمدنی در آن عصر توجه کافی نکرده است.عمران و 

: سدینویاست، ماخبار در نقل  شدیترد ۀدهندکه نشان «قالی»با فعل  تیروادر ادامه  یبلاذر

ها و رد و بتخانهاز مسلمانان صلح ک ییرایبه هفتصدهزار درهم و سه روز پذ بهیغوزک با قت»

 یاحترامیبه آنان ب یاست که اگر کس ییهاگفتند که در آنجا بت هایرانیآتشکده جزء صلح بود. ا

را  ورهاشانیآوردند و ز رونیها را به بدستور داد تا بت بهیقت ن،یبنابرا رسد؛یکند، به هلاکت م

از  یدستِ خود آتش زد، جماعتها را بهبت بهیکه قت یها را آتش زدند. هنگامبرگرفتند و آن

را از  یشعر ی(. سپس بلاذر411، ص 1932 ،یلاذرنک: ب.)«دندیبه اسلام گرو شانیا

اعراب را در سغُد اسکان داد  بهیکه قت کندیم لعرب، نق یاز شعرا یکی ،یکعب جُعفالمختاربن

می سغد روشن  انیرانینسبت به ا بهینقض عهد قت ت،یروا نیاز ا .کرد نیرا صحرانش انیو سغد

با وجود دهشت آفرینی های قتیبه موجب تمایل  یعوامل شود. اما در این میان روشن نیست چه

 مردم آن منطقه به اسلام شده است.

که  یهنگام:» . او می نویسدنقل کرده است گرانیو د دهیاز ابوعبرا هشتم  تیروا یبلاذر -

رفتند و  یو کینزد ،رسالتاز مردم سمرقند به یجمع د،یبه خلافت رس زیعبدالعزعمربن

وارد شهرشان شده و مسلمانان را در سمرقند سکونت داده  انتیخبه بهیکردند که قت یدادخواه

 حاضربنعیعمر، جم یالکند و و صمشخ شانیا یبرا یاست. عمر به عامل خود نوشت داور

که قرار صلح را نقض  یشرطحکم به اخراج مسلمانان داد؛ به یگمارد. و یرا به داور یالباج

کنند و با اهل بلد بجنگند؛ اما مردم سمرقند از جنگ کراهت داشتند و اجازه دادند مسلمانان در 
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بر مردم  یو مظالم و بهیتبه نقض عهد ق توانیگزارش م نیاز ا «بمانند. یشهر خود باق

 تیروا نیا جمله اشکالات برد. از یپ زیعبدالعزعمربن یحکمران ۀویماوراءالنهر و ش یشهرها

در آن مشخص نیست و این موجب نقص روایت شده؛ گرچه در شهر  یاست که نام وال نیا

عنوان گردیده  یلله الحکمعبدابنجراح، زیعبدالعزخراسان در دوران عمربن یوالروایت بعد 

 (. 415، 1932 ،یبلاذرنک: )است

 بهینقل کرده که قت یهمدان اشیعاز قول ابنی و او عدبنثمیاز قول ه ینهم، بلاذر تیدر روا-

که  -«لیق»با آوردن فعل  . بلاذری دیرس جابیمناطق شاش را فتح کرد و به اَسب ۀهم

فتح شاش  زا شیپ ،جابیکه فتح دژ اسب دیافزایم -خبر است نیبه ا او نسبت دیترد ۀدهندنشان

پس از آن  شدند. یمستول جااهل شاش بر آن یهمراهترکان بهسپس ادامه می دهد بوده است. 

ها و مزارع که تاکستان دیکشش دور یواریرا فتح کرد و د جااسد در خلافت معتصم آنبننوح نیز

این وقایع نه سال  یبلاذر ت،یروا نی(. در ا411، 1932 ،یبلاذرنک: )گرفتیاهل آن را دربر م

آنجا فتح  وطرف شاش از مرو به مسلمبنبهیقت روند و شیوه لشکرکشیو نه  کرده نییرا تعمهم 

 را شرح داده است.

خوارزم  بهیقت»: سدینویبدون ذکر سال فتح م ،یمثناز قول معمربن یدهم، بلاذر تیروا در -

دوباره  بهیبا اهل آن شهر صلح کرده بود و قت عثماندبنیسع زیاز آن ن شیو سمرقند را بگشود. پ

ندانسته  یرا کاف شانیمال صلح ا زانیم بهیکرده باشند، قت یبدون آنکه نقض عهد ،آن را بگشود

فرغانه رفت و  یو کَش و نَسَف و شاش را بگشود و به غزا کَندیبَ بهی: قتدیگو دهیابوعب بود

در  ی(. بلاذر411، 1932 ،یبلاذر)«دیبجنگ زیاز آن را فتح کرد و با سغد و اشروسنه  ن یبخش

 های این فتوحات و علل فتح مجدد خوارزم و سمرقند و ذکر سال اتیجزئ نیز از بیان تیروا نیا

وضیح نداده فتح این جغرافیای گسترده به مدت یکسال سخنی به میان نیاورده است. همچنین ت

چگونه ممکن شده است. از  آن عصر یبا امکانات تمدنو  ریکدیگ زشهرها ا ادیز ۀفاصل باوجود
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این رو این قبیل روایات را با عقل تاریخی و مقتضیات عصری و تمدنی آن روزگار نمی توان 

 پذیرفت.

 مانیاز سل یباهل مسلمبنبهیقت»: سدینوی( مندی)گو« الواق»با فعل  یبلاذر ازدهم،ی تیروا در -

تلاش کرده بود تا  دیولزبنیبا عبدالعز عتیب یبرا یو رایعبدالملک ترس و وحشت داشت؛ ز

مردم  یبرا قتیبه د،یبه خلافت رس مانیمُرد و سل دیول ی. وقتردیصورت نگ مانیبا سل عتیب

دعوت او را اجابت نکرد.  یکس یدعوت کرد؛ ول مانیو اعراب را به مخالفت با سل ندخطبه خوا

 ،ی)بلاذر« وائل و ازَد را دشنام داد و آنان را اهل سافله خواندو بکربن میتمیبن لیسران قبا بهیقت

در این روایات نیز تطبیق روایات با اخبار منابع دیگر صورت نگرفته و سلسله  .(412، 1932

 اسناد نیز مجهول مانده است.

احتمالاً  . گرچهناشناس آورده استو به صورت «قال»دوازدهم را با فعل  تیروا یبلاذر -

شورش  و مفصلّ )حدود دو صفحه( از قیخبر تنها گزارش دق نیاست. ا یمثنخبر معمربن ۀندیگو

 تینامه نوشت و او را به ولا بهیبه قت مانیسل»آمده که:  نیخبر چن نیاست. در ا بهیقت هیعل

مردم را بپردازد و به هرکه قصد  یایرا آزاد کند و عطا انیدستور داده بود که زندان نگمارد و در آ

خود گفته  ۀبه فرستاد فهیخل راینامه آگاه شدند؛ ز نیبازگشت دهد. مردم از ا ۀبازگشت دارد، اجاز

آمده  این روایت (. در ادامه412، 1932 ،یبلاذر)«بود که مردم را از متن آن نامه آگاه سازد

را به مخالفت  لیو مردم و قبا ستادیا یمن است و به سخنران هیعل ریتدب نیا گفت: بهیقت»است: 

 بهیناراحت بودند. قت ی، از وکه به آنان داده بود ییهادشنام لیدلدعوت کرد. مردم به مانیبا سل

شما را  ریاگرنه جز خ م؛یگویکه چه م دانستمیبودم و نم نیکرد که من خشمگ یعذرخواه

خود به اعراب  یهایکیاز ن یادر خطبه بهی. قترفتندیرا نپذ یاعراب الحاح و یول ستم؛ینخواهان 

(.  412، 1932 ،یلاذرب«)دیهمراه خود بترسان یهاکرد و اعراب را از عجم ادیآنان  ییوفایو ب

و اعراب  شودیمؤثر واقع م بهیقت هیعل مانیسل ۀکه توطئ دیآیبرمچنین  یاز گزارش بلاذر

 یحسانبنعیوک یرهبررا به دل داشتند، به بهیقت ۀلیوسبه اهتمیشدن بنکشته ۀنیکه ک میتمیبن

این نکته به درستی از چشم بلاذری دور نمانده  .می کنندشورش  بهیقت هیعل ی،میتم یربوعی
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هزار نفر و اهل بصره چهل انیدر آن زمان جنگجو دهدیگزارش م یبلاذر است. اما در ادامه

. که این آمار این هزار نفر در خراسان بودندهفت زین یرانیا یهزار نفر و از موالاهل کوفه هفت

و اَزد از  ضَبِّهیو بن میتمیبن ینزار لیشامل قبا بهیقت هیعل انیساختار شورش نشان می دهد

 بوده است. یجنوب لیقبا

 یکی ریبا ت یبرخاست؛ ول یبرادرش صالح به دفاع از وش، خاندان و برادران انیماز  نیز بهیقت 

انتظار دفاع  یموال سیرئ ،یکه از حسان نبط بهیقتبلاذری ادامه می دهد کشته شد.  ضَبِّهیاز بن

به اعراب  هایرانی. در همان حال، ادهیاز خود داشت، گفت: حمله کن. او گفت: زمان آن نرس

به کشتن  بهیقت یجماعت عجم، چرا خود را برا یحسان به آنان گفت: ا یبردند؛ ول ورشی

را از دفاع قتیبه بازداشت  ی، موالقبال شما داده است؟ حسان در یخوب شیمگر او آزما د؟یدهیم

 بهیبا قت یاز شاهزادگان سغد یو جمع بهی. برادران و خاندان قتوستیپ میتمیو همراه آنان به بن

را  یو ۀمیو طناب خ ختندی. اعراب بر سر او ردانستندیاو را ننگ خود م دنماندند و رهاکر

همانطور که به طور اجمال گذشت . دیعلوان سر او را ببربنو او کشته شد و عبدالله دندیکش

را شرح داده است و این روش  بهیقت هیعل میتمیخبر شورش بنو با جزئیات  لیتفصبه  یبلاذر

درباره صرفا برخی از اخبار از ویژگی های مثبت و نقاط قوت رویکرد اوست. گرچه چندان به 

های رویداد توجه ندارد اما بیان روابط علی معلولی میان تحولات و بیان برخی  و زمینه ییچرا

 دلایل وقوع رویداد، لو به صورت کلی خالی از لطف نیست.

در دو صفحه  یمحمد کلببنجمله هشامناقلان، از  از یرا از قول جمع زدهمیس تیروابلاذری  -

را بکشت و  یو یزحر جعُفبنو جهم ختندیر بهیبه چادر قت انیشورش »:آورده است

همراه او کشته شدند؛  زین یاز برادران و خاندان و یعلوان سر او را قطع کرد و گروهبنعبدالله

. مردان ازَد سر افتی ییاو را امان داده بودند، رها میتمیمسلم، که بنضراربن ،یبرادر و یول

 یسر را برا یآوردند. و یمیتم حسانبنعیوک یرا برگرفتند و سرش را برا یو یو انگشتر بهیقت

تمیمی مانع شد و  حسانبنعیوک یپرداختند؛ ول بهیفرستاد. مردم به غارت باهله، قوم قت مانیسل

هنگام به بهیبودند. قت ینوشت و مردم از او راض دهیحمبنلاحق زابومِجلَ یحکومت مرو را برا
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که حاوی نکات مثبت و در خور  گزارش نی(. از ا413، 1932 ،ی)بلاذر «.دساله بو55مرگ 

. همچنین مشخص شودیاعراب در خراسان روشن م یالهیاختلافات قبی خوببه توجهی است،

علیه  و موجبات شورش هبهره بردبه نحو احسن اختلافات  نیچگونه سلیمان از ا می گردد که

شورش همچنین می تواند برخی دلایل و ریشه های  ات. این اختلافه استقتیبه را فراهم کرد

را روشن سازد. این رویکرد در آخرین روایت های بلاذری در ماورالنهر  انیامو هیعل یبعد یها

که  کندیاشاره مبا عنایت به جزئیات  یبلاذرنیز ادامه  درقابل توجه و تحسین است. 

حکومت خراسان  یقصد واگذار عبدالملکبنمانیخراسان را به تصرف آورد. سل ،حسانبنعیوک

 مانیاست. سل یو اهل خشونت و اعراب زیانگفتنه عیگفتند وک مانیبه سل یرا داشت؛ ول یبه و

 .(415، 1932 ،یگماشت)بلاذر عیوک یرا به جا مهلبدبنیزی زین

عبدالله بن اهتم، به شام بنبه فرار عبدالله یمثناز قول معمربن یچهاردهم، بلاذر تیروا در -

به حجاج نامه نوشته  ،بهیقت تیسعادر مرو به بهیقت ۀندیپدر خاقان نما عبدالله»: می کنداشاره 

و با  ختیفرستاد؛ پس عبدالله احساس خطر کرد و به شام گر بهیقت یآن نامه را برا یبود. و

 یخبری بلاذر گرچه(. 414، 1932 ،ی)بلاذر «فروختیدر شام م یکتان یهاجامه یگردهدور

مهم و گسترده فتوح ماوراءالنهر بعضا غفلت  اخبار و از گزارش کردهدر قالب یک روایت را  یجزئ

کرده است، اما از آنجا که سرنوشت اجتماعی یکی از حکام ماوراءالنهر را به طور کامل توضیح 

  داده جالب توجه است.

آورده است.  بدون ذکر سال و مکان یمثنمعمربن دهیابوعب قول از یبلاذر را پانزدهم تیروا -

شهر  یبه غزا بهیقت»شده و آمده است:اشاره  لیشهر فسمت به  بهیبه حرکت قتدر این خبر 

آن شهر را فتح کرده بود؛  دیبن خالدبن اُسعبدالله بنهیاز آن، ام شیرفت و آن را بگشود و پ لیف

از  یکرده بود؛ لکن کار شانیقصد ا مهلبدبنیزیمردم آنجا سر از اطاعت برداشته بودند.  یول

 گزارش نی(. در ا415، ص 1932 ،یبلاذر)«آن شهر را بگشود بهیکه قت ینبرده بود تا وقت شیپ

قوع این رویداد غفلت کرده است. همچنین از کم و کیف امکانات و ذکر سال و از یبلاذر نیز

 بهیقت ینظام اتیعمل عِده و عُده سپاه قتیبه برای این لشکرکشی و نیز مدت زمان آن و شیوه
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اکتفا کرده نیامده است. بلاذری صرفا به اسم شهر تصرف شده اخبار به میان تصرف شهر  یبرا

توضیح  بهیاز قت شیپ ،لیدر فتح ف مهلبدبنیزی یها و ناتوانیتمرّد خوارزماز توضیح علل و 

می توان گفت این رویکرد در واقع نشان دهنده غفلت حتی برخی مورخان  عبور کرده است.

 عدم دقت و تعمق کافی در محتوای اخبار است. بزرگ اسلامی، از بیان جزئیات رویدادها و

همچنین توجه ناکافی به سند روایت ها و تطبیق ندادن آن ها با اخبار منابع دیگر یا شواهد 

خارجی ضعف هایی است که طبق بنیان های تاریخنگارنه ابن خلدون، بر روش و رویکرد این 

واردی که مورخ حتی قصد رواین دست از مورخان وارد است. این روش بازنمایی اخبار در م

از سوی کتاب های  رموثقیغتحول یا رویداد مهمی را دارد موجب ارائه اخباری نادقیق و بعضا 

روش تاریخ باید تا چه میزان به  پژوهشگر آنچه بیان شد نشان می دهد مهم تاریخی شده است.

ف داشته باشد و در این زمینه مختلف تاریخی اشرامنابع از برهان و استدلال در نقل و نقد اخبار 

 هیچ گونه سهل انگاری قابل پذیرش نیست.

 

 نتایج پژوهش

به  بهیورود قت تلاش کرده نشان دهدبلاذری پیش گفته روشن می شود گزارش 15مجموع  از

در چه شرایطی بوده و چگونه صورت گرفته است. گرچه بلاذری اخباری  خراسان و ماوراءالنهر

که نشان دهنده وضعیت سیاسی آشفته و متزلزل ماوراءالنهر باشد به صورت روشن و مستقیم 

 یاقتدار مرکزارائه نکرده است اما از فحوای گزارش های او چنان برمی آید که در این اعصار 

و  دهرانیخود فرمان م الاتیا یموروث یشاهزادگان بر نواحو ه وجود نداشتدر ماوراء النهر

 یعیکوشش وس بهیقتهمچنین بلاذری نشان می دهد . ه اندداشت گریکدیبا  یااختلافات گسترده

ه است. اما به شد متحد انیرانیبا احتی و  هبه عمل آورد نیچ یفتوح تا مرزها شرفتیپ یبرا

با  یو جزئیات آن ها توجه آنچنانی نشان نمی دهد.اهداف این لشکرکشی ها و کم و کیف و 

 انتکاران،یسخت خ هینرمش و خشونت و تنب استیفتوح در ماوراءالنهر، اتخاذ س یگسترش طول

ده سال  یاعراب و مسلمانان و گسترش اسلام ط تیاستقرار موقع یبرا ییفرساتلاش طاقت



 
 
 
 
 
 

 1401بهار و تابستان   30شماره  16دوره ،های تاریخی ایران و اسلامپژوهش                                
 

 

132 

بلاذری  ت بلاذری می توان مشاهده کرد.اما صرفا نشانه هایی کوتاهی از این تحلیل در روای کرد

 ینقض عهد و ستمگر م،یاز غارت و کسب غنا با اندکی احتیاط نشان داده قتیبه در راه فتوحات

سرانجام براثر ه است و نداشت ییو ترکان ابا انیاعم از پارس یبوم نانو کشت و کشتار ساک

 هایرانیترکان و ا ،یمنی ،یمضر لیقبا انیخود را در م تیمشروع ،یامو ۀفیخل مان،یسل ۀتوطئ

 ه است.در شورش آنان کشته شد ی عبرت انگیزانیو با پا هاز دست داد

داد البلدان نشان در فتوح مسلمبنبهیو نقد اخبار فتوح قت یخلدون در بررسروش ابناما کاربست 

یکی از اصلی ترین نقدهایی که  روایت های بلاذری ایرادات و کاستی های قابل توجهی دارد.

 صورت وجاده و بدون سندبه در نقل اخبار یبلاذرمی توان به این روایات وارد ساخت روش 

از این روش استفاده نگاران معتبر فتوحو به نقل از « قالوا» فعل با ذکر است. گرچه بلاذری

مهارت لازم اولا  ؛ده استفتوح نگاری به شکل عام بو روح حاکم بر روایت، بیانچون کرده، اما 

به چشم نمی خورد و ثانیا از بیان جزئیات مهم و اثرگذار آن هم و تقطیع اسناد  صیدر تلخ

 هم بعضاخواننده درباره یکی از مهمترین فتوحات در تاریخ اسلام غفلت شده است. از این رو 

اطلاع  یبرا نیبرابناشود و هم از اخبار به صورت کامل مطلع نمی گردد.  یم یدچار سردرگم

 گریبه منابع د، البلدانفتوحلازم است در کنار  به،یاقدامات قتشرح کامل فتوح و  جزئیاز اخبار 

و به کار گیری عقل برهان و استدلال ی همچینن اقبالی در استفاده از د. بلاذرکنرجوع  زین

تاریخی و تطبیق اخبار با منابع دیگر و همچنین تطبیق با اسناد حکومتی یا شواهد خارجی نشان 

نمی دهد. این یکی از ایراداتی مهمی است که ابن خلدون آن را اساس کار یک مورخ و بسیار 

نشانه هایی خواهد شد.  رموثقینقل اخبار غضروری می داند و معتقد است غفلت از آن موجب 

آور از فتوح چند خبر شگفت از این رویکرد در چند خبر از بلاذری قابل مشاهده است از جمله

آن زمان مسافت  در مدت زمانی کوتاه اما در جغرافیای گسترده که طی کردن بهیقت یدرپیپ

نیز آمار ی را می برد. یا عدم توجه به امکانانت و عِده و عُده سپاهیان مهاجم و مدافع و طولان

محیرالعقولی که با مقتضیات عصری و تمدنی قابل جمع نیست. در این دست از روایات بلاذری 

بی هیچ کنکاش و تعمقی و عدم رجوع به سایر منابع و شواهد تاریخی به نقل تحولات و 
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رویدادها پرداخته که محل نقد است و توجه به این ظرایف از جمله مولفه های بسیار مهم در 

نگاری از منظر ابن خلدون می باشد. بر همین اساس این خلدون معتقد است نقل اخباری تاریخ

از این دست که امکان وقوع عقلی و عرفی و تاریخی آن ها ممکن نیست نشان از سهل انگاری 

مورخ دارد و موجب تحریف تاریخ خواهد شد. همچنین بلاذری به اخبار آمیخته با اغراق که 

اخرات قبیله ای و عصبیت های قومی باهلیان بوده توجه انتقادی نداشته هدف غایی آن ها مف

و از بررسی تحلیلی آن ها غفلت ورزیده است. توجه به عصبیب های قومی در نقل مفاخرات 

قبیله ای از جمله ویژگی های تاریخنگاری مورد تأکید ابن خلدون و اساس اندیشه تاریخی او 

 داشته لیشهر ف گاهیجا نییدر تع یی نیزایجغرافبرخی اشتباهات بلاذری  درباره تاریخ عرب است.

، در حالی که بر مورخان پوشیده نیست که جغرافیا ظرف وقوع تاریخ است و به باور بسیاری است

از مورخان از جمله این خلدون جغرافیا بر رویدادهای تاریخی و روحیات و آداب و رسوم یک 

ت و هر دو محور زمان و مکان)محیط جغرافیایی(بر تحولات نژاد یا ملت بسیار تاثیرگذار  اس

گذارند. بنابراین عدم توجه کافی به آن می ها تاثیر فراوانی برجای میتاریخی و سیر و عمق آن

 تواند ضعف هایی قابل توجهی را برای روایات تاریخی در پی داشته باشد. 

 
 

 و مطالعات منابع فهرست
موحد، تهران:  یمحمدعل ۀبطوطه، ترجم( رحله ابن1361) یاطنجه عبداللهمحمدبن بطوطه،ابن

 .یو فرهنگ یانتشارات علم
 .: تهرانریرکبیجعفر شعار، ام ۀش(، صورۀالارض، ترجم1366حوقل )محمدبن حوقل،ابن
 .دنیل ه،یم(، المسالک و الممالک، نشر دخو1889عبدالله )بنعبدالله خرداذبه،ابن
للمطبوعات،  یخلدون، مؤسسۀ الاعلمابن ۀه(، مقدم1391محمد )بنعبدالرحمن خلدون،ابن

 .روتیب
 یبالعبر، مؤسسۀ الاعلم یابن خلدون المسم خیم(، تار۱۹۷۱) -------------------

 .روتیللمطبوعات، ب



 
 
 
 
 
 

 1401بهار و تابستان   30شماره  16دوره ،های تاریخی ایران و اسلامپژوهش                                
 

 

134 

احسان  حیو انباء ابناء الزمان، تصح انیالاع اتی( وف1972) نیالدشمس العباسیاب خَلَّکانابن
 .: دارالفکرروتیعباس، ب

 .ریرکبیمحمدرضا تجدد، تهران: ام ۀو ترجم قی(، الفهرست، تحق1366اسحاق )محمدبن میندابن
افشار، تهران: بنگاه ترجمه و  رجیش( المسالک و الممالک، ا1338) محمدبنمیابراه ،یاصطخر

 .نشر کتاب
رضوان محمد رضوان،  حیو تصح قیالبلدان، تعل(، فتوح1932جابر ) بنییحیاحمدبن  ،یبلاذر

 .بالازهر هیمصر: المطبعه المصر
 .محمد توکل، تهران: نشر نقره ۀالبلدان، ترجم، فتوح(۱۳٦۷) ----------------

 .ریرکبیاکبر داناسرشت، تهران: انتشارات ام ۀترجم ه،ی(، آثارالباق1363) حانیابور ،یرونیب
 ۀترجم ،ینورسکیم قاتیبارتولد، تعل ۀ( مقدم1372المغرب ) یالعالم من المشرق ال حدود

 .و غلامرضا ورهرام، تهران: انتشارات دانشگاه الزهرا یراحمدیم میمر حیشاه، تصح نیرحسیم
 .: دارصادرروتیالبلدان، ب( معجمتای)ب اقوتی ،یحمو
: یاسلام یهاپژوهش ادیورود اسلام به ماوراءالنهر، بن ی(، بررس1394) بیمحجوب، حب یزمان

 .یآستان قدس رضو
 .للمطبوعات ی: مؤسسۀ الاعلمروتیالرسل و الملوک، ب خیق(، تار1409) ریمحمدجر ،یطبر
به  کردیبا رو یفتوح در سه قرن اول هجر یخیمنابع تار ی(، نقد و بررس1391) نیحس ،یزیعز

 .قم: پژوهشگاه حوزه و دانشگاه ران،یفتوح ا
 .: دارالفکرروتیالدرع، ب ریمحمد خ میمر قی( کتاب النسب، تحق1989) دیعبیاب سلامبنقاسم

محمد  دیس حی( آثارالبلاد و اخبارالعباد، ترجمه محمد مراد بن عبدالرحمان، تصح1373) ینیقزو
 .تهران: انتشارات دانشگاه تهران ،یشاهمراد

: نشر زیاحمدپور، تبر نیحس ۀترجم ،یمرکز یای(، فتوحات اعراب در آس1337) لتون،یهام ب،یگ
 .اختر

 .زیاحمدپور، نشر اختر: تبر نیحس ۀترجم ،یمرکز یای( فتوحات اعراب در آس1386) یگ لسترنج،
تهران:  ،یخوارزم یموسمحمدبن ۀادنامی ،ی(، زبان خوارزم1363) دمحمدیس ،ییطباطبا طیمح

 .یفرهنگ قاتیمطالعات و تحق ۀمؤسس
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مشهد: انتشارات آستان قدس  ن،ینفوذ و گسترش اسلام در چ ی(، چگونگ1382رضا ) مرادزاده،
 .یرضو

 .( نزهه القلوب، تصحیح گای لسترنج، تهران، دنیای کتاب1362حمد اله) ،یمستوف
 .روتی(، مروج الذهب، دارالاندلس، بتای)ب نیحسبنیعل ،یمسعود
 ،یمنزو ینقیعل ۀترجم م،یمعرفۀ الاقال یف می(، احسن التقاس1361احمد )محمدبن ،یمقدس

 .رانیتهران: شرکت مؤلفان و مترجمان ا
تهران: مرکز نشر  لو،میرح وسفی ۀخلدون، ترجمابن یگراواقع ۀشیش(، اند1366نصار ) ناصف

 .یدانشگاه
 .ریتهران: اساط انفر،یک دی( ظفرنامه، به اهتمام جمش1389) یعل نیالدشرف ،یزدی
 .دنیل ه،یم(، البلدان، دخو1892) عقوبییاباحمدبن ،یعقوبی


