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In contemporary ethics, moral expert as a person who can recognize sound behaviors 

in complex situations and be the ideal moral agent. This matter is not new and can 

be found in Hume's moral philosophy, but it is not as well-known as it should be. If 

we look at Hume's works, not only we will find a lot of evidence in this issue, but 

also there is correspondence between it and the true judge, the famous doctrine of 

Hume’s aesthetics. As there is true judge as a person in aesthetics that with Strong 

sense, delicate sentiment, practice, comparison, and free from all prejudice Gains 

general principles of art and recognizes real beauty; In morality, there is a man of 

temper, preserve himself from illusions, has the command of himself and can 

separate feelings in complex situations. he determines the right behavior, virtue, and 

vice. Also, both true judge and moral expert recognize common mistakes and are 

considered as ideal figures. 
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Extended Abstract 

Introduction 

Morality and aesthetics have an important place in Hume's thought. Morality has been one of his main 

concerns and even the most important goal for him, and moral contents are a significant part of his works. 

Also, he has created one of the masterpieces of the modern era in aesthetics, which is very famous. 

The way of recognizing moral virtue and real beauty, i.e. the standards of morality and aesthetics, are 

the most central topics of these two areas. Hume discusses the standard of morality in two parts: 1) 

Sympathy: According to the conventional opinion, Hume considers sympathy to be the standard of morality. 

2) Along with sympathy, Hume's moral expert proposes another very important doctrine, which is known 

nowadays as "moral expert", although his discourse is not systematic. 

Similarly, Hume proposed the standard of aesthetics as the famous doctrine of "true judges" and 

discussed it in details in “Of the Standard of taste”. In this paper, we intend to explain systematically the 
doctrine of the moral expert in the light of this true judge's point of view; Because, Of the Standard of taste is 

the Late works and one of the influential works of Hume and can help us in the final reading and 

interpretation of his thoughts, and therefore Costelloe says: »Hume's moral philosophy can be understood 

along the same lines as his search for a Standard of taste.« We believe that the moral expert is scattered in 

his works, so there is a similarity and correspondence between it and the true judge. Therefore, first, we 

have summarized the true judge, then by examining the evidence of the moral expert, we will show this 

similarity and correspondence. 

As an empiricist, Hume believes that beauty is no quality in things but exist only in human perception, 

and is determined by taste, like sweetness and bitterness. Taste also varies in different people, yet he believes 

that we prefer one work to another in our judgments and know that Addison is a greater writer than Bunyan, 

or Milton is superior to Ogilby. It is ridiculous and foolish to think that their art and the elegance of their 

works are the same. So, according to him, the taste has general rules that beauty is determined based on it, 

but all human beings are not always able to behave according to the general rules of taste, because the 

slightest hindrance and obstacle becomes a distraction. The right judgment is made by people who have a 

good taste and are called »true judges«. These judges have five characteristics: with strong sense and a 

Delicate imagination, which they reach this position by practicing and comparing and avoiding prejudice, 

and their common opinion over the centuries is the standard of beauty. Of course, these judges are also 

unable to judge correctly in the two issues: the humors of men, and the opinion of one age and country, 

which is the hidden relativity at the heart of experimental philosophy. 

 In the following, it has been investigated that is there something corresponding to the true judge in 

Hume's moral philosophy, which is known nowadays as "moral expert", or not? By searching Hume's 

various works, the author of this paper believes that the answer to this question is positive. Some recent 

commentators of Hume, such as Costelloe, have confirmed it, but because this doctrine was not planned in 

a systematic way and in a specific work, it has not become as famous as the true judge of aesthetics and 

criticism. 
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There are various passages in Hume's works on this subject. In the third book of the treatise, he talks 

about people who can protect themselves from illusions. such a person has a fine ear, who has the command 

of himself, can separate feelings, and give praise to what deserves it; even in enemies. 

The existence of a person who considers the moral judgments of his own situation and that of others 

together, and knows the methods of getting rid of feelings and personal interests, and in reaching a general 

view of moralities, he mentions the judgments about virtue and vice in sections 9-6-5 and also the first 

appendix of the second research. The author believes that if we carefully examine the passages mentioned 

above, we can match these specifications with the characteristics of a true judge. Therefore, the answer to 

the question of this paper is positive. 
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شود که در شرایط پیچیده قادر است رفتارهای درست را تشخیص امروزه در فلسفه اخلاق از متخصص اخلاقی به عنوان فردی یاد می

 شایستهه کچنانولی  ؛توان آن را در فلسفه اخلاق هیوم نیز یافتچندان تازه نیست و می مفهوم این .آل اخلاقی باشدداده و عامل ایده
نند. با کمطرح می موضوع این شاهدعنوان به انسانی را طبیعت رساله درباره در فقره یک محققان، برخی فقط و نشده مشهور است

 ونهگهمان شود.آن و آموزه معروف داور راستین نیز مشخص می بررسی آثار هیوم شواهد زیادی در این خصوص مشاهده و تناظر میان
های اجتاستن و یداورشیپو با ممارست، مقایسه، دوری از  قریحه ذاتی با که دارد وجود راستین داورعنوان به فردی شناسیزیبایی در که

 یدهپیچ شرایط در که شخصی وجود دارد نیز اخلاق در دهد.می تشخیص را زیبایی ذوق را بدست آورده و کلی اصول عقل سلیم،
 تشخیص به فرد دو هر . همچنیندینمایم مشخص را رذیلت و فضیلت و درست رفتار و با لحاظ همان شرایط، شودینم گمراه
 هستند. مطرح آلایده الگوی یکعنوان به و نموده عامه اقدام یخطاها

شناسی در زیبایی «داور راستین»آن با رهیافت آشنای  فلسفه اخلاق هیوم و تناظر ی مهم ولی مجهول درمفهوم« یمتخصص اخلاق»(. 7027) .ذوالفقار همتی،: استناد

 DOI: http//doi.org/10.22034/JPIUT.2022.51463.3198 .022-016 :(02) 76، های فلسفیپژوهش. هیوم

 نویسندگان. ©                                                                                    .تبریزدانشگاه شر: نا
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  مقدمه
شناسی بشری است اما آرای او در اخلاق و و نظریات معرفت باورهااگرچه بخش اعظم اشتهار هیوم به خاطر درهم ریختن 

هدف اوست  نیرتمهمو به تعبیری  اصلی هیوم ی در تاریخ فلسفه دارند. اخلاق یکی از دغدغهمهمشناسی نیز جایگاه بسیار زیبایی
های نشانه کهیطوربهتاثیر هیوم در این حوزه آشکار است  .7و به اذعان خودش بهترین اثر خود را در این حوزه خلق کرده است

چنین شود. همو... مشاهده می 0گراییفایده 3اخلاق مراقبت ،0ییگرا عاطفههای او در مکاتب اخلاقی معاصر نظیر پررنگ دیدگاه
ار بسی شناسی نیز نظری بدیع دارد و یکی از شاهکارهای دوره مدرن در این حوزه را خلق کرده است که امروزههیوم در زیبایی

ه جایگاهی بسیار برجستهای او چندان محل توجه نبودند اما امروزه گوید: چهار دهه قبل دیدگاهاست. چنانکه میسون می موردتوجه
سیری در تاریخ مباحث  .(22: 0227)ماسون،  شناسی دارنددر مبحث ارتباط میان اخلاق و زیبایی ژهیوبه، شناسی فلسفیدر زیبایی

بحث  این دو حوزه است بنابراین ترین مبحثحقیقی، محوری دهد که نحوه تشخیص فضیلتِ اخلاقی و زیباییتاریخی نشان می
ر در هیوم و وجود تناظ ازنظردارند که در این مقاله به بررسی این موضوع شناسی از اهمیتی ویژه برخورمعیارهای اخلاق و زیبایی

 پردازیم و بحث بسیار جدیدی را مطرح خواهیم کرد.می هاآنمیان 
یکی از معیارهای اخلاق  عنوانبه 2کرد. طبق تلقی مشهور، او از همدلی میتقستوان به دو بخش معیار اخلاق در آثار هیوم را می

متخصص »ای بسیار مهم را نیز مطرح کرده که امروزه در مباحث اخلاقی تحت عنوان اما در کنار همدلی، آموزه کند،یاد می
درباره معیار که در اثر  را طرح کرده است 1«داورا راستین»شناسی آموزه بسیار مشهور معروف است؛ همچنین او در زیبایی 6«اخلاقی

ست که شایسته اچنانمیان متخصص اخلاقی کمتر محل بحث بوده و آنت. ولی دراینبا تفرعات فراوان از آن بحث کرده اس ذوق
شواهدی قوی در این  کهیدرصورتاند و محققان نیز تا حد زیادی از آن غفلت ورزیده فناهلقرار نگرفته است. حتی  موردتوجه

و تحت عنوان خاص مطرح نشده است،  ندمامنظ صورتبهاینکه متخصص اخلاقی  لیبه دلاما ؛ خصوص در آثار هیوم وجود دارد
هیوم است  متأخرذوق اثر درباره معیار زیرا  0صورت واضح تبیین کنیم؛شناسی بهدر نظر داریم آن را پرتو نظریه داور راستین زیبایی

ده است اثر فوق بیان ش بندی کاملی از داور راستین درتواند در قرائت نهایی افکار او کمک نماید؛ با توجه به اینکه صورتو می
 گوید: رو کاستلو از محققان اخیر آثار هیوم میگشاست ازهمینبرای ما راه

 .(30: 0221)کاستلو،  «است فهمقابل معیار ذوقفلسفه اخلاق او در امتداد تحقیقات وی در موضوع »
ه به مقایس ازآنپسار هیوم هستیم و در این مقاله در پی بررسی موضوع متخصص اخلاقی و احصاء شواهد و زوایای آن در آث

آیا آموزه  زیر جواب خواهیم داد. سؤالاتیعنی داور راستین و متخصص اخلاقی پرداخته و به  هاآندو رهیافت، نقش و کارکرد 
ان وتاست؟ شباهت و تناظری میان متخصص اخلاقی و داور راستین وجود دارد؟ آیا می شدهطرحمتخصص خلاقی نیز در آثار هیوم 

                                                 
نوشته  را بهترین اثر خود در میان کاوش در مبانی اخلاقنیز ترجمه شده،  به فارسی تاریخ طبیعی دین . هیوم در اتوبیوگرافی خود که در اواخر عمرش نوشته و به همراه 7

 (.07: 7301اش ذکر کرده است )هیوم، های فلسفی، تاریخی و ادبی
0 .(emotivismمکتب اخلاقی است )  ( در پی اصلاح مشکلات ذهنیت 7220 – 7212که در که توسط چارلز استیونسن )( گراییismsubjectiv بسط یافت و )

ی اخلاقی نه حکایت از امور واقع بلکه بیان احساس و عاطفه است هاگزارهمکاتب اخلاقی قرن بیستم شد. در این دیدگاه با تمرکز بر زبان و معتقدند،  نیترمهمیکی از 
ترین حالت از انواع یوید هیوم و هاچسون در قرن هیجده به معقولفلسفه د (12 -12: 7326یی اخلاقی بر آن کارگر نیست )ریچلز، گرایذهنبنابراین مشکل صدق و کذب 

 (.076: 7320) برنت،  اندشدهنظریات عاطفی تفسیر 
مطرح کرد  a different voice Inهای اخلاق فضیلت است که توسط کارول گیلیگان در کتاب های اخلاق فمینیستی و زیر مجموعه. اخلاق مراقبت یکی از نحله3

 است. شدهترجمهبه زبان فارسی نیز  با صدایی متفاوتوان که تحت عن
توسط  اخلاق اصول رد کاوشی و انسانی طبیعت رساله درباره سوم بار به صورت جدی در جلدبه عنون یکی از عناصر تعیین کننده فصیلت و رذیلت اخلاقی اولین فایده. 0

 آن مکتب در اصلاحاتی شده، وارد ایرادات مقابل در دفاع برای استوارت میل جان و در ادامه درآورد تبمک یک صورت به را آن بنتام وی جرمی از پس شد. هیوم مطرح
 بندی موخر است در زمان میل وجود نداشته است. محور نام داد. البته تقسیمگرایی قاعدهتوان آن را فایدهداد که می انجام

2. sympathy 
6. Moral expert 
1. true judge 

 دوره در شناسیعبارت زیبایی  کهدارد همچنان در آثار هیوم وجود  آن شواهد اما اصلا مطرح نبوده است دوره در زیرا نرفته کار به آن آثار در اخلاقی ارت متخصصعب. 0
 است. شده ارائه نقد عنوان تحت حوزه، این در او مباحث و نداشت وجود هیوم
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ای این ی نمود؟ بربندصورتاو )متخصص اخلاقی( را تبیین و  )داور راستین(، نظریه اولیه و تا حدودی خام متأخرنظریه  بر اساس
ی قرار داده و آنگاه به کاوش درباره متخصص اخلاقی با ذکر شواهد و فقرات موجود در آثار موردبررسمنظور ابتدا داور راستین را 

مقاله را در معرض نگاه خوانندگان و پژوهشگران قرار خواهیم  نتیجه شدهطرح سؤالاترد و ضمن پاسخ به هیوم اقدام خواهیم ک
  داد.

  زیبایی، ذوق و معیار و داور راستین. 1
ر ه دزیبایی نه در اشیاء و اعیان، بلک» :گویدکند و میمی دیتأکگرا بر ابتنای زیبایی بر احساس یک فیلسوف تجربه عنوانبههیوم 

یِ کند، وابستگمی دیتأکو همچون شیرینی و تلخی کیفیتی ذهنی است؛ حتی  (370-72: 7323 )هیوم، «ادراک انسان قرار دارد
(. در نظر او اگر ما از چیزی لذت ببریم آن چیز 300: 7323 هیوم،شیرینی و تلخی به اشیاء بیرونی، بیش از زشتی و زیبایی است )

این تلقی، موضوع معیار به چه نحو خواهد بود؟ چنانکه هیوم در ابتدای رساله درباره معیار ذوق آورده  امری زیباست. حال باید دید با
و گقدر آشکار است که نظر همه محققان، حتی به تعبیر او، داوران گزافهاست تنوع ذوق بسیار زیاداست و نظرات مختلف آدمیان آن

که در یک کشور، حکومت و نظام تربیتی و فرهنگی واحد رشد ر میان کسانی کند. این تنوع ذوق حتی درا نیز به خود جلب می
بحث  اهراًظدانند، های خود را صواب میها احساسشود. با در نظر گرفتن این حقیقت و اینکه انساندیده می وضوحبهاند، نیز یافته

ای برای گزینش یک اثر، و برتری و هیچ سنجهگیر برای قضاوت میانِ آثار هنری غیرممکن خواهد بود معیار عمومی و همه
 ثارآکند و ما در زندگی درباره دیدگاهی بر دیگری وجود نخواهد داشت؛ اما هیوم متوجه است که عقل سلیم برخلاف آن حکم می

را در  دبنابراین روشن است وقتی کسی احساس و نظر خو ؛دهیمپردازیم و برخی را بر دیگری ترجیح میهنری به قضاوت می
کند، لاجرم معیاری در ذهن دارد. پس وجود معیار برای خصوص زیبایی یک اثر هنری محق و دیدگاه دیگران را ناصواب تلقی می

او بحث  د.آیمیوضع معیاری برای ذوق بر درصدددهد و است که هیوم نیز به این انتظار پاسخ می حقبهگزینش زیبایی، انتظاری 
 :دهدادامه میچنین را 

از نبوغ و ذوقی همسان برخوردارند،  0و آدیسون 3و بونیان 0و میتلون 7کسی ادعا کند که اگیلبیاگر »
اع کند به ارتفشود که کسی مدعی شود تل خاکی که موش کور درست مینابخرد پنداشته می قدرهمان
 (. 372: 7323 هیوم،) «ای با اقیانوس برابر استبرکه که وسعتاست یا این 2جزیره تنریف فشانآتشکوه 

هد. بر اساس آنچه در ادبیات بریتانیا مشهود است و از عبارات فوق نیز داز وجود معیار خبر می هاآنبطن این جملات و تحلیل 
سنده برتری است و جان اگیلبی نسبت به میلتون نوی سندهینوآید و هیوم هم اعتقاد دارد جوزف آدیسون نسبت به جان بنیان برمی

هند دهنرمندی را بر دیگری و اثری را به بقیه آثار ترجیح می است و میتلون بر او برتری دارد. پس مردم در عالم واقع، تریمایهکم
 پذیرند.آن را نمی وجهچیهبهکند  اظهارنظرو اگر کسی خلاف مسلمات 

ا این قواعد کلی نه توسط فاهمه و آید؛ امّمی حساببهداند که عدول از آنها حماقت هیوم وجود قوانین کلی ذوق، مسلَّم می
  :آیندنسبت میان تصورات، بلکه از طریق تجربه به دست می

 ناببر مبنای تجربه و مشاهده احساسات عام سرشت و طبیعت انسان  صرفاًاگرچه همه قواعد کلی هنر »
 .(02: 7300)هیوم، « است شده

 و یا این عبارت: 
ای تصدیق یا نکوهش وجود دارد که نگاهی دقیق آن را در در این بازار مکاره ذوق اصول کلی خاصی بر»

  .(07: 7300یوم، )ه« های ذهن بیابدتمام فعالیت

                                                 
 .ستیزیممیلادی  7616تا  7622 سال ه از( شاعر انگلیسی کOgilby Johnاگیلبی ). 7
 کرد.زندگی می 7610 -7620ی هاسالانهیمکه در  شدهبهشت گم( شاعر بزرگ و نابغه انگلیسی و صاحب اثر John Miltonجان میلتون ). 0
 .7600-7600های ( نویسنده انگلیسی در سالJohn Bunyanبنیان). 3
 7110-7672های سال نیمابنده انگلیسی ( نویسJoseph Addisonجوزف آدیسن). 0
 و اسپانیافشان آتش ترینمرتفع تِیدِهفشان آتشالجزایر قناری در اقیانوس اطلس است؛ تنریف متعلق به اسپانیا، بزرگترین جزیزه از مجمع نیز اشاره کردم که جزیره قبلاً. 2

 دارد. ارتفاع اقیانوس کف از متر 1222 و دریا سطح از متر 3170در آن واقع است که  جهان مرتفعفشان آتش سومین
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ها ملت همهاما در همه اعصار و در میان  ؛اندآمده به دستپس به نظر او ذوق اصولی کلی دارد و اگرچه از طریق استقرا 
 :گوید. او میاندکسانی

های لندن و امروز نیز در سالن داشتیمواآتنیان را به تحسین همان هومری که دو هزار سال پیش »
اند نستهنتوا کیچیه، حکومت، مذاهب و زبان، وهواآبشود. تغییرات پاریس با استقبال و تحسین روبرو می

فردی  در درخشش یا نزول مدتکوتاهبتواند در  زیبایی و شکوه هومر را به فراموشی بسپارند. شاید تعصب
 بارهنیدراهای متعدد شود. وجود نمونهجلوه هنر و زیبایی نمایان می تیدرنهاباشد،  رگذاریتأثمردم  در چشم

ذوق، اصولی کلی وجود دارد که زیبایی بر  تلوّندهد که با همه گوناگونی و تنوع و از پسِ قرون، نشان می
 . (300: 7323هیوم،) «شودتعیین می هاآناساس 

 :گویدبندی مطلب به این نکته مراجعت نموده و میقاله و هنگام جمعهیوم مجدداً در اواخر م
در  هکیدرحالشدند، ای درست و صادق تلقی میهای فلسفی، کلامی و علمی که در دورهنظریه بساچه»

هایی که نسبت به زیباییِ هنری، شعر و... نثار شده، ؛ امّا تحسینانددادهازدستعصری دیگر اعتبار خود را 
و دکارت همدیگر را نقض کنند اما ترنس و  اند ممکن است افلاطون، ارسطو و اپیکوره ماندگار بودههمیش

 (. 30: 7300 )هیوم، «کنندها حکومت میورژیل همیشه بر ذوق
جود و شناختی برخی آثار و ترجیح یکی بر دیگری آشکار و لزومپس با مطالب فوق ملاحظه کردیم که ارزش هنری و زیبایی

 ی برای تشخیص این زیبایی، امری مسلَّم است.معیار
 زیرا دکنن رفتار ذوق کلی و اصول با مطابق و قواعد اساس بر همیشه توانندنمیها انسان احساسات که است این موضوع اما

 نقص طرخا به گاهی است ممکن ناکامی این البته .کندیم مختل امر داوری را مانع، نیترکوچک که حساس است قدرمسئله آن
د عاجزن زیبایی تشخیص از نیز دهد، افراد عامی تشخیص را هامزه تواندنمی مریض انسان کهطور همان ؛افتد اتفاق هااندام در
 اوراند که به باشد حاذق و صاحبان ذوق لطیف و پالوده افرادی دست به باید امر این تشخیص بنابراین (00-02: 7300یوم، )ه

هیوم از نخستین کسانی است که با مقایسه اخلاق و  شناسی هستند واین داوران متخصص زیباییاند. ملقب شده راستین
 (.770: 0207)درایور،  شناسی آغاگر این بحث بوده است زیبایی

او بحث معیار را با نقل داستانی از بخش دوّم فصل  7کند.هیوم بدین طریق مقدمات را برای ارائه معیاری برای ذوق آماده می
کند و در قالب آن، پنج شرط لازم برای درک صحیح ارزش یک اثر هنری و وانتس تشریح میاثر سِر  کیشوتدنسیزده رمان 

بوده و نظرش « داور راستین»کند هرکس دارای این پنج مشخصه باشد، او و اعلام می شماردیبرمرا  هاآنقضاوتِ درست درباره 
سانچو و نیاکانش در تشخیص طعم شراب، نوع و مرغوبیت آن مهارت دارند. او برای اربابش  است که قرارنیازاصائب است. داستان 

شیدن پس از چ هاآنبود در مورد طعم شرابی نظرشان را اعلام کنند. یکی از  شدهخواستهکند که روزگاری از دو تن اقوامش نقل می
 ها، طعم آهن را در شراب تشخیص داده بود.رعایت همان احتیاطدهد و دیگری با و تأمل دقیق، گفته بود که شراب، طعم چرم می

ا و پس از تخلیه بشکه حاوی شراب، کلیدی ب تیدرنهابودند ولی  قرارگرفتهبستگان سانچو به خاطر این داوری، مورد تمسخر  اما
برای داوری امر زیبا آشکار است.  ملّتأ(. در این داستان لزوم وجود قریحه ذاتی و 03: 7300 هیوم،بود ) شده دایپدسته چرمی در آن 

ر کرده داور راستین ذک ی، تمرین و تجربه و مقایسه را نیز جزء خصوصیات ضروری منتقد وداورشیپهیوم در فقرات بعد، احتراز از 
اشد که با داشته ب 3لطیف بااحساسهمراه  0کسی شایستگی قضاوت در مورد زیبایی هنرها را دارد که حسی قوی درواقعگوید: و می

                                                 
است. در کلّیت  مستقل طرح نموده صورتبهنفری است که معیار را  نیاولاند، یی کردهفرساقلمدر باب ذوق و زیبایی  که یکسان. هیوم در میان اسلاف و پیشینیان خود و 7

در  و شافستبری زیبایی عبارت از هماهنگی ازنظرکردند. دو نیازی به طرح معیار احساس نمی شد آنفلسفه شافستبری و هاچسون، عناصری وجود داشت که باعث می
: 7327، کردند )سلمانیشد از آن طریق حل میزیبایی بودند؛ و اگر در خصوص مسئلة زیبایی اختلاف حاصل می کنندهنییتعنظر هاچسون نیز وحدت در کثرت عامل 

306-302.) 
2. Strong Sense 

3. Delicate Sentiment 
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(. این بند را 33: 7300بری شده است )هیوم،  3داورییافته و از پیشکمال تأمّلو تحلیل و  0تر شده و با مقایسهپخته 7ممارست
هایی فرهیخته و دارای ذوقی پالوده وجود دهد انسانتوان خلاصه دیدگاه هیوم درباره داوران راستین محسوب نمود که نشان میمی

 نیم.کاز دیدگاه هیوم بررسی می هاآنشوند که دهند. این افراد با پنج مشخصه شناخته میایی واقعی را تشخیص میدارند که زیب

  الیلطافت ذوق/ خ .1-1

تان از این داس بهره گرفتنگوید شباهت میان ذوق ذهنی و جسمی، انسان را برای هیوم بلافاصله پس از نقل ماجرای سانچو می
، لطافت خیال است. وجود این امر کاملاً از محتوای «منتقد واقعی»و « داور راستین»مشخصه لازم برای  کند. اولینکمک می

ها را که در اعیان وجود دارند و یا طبیعت در اشیاء قرار داده شود انسان برخی کیفیتداستان آشکار است. لطافت خیال باعث می
اجزاء زیبایی  ترینترین و مرکبترین، پیچیدهرد. لطافت خیال یا ذوق باید جزئیاست، درک کند و از طریق آن زیبایی را به دست آو

را تشخیص داده و از هم تفکیک نموده و زیبایی آن را معین نماید. ممکن است میزان کیفیاتی که در اشیاء وجود دارد بسیار اندک 
تواند یرد، یا نمیگچنین کیفیات محدودی قرار نمی ریتأث افتد که ذائقه تحتباشد، یا با کیفیات دیگر خلط شود، اغلب اتفاق می

، دور نماند هاآن ازنظرها چنان سالم باشند که چیزی طعم متفاوت، تشخیص دهد. اگر اندام همهآنهای جزئی را در میان تمامی مزه
؛ (00: 7300)هیوم، نامیم می 0خیال چنان دقیق باشند که هر جزئی را در ترکیب کلی درک کنند، این حالت را لطافت حالنیدرعو 
 :کنداضافه می و

دور نماند درک سریع و دقیق  ازنظرشی زیچچیه کهینحوبهترین امور ست ای درک جزئیکمال هر قوه»
 (. 06: 7300یوم، )ه «نیز حاکی از کمال ذوق ماست زیبایی و زشتی

 خوب است.های یک داور حقیقی و ترین شاخصهپس لطافت ذوق و خیال از اصلی

 و ممارست نیتمر. ۲-1

داند تجربه، تمرین و ممارست در یک نوع هنر ای که هیوم برای داوران راستین و منتقدین واقعی ضروری میدوّمین مشخصه
متفاوت است، اما تمرین، آموزش و یادگیری در بهبود و  باهمهای آن است. اگرچه ذوق افراد مختلف خاص برای تشخیص زیبایی

بخشد و دارندة آن را برای رسیدن به نموده و قدرت می ترپالودههیوم یکی از عواملی که ذوق را  ازنظراست.  مؤثرذوق پالایش 
 دهد، ممارست و تمرین در هنرها است:درجه داور راستین سوق می

مدام در نوع خاصی از زیبایی  تأملی بهتر از تمرین و ممارست در هنری خاص و تفحص و زیچچیه»
 تخیل ای چشم معروض بار نخستین مختلف، اعیان کهی. هنگامشودرشد و پرورش این استعداد نمی موجب

اظهارنظر  از ناتوان وسیعی، حد در ذهن، و است؛ پریشان و مبهمها آن با ملازم احساس شوند،می واقع
 هب چنانچه ولی کند، درک را اثر عددمت هایشایستگی تواندنمی ذوق...  هاستآن معایب و محاسن درباره
 خواهد رتپسندیدنی و تردقیق وی احساس کند، تجربه کسب اعیان آن درباره که دهیم اجازه شخصی چنین

 ،شناسدیبازم را کیفیت هر برجسته انواع بلکه کند،می درک را جزء هر هاینقص و هازیباییتنها نه او: شد
 (.306-301: 7323)هیوم،  «داردمی آن انیارز را درخوری نکوهش یا ستایش و

موز آطور که یک هنریعنی مثلاً همان ،تمرین و ممارست در داوری دقیقاً مشابه تمرین افراد برای یادگیری هنری خاص است 
اختی نشکند و این مهارت به نوبة خود وی را در صدور حکم دقیق زیباییها مهارت کسب میموسیقی در اثر تمرین در نواختن آهنگ

تر از کسی است که اصلاً از ها بسیار دقیقهای ملودیدانِ ماهر در تشخیص ظرافتکند. روشن است که یک موسیقییاری می
 .ای نداردموسیقی سررشته

 سهیمقا .۳-1

                                                 
1. Practice 

2. Comparison  
3. Prejudice  
4. delicacy of imagination 
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ت، بلکه ی اسدارد و فقدان آن از عوامل مهم خطای معرفت کنندهنییتعشناختی هیوم اهمیتی های معرفتدر دیدگاه فقطنهمقایسه 
شد، آید. اگر فردی فاقد این مشخصه باشناسی نیز از عوامل پالودگی ذوق و از مشخصات داوران راستین به شمار میدر حوزه زیبایی

ه این است نماید. فایدة دیگر مقایس اظهارنظرها تواند درباره زیباییمکرر با همدیگر مقایسه نکند، نمی طوربهیعنی انواع زیبایی را 
یک هنری تا حدیّ از زیبایی برخوردار باشد  بساچهتوان از طریق آن درجات مختلف زیبایی را در آثار هنری تشخیص داد. ه میک

 ممکن است آثار هنری با درجة کهیدرحالشود، رأی به زیبایی آن بدهد و شخصی که با یک نوع مشخص و منفرد آن مواجه اثر می
بایی ستاند، چون نسبت دادن زیفقدان مقایسه در عمل صلاحیت ناقد را از او می هیوم، ازنظر .باشند بسیار زیباتر از آن وجود داشته

 به امر زیبا لزوماً کاری سلسله مراتبی و مشکک است:
 که نیعی یا شیئی هر دربارهاظهارنظر  برای نیافته، را زیبایی مختلف انواع قیاس فرصت که شخصی»

 ای ستایش اوصاف که است قیاس کمک به. صرفاً ندارد صلاحیتی ونهگچیه شود،می واقع او معروض
هیوم، ) «دهیم نسبت هازیبایی انواع به راهرکدام  از ایدرجه چه که آموزیممی و کنیم،می تعیین را نکوهش

7323 :300). 
 جهیدرنتست، ا قرارگرفتهد مناقشه هیوم به تفکیک میان هنر فاخر و هنر نازل باور دارد، تفکیکی که امروزه تا حدی مور ازآنجاکه

معتقد است داور و ناقدی که دیدگان او به آثار نازل و خام عادت کرده باشد و هرگز اثری ناب و والا را مشاهده نکرده باشد، چگونه 
 :ها سروکار دارد، تشخیص بدهد؟ هیوم معتقد استتواند نازل بودن آثاری را که با آنمی

توانند یک انسان عامی را که در انواع ولیه و سادگی نیز برخوردار باشند، میحتی اگر از فرم ا ،هنرها»
های مختلف ها و دورهها غور نکرده، به تحسین وادار نماید. امّا فقط کسی که درباره هنرهای ملتزیبایی

هنر  های سستهای پنهان آن را از نمونهها کرده است، زیبایی واقعی و ظرافتتحقیق نموده و مقایسه
 (.02: 7300هیوم، ) «دهدتشخیص می

 داوریدوری از پیش. ۴-1

در  «درباره معیار ذوق»گیرد. هیوم در اثر جا یکی دیگر از عواملی است که جلوی قضاوت درست را میداوری و تعصبات بیپیش
 :گیردداوری دو نکته جداگانه را ذکر و در نظر میامر پیش

که، تعلقات، عقاید و تعلقات ذهنی و علایق خویش رها شود. دوم آننخست اینکه، داور باید خود از 
احساسات شنوندگان و جامعه هدف را در نظر بگیرد، برای قضاوت صحیح انسان باید تعلقات خاطر و 

های شخصی خود را با پدیدآورنده اثر نادیده بگیرد؛ حتی موقعیت خود را فراموش کند ها و دشمنیدوستی
 . (02: 7300هیوم، )بتواند احساساتشان را برانگیخته نماید  هاآن و ضمن همدلی با

لازم نیست و برای داوری درباره  مؤلفهاین امر تنها  اما او وقعی نخواهند نهاد. شدهمنحرفدر غیر این صورت کسی به عقاید 
توان کافی نیست بلکه برای اینکه ب داوری و تعصب و قرار گرفتن در نظرگاهی عادلانهیک اثر و حتی عقیده، فقط دوری از پیش

چنین  داشت. و اگر منادی درستی داوری همدل شد تا بتوانپدیدآورندگان آن های مستتر در آثار و عقاید را دریافت، باید با زیبایی
 نخواهد بود: رشیموردپذهایش رفتاری نکند داوری

 بر لجبازانه هکند، بلکنمی تبعیت مذکور طشر از این تنهانه، قرارگرفته هایداورشیپ ریتأث تحت که کسی»
 اعصار زا افرادی اثر مخاطبان اگر بنگرد. به اثر صحیح از منظری آنکهبی ،ورزدیم اصرار خود طبیعی موضع

 اتتعصب از مالامال و دهدیم کنار راها آن خاص یهایداور شیپبه هادگاهید منتقد باشند، مختلف ملل یا
 تحسین به زبان اثر خاص مخاطبان که کندیم محکوم را چیزهایی آن عجولانه از خود سرزمین و عصر

 .(32: 7300یوم، ه) «اندگشودهها آن
همة  مثلاًگیرد، و می شود و ذوق وی آشکارا از معیار راستین فاصلهبدین ترتیب احساسات چنین داوری انحراف کشیده می

شناسی کانت توسعه یافت؛ وی ین بحث هیوم بعدا در در نقد سوم و زیباییا . دهداعتبار و مرجعیت خود را یکسر از دست می
تفسیری بسیار مفصلی از این ایده را اریه داد که داوری زیباشناسانه باید مستقل از امیال انسان بوده و ضروری است عاری از علاقه 

شناسی را نشان ک بار دیگر تاثیر هیوم بر زیبایی(. این موضوع ی60-62: 7322 علقه باشد. )آداجیان و سارول،و به اصطلاح بی
 دهد.می
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 حس خوب یا ذوق سلیم. 1 -5

توان از داستان سانچو برداشت نمود. هیوم در حس خوب نیز همچون لطافت خیال از دیگر مشخصات داور راستین است که می
د حس خوب حسی است که با عقل سلیم گویی او اعتقاد دار 7ذیل مبحث حس خوب، عقل سلیم و فهم را مطرح نموده است.

تاکنون در خصوص مشخصات یک  آنچهشود و عقل برای فعالیت صحیح آن ضروری است. هر عجین بوده و حتی با آن یکی می
رسد، حس خوب باید با ذوق پالوده ذکر شد و باید در داور راستین وجود داشته باشد، با حس خوب و ذوق سلیم به سرانجام می

می آمده، به حک به وجودداوری، مقایسه و در نظر گرفتن جزئیات یک اثر و در نظر گرفتن غایتی که آن هنر برای یشدوری از پ
اوت رسیدن به این قض درراهاش نشان دادن زیبایی و یا نقص واقعی اثر است. پس حس خوب درباره آن اثر دست یابد که نتیجه

 گیرد. صحیح از عقل و خیال نیز کمک می
ها در فهم و ذوق وظیفة داوریپیش ریتأثسازد. ممانعت از ها، حسِ زیبایی را هم مخدوش میداوریپیش»
که در مورد سایر قوا صادق است، در مورد ذوق نیز، اگر عقل جزء ضروری  گونههمانشعور( است. ) زیتم

زا رابطة متقابل اج کم برای فعالیت این قوه لازم است. همه آثار باشکوه نبوغ، محصولآن نباشد، دست
ارچگی درک یکپ منظوربهاش گنجایش درک همة اجزا را نداشته باشد و نتواند است: کسی که ظرف اندیشه

: 7300)هیوم،  «ها را تشخیص دهدها یا نقصتواند زیباییو وحدت کل، به مقایسة اجزا بپردازد، هرگز نمی
37-32). 

خیال  آمیزیهایی است که به واسطة رنگای از قضایا و استدلالترین اثر، زنجیرههیوم عقیده دارد هر نوع اثری، حتی شاعرانه
تنتاج و شان استدلال کنند، بیاندیشند، اسو موقعیت تیباشخصدر تراژدی شعر و حماسی باید متناسب  مثلاً اندتغییر ماهیت داده

پس حضور عقل سلیم در آن  هایی ضروری است.و نیز نقصان در شاعر برای درک چنین ظرافت عمل کنند. فقدان قوة حکم
 :ضروری است. وی همچنین در اصول اخلاق آورده است که

مشخص شدن  های زیادی برای فراهم شدن راه احساس، تبیین موضوع آن وورزی و استدلالوجود عقل»
با نرهای زیاز میان انواع زیبایی در ه ژهیوبهروابط پیچیده لازم است تا تمایزهای ظریف مشخص گردد. 

 (.07: 7326)هیوم،  «، تصحیح کردتأملذائقگی را با استدلال و ورزی فراوانی لازم است تا برخی کجعقل
 :گویدزنگویل در توضیح این عنصر از مشخصات داور راستین می

ی، درک داورشیپدوری از  جمله ازهای شناختاری ماست که در موارد مختلف حس خوب عملکرد توانایی»
 شدهحمطرهای تر برای فهم طرح و شخصیتو به نحوی کلی اجزا یک اثر، ارزیابی غایت یک اثر و مقایسه

: 7322)زنگویل،  «در آن، جهت پی بردن به مشخصات بازنمود شده در اثر، از کارکردهای حس خوب است
02 .) 

روری است اما این امر در بنابراین مشخص است برای قضاوت صحیح در مورد زیبایی همکاری تنگاتنگ عقل و احساس ض
گویی پرشی را انجام داده و از اصول کلی، معیار ذوق و اصول هنر به دارندگان  کند که اینجا هیومقامت داوران راستین تجلی می

. به اندکردهو آن را نوعی ضعف یا سستی در کلیت نظریه ذکر  (20: 0273)کاستلو،  کرده گذر ذوق خوب که افرادی نادر هستند
به این دلیل که بالاخره هرمعیاری را، حتی اگر عقلی نیز باشد، یک انسان بکار  اولاًظر نگارنده این انتقاد چندان کارگر نیست. ن

ی ابیدستابلقی، ممارست و مقایسه برای هر فردی داورشیپخوب بقیه مشخصات داور راستین مثل دوری از  جز ذوقبه اًیثانگیرد. می
ها صادق است و باید فرد مستعدی پس از طی مراحل طولانی به مرتبه ها، صناعات و علوم و مهارته حرفهاست. این امر در هم

 استادی برسد و داوری زیباشناسانه و هنری نیز از این قاعده مستثنی نیست.

ار نان است که کآن شناسایی این متخصصان توسط افراد عادی و رجوع به داوری آ نماید واما بحث مهم دیگری اینجا رخ می
 را فرادا این یافتن در اواخر اثرش چگونگی راستین معیار ذوق و مشخصات داور مفصل بحث از پس چندان راحتی نیست. هیوم

 بسیار افرادی چنین اگرچه است گسترده، معتقد هایبحث به آن نیاز و بودن کنندهگیج سختی، عین اذعان به در کندمی مطرح
 قدمعت شناسیدیکی از متخصصان برجسته هیوم و زیبایی جرج .(333: 7323شوند )هیوم، می متمایز دیگران از یسادگ به اما نادرند

                                                 
 شود.یکی می common senseسلیم  باعقل good sense. در دکارت نیز حس خوب 7
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 لطیف که خود ذوق کسی انجامد. یعنیمی شکست به و کار وی نقص داشته مشکل، این حل برای هیوم زیاد تلاش علیرغم است
 :آوردمی مثال دیکی دهد. تشخیص دیگران در را مشخصه این تواندنمی باشد نداشته

 دهم، صتشخی دیگران به نسبت موسیقی و ریاضیات در را شخصی فهم برتری بتوانم من کنید فرض»
ز توانایی نی امر همین اما باشم داشته موسیقی و ریاضی از درستی فهم نیز خود که است صورتی در امر این

 (. 30: 7226)دیکی، « کندنمی باتاث شعر و موسیقی نظیر دیگر هنرهای در را او و صلاحیت
ای از قریحه در افراد عادی جامعه نیز لازم است. خواهد بگوید برای شناخت منتقد خوب و داور راستین، درجهیعنی دیکی می

 ست.ه اآمد درباره معیار ذوقحل آن در اثر داند و معتقد است راهنمی باطل یکسره را هیوم روش اما با وجود طرح این مشکل، دیکی
  داند: می غامض مسئله این فهم برای او روش و 7«هیوم کلید» را آن این اثر است که او واپسین هایفقره در عبارتی اشاره دیکی به
 این اب و، ندارند زیبایی از مبهمی و ضعیف ادراک جز شوند رها خود حال به که هنگامی آدمیان از بسیاری»

 جرگه هب هرکه کند جلب خود به را ایشان توجه کسی که آنگاه ببرند. تلذ ایزیبایی هر از توانندمی همه
 کسی گرا بر اساس فقره فوق،... شد خواهد تازه گروشی سبب بگرود یا خطیب واقعی شاعر کنندگانتحسین

 دست رد را شاهد این لااقل نیستم، آن تشخیص به قادر که دهد نشان من به را هنر یک در زیبایی بتواند
: 7322)هیوم، « نباشد راستین داور و خوب منتقد درکل اگر حتی است بهتر من از زمینه این در او هک دارم
26)0.  

 فرد یک سمت به ای کهتازه هاییگرایش بنابراین از طریق همین شناخت ضعیف زیبایی که اکثر افراد توانایی آن را دارند،
ی بررس وردماین پنج فاکتور مشخصات داوران راستین بودند که  شود.یم شناخنه خوب منتقد و راستین داور گیرد کهمی صورت

که  کنمشارهاقرار گرفتند. نظر مشترک این متخصصان در مورد زیبایی یک اثر هنری صائب و قابل اعتماد است. البته لازم است 
  3اند.کردهرا در عدد شش منحصر  هاآنافزوده و  هایژگیوبرخی محققان یک مورد دیگر نیز به این 

ارایه معیاری کلی و ابزاری قطعی برای داوری احکام  درصددهیوم  نکهیباوجودا کنماشارهدر خاتمه این مبحث لازم است 
 هانآهای مفصل خود درباره معیار، متوجه است که موارد دیگری وجود دارند که در خصوص بحث نیازاپسامّا  ؛شناسی استزیبایی

دو  ها، همچنانهایش برای یکدست نمودن فهم و ادراکِ ناسازگار انسانینی صادر کرد و علیرغم تلاشای قطعی و یقرتوان نمی
طبق نظر هیوم یافتن معیاری برای  هر عصر و کشور. ورسومآداب (0ی متفاوت هر کس وخوخلق (7مانند. اختلاف باقی می منشأ

 تأملاتخوردگان هستند و سال مندعلاقهان به ماجراهای عشقی و عاطفی جوان مثلاً ثمر است.یکسان کردن افکار در این موارد بی
  دهندیمی فلسفی را ترجیح هابحثو 

ی و حتی سالگچهلدر  2در بیست سالگی نویسندة محبوب خوانندگان باشد، هوراس 0اووید بساچه»
برد آن دیگری از عشق و دلبری و یکی دیگر از فردی از امری والا لذت می...  یسالگپنجاهدر  6تاسیتوس

های موجود در اثر هنری حساسیت نشان جو باشد و به عیبشوخی و استهزا. ممکن است شخصی کمال
های هنری را به خاطر زیبایی شورانگیز آن نادیده بگیرد. همچنین برخی طرفدار دهد اماّ فردی دیگر کاستی

گونه معیاری برای قضاوت قطعی هیچ وخوخلقبنابراین در مورد  دارند ایجاز و تعدادی کلام مطول را دوست
های مربوط به هر عصر و کشور خاص نیز همین منوال جاری است درباره رسوم و شخصیت .وجود ندارد

                                                 
1. Hume’s Key 

 آن از جاتربود بنابراین در ایننزدیک بسیار او قلم و دیکی جورج عبارات به کرمی محسن ترجمه که است هیوم موجود زوق معیار درباره اثر از ترجمه سه فارسی زبان در. 0
 کردم. استفاده

را در عدد شش منحصر  هاآنیعنی آرامش ذهن نیز افزوده و  هیوم یک مورد دیگر ازنظرکه زنگویل بر تعداد مشخصات داوران راستین  کنماشارهدر اینجا لازم است  .3
 دنادآورنوعی آرامش ذهن، به ی»گیرد ای که برای داوران گفته شد، جای نمیاز پنج مشخصه کدامچیهدیگری نیز اشاره دارد که در  شأمنگوید: هیوم به کرده و می

)زنگویل، « داوری کنیمتوانیم گستر و کلی نمیاساس خواهد بود و درباره زیبایی جهانهایمان بیها در کار نباشد تجربهاندیشه، توجه مناسب به موضوع، اگر هریک از این
7322 :02.) 

4. Ovid 
5. Horace 
6. Tacitus 
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ختی دجوان امروز کمتر از قصه شاه مثلاًبرد تا بیگانگان. آدمی از رسوم سازگار با کشور خود بیشتر لذت می
: 7300)هیوم،  «شودهای شکار شاهان کمتر متلذذ میحال بردن آب از سرچشمه است و یا داستان که در

31-32).  
کامل از آن خلاص شد حتی در بحث مهمی چون  طوربهتوان گاه نمیگرایی فلسفه هیوم است که هیچاین همان جنبه نسبی
استین هیوم رهیافتِ داور ر نکهیبااروست که جرج دیکی معتقد است کند قوانینی کلی ارایه دهد. از همین معیار که در آن سعی می

رایی گ، ممکن است بتوان طرف دارای حق دعوا را معلوم کرد اما باز نسبینظراختلافرا بسط داده تا نشان دهد که در هنگام بروز 
 رود: از میان نمی کاملاً

صلاح مطرح باشد، رهیافت او قرین داوران ذیهای مربوط به اعتبار شناختی به عقیدة من اگر تنها تفاوت»
 های ناگزیری وجود دارد که از جنبة انفعالیِ )عاطفیکند که تفاوتتوفیق است. اما هیوم خود نیز تصدیق می

 اپذیر استنانگاری اجتنابگیرد که درجة معیّنی از نسبیگیرد؛ یعنی نتیجه میمی نشأتو خلقی( وجود ما 
 (. 726: 7323)دیکی،  «او موافقمو من در این باب با 

طاب است؛ الخشناسی، نظرشان در شناخت زیبایی و ارزش کارهای هنری فصلاین داوران راستین به عنوان متخصصان زیبایی
 ها که مفسران نادری نیز اشارهگیرد و جز در برخی ویژگیهمین موضوع در فلسفه اخلاق نیز توسط متخصص اخلاقی انجام می

 .سان است. تفاوت جزیی آنان را نیز در پایان مقاله خواهم آوردگی و کارکرد آنها یکویژهاند، کرده

 یمتخصص اخلاق .۲
با  و کند که در درک زیبایی سرآمد استبحث می« منتقد واقعی»و یا « داور راستین»شناسی از دیدیم هیوم در معیار ذوق و زیبایی

د رسند. به همین قیاس بایداوری به این مرتبه میارست، مقایسه و خودداری از پیشپنج عامل ذوق لطیف، حس قوی، تمرین و مم
دید که آیا در اخلاق نیز امری متناظر با آن وجود دارد یا نه؟ با نگاهی موشکافانه به آثار هیوم، جواب مثبت است اگرچه سخن وی 

 «متخصص اخلاقی»یا « منتقد خوب اخلاقی»در اخلاق نیز از  شناسی مشهور نشده است ولی اوزیبایی اندازهبهدر این باب اگرچه 
 آورد و در آثار مختلف شواهد آن موجود است.سخن به میان می

ا یی دارد تهایژگیوشود، کیست و چه عنوان متخصص اخلاقی یاد می در فلسفه از آن با اما ابتدا لازم است بدانیم آنچه امروزه
 دهد ومثبت می دارد یا نه؟ جواب وجود اخلاقی که آیا متخصصسؤال  این به جولیا درایور یم.تر انجام دهکار مقایسه را راحت

 :کند. به نظر اومی ذکر فرد این در سه ساحت برای را یاتیخصوص
 دست درست اخلاقی احکام به دیگران از بهتر اخلاقی، حکمعنوان صادرکننده به اخلاقی متخصص»

 ز،اخلاقی نی تحلیل مقام در و است دیگران از بهتر اخلاق به عمل در قیاخلا عامل یکعنوان به یابد،می
  (.003؛ 007: 0270)درایور،  «دارد معمولی افراد بهتر از مهارتی و بصیرت

ی با عنوان ااند؛ مثلا پیتر میلر در مقالهمخالفان این دیدگاه مورد نقد قرار گرفتهو طرفداران نظریه متخصص اخلاقی فراوانند 
نکار ا را اخلاقی متخصص وجود رایل کند و معتقد است اگر کسی مثلبه این مخالفان اشاره می« خصص اخلاقی کیستمت»

 در ناختنش برای چیزی و است احساس بلکه نیست معرفت اخلاق، ماهیت است که این دلیلش و استوارترین نیترمهم کند،می
و اما قسمت جالب ماجرا همین جواب  7.(7221)رایل،  است رممکنیغ اخلاقی متخصص بنابراین وجود وجود ندارد مبحث این

 هیوم است که در عین اعتقاد به وابستگی اخلاق احساس، باز نقشی برجسته برای متخصص اخلاقی قایل است. روش

                                                 
 گفته که آیر مانطوره نیستند. یکی دو این و گذاشت فرق اخلاقی متخصصِ و اخلاق فیلسوفِ میان باید که کنم اشاره خلاصه صورت به ولو اینجا است شایسته البته. 7

و یکی از دلایلی نارضایتی مردم فلسفه اخلاق، این تلقی اشتباه آنهاست که فیلسوفان اخلاق را با  بدانیم اخلاق نانقهرما را فیلسوفان که است گستاخانه و احمقانه است
 انجام ایدنب و یا باید چیزی را چه مردم بگویند که نیست اخلاق این ای فیلسوفانحرفه و یا این دیدگاه که، شغل( Ayer, 1972,246) گیرندراهنمای اخلاقی یکی می

که بانا باشور در یکی از آخرین تحقیقات در این موضوع آورده است همانطور زیرا (Broad, 2014,244را برای انجام وظایفشان تشویق و توصیه کنند )دهند و آنان
 حکاماخلاق که ا فیلسوفِ یک است ممکن جداست. خلاقی )کار فیلسوف( احکام ساختناز  که دارد لازم هاییمهارت فضیلت )کار متخصص اخلاقی( روی از رفتار که

که کار یک فیلسوف اخلاق است برای  بتوانایی صدور احکام مناسبنابراین  (bashur, 2020, 476) نباشد خوب اخلاقی عامل یک کند،می تبیین را خوب اخلاقی
 یچیدهپ شرایطاست و در عمل  ساحتآل در اخلاقی و فردی ایدهاما همانطور که دیدیم متخصص اخلاقی، یک عامل  رفتار فضیلتمندانه نه ضروری است و نه کافیست

 بگیرد. را ها تصمیم بهترین تواندمی
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 پس روشن شد که در سنت اخلاق معاصر آموزه متخصص اخلاقی وجود دارد. ادعای مقاله حاضر نیز این است که مفاد
 کاستلو از معدود افراد قایل به این نظر، طی متخصص اخلاقی در فلسفه اخلاق هیوم نیز طرح گردیده اگرچه معروف نشده است.

در تاریخ  تلیبافضهای با ذکر شواهد مختلف از وجود انسان شناسی و اخلاق در فلسفه دیوید هیومزیباییمبحثی مهم در کتاب 
ذوق منتقدان و داوران راستین وجود داشتند، درست به همان صورت در بحث اخلاق نیز، متخصص طور که در معیار گوید: همانمی

 عنوانهباخلاقی وجود دارد. در آنجا نظر داور راستین در تشخیص زیبایی و خواست ذوق، معیار و ملاک بود، متخصص اخلاقی نیز 
 :کندیم باشد. کاستلو ذکر لتیبافضاخلاقی فردی خوب و  نظر زادهد که انسان باید چطور رفتار کند تا آل نشان میشخصی ایده

تواند الگو و معیار اخلاق واقع شود. متخصص اخلاقی بهترین فاعل اخلاقی است و به این اعتبار می اولاً»
های کلی اخلاقی را چگونه در عمل به کار ببندد، داند که گزارهدرجه بعدی او بهتر از هر کس دیگر میدر 

. همچنین تشخیص رفتار درست در موقعیتِ عملی کار اوست. باید دیآیبرنمکاری که از عهده همگان 
ه هرچه بیشتر گوید کای آرمانی است، چون از قواعدی سخن میتوجه داشت که متخصص اخلاقی مقوله

ند و به شودنبال بشوند و مورد تبعیت قرار بگیرند، همیشه به صادق شدن حکم و داوری اخلاقی منجر می
ترین لازمه نزدیک شدن به این وضعیت آرمانی، گردند. مهممشخصه شخص دارای منش خوب مبدل می

تخصص دن او نیست. بنابراین، می بوانسانافرطرفی است. البته آرمانی بودن متخصص اخلاقی به معنای بی
پذیر هم هست. اعمال هر انسانی ترکیبی است از فضیلت و رذیلت. اخلاقی در عین آرمانی بودن، دسترس

ترین کند و کممتخصص اخلاقی انسانی است واقعی که به سمت به حداقل رساندن رذیلت خود حرکت می
 .(30-36: 0221)کاستلو،  «داردفاصله را با آن 

 :گویددر اثری دیگر میکاستلو 
شناسی و اخلاق، معیارهایی کلی وجود دارند و نیز افرادی هستند که توانایی در هر دو قلمرو، یعنی زیبایی»

 گیرند. به این دلیل است که با اندکیفرض میهای خطاآلود را پیشدر رفتارها و اصلاح داوری تأملتفکر و 
 سهیمقاابلق درباره معیار ذوق« داوری راستینِ»را یافت که با توان در فلسفه اخلاق هیوم مبحثی کوشش می

را با « داوری راستین»در این باب را آورده که: هیوم کوشیده است تا مفهوم  7نظر اتکینسون مثلاًاست. 
 0ی معتدلوخوخلقیک ارجاع به انسان واجد  جزبهدر اخلاق نیز عرضه بدارد، اما، « منتقد خوب»عنوان 

  (؛772-777: 0220)کاستلو،  «دهداب کار دیگری انجام نمیدر این ب
سخن منقول از اتیکنسون در ادامه خواهیم دید که شاهد تایید کنندة متخصص اخلاقی فقط فقره فوق نیست و  برخلافالبته 

 دهد. اگر نگاهی فراگیر و موشکافانه به آثار هیوم داشته باشیم، این موضوع خود را بیشتر نشان می

 اصول کلی .1-۲

ی درجاهاو شوند. اتعیین می هاآنی به وجود اصول کلی در اخلاق نیز معتقد است که فضایل بر اساس شناسییبایزهیوم همچون 
گوید و معتقد است این اصول نه از طریق عقل، بلکه از تجربه و در بخش اول اصول اخلاق در این باب سخن می ازجملهمختلف 

نار را ک هاآناند. باید روش لمی برای حصول به آیند و استقراییتجربی بدست می صورتبهی بشری مشاهده اعمال و رفتارها
ی هیوم نشان هانوشته( فقرات دیگر 0-70: 7322و طبیعت بشری متناسب نیست )هیوم،  هاییتواناگذاشت چون این روش با 

قادر به تشخیص رفتار درست نیست. باید فردی خبره، مسلط  اصول کلی، بشر از خطا بری نبوده و هرکسی نیباوجودادهند که می
ی شناسییبایزاست زیرا همچون  کنندهنییتعقریحه او در کسب این راه بسیار  ی سلیم این کار را بر عهده گیرد ووخوخلقو صاحب 

 های انضمامی این اصول را بکار ببند.و فرد باید در موقعیت داشتهاحساس و ذوق نقش اصلی را 
ویم. شحال با توجه به این مسئله و اذعان برخی محققان به وجود آموزه متخصص اخلاقی در آثار هیوم، وارد فقرات مربوطه می

ل از های لذت حاصای است که منظور اتکینسون هم همان بوده و هیوم در آنجا درباره تفاوتفقره رساله درباره طبیعت انسانیدر 
 گوید:های دیگر میزیباییِ اخلاقی با انواع لذت

                                                 
1. Atkinson 
2. A man of Temper 
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تواند خود را از این توهمات حفظ کند. به همین نحو، انسان سرد و گرم چشیده و دارای قوة تشخیص می»
از لذت  طبیعی نوع خاصی طوربههرچند یقینی است که یک صدای موسیقایی چیزی نیست جز صدایی که 

دشوار است که صدای دشمن نیز مطبوع و یا آگاهی از این حقیقت برای آدمی  حالنیبااآورد؛ را به بار می
تواند این احساسات را از ای دارد و بر خویش فرمانرواست، میموسیقایی است. اما کسی که گوش ورزیده

  (.026: 7321)هیوم،  «7پذیر است، تحسین کند هم جدا کند و هرآن چیزی را که تحسین
ای هایی برای فرد دارگیاست. هیوم در اینجا ویژه فردمنحصربهلاقی صراحتِ اشاره به متخصص اخ ازنظر رسالهفقره فوق در 

خصلت معتدل می شمارد که با مشخصات داور راستین تطابق دارد. یعنی کسی که سرد و گرم چشیده است )تجربه و تمرین دارد( 
(. اما چنانکه گفتیم این تنها شاهد ی بری استداورشیپو دارای حس و طبع قوی است )ذوق لطیف دارد( و بر خود فرمانرواست )از 

نگاهی تحلیلی بیاندازیم چهره کامل اخلاقی  اصول اخلاقهای پنجم، ششم، نهم و ضمیمه چهارم در آثار هیوم نیست. اگر به بخش
 ظرن در را ودخ منافع اغلبها انسان اینکه از بحث هنگام در مثلاًپردازد، مشاهده خواهیم کرد. را که به نقد رفتارهای نادرست می

 اخلاق ذات کهیدرحال گیرندمی نظر در راها آن سود و زیان عتاًیطب داشته و بیشتری همدلی خود نزدیکان و خویشان با و یا گیرندمی
 گوید:است، می دیگرخواهی

 همهها انسان اخلاقی یهایژگیو باب در خود یهایداور در که است ضروری دلیل همین به دقیقاً اما»
 ههموار ما خودعلاوه بهکنیم.  توجه اجتماعی و عمومی امور به بیشتر و بگیریم نادیده راها تفاوت این

 شانموقعیت که کنیممی برخورد ییهاانسان باهرروزه  ، ومیدهیم تغییر جزئی امور قبال در را تمانیموقع
 انایش با میتوانینم هرگز یمکن حفظ را خود دیدگاه و موضوع بخواهیم اگر و است، متفاوت ما با کاملاً

 اتخاذ یسوبه را ما اجتماعی، یهامصاحبت و جامعه در احساسی تعاملات رونیازا باشیم. داشته معاشرت
 «میکنیم تایید یا رد را افراد اخلاقی یهایژگیو آنواسطه به که دهدیم سوق تغییرناپذیر عمومی معیار یک

 (.02: 7326)هیوم، 
کند. هیوم نیز دنبال فردی است که در اخلاق با دیگری، زیست اجتماعی است و در جامعه معنی پیدا می چنانکه ذاتپس هم

داوری اعمال، موقعیت شخصی خود را فراموش کرده و سود عمومی و همگانی را تشخیص دهد و چنان رفتاری را ترویج نماید. 
ی امکان مکالمه و دیالوگ میان دو نفر و دوری از تقابل و رسیدن به ها فقره ذیل رساله نیز وجود دیدگاهی کلی براافزون بر این

گیرد که باید بر اساس اصول کلی، رفتارها داوری کنیم نه طبق وضع فعلی و شرایط ی واحد در داوری را الزامی فرض میمنظر
 یک دوره زمانی خاص.

ا هاز ما شخصیت هرکدامو اگر دارد؛  فردمنحصربههر شخص خاص در رابطه با دیگران وضعیتی ویژه و »
شود، امکان خودمان پدیدار می فردمنحصربهگرفتیم که از منظر گونه در نظر میو اشخاص را فقط آن

هایی چنان تقابل که ازنداشت که بتوانیم با اصطلاحاتی معقول با یکدیگر سخن بگوییم. بنابراین، برای این
نیم؛ و فارغ کاشیاء دست یابیم، بر منظرهایی ثابت و کلی تمرکز میدربارة دوری بکنیم و به داوری باثباتی 

 (.306: 7321 هیوم،) «دهیمخود را در آن منظرها قرار می از وضعیت فعلی خود، همیشه در فکر خویش
وم هی رازنظکند. باز بر نقش اجتماعی متخصص اخلاقی و تشخیص رفتارهای مفید به جامعه تأکید می پژوهش دومهیوم در 

 هدف از تعیین متخصص اخلاقی، منافع اجتماعی مترتب بر این عمل است. 
شخصی فراتر برود و  مدتکوتاهشود تا افق دید آدمی از حدود منافع وجود متخصص اخلاقی باعث می»

 هاسانانهای دیگر مشترک است و سیمی را به صدا درآورد که همه دیدگاهی را برگزیند که میان او و انسان
  .(731: 7300)هیوم،  «آن همدلی و توافق دارندبا 

                                                 
به  ی و آگاهی عاطفیطرفی، علم به واقعیات اخلاقهای ناظر آرمانی بینظریه ناظر آرمانی درآمد. از ویژگی صورتبهاین دیدگاه هیوم بعدها در فلسفه اخلاق معاصر . 7

اما این اصلاحیه نیز امروزه مورد انتقادات جدی ؛ آیدیی به شمار میگراعاطفهای بر در حکم اصلاحیه که( 302: 7320مدخل است )تالاور، های ذیهای همه طرفدیدگاه
 است.
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کلی  گاهنظرکند و این توانایی را دارد که به یک جمعی را لحاظ می بلندمدتپس متخصص اخلاقی کسی است که منفعت 
 یهاددربن کتاب همان نهم فصل در کند. یای که منافع جمعی را که هدف اخلاق است، بهتر از همه تأمین میگاهنظردست یابد، 

 رهدربا قضاوت و اخلاقیات خصوص کلی در دیدگاه به و رسیدن شخصی منافع و احساسات از رهایی هایروش هشتم، و ششم
 خلاقیا متخصص هیئت در که باشد داشتهبر عهده  را امر این تواندمی کسی شود. مشخص استمی متذکر را رذیلت و فضیلت

 .آن کار نیستعامی قادر به انجام  فرد یک و شودمی ظاهر
مختلف را در  وجود دارد. در آنجا هیوم رسوم و اصول اخلاقی جوامع اصول اخلاقاما یکی از شواهد دیگر این امر در پایان 

کشد؛ و به قول هورستهاوس، در پی وضع معیاری قالب داستانی جذاب، موسوم به داستان مردم فورلی، به بوته نقد و چالش می
است  7«یک گفتگو»منظور مقالة  .(363: 7322شناسی شباهت دارد )هورستهاوس، د و داور راستینِ زیباییبا منتق شیکماباست که 

های اخلاقی در میان جوامع اظهار جا ضمن اشاره به تنوع فرهنگی و تفاوتکه هیوم آن را به انتهای کتاب ضمیمه کرده و در آن
اوری را دسوء پیش ریتأثپردازم. وی در آنجا ه کمی با تفصیل به آن میداوری نیز پرداخته است، کبه موضوع پیش یو .کندمی

دهد او در آنجا داستان مردم فورلی را از زبان شخصی به نام پلامدس، که به برای جلوگیری از قضاوت درست، بسیار زیبا نشان می
م فورلی متضاد و متفاوت از جامعه هیوم ها و اخلاقیات مردکشد. گرچه عادتهمه جای جهان سفرها کرده است، به تصویر می

کند که شبی به شود. پالامدس )راوی جهانگرد( نقل میها به نیکی یاد میاست، اما در میان خودشان امری مطلوب بوده و از آن
اید زنی ب کرد این معشوقهیک مهمانی دعوت شده بود که آنجا عشاق بسیاری در پی معشوقی بودند. راوی ابتدا پیش خود تصور می

پسری به نام گولکی است که خود  کند که معشوق موردِ نظرِ آن جمع،والاتبار از زنان آن دیار باشد، اما در کمال تعجب مشاهده می
کند؛ این معتمد شهر، خود نیز در جوانی عاشق حکیمی به نام الکوف بوده است را تقدیم یکی از معتمدان شهر به نام آلچیک می

 .(006-001: 7322)هیوم، 
گردد. چنین عملی در آن شهر موضوعی عادی تصور می کهیدرحالشود اخلاقی شرمگین میراوی داستان، از وجود این بی

وست ترین دیابد که او یک قاتل پدرکش بوده و همچنین اوزبک، نزدیکادامه می نیچننیاهای آلچیک داستان با شرح ویژگی
هیوم، )منش بوده و چندین بار جان آلچیک را نجات داده بود فردی بسیار بزرگ ازبکاست که  کهیدرحالخود را کشته است، این 

رد. گیکند که این رفتارهای آلچیک در فورلی مورد تحسین بسیار قرار میراوی در کمال تعجب مشاهده می .(000-001: 7322
یار زشت های آن قوم را بسانگرد بسیار تعجب کرده و رفتارالبته طبیعی است که حاضران از شنیدن داستان فورلی از زبان این جه

 شمارند.می
شد،  ی که ذکربیوغربیعجهای کند و اسامی واقعی تاریخِ تمدن غربی را جایگزین ناماینجا هیوم قسمت جالب ماجرا را رو می

 گوید: کند و میمی
ت که ژولیوس قیصر اس امپراتورزی قتل ساشبیه قاًیدقپندارید، این اعمال و رفتاری را که شما زشت می»

 ..(000: 7322)هیوم،  «اندکردهنصبها مجسمه قاتلان قیصر را در معابد و شهرها مردم آتن سال
آلچیک و  هایکنم اگر اهل فلسفه، درست دقت کنند رابطه الکیبیادس و سقراط را نیز در قالب شخصیت خاطرنشانخواهم می

ر های الکیبیادس با سقراط دای از وابستگیهدبازی در یونان مرسوم بوده و شمهدانیم که شاالکوف ملاحظه خواهند کرد؛ زیرا می
ی وحشی به نام فورلی باشد، مردم زشت اها متعلق به قومی فرضافلاطون آمده است. بنابراین اگر این داستان مهمانیمحاوره معروف 
های مردم فورلی در آتنیان نیز یافت تمام زشتی درواقعکنند، اما همان اعمال در فرهنگ خودشان اتفاق افتاده و آن را درک می

فرهنگ و عقایدشان، آنان را از  درواقعبافضیلت هستند.  افرادو  های تمدن غرباعمال، جزء اسطوره شود ولی مرتکبین آنمی
 :گوید. هیوم مجدداً اینجا فرازی دیگر را مطرح نموده و میداردیبازمقضاوت صحیح 

مندانه ای شرافتدر یونان قدیم مرسوم بوده، در فرانسة جدید نیز به شکل دوئل، که پدیدهاین رذایل که »
 کند که دوئل کاری بسیار عبثدرک می وضوحبهیک ناظر  عنوانبهافتد. انسان شد، اتفاق میتلقی می

-022: 7322هیوم، ) «شودوحشیانه است. اما همین امر در فرانسه نوعی فضیلت و نشانه شرافت تلقی می
026-363 .) 

                                                 
1. a dialogue 
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ابرها  شود حقیقت پشتداوری است، باعث میای و فرهنگی، که نوعی پیشکنیم تعصب به رسومات قبیلهپس ملاحظه می
هد داما راوی کسی که کنه این رفتارهای اخلاقی را نشان می ی غافل گردد.وزشتپنهان شود و عامه از تشخیص فضیلت، زیبایی 

 تواند عیب رفتارها و نحوه عمل خوب و درست را مشخص نماید.اصول کلی، می برهیتکی با و در قامت متخصص اخلاق
 نگرد ودهد و بر اساس آنچه در قسمت اخلاق آمده، او به اعمال و رفتارها می صیتشخ راها متخصص اخلاقی باید این ریشه

واند از تدهد. فقط متخصص اخلاقی مییگران تشخیص میآیند بودنشان برای خود یا دمند بودن یا خوشفضایل را بر اساس فایده
اید ها را دریابد. این منتقد اخلاق بهای رفتاری ظاهری فراتر رفته و بنیاد مشترک نهفته در پس آنو بلکه تناقض هااین تفاوت

ز لذت، فه و دین نادرست؛ و نیز اتجربه وسیع داشته و سفرها کرده باشد، با عقل سالم در مورد رفتارها قضاوت کند، نه بر اساس خرا
بینیم پس می(. 363-026-022: 7322هیوم، )تلقیِ صحیح داشته باشد و در کمال آرامش و صداقت رفتارهای بشر را بازنگری کند 

 .شناسی شباهت بسیار دارددر زیبایی« داور راستین»که این توصیف، با توصیف 

 اصلاح خطاها. ۲-۲
فضیلت و رذیلت را تشخیص داد؛ اما باید گفت  هاآنخلاق نیز اصولی کلی وجود دارند که باید بر اساس م در ایکه دید طورهمان

د که از ی فردی وجود داشته باشهاتیقابلها و کنند و باید شخصی با شایستگیاین اصول، مصونیت انسان از خطا را ضمانت نمی
اصلاح خطاهای اخلاقی  اساسست را استخراج و تشخیص دهد. براینهای انضمامی زندگی رفتار درآن اصول کلی، در موقعیت

ان شخود را درنظر داشته باشند باز اراده و عزم بلندمدتعامه کار دیگر متخصص اخلاقی است. مردم عادی حتی اگر منافع و لذات 
سانی که خلاف این روش عمل کنند هم شرمندگی است.کروند که نتیجه آنخود می مدتکوتاهدچار خطا و شده و به دنبال منافع 

 : کنندیمو شرف انسانی را حفظ  مدتیطولانافرادی حاذق هستند که شادی 
انسانی که از مزاج استوار و خوی مستقیم برخوردار است، و مصرانه به عزم کلی خود ]در ترجیح ظواهر »

و نیز از فشار ناراحتی از جا  سنجیده و همراه با حزم و دوراندیشی[ متمسک است و از ظواهر فریبای لذت
موازی شادی و شرف  طوربه هاآندارد که به یمن را پیش چشم می بلندمدتشهای رود، بلکه برنامهنمی

 (. 771: 7322 )هیوم،« کندخود را تضمین می
 اخلاقی زاتتمای این شود ادعا است کند. ممکنروشن است که خطای عامه را اصلاح و رفتار درست را مشخص می درواقع
 ینا به اعتقاد درایور اما دهد انجامرا  خوب اعمال گزینش تواندمی است آشکار سرشته دارای وعادی سال بزرگ و بالغ برای افراد

شخیص رفتار برای تها آن نتایج و قبلی یهاتیموفق پیشین، علوم از استفاده که ییدرجا ژهیوبه نیست صادق پیچیده موارد در امر
 رفتار یشینپ علوم از تا با استفاده کار است آن انجام به قادر اخلاقی متخصص باشد، مهارتی بالاتر لازم است که فقط مدرست لاز

مقایسات و مراجعه به دانش قبلی؛ نه فردی  که انجام مینیبیم .(022: 0270ور، ی)درا کند اتخاذ بیشتری دقت و سرعت با را درست
ناسی شبیه شی لازم در اینجا را نه با منطق بلکه با زیباییهااستنتاجکند. خود درایور نیز لب میعامی بلکه یک فرهیخته حاذق را ط

 برخی رد آشکار است. البته اخلاقی متخصص و راستین داور میان تناظر نوشته حاضر، مفاد در دقت با .(026: 0270ور، یدرا) داندمی
راستین بود  داوران پنجگانه از مشخصات که یکی ممارست و تمرین در که نهمچنا داشت. اظهار را ملاحظاتی توانمی موارد از

 در تواند می فقط و عنصری ضروری نیست اخلاقی متخصص تعریف در و است ایتوسعه ویژگی یک امر این است معتقد درایور
در  گویی منظور این است که (700: 0207)درایور،  همین از باشد داشته کاربرد اخلاقی متخصص به معمولی انسان تبدیل روند

 کند و آن یکی از مراحل رسیدن به این مرتبه بوده است.مرحله کمال متخصص اخلاقی تمرین اعمال اخلاقی نمی

 گیرینتیجه

برد، افرادی است که در نام می« منتقدان واقعی»و یا « داوران راستین»شناسی از و زیبایی معیار ذوقملاحظه شد که هیوم در 
اعتماد  هانآشناسی مطرح هستند و باید به معیاری در ذوق و زیبایی عنوانبهزیبایی سرآمد هستند. احکام و آراء این منتقدان درک 

ت آثار و ترین کیفیات و خصوصیاترین و پیچیدهای ذاتی جزئیو اتّکا نمود. این داوران پنج مشخصه دارند با لطافت خیالو قریحه
 ها و صدور حکم، دچار لغزشاند هنگام رویارویی با انواع زیباییهایی که انجام دادهد. همچنین با ممارستدهناشیاء را تشخیص می

ها و ها، زیباییدهند. این داوران با در نظر گرفتن انواع هنرها و مقایسه ظرافتزده نمیشوند و نظرات مغشوش و شتابنمی
و بهترین نوع هنر را تشخیص دهند. البته همواره ذوق خوب ]= حس خوب[ یا  ترین زیباییکنند عالیهای آنان سعی میکیفیت
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، به قعدرواگیرند. را در نظر می اندعقل سلیم صفت همراه داوران راستین است؛ یعنی آنان غایتی که هنرها برای آن به وجود آمده
 سند.رشخصات قبلی با این خصیصه به کمال میی منوعبهشود و به هنر باز می تأملرسد در این خصیصه است که پای نظر می

ریات ی نظلالابهرا از « متخصص اخلاقی»توان در اخلاق نیز در پرتو آموزه معروف داوران راستین می از سوی دیگر دیدیم که
 زکه خودش را ا اخلاقی هیوم استخراج و استنتاج کرد. متخصص اخلاقی فردی سرد و گرم چشیده، دارای قوه تشخیص است

تواند احساسات را از هم جدا کند و امور شایستة تحسین را کند. او گوشی ورزیده دارد و بر خود فرمانرواست و میتوهمات حفظ می
آل که بهترین فاعل اخلاقی و یک الگو است، از موارد قابل تقبیح تشخیص دهد. متخصص اخلاقی نیز به عنوان شخصی ایده

 .باشد لتیبافضاخلاقی فردی خوب و  ازنظررفتار کند تا دهد که شخص باید چطور نشان می
و در اصلاح خطاها. در هر د هاآناست، یعنی نقش  فهمقابلتناظر دیگر متخصص اخلاقی و داور راستین، از جنبه دیگری نیز 

کنند. می های عامه را اصلاحبر آن موارد و خطا تأملشناسی و اخلاق، معیارهایی کلی وجود دارند و نیز افراد توانایی قسم، زیبایی
لاح شوند را اصمی هاآنگو مرتکب کارگیری معیارهای درست، خطاهایی که داوران دروغین و گزافههمچنان که داوران راستین با به

ما ود اششرایط دچار خطا  ریتأثجا پذیرفته و تحت نابه ریتأثکنند در اخلاق نیز همین امر جاری است. ممکن است حس، یک می
 دهد.ال، با انتخاب عمل درست، راه صحیح را به دیگران نیز نشان میمتخصص اخلاقی با عنوان یک عامل اخلاقی ایده
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