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 چکیده
 یاركان زندگ نیتر از مهم یكیعنوان  به یمناطق شهر نيعادلانه امكانات و منابع ب ییفضا عیتوز

 تي. با توجه به اهمباشد یم یمنسجم و مترق ا،یپو یا جامعه ییاز الزامات برپا ،یمطلوب شهر
در پژوهش حاضر قصد  یامكانات و نقش آن در جوامع انسان ییفضا عیدر توز یموضوع برابر

. میينما ليتوسعه تحل یها از شاخص یرا از نظر برخوردار زیم تا مناطق كلانشهر تبریدار
. باشد یم یو به لحاظ هدف از نوع كاربرد یليتحل -یفيتوص تيپژوهش حاضر به لحاظ ماه

معتبر  یها داده ریو سا 0210سال  یليطرح جامع و تفص ،یاز سالنامه آمار ازيموردن یها داده
 ،یاقتصاد یها مرتبط با مؤلفه یها شاخص مهم كه شامل داده 03قالب  در یشهر یها سازمان
داده  لياست. جهت تحل شده یگردآور باشد، یم یطيو مح یآموزش ،یرفاه ،یكالبد ،یاجتماع
و  یده پراكنش، وزن یبررس یبرا بيپرومته به ترت کيشانون و تكن یآنتروپ رات،ييتغ بیاز ضر
افزار  نقشه از نرم یبررو جینتا شینما یبرا نياستفاده شده است. همچن یسط  برخوردار نييتع

ArcGIS متوازن و متعادل مناطق  یاز عدم برخوردار یحاك قيتحق جیاستفاده شده است. نتا
از  یدر سط  بالاتر 3و  0تنها مناطق  كه یطور . بهاشدب یتوسعه م یها از شاخص زیشهر تبر
قرار  یو آموزش یطيمح ستیز ،یكالبد ،یرفاه ،یاعاجتم ،یاقتصاد یها از شاخص یبرخوردار

مناطق  نیتر جزو محروم زين 06جزو مناطق كم برخوردار و منطقه  0و  0، 2، 0داشته و مناطق 
كه  دهد ینشان م قيتحق جی. در كل نتادباش یمذكور م یها از شاخص یبا عدم برخوردار

 تیریتوجه و مد ازمنديمتوازن نداشته و ن ییفضا عیبا توز یتيسنخ زیمناطق شهر تبر تيوضع
 .باشد یو كارآمد م  يصح
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 طرح مسأله

های روزانه هستند و فضای شهری نيز  مشغول فعاليت شهر مكانی است كه ساكنان در آن

(. از Wang & Xiao, 2005: 3های مختلف اجتماعی و اقتصادی است ) طرح فضایی فعاليت

با توجه به پيچيدگی كاركردهای شهری و گسترش مداوم مناطق شهری، تمایز  0106دهه 

( و Cohen, 2006: 7ازپيش آشكار شد ) های مختلف شهری در سط  مناطق بيش فعاليت

یابی صحي  امكانات در این شهرها به دليل تخصيص نابرابر فضایی منابع  درنتيجه عدم مكان

(. درواقع هرچند در هزاره سوم شهرها مظهر توسعه، Yang et al, 2020: 1به وجود آمد )

 های طبيعی های ناشی از زیرساخت ثروت، رفاه و آسایش هستند، اما در عمل به دليل تفاوت

: 0210ریزی فضایی، شاهد فضاهای نابرابر شهری )رفيعيان و شالی،  و الگوی نامناسب برنامه

های  ( و ظهور مناطق شهری برخوردار و كم برخوردار هستيم. متأسفانه امروزه چالش0

های درآمدی،  سابقه همچون فقر، اسكان غيررسمی، نزول كيفيت زندگی، شكاف بی

عدالتی، توزیع خدمات شهری را به خطر انداخته و  بی های اجتماعی و گسيختگی ازهم

دوگانگی و عدم تعادل در فضای شهری را در پی داشته است )طهماسبی زاده و 

های اخير توجه زیادی به موضوع نابرابری در توزیع  (. لذا در دهه3: 0210الحسينی،  خادم

بری در توزیع امكانات فضایی امكانات و خدمات شهری شده است. در این مطالعات، نابرا

های موجود در فرایندهای اساسی شهری است كه در فضا ظاهر  عمدتاً به دليل نابرابری

 ;Lucas, 2012ای نابرابری شهری تأكيد بسيار شده است ) شود و بر شناخت علل ریشه می

Chang & Liao, 2011; Taleai et al, 2014شرط  (. چراكه سنجش برابری فضایی پيش

های تأمين خدمات شهری و راهنمایی  ای شناسایی مناطق محروم، ارزیابی سياستلازم بر

 ,Smoyer-Tomic et alدر جهت چگونگی تخصيص امكانات كمياب عمومی است )

توسعه با  (. كلانشهر تبریز نيز مانند اكثر شهرهای بزرگ كشورهای درحال2004:3

، تقسيم شهر به دو بخش برخوردار نشينی هایی چون جدایی گزینی اكولوژیک، حاشيه پدیده

 0210آمده از طرح جامع سال  دست رو شده است، طبق اطلاعات به برخوردار روبه و كم

مترمربع  200و  020به ترتيب برابر با  0و  0ها در مناطق  كلانشهر تبریز، سرانه كل كاربری

باشد، این عدم  ع میمترمرب 02و  03به ترتيب برابر با  0و  06كه در مناطق  بوده، درحالی

تعادل فاحش در دسترسی به امكانات و فضاهای شهری موجب حركت نظام تراكمی شهر 

ای شهر جهت دسترسی به  تبریز از قسمت ميانی شهر به قسمت بيرونی و مناطق حاشيه

تر و امكانات بيشتر شده است. لذا در تحقيق حاضر برآنيم تا وضعيت  محيط شهری مطلوب

شاخص اقتصادی، اجتماعی، كالبدی، رفاهی،  0ای توسعه شهری در قالب ه پراكنش شاخص
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آموزشی و محيطی را در مناطق شهری كلانشهر تبریز بررسی نمایيم. بدین ترتيب تحقيق 

 باشد: حاضر در پی پاسخگویی به سؤالات زیر می

محيطی  های اقتصادی، اجتماعی، رفاهی، كالبدی، زیست وضعيت توزیع فضایی شاخص

صورت  ها به باشد؟ آیا این شاخص موزشی در مناطق شهری تبریز به چه صورت میو آ

 شده است؟ متعادل توزیع

های اقتصادی، اجتماعی، رفاهی، كالبدی،  كدام مناطق برخوردار از شاخص

بندی مناطق از لحاظ  ترند؟ درواقع رتبه یک محروم محيطی و آموزشی بوده و كدام زیست

 باشد؟ ها به چه صورت می برخورداری از این شاخص

 مبانی نظری پژوهش

در  0106های فضایی در دهه  گيری نابرابری شده در زمينه اندازه اولين مطالعات شناخته

وتحليل كمی اشكال مختلف تقسيم اجتماعی/فضایی  متحده انجام گرفت. بعدها تجزیه ایالات

(. مطالعات Najib, 2017: 8در فرانسه توسعه یافت ) 0106-0106شهرها در دهه 

كنند: نابرابری عمودی و  یافته در این زمينه عمدتاً نابرابری را به دو دسته تقسيم می انجام

ها در یک گروه اجتماعی خاص  نابرابری افقی. نابرابری عمودی نابرابری بين افراد یا خانواده

ی مختلف بر اساس ها كه نابرابری افقی به تفاوت ميان افراد گروه كند، درحالی را توصيف می

 ,Stewartشود ) شهری مربوط می شهری و بين-های روستا نژاد، جنسيت، قوميت یا تفاوت

2005; Glaeser et al, 2008تر  های افقی را بسيار مهم (. اندیشمندان اجتماعی نابرابری

ها ممكن است مشكلات جدی را برای جامعه از  دانند، چراكه نابرابری بين گروه می

(. در ارتباط Lessmann, 2016های داخلی ایجاد كند ) طلب تا درگيری جدایی های جنبش

ها نظرات متعددی وجود دارد، برخی از اندیشمندان معتقدند سازمان  با منشأ این نابرابری

ها رخ  ها و گروه فضایی نابرابر تا حدی مظهر نابرابری است كه در سط  افراد، خانواده

(. برخی دیگر بر این Galster & Sharkey, 2017:3شود ) یدهد و بر فضاها ترسيم م می

دهی فضای فيزیكی به  های عمدی برای سازمان اند نابرابری فضایی ناشی از تلاش عقيده

(. گروهی دیگر Dreier et al, 2001كند ) هایی است كه نابرابری را حفظ یا تقویت می شيوه

 & Tissotلكرد اجتماعی و سرزمينی است )از محققان معتقدند نابرابری ناشی از اختلال عم

Poupeau, 2005شده باشند و  صورت سياسی تعيين های شهری چه به هرحال نابرابری (. به
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كننده منطقی است كه جوامع و كاركردها را  های شهری باشند، منعكس چه ناشی از پویایی

 (.Ascher, 2001شود ) شامل می

برابر امكانات شهری بر سه جنبه متمركز شده طوركلی، مطالعات مربوط به توزیع  به

(. هدف از Zhang et al, 2019: 2است: برابری مكانی، برابری فضایی و برابری اجتماعی )

مدل تخصيص مكانی  0برابری مكانی، برابرسازی سرانه امكانات عمومی شهری است، كوپر

نظریه  3طور تيتز (. همينCooper, 1963برای امكانات عمومی شهری را پيشنهاد داد )

یابی امكانات عمومی شهری را برای حداكثرسازی كارایی و عدالت در تخصيص  مكان

حال مطالعات مربوط به برابری مكانی تنها بر  (. بااینTeitz, 1968امكانات پيشنهاد داد )

تعداد امكانات بدون در نظر گرفتن عوامل مختلف مانند توزیع و ساختار جمعيت و نيازهای 

(. مطالعات مربوط به برابری فضایی Jones & Kaufman, 1974: 5وندان تمركز دارد )شهر

ها  امكانات عمومی شهری، بر تخصيص این امكانات برمبنای دسترسی فضایی و چيدمان آن

(. هدف از این مطالعات این است كه شهروندان بتوانند از Burdziej, 2019: 3تأكيد دارد )

(. موضوع این Zhao et al, 2018: 5ت عمومی برخوردار شوند )دسترسی برابر به امكانا

(، امكانات Apparicio & Seguin, 2006مطالعات عمدتاً بر امكانات و خدمات عمومی )

درمانی  -(، خدمات بهداشتیDeRuyter, 2013ضروری زندگی مانند امكانات آموزشی پایه )

(Lu et al, 2019و همچنين امكاناتی كه نيازهای س )ها و فضاهای  ط  بالاتر مانند پارك

دهند،  ( را پوشش میChen et al, 2016( و امكانات تفریحی )Kong et al, 2007سبز )

های اجتماعی  حال برابری فضایی نيازها یا ترجيحات متفاوت گروه متمركز شده است. بااین

وط به برابری (. درنهایت مطالعات مربScott & Jackson, 1996: 3گيرد ) را در نظر نمی

های  اجتماعی بر تخصيص امكانات عمومی شهری براساس دسترسی اجتماعی در ميان گروه

مختلف اجتماعی تمركز دارد و عمدتاً برمبنای نيازهای ناهمگن شهروندان برای تحقق 

حال چيدمان امكانات عمومی به نفع  (. بااینZhang et al, 2019: 3برابری تأكيد دارد )

های اقتصادی و اجتماعی بالا است كه قادر به زندگی در نزدیكی  ویژگی هایی با گروه

 (.Gao et al, 2010: 9های عمومی با كيفيت بالا هستند ) امكانات و محيط

توزیع امكانات وجود داشته  مسألهدر این رابطه، همواره دو سؤال اساسی راجع به 

 & Brighouseنظر دارند ) تلافاست، از طرفی فلاسفه در مورد آنچه باید توزیع شود اخ

Robeyns, 2010نظر دارند  ( و از طرف دیگر در مورد شكل ظاهری توزیع عادلانه اختلاف

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Cooper 

2. Teitz 
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(Lamont & Favor, 2013شناخته .) در مورد  0ترین نظریه توزیع منابع، نظریه راولز شده

های اوليه كالا"است، در این نظریه راولز ليست منابع خود را  "مثابه انصاف عدالت به"

شد  ها و اختيارات و درآمد و ثروت می ها، فرصت ناميد كه شامل حقوق و آزادی "اجتماعی

(Rawls, 1971:92همين .)  طور پریرا بر تأثيرات منفی نابرابری در توزیع ثروت و درآمد بر

 ,Pereiraكند ) نفس و برابری سياسی شهروندان اشاره می وضعيت اجتماعی، عزت

ها  مهم در توزیع عادلانه امكانات، چگونگی توزیع خدمات و توانایی مسألها (. لذ2013:121

 (.Harvy, 2000: 97بين نواحی شهری است )

 پیشینه پژوهش

در ارتباط با نابرابری در توزیع فضایی امكانات شهری مطالعات متعددی صورت گرفته است 

 پردازیم. یبه تعدادی از جدیدترین مطالعات در این باب م 0كه در جدول 

 برخی از تحقیقات صورت گرفته در باب توزیع فضایی امکانات شهری. 1جدول 

 نتایج شرح تحقیق عنوان سال مؤلف

Achten & 

Lessmann 
2020 

Spatial inequality, 

geography and 

economic activity 

به بررسی تأثير نابرابری 

های  فضایی بر فعاليت

اقتصادی و نقش جغرافيا 

وان ابزاری در جهت عن به

های  تشدید نابرابری

 پردازد. فضایی می

رابطه منفی بين نابرابری 

فضایی و فعاليت اقتصادی را 

دهد و ناهمگونی  نشان می

جغرافيایی را عامل 

كننده در فعاليت  تعيين

 داند. اقتصادی می

Shen et al 2020 

An Exploration of 

Spatial and Social 

Inequalities of 

Urban Sports 

Facilities in 

Nanning City, 

China 

با بررسی نابرابری فضایی 

و اجتماعی امكانات 

ورزشی در مقياس 

شهری با استفاده از شهر 

نانينگ در جنوب چين 

عنوان یک مطالعه  به

موردی، به دنبال رفع 

 این شكاف است.

نتایج نابرابری شدید در 

تأمين امكانات ورزشی را 

دهد كه  شان میتأیيد كرد و ن

كاهش نابرابری باید با 

افزایش فضا و افزایش 

گذاری در تسهيلات  سرمایه

 ورزشی موردتوجه قرار گيرد.

Ashik et al 2020 

Towards vertical 

spatial equity of 

urban facilities: 

An integration of 

كند تا یک  تلاش می

رسی مكانی شاخص دست

یكپارچه را برای ارزیابی 

دهد كه تنوع  نتایج نشان می

)نابرابری( در دسترسی 

فضایی به امكانات شهری در 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Rawls 
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 نتایج شرح تحقیق عنوان سال مؤلف
spatial and 

aspatial 

accessibility 

تنوع جغرافيایی در 

دسترسی فضایی به 

امكانات شهری 

 گيری كند. اندازه

منطقه موردمطالعه وجود 

دارد و تسهيلات شهری 

طور نابرابر در توزیع  به

 اند. شده

Nurlanova 

et al 
2018 

Spatial 

Distribution of 

Economic 

Growth and 

Inequality:Kazak

hstan’s 
Experience 

با هدف بررسی مفاهيم 

های  نظری عدم تعادل

ای و نابرابری  منطقه

وتحليل  فضایی، تجزیه

توزیع فضایی رشد 

اقتصادی و شناسایی 

در  "های رشد قطب"

مناطق قزاقستان انجام 

 شده است.

تحقيق تمایز فضایی نتایج 

توسعه اقتصادی را نشان 

طور یكی از  دهد. همين می

ترین عملكردهای توزیع  مهم

فضایی برابر را رشد پایدار بر 

 داند. اساس قطب رشد می

Hu et al 2018 

Equity and 

Efficiency in 

Spatial 

Distribution of 

Basic Public 

Health Facilities: 

A Case Study 

from Nanjing 

Metropolitan 

Area 

برابری و كارایی توزیع 

فضایی امكانات اوليه 

خدمات بهداشت عمومی 

در كلانشهر نانجينگ را 

 كند. ارزیابی می

توزیع فضایی امكانات 

بهداشتی عمومی در منطقه 

شهری نانجينگ در  كلان

حالت عدم تعادل قرار دارد و 

ولسواليهای مركزی دارای 

ری و سط  بالاتری از براب

 كارایی هستند.

لطيفی و 

 همكاران
1400 

بررسی تطبيقی نابرابری 

اجتماعی -فضایی

های شهری  محله

)مطالعه موردی: 

های دارسيران و  محله

 بهاران شهر مریوان(

به بررسی و مقایسه 

فضایی -نابرابری اجتماعی

های شهر  در محله

مریوان بر اساس 

های پایگاه  شاخص

اجتماعی و -اقتصادی

ی به كاربری دسترس

خدمات شهری 

 پردازد. می

دهد  نتایج پژوهش نشان می

تفاوت معناداری بين پایگاه 

اقتصادی اجتماعی ساكنين 

های شهری در  محله

دسترسی به كاربری خدمات 

 شهری وجود دارد.

زاده  طهماسبی

-و خادم
 الحسينی

1397 

تحليل فضایی عدالت 

اجتماعی در مناطق 

شهری )مطالعه موردی 

 شهر اصفهان( مناطق

شاخص  06استفاده از 

مانند درمانگاه، پاركينگ، 

استخر، سالن ورزشی، 

نشانی و...  ایستگاه آتش

های  عنوان شاخص به

های  عدم تعادل شاخص

های شهر  عدالت در منطقه

اصفهان و دوگانگی فضایی در 

فضای هر منطقه و نابرابری 

 ای شهره در بين منطقه
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 نتایج شرح تحقیق عنوان سال مؤلف

عدالت با مقياس عملكرد 

 ای. منطقه

عبداللهی و 

 قاسمی
1397 

تحليل توزیع فضایی 

خدمات عمومی شهری 

های  با استفاده از تكنيک

و  Vikorگيری  تصميم

WasPas  مطالعه(

 موردی: كرمان(

به بررسی و شناخت 

نحوه توزیع جمعيت و 

خدمات شهری در ميان 

مناطق شهری كرمان و 

تحليل نحوه توزیع 

خدمات شهری از دیدگاه 

 پردازد. ضایی میعدالت ف

دهد توزیع  نتایج نشان می

فضایی خدمات در مناطق 

چهارگانه كرمان نامتعادل و 

اختلاف ميان مناطق در 

برخورداری از خدمات مشهود 

 است.

یغموری و 

 همكاران
1396 

بررسی عدالت فضایی در 

توزیع خدمات، با تأكيد 

بر مدیریت شهری 

مطالعه موردی: محلات 

 تهران 01منطقه 

رسی نحوه توزیع بر

خدمات شهری شامل 

های آموزشی،  كاربری

انتظامی،  -درمانی، اداری

خدماتی،  -تجاری

مذهبی، پاركينگ، 

 تأسيسات شهری و ...

دهد خدمات  نتایج نشان می

طور  تهران به 01در منطقه 

 عادلانه توزیع نشده است.

 .1311منبع: مطالعات نویسندگان، 

 محدوده موردمطالعه

، اداریترین قطب اقتصادی و مركز  است و بزرگ استان آذربایجان شرقیز تبریز مرك

شود. كلانشهر تبریز در  غرب ایران شناخته میشمال  نظامیو  صنعتی، سياسی، بازرگانی

 08درجه و  00متر، در اقليم خشک كوهستانی و در موقعيت جغرافيایی  0200ارتفاع 

دقيقه عر، شمالی قرار دارد. جمعيت این شهر در  0درجه و  28دقيقه طول شرقی و 

نطقه م 06نفر بوده است. این كلانشهر دارای  0008012معادل  0210سرشماری سال 

 باشد. شهری می

https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86_%D8%A2%D8%B0%D8%B1%D8%A8%D8%A7%DB%8C%D8%AC%D8%A7%D9%86_%D8%B4%D8%B1%D9%82%DB%8C
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%AF%D9%88%D9%84%D8%AA
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A8%D8%A7%D8%B2%D8%B1%DA%AF%D8%A7%D9%86%DB%8C
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A8%D8%A7%D8%B2%D8%B1%DA%AF%D8%A7%D9%86%DB%8C
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B3%DB%8C%D8%A7%D8%B3%D8%AA
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B5%D9%86%D8%B9%D8%AA
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D9%86%DB%8C%D8%B1%D9%88%DB%8C_%D9%86%D8%B8%D8%A7%D9%85%DB%8C
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 بندی شهر تبریز نقشه موقعیت و منطقه .1شکل 

 روش تحقیق

تحليلی -پژوهش حاضر به لحاظ هدف كاربردی و به لحاظ ماهيت و روش تحقيق، توصيفی

های موردنياز از سالنامه آماری، طرح جامع و تفصيلی شهر تبریز و سایر  است. داده

شاخص شامل  03در قالب  0210شهری در سال های مرتبط  های معتبر سازمان گزارش

مؤلفه اقتصادی، اجتماعی، كالبدی، رفاهی، آموزشی و محيطی  0های مرتبط با  داده

گانه كلانشهر تبریز از لحاظ برخورداری از  06اند. در پژوهش حاضر مناطق  گردآوری شده

تحقيق حاضر منطقه  اند. در بندی شده شاخص ذكر شده با یكدیگر مقایسه و نهایتاً رتبه 03

عنوان منطقه  كلانشهر تبریز به دليل جمعيت كمتر از هزار نفر در تحقيق لحاظ نشده و به 1

منطقه  1شده و لذا تحقيق حاضر بر روی  فاقد جمعيت لازم برای پژوهش در نظر گرفته

شهری اجرا شده است. ابتدا از تكينک ضریب تغييرات برای نشان دادن نحوه پراكنش 

ها با مدل آنتروپی شانون وزن  ها در محدوده موردمطالعه استفاده شد. سپس شاخصمتغير

سازی شد. در  پياده 0بندی مناطق تكنيک پرومته دهی شده و در مرحله بعد برای رتبه

های مذكور با استفاده از نتایج تكنيک  نهایت نقشه برای نمایش سطوح برخوداری از شاخص

های موردنظر را به همراه  شاخص 3توليد شد. جدول  Arc GIS 10.6افزار  پرومته در نرم

 دهد. ها جهت انجام مراحل تحقيق نشان می كدبندی آن

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Promethee 
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 های مورداستفاده پژوهش شاخص .3جدول 
 ردیف شاخص کد ردیف شاخص کد

c27  30 هزار 06پاركينگ به ازای هر c1 0 درصد مهاجرین وارده 

c28 38 درصد بافت فرسوده در منطقه c2 3 درصد مهاجرین مرد 

c29 31 سهم از بافت فرسوده شهری c3 2 درصد مهاجرین زن 

c30 26 مساكن با مصال  نامقاوم c4 0 سرانه اماكن مذهبی 

c31  20 سال 26مساكن با عمر بيش از c5 0 نسبت واحد مسكونی به خانوار 

c32 23 سرانه درمانی c6 0 جمعيت ساكن در بافت فرسوده 

c33 22 ن با یک خانوارمساك c7 0 جمعيت فعال اقتصادی 

c34 20 مساكن دوخانواره و بيشتر c8 8 نرخ اشتغال 

c35 20 خانوار ساكن در واحد غيرآپارتمانی c9 1 نرخ بيكاری 

c36 20 كشی واحد دارای گاز لوله c10 06 جمعيت غيرفعال 

c37 20 كشی لوله واحد دارای آب c11 00 سرانه تجاری 

c38 28 احد دارای تلفن ثابتو c12 03 سرانه صنعتی 

c39 21 واحد دارای برق c13 02 خانوار دارای خودرو سبک 

c40 06 مساكن دو اتاقه و بيشتر c14 00 خانوار دارای وسيله نقليه 

c41 00 نرخ باسوادی c15 00 خانوار دارای رایانه 

c42 03 نرخ باسوادی زنان c16 00 خانوار مالک زمين و بنا 

c43 02 نرخ باسوادی مردان c17 00 خانوار مالک بنا 

c44 00 نسبت باسودای مردان به زنان c18 08 خانوار مستأجر 

c45 00 سرانه آموزشی c19 01 ميانگين سط  اشغال 

c46 00 التحصيلان دانشگاهی تعداد فارغ c20 36 تراكم جمعيت 

c47 00 التحصيلان دكتری تخصصی و فوق فارغ c21 30 واحدهای مسكونی مقاوم 

c48 08 افراد ارشد و دكترا c22 33 نسبت واحد غيرآپارتمان به آپارتمان 

c49 01 نرخ دانشجو c23 32 سرانه مسكونی 

c50  06 هزار 06پارك محله به ازای هر c24  30 هزار 06اماكن ورزشی به ازای هر 

c51  00 هزار 06پارك منطقه به ازای هر c25 30 هزار 06له به ازای هر سطل زبا 

c52 03 سرانه فضای سبز c26 
 06سرویس بهداشتی به ازای هر 

 هزار
30 
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 فرایند انجام پژوهش .2شکل 

 ها تکنیك

 ضریب تغییرات

ها در یک قلمرو  شدن یا توزیع داده ی پخش ضریب تغييرات یا ضریب پراكندگی، نحوه

رود. مقدار  اكندگی دو یا چند صفت به كار میدهد و برای مقایسه پر جغرافيایی را نشان می

ضریب  C.Vها است. در این فرمول  ی نابرابری در توزیع شاخص دهنده بالای ضریب نشان

 (.Verri & Johnson, 2007: 12ميانگين است ) Mانحراف معيار و  Sپراكندگی، 

.
S

C V
M

= 
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 آنتروپی شانون

كننده مقدار عدم  مطرح كردند. آنتروپی بيان 0100ر سال شانون و ویور این روش را د

اطمينان در یک توزیع احتمال پيوسته است. ایده اصلی این روش آن است كه هرچه 

پراكندگی در مقادیر یک شاخص بيشتر باشد، آن شاخص از اهميت بيشتری برخوردار است 

بندی  بندی و اولویت تبه( به عبارتی تأثير آن شاخص در ر8: 0210)ساسانپور و حاتمی، 

ها بيشتر خواهد بود و احتمال كسب رتبه بهتر، توسط متغيرهایی كه مقادیر بالاتری  گزینه

های با اهميت دارند بيشتر است. برعكس چنانچه شاخصی فاقد پراكندگی باشد،  در شاخص

داشت. ها نخواهد  بندی گزینه این شاخص از اهميت كمتری برخوردار بوده و نقشی در رتبه

 این تكنيک شامل مراحل زیر است:

گزینه  mگيری: ماتریس تصميم یا همان ماتریس امتيازدهی  تشكيل ماتریس تصميم -

 معيار است. nبراساس 

 گيری از تابع زیر: محاسبه محتوای ماتریس تصميم -

1

ij

ij m

ij

i

x
P

x
=

=

∑

 

 از طریق تابع زیر: Ejتعيين مقدار  -

1

1
(P )

m

j ij ij

i

E K P Ln
Lnm=

= − = −∑ 

 از عدد یک. Ej( از كسر معيار مقدار djتعيين درجه انحراف هر معيار ) -

 تعيين وزن هر معيار با تابع زیر: -

1

j

j n

i

i

d
W

d
=

=

∑
 

 مدل پرومته

بندی ترجيحی برای  گيری چند شاخصه، روش ساختاریافته رتبه های تصميم از روش

وسيله دو پروفسور  ميلادی به 0186روش در دهه ها، پرومته است. این  سازی ارزیابی غنی

بندی ارائه شد. اطلاعات لازم  بلژیكی به نام ژان پير برنز و برتراند مارسكال برای انجام رتبه

 . اطلاعات درون هر معيار.3. اطلاعات بين معيارها 0برای اجرای پرومته، عبارت است از 
{ وجود دارد wj. j =1.2.....kمجموعه}اطلاعات بين معيارها، با توجه به فهمی كه از 

ها اعداد غير منفی  ن بایست تكميل گردد. این وز و اهميت نسبی معيارهای متفاوت می  وزن
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گيری هر معيار مستقل هستند. اطلاعات درون معياری، روش پرومته  بوده و از واحد اندازه

ساختار ترجيحی دهد  وجه مطلوبيت مطلق ذاتی را به یک گزینه تخصيص نمی هيچ به

های هر  پرومته، مبتنی بر مقياسات زوجی است. در این روش انحراف )اختلاف( بين ارزیابی

 دو گزینه از نظر یک معيار خاص لحاظ شده است.

ی رابطه  به گونه jاز نظر شاخص  bو  a، برای مقایسه دو گزینه Pتابع برتری )ترجي ( 

 شود: زیر تعریف می

Pj (a. b) = P[dj (a. b]) 

 Pj (a. b) ≤1≤6به شرطی كه 

 است. jدر شاخص  bو  a( بيانگر تفاوت دو گزینه b) dj (a. b) = fj (a) – fjكه 

گيرنده قرار  یافته را برای تعریف تابع برتری در اختيار تصميم روش پرومته شش معيار تعميم

ودار آن نشان روابط ریاضی تابع مورداستفاده در این مقاله و نم 2دهد؛ كه در جدول  می

كننده نوع معيار تعميم  گيرنده تعيين كه نوع داده و نظر تصميم طوری داده شده است. به

 یافته است.

 تعریف توابع ترجیح در پرومته. 3جدول 

نام 

 معیار
 شرح نمودار رابطه پارامتر

0- 

 عادی
- 

0   d=0 

1   d>0 

 

P(d=) 

 

اگر امتيازات دو 

گزینه برابر باشد، 

ی هيچ تفاوت

وجود نخواهد 

 داشت.

 (brans & vincke, 1985: 652)منبع: 

( و با توجه به توابع یاد a.b)Pjها با یكدیگر، مقدار  لذا پس از محاسبه ميزان تفاوت گزینه

 (.32-20: 0288شده به دست خواهد آمد )عرب حلوایی، 

 های تحقیق یافته

شهر تبریز از ضریب تغييرات ها در پهنه مناطق  برای تعيين وضعيت موجود توزیع شاخص

استفاده شده است. این شاخص آمار توصيفی اغلب برای نمایش ميزان پراكندگی متغيرها 

شود. كم بودن ضریب تغييرات نشانگر همگن بودن جامعه  بين جوامع و مناطق استفاده می
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معه از ها كمتر خواهد بود و جا است و هرچقدر این ميزان كمتر باشد ميزان پراكندگی داده

باشد. این مقياس در عمل برای مقایسه [ بين جوامع و  نابرابری كمتری برخوردار می

 (.30:0210رود )محمد،  مناطق]به كار می

 های موردمطالعه ضریب تغییرات شاخص .4جدول 

 شاخص کد
ضریب 

 تغییرات
 شاخص کد

ضریب 

 تغییرات

c27  010100/3 هزار 06پاركينگ به ازای هر c1 200861/6 رین واردهدرصد مهاج 

c28 626063/0 درصد بافت فرسوده در منطقه c2 030300/6 درصد مهاجرین مرد 

c29 308130/0 سهم از بافت فرسوده شهری c3 203200/6 درصد مهاجرین زن 

c30 100100/6 مساكن با مصال  نامقاوم c4 608020/3 سرانه اماكن مذهبی 

c31  000000/6 سال 26مساكن با عمر بيش از c5 633201/6 نسبت واحد مسكونی به خانوار 

c32 160322/6 سرانه درمانی c6 10820/6 جمعيت ساكن در بافت فرسوده 

c33 633200/6 مساكن با یک خانوار c7 606211/6 جمعيت فعال اقتصادی 

c34 826061/6 مساكن دوخانواره و بيشتر c8 610002/6 نرخ اشتغال 

c35 202200/6 حد غيرآپارتمانیخانوار ساكن در وا c9 682630/6 نرخ بيكاری 

c36 660660/6 كشی واحد دارای گاز لوله c10 633300/6 جمعيت غيرفعال 

c37 660802/6 كشی لوله واحد دارای آب c11 080020/0 سرانه تجاری 

c38 626208/6 واحد دارای تلفن ثابت c12 000822/0 سرانه صنعتی 

c39 662010/6 واحد دارای برق c13 088018/6 خانوار دارای خودرو سبک 

c40 623010/6 مساكن دو اتاقه و بيشتر c14 000008/6 خانوار دارای وسيله نقليه 

c41 608060/6 نرخ باسوادی c15 300030/6 خانوار دارای رایانه 

c42 600800/6 نرخ باسوادی زنان c16 600003/6 خانوار مالک زمين و بنا 

c43 623281/6 سوادی مرداننرخ با c17 000888/6 خانوار مالک بنا 

c44 60062/6 نسبت باسودای مردان به زنان c18 000603/6 خانوار مستأجر 

c45 088068/6 سرانه آموزشی c19 083000/6 ميانگين سط  اشتغال 

c46 02003/6 التحصيلان دانشگاهی تعداد فارغ c20 080000/6 تراكم جمعيت 

c47 
تحصيلان دكتری تخصصی و ال فارغ

 فوق
100282/6 c21 00683/6 واحدهای مسكونی مقاوم 

c48 000080/6 افراد ارشد و دكترا c22 012200/6 نسبت واحد غيرآپارتمان به آپارتمان 

c49 20060/6 نرخ دانشجو c23 22681/6 سرانه مسكونی 

c50  068001/6 هزار 06پارك محله به ازای هر c24  300820/6 هزار 06به ازای هر اماكن ورزشی 

c51  006330/6 هزار 06پارك منطقه به ازای هر c25  00800/6 هزار 06سطل زباله به ازای هر 
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 شاخص کد
ضریب 

 تغییرات
 شاخص کد

ضریب 

 تغییرات

c52 180288/6 سرانه فضای سبز c26 
 06سرویس بهداشتی به ازای هر 

 هزار
1280/6 

مذهبی( و  )سرانه اماكن c4)تعداد پاركينگ(،  c27های  ها بين شاخص بيشترین نابرابری

c12  است. در مقابل كمترین  0000و  3060، 3001)سرانه صنعتی( به ترتيب با امتيازات

 c37كشی(،  )واحدهای دارای گاز لوله c36های  ميزان نابرابری به ترتيب بين شاخص

، 606606)واحدهای دارای برق( به ترتيب با امتيازات  c39كشی( و  لوله )واحدهای دارای آب

ها دارای ضریب تغييرات بالاتر  درصد شاخص 20000طوركلی  است. به 606620و  606608

های موردمطالعه در پهنه مناطق شهر تبریز  هستند كه حاكی از نابرابری شاخص 600از 

 باشد. می

ضرب  06ها در عدد ثابت  جهت نمایش بهتر نتایج در قالب نمودار امتيازات شاخص

 دهد. ها را نشان می صنابرابری پراكنشی شاخ 2شدند. شكل 

 
 ها نابرابری پراكنشی شاخص .2شكل 
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دهد. در این قسمت جهت  ها در بين مناطق شهر تبریز را نشان می پراكنش شاخص 0شكل 

ضرب شدند. جهت نمودار به سمت  06ها در عدد ثابت  نمایش بهتر نتایج امتيازات شاخص

دارای  06شهر تبریز است. منطقه ها در مناطق  بيرون حاكی از نابرابری پراكنشی شاخص

 های مدنظر هستند. دارای كمترین نابرابری پراكنشی در شاخص 8بيشترین و منطقه 

 
 ها در مناطق شهر تبریز نابرابری پراکنش شاخص .4شکل 

ها  دهی هركدام از شاخص گيری چند معياره، وزن های تصميم از معيارهای مهم برای مدل

باشد  بندی می گيری چندمعياره و رتبه های تصميم ه و اساس روشدهی پای است. درواقع وزن

بندی دقيق موضوع  توان به رتبه ها نمی و بدون به دست آوردن اوزان هركدام از شاخص

دهنده اهميت نسبی هر معيار است. در  موردمطالعه پرداخت. به عبارتی وزن معيارها، نشان

شده  ها از آنتروپی شانون استفاده شاخصتحقيق حاضر برای تعيين وزن نسبی هر یک از 

یافتگی در تحقيقات بسياری مانند  بندی توسعه منظور رتبه است. مدل آنتروپی شانون به

(، )طحاری 0211(، )جعفری و همكاران، 3660(، )سان و همكاران، 3603)دكا و همكاران، 

 ار گرفته است.( و تحقيقات بسيار دیگری مورد استفاده قر0210مهرجردی و همكاران، 

 ها وزن آنتروپی شاخص .1جدول 

 وزن کد شاخص وزن کد شاخص وزن کد شاخص

c1 6300/6 c19 6336/6 c37 6332/6 

c2 6368/6 c20 6016/6 c38 6332/6 



 

 

 

 

 

 
 

 3111،‌تابستان‌31(،‌سال‌پنجم،‌شماره‌یاي‌)علم‌ريزي‌توسعه‌شهري‌و‌منطقه‌فصلنامه‌برنامه 32
 

 وزن کد شاخص وزن کد شاخص وزن کد شاخص

c3 6303/6 c21 6330/6 c39 6332/6 

c4 6608/6 c22 6000/6 c40 6332/6 

c5 6332/6 c23 6300/6 c41 6332/6 

c6 6003/6 c24 6300/6 c42 6332/6 

c7 6332/6 c25 6080/6 c43 6332/6 

c8 6333/6 c26 6000/6 c44 6332/6 

c9 6332/6 c27 6602/6 c45 6363/6 

c10 6332/6 c28 6022/6 c46 6360/6 

c11 6030/6 c29 6031/6 c47 6000/6 

c12 6608/6 c30 6008/6 c48 6080/6 

c13 6336/6 c31 6010/6 c49 6300/6 

c14 6330/6 c32 6000/6 c50 6360/6 

c15 6300/6 c33 6332/6 c51 6081/6 

c16 6332/6 c34 6006/6 c52 6000/6 

c17 6363/6 c35 6306/6 وزن نهایی 
0 

c18 6336/6 c36 6332/6 

بندی مناطق  ها با آنتروپی شانون، در گام بعدی به رتبه بعد از تعيين وزن هركدام از شاخص

محيطی و  های اقتصادی، اجتماعی، رفاهی، كالبدی، زیست از نظر برخورداری از شاخص

ی مثبت و منفی ها پردازیم. در مرحله محاسبه جریان آموزشی با تكنيک پرومته می

شود كه عبارت است از مجموع موزون اختلاف یک منطقه با  ارجحيت كلی محاسبه می

سایر مناطق در معيارهای موردمطالعه و سپس در گام بعدی جریان مثبت )خروجی( 

های  ها در شاخص با سایر گزینه Aشود كه اختلاف گزینه  صورت محاسبه می ارجحيت بدین

 Aهای دیگر با گزینه  شود و برای جریان منفی اختلاف گزینه موردمطالعه محاسبه می

بندی نهایی نيز برای  در رتبه. شود ها محاسبه می شده و سپس مجموع موزون آن محاسبه

كند  ها را بيان می بندی كامل گزینه كه رتبه 3محاسبه جریان خالص از روش پرومته 

ها با جریان منفی  ریک از گزینهكه اختلاف جریان مثبت برای ه طوری شده به استفاده

 محاسبه شده است.
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محیطی و  های اقتصادی، اجتماعی، رفاهی، کالبدی، زیست بندی شاخص نتایج رتبه .2جدول 

 آموزشی برای مناطق شهر تبریز با تکنیك پرومته
 اقتصادي اجتماعي

به
رت

قه 
نط
م

 

P
h

i
 

P
h

i
+

 

P
h

i
از -
متي
ا

 

به
رت

ي
د
بن

 

به
رت

قه 
نط
م

 

P
h

i
 

P
h

i
+

 

P
h

i
- 

ام
از
تي

 

به
رت

ي
د
بن

 

1 
منطقه‌

5 
4116/0 

0980/

0 

1004/

0 
100 

بسیار 

 برخوردار

1 
منطقه‌

5 
6000/0 

0000/

0 

0000/

0 
100 

بسیار 

 برخوردار

0 
منطقه‌

6 
4004/0 

0981/

0 

1918/

0 

88/

80 
0 

منطقه‌

7 
1891/0 

8906/

0 

0980/

0 

68/

88 

نیمه 

 برخوردار
0 

منطقه‌

2 
6990/0 

0660/

0 

0840/

0 

08/

00 
 0 برخوردار

نطقه‌م

6 
1000/0 

8909/

0 

6084/

0 

80/

84 

6 
منطقه‌

3 
0680/0 

6890/

0 

6800/

0 

61/

04 

کم 

 برخوردار

6 
منطقه‌

3 
0040/0 

8100/

0 

6900/

0 

81/

61 

8 
منطقه‌

9 

0000/0

- 

6064/

0 

6044/

0 

00/

06 
8 

منطقه‌

4 

0640/0

- 

6048/

0 

8001/

0 

00/

04 

کم 

 برخوردار

4 
منطقه‌

7 

0064/0

- 

6440/

0 

8009/

0 
8/00 4 

طقه‌من

2 

0040/0

- 

6418/

0 

8091/

0 

14/

06 

0 
منطقه‌

8 

0100/0

- 

0080/

0 

8840/

0 

80/

18 

عدم 

 برخورداری

0 
منطقه‌

8 

1098/0

- 

6009/

0 

8480/

0 

11/

00 

9 
منطقه‌

4 

4880/0

- 

1608/

0 

0881/

0 
00/8 9 

منطقه‌

9 

0040/0

- 

0840/

0 

4000/

0 

89/

00 

8 
منطقه‌

91 

9080/0

- 

0908/

0 

8188/

0 
11/0 8 

منطقه‌

91 

0880/0

- 

0609/

0 

4040/

0 

48/

01 

 رفاهي كالبدي

1 
منطقه‌

5 
6811/0 

0084/

0 

0066/

0 
100 

بسیار 

 برخوردار

1 
منطقه‌

8 
8961/0 

0606/

0 

1880/

0 
100 

بسیار 

 برخوردار
0 

منطقه‌

6 
0880/0 

4089/

0 

0000/

0 

00/

90 
0 

منطقه‌

2 
8600/0 

0010/

0 

1910/

0 
8/90 

0 
منطقه‌

2 
0904/0 

4600/

0 

0800/

0 

04/

49 
 0 برخوردار

منطقه‌

5 
0061/0 

8064/

0 

6008/

0 

68/

00 

کم 

 برخوردار

6 
منطقه‌

8 
1008/0 

8449/

0 

6000/

0 

68/

نیمه  68

 برخوردار

6 
منطقه‌

3 
0089/0 

6090/

0 

6000/

0 

84/

04 

8 
منطقه‌

7 
0886/0 

8601/

0 

6644/

0 

91/

68 
8 

منطقه‌

6 

0000/0

- 

6800/

0 

6800/

0 

18/

04 

4 
منطقه‌

9 

1000/0

- 

6080/

0 

8088/

0 

90/

04 
کم 

 برخوردار

4 
منطقه‌

4 

0606/0

- 

6116/

0 

6899/

0 

99/

00 

منطقه‌ 0 0888/0 0699/ 4660/ 80/ منطقه‌ 0 0081/0 0868/ 4060/ 08/  
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 اقتصادي اجتماعي

به
رت

قه 
نط
م

 

P
h

i
 

P
h

i
+

 

P
h

i
از -
متي
ا

 

به
رت

ي
د
بن

 

به
رت

قه 
نط
م

 

P
h

i
 

P
h

i
+

 

P
h

i
- 

ام
از
تي

 

به
رت

ي
د
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عدم  10 0 0 - 9 00 0 0 - 3

 برخورداری
9 

منطقه‌

91 

0600/0

- 

0048/

0 

4008/

0 

06/

عدم  19

 برخورداری

9 
منطقه‌

7 

0689/0

- 

0001/

0 

4008/

0 

04/

10 

8 
‌منطقه

4 

8164/0

- 

0600/

0 

0800/

0 

10/

10 
8 

منطقه‌

91 

6080/0

- 

0184/

0 

4880/

0 
00/8 

 زيست‌محيطي آموزشي

1 
منطقه‌

2 
9410/0 

8008/

0 

0488/

0 
100 

بسیار 

 برخوردار
1 

منطقه‌

6 
4006/0 

9140/

0 

1900/

0 
100 

بسیار 

 برخوردار

0 
منطقه‌

5 
4060/0 

9106/

0 

1904/

0 

06/

کم  00

 برخوردار

0 
منطقه‌

2 
6040/0 

0090/

0 

0419/

0 

00/

40 
 برخوردار

0 
منطقه‌

8 
4100/0 

9019/

0 

1968/

0 

80/

01 
0 

منطقه‌

5 
0901/0 

4810/

0 

0080/

0 

18/

80 

نیمه 

 برخوردار

6 
منطقه‌

6 
0868/0 

8000/

0 

6099/

0 
06/8 

عدم 

 برخورداری

6 
منطقه‌

9 
1008/0 

8440/

0 

6000/

0 
0/08 

کم 

 برخوردار
8 

منطقه‌

3 

1048/0

- 

6064/

0 

8414/

0 
40/8 8 

منطقه‌

7 
0000/0 

8004/

0 

6846/

0 

00/

00 

4 
منطقه‌

9 

1098/0

- 

6004/

0 

8486/

0 
48/8 4 

منطقه‌

4 

1600/0

- 

6088/

0 

8001/

0 

80/

14 

عدم 

 برخورداری

0 
منطقه‌

7 

0806/0

- 

0069/

0 

4880/

0 
09/0 0 

منطقه‌

8 

0118/0

- 

0660/

0 

4880/

0 

09/

11 

9 
منطقه‌

4 

8408/0

- 

0180/

0 

0900/

0 
1/0 9 

منطقه‌

3 

6088/0

- 

0981/

0 

0168/

0 
88/9 

8 
منطقه‌

91 

8011/0

- 

0166/

0 

8984/

0 
11/0 8 

منطقه‌

91 

0800/0

- 

1080/

0 

9080/

0 
01/0 

 .1311های پژوهش،  منبع: یافته

آمده از تكنيک پرومته برمبنای  دست در تحقيق حاضر مناطق برحسب امتيازات به

محيطی و آموزشی  كالبدی، زیست های اقتصادی، اجتماعی، رفاهی، برخورداری از شاخص

جزو مناطق عدم برخوردار، مناطق  6-36كه مناطق با امتياز  طوری شوند. به بندی می طبقه

مناطق نيمه برخوردار،  06-06مناطق كم برخوردار، مناطق با امتياز  36-06با امتياز 

جزو مناطق  86-066مناطق برخوردار و نهایتاً مناطق با امتياز  06-86مناطق با امتياز 

پيداست  0طور كه از جدول  باشند. لذا همان های مذكور می بسيار برخوردار ازلحاظ شاخص
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جزو مناطق برخوردار و بسيار برخوردار بوده و منطقه  0و  3، 0ها مناطق  در اكثر شاخص

های مذكور قرار گرفته  ترین سط  برخورداری از شاخص ها در پایين نيز در اكثر شاخص 06

ها در تكنيک پرومته  بندی مناطق در تمام شاخص همچنين در جدول زیر رتبه است.

 صورت كلی نمایش داده شده است. به

های اقتصادی، اجتماعی، رفاهی، کالبدی،  بندی شاخص جدول نهایی رتبه .1جدول 

 محیطی و آموزشی در مناطق شهر تبریز با تکنیك پرومته زیست

 ها نهایی شاخص

 بندی رتبه امتیاز -Phi Phi+ Phi منطقه رتبه

 066 3003/6 0620/6 0303/6 1منطقه  0
 بسيار برخوردار

 01/81 3110/6 0801/6 2833/6 2منطقه  3

 برخوردار 20/00 2038/6 0616/6 3003/6 2منطقه  2

 نيمه برخوردار 12/00 0630/6 0000/6 0026/6 8منطقه  0

 30/20 0300/6 0000/6 -6008/6 1منطقه  0

 م برخوردارك
 22/23 0286/6 0263/6 -0600/6 3منطقه  0

 00/30 0080/6 2100/6 -0833/6 1منطقه  0

 02/36 0080/6 2320/6 -2300/6 4منطقه  8

 عدم برخورداری 0/00 0000/6 3006/6 -0080/6 11منطقه  1

 .1311های پژوهش،  منبع: یافته

شهر تبریز در سط  بسيار برخوردار،  3و  0پيداست مناطق  0طور كه از نتایج جدول  همان

در  0و  0، 2، 0در سط  نيمه برخوردار، مناطق  8در سط  برخوردار، منطقه  0منطقه 

ها  جزو مناطق با عدم برخورداری از شاخص 06سط  مناطق كم برخوردار و نهایتاً منطقه 

تكنيک پرومته نشان  + در0و  -0بندی مناطق را بين محدوده  قرار دارند. نمودار زیر طبقه

ها  ها از شاخص دهنده برخورداری آن تر باشند نشان + نزدیک0دهد. هرچقدر مناطق به  می

ها  ها از این شاخص دهنده عدم برخورداری آن تر باشند نشان نزدیک -0بوده و هرچقدر به 

 هست.
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 PROMETHEE rainbowنمایش نتایج حاصل از تکنیك پرومته در  .1شکل 

بندی  آمده، نتایج نهایی حاصل از تكنيک رتبه دست یش بهتر و گویاتر نتایج بهبرای نما

 شود: نمایش داده می ArcGISافزار  پرومته در نرم

 
 ArcGISافزار  نمایش نتایج حاصل از تکنیك پرومته با نرم .2شکل 

 گیری نتیجه

منظور توسعه  به ریزی ها و تنگناهای آن در برنامه بررسی و شناخت وضعيت مناطق، قابليت

جانبه از اهميت بسزایی برخوردار است. لذا پژوهش حاضر به بررسی توزیع  پایدار و همه

محيطی و آموزشی در قالب  های اقتصادی، اجتماعی، رفاهی، كالبدی، زیست فضایی شاخص

های شرق  مؤلفه پرداخته است. نتایج پژوهش حاضر نشان داد كه مناطق واقع در قسمت 03
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وهوای تبریز  اصطلاح خوش آب باشد و مناطق به می 0و  3شرقی كه شامل مناطق و جنوب 

های مذكور در سط  بالاتری بوده و مناطق بسيار  باشند، از نظر برخورداری از شاخص می

نيز جزو  8جزو مناطق برخوردار و منطقه  0طور منطقه  دهند. همين برخوردار را تشكيل می

باشد  منطقه شهری می 0مابقی مناطق شهری تبریز كه شامل  مناطق نيمه برخوردار بوده و

های اقتصادی، اجتماعی، رفاهی،  جزو مناطق كم برخوردار و عدم برخوردار از شاخص

جزو مناطق  0و  0، 2، 0كه مناطق  طوری باشند، به محيطی و آموزشی می كالبدی، زیست

باشد كه  ها می ی از شاخصنيز جزو مناطق با عدم برخوردار 06كم برخوردار و منطقه 

تر و  جانبه سریع های كارآمد جهت توسعه همه ها و برنامه نيازمند توجه ویژه و سياست

درصد  00/00درصد مناطق در سط  بسيار برخوردار،  33/33طوركلی  باشند. به مؤثرتر می

درصد مناطق در سط   00/00درصد در سط  نيمه برخوردار،  00/00در سط  برخوردار، 

تر و جزو مناطق با عدم برخورداری  درصد در سط  پایين 00/00طور  م برخوردار و همينك

شده در این زمينه در  های انجام قرار دارند. مقایسه نتایج این پژوهش با سایر پژوهش

راستا با نتایج مطالعات  دهد كه نتایج این پژوهش هم های زمانی مختلف نشان می دوره

های اقتصادی، اجتماعی و كالبدی در شهر  ( تحليل توزیع شاخص0216حبيبی و همكاران )

شاخص عمدتاً اجتماعی در شهر  23( درباره توزیع 0288سنند ، خاكپور و باوان پوری )

 01شاخص كالبدی در محلات منطقه  06( تحليل توزیع 0210مشهد، یغفوری و همكاران )

شاخص عمدتاً كالبدی در شهر  06 ( درباره0210الحسينی ) زاده و خادم تهران، طهماسبی

( تحليل توزیع خدمات شهری در شهر 0210اصفهان، احدنژاد روشتی و همكاران )

های آموزشی در شهر  ( درباره توزیع كاربری0210مياندوآب، یزدانی و فيروزی مجنده )

های توسعه شهری  یابی به شاخص باشد كه همگی بر عدم تعادل و توازن در دست اردبيل می

 أكيد دارند.ت

های  همچنين، نتایج پژوهش حاضر نشان داد كه عمدتاً مناطق برخوردار از شاخص

محيطی و آموزشی در مناطق خار  از محدوده  اقتصادی، اجتماعی، رفاهی، كالبدی، زیست

ریزی قبل از سكونت را در این مناطق  مركزی شهرها قرار داشته كه تأثير شهرسازی و برنامه

طور مناطق كم برخوردارتر عمدتاً در مناطق مركزی شهرها بوده،  هميندهد.  نشان می

ریزی شهری تقدم یافته و اقدامات شهری و مدیریتی  كه سكونت بر شهرسازی و برنامه جایی

طور بالاترین ميزان عدم برخورداری در  بر ساخته است. همين بر و زمان را در آن بسيار هزینه

باشد كه اولویت  محيطی می های آموزشی و زیست خصگانه مربوط به شا 0های  شاخص
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طلبد. توجه بيشتر به مناطق كم برخوردار و اولویت دادن  ها را می دادن به بهبود این شاخص

ها و احداث  گذاری های توسعه اقتصادی و اجتماعی، هدایت سرمایه به این مناطق در برنامه

زیع مناسب امكانات شهری براساس ميزان های ارزش افزا در مناطق كم برخوردار، تو كاربری

مراتبی در توزیع امكانات،  جمعيت، بازتوزیع امكانات و خدمات موجود و رعایت الگوی سلسله

همراه با  "توسعه درونی"توجه ویژه به مناطق مركزی و بافت قدیمی شهرها و اتخاذ رویكرد 

ده تراكم در بافت مركزی نوسازی منطبق بر اصول شهر متراكم و تدوین قوانين تحدیدكنن

های شهری،  ها و افزایش مشاركت شهروندان در طرح ریزی شهرها، نظارت بر روند برنامه

 باشد. های بين مناطق می راهبردهای پيشنهادی جهت ساماندهی و كاهش نابرابری
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 منابع

احدنژاد، روشتی، محسن؛ موسوی، ميرنجف؛ محمدی حميدی، سميه و ویسيان، محمد. 

بررسی و تحلیل عدالت اجتماعی در برخورداری از خدمات شهری ، (0210)

)موردمطالعه: دسترسی به خدمات آموزشی مقطع راهنمایی شهر 

-00، ص 0مجله جغرافيا و توسعه فضای شهری، سال سوم، شماره  میاندوآب(،

22. 

یی تحلیل فضا(، 0211جعفری، فيروز؛ كرمی، سونيا؛ حاتمی، افشار و اسدزاده، هانيه. )

، های اجتماعی، آمایش سرزمین ای کشور برمبنای شاخص توسعه منطقه

 .0-38، شماره اول، 03دوره 

حبيبی، كيومرث؛ عليزاده، هوشمند؛ مرادی مسيحی، واراز؛ ولدبيگی، سيوان و وفایی، 

بررسی و تحلیل عدالت اجتماعی در ساختار فضایی شهر (، 0216ساسان. )

 .062-003، صص 0 مجله آرمان شهر، شماره سنندج،

بررسی و تحلیل نابرابری در سطوح (، 0288خاكپور، براتعلی و باوان پوری، عليرضا. )

-363، 30، شماره 00، دانش و توسعه، دوره یافتگی مناطق شهر مشهد توسعه

083. 

یافتگی تهران  تحلیل فضایی سطح توسعه(، 0210رفيعيان، مجتبی و شالی، محمد. )

ریزی و آمایش فضا، دوره شانزدهم، شماره  مجله برنامه ،به تفکیك مناطق شهری

0. 

پذیری آموزشی  تحلیل فضایی رقابت(، 0210ساسانپور، فرزانه و حاتمی، افشار. )

 .0فصلنامه اقتصاد و مدیریت شهری، دوره سوم، شماره  های کشور، استان

لی. آبادی، ع طحاری مهرجردی، محمدحسين؛ بابایی ميبدی، حميد و مروتی شریف

های کشور جمهوری اسلامی ایران از لحاظ  بندی استان رتبه(، 0210)

، مدیریت اطلاعات سلامت، های بخش بهداشت و درمان دسترسی به شاخص

 .2، شماره 1دوره 

تحلیل فضایی عدالت اجتماعی (، 0210الحسينی، احمد. )زاده، فرشاد و خادم طهماسبی

، فصلنامه جغرافيا و اصفهان در مناطق شهری )مطالعه موردی مناطق شهر

 .00-38، صص 30مطالعات محيطی، سال هفتم، شماره 
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تحلیل توزیع فضایی خدمات عمومی (، 0210اصغر و قاسمی، مسلم. ) عبداللهی، علی

)مطالعه  WasPasو  Vikorگیری  های تصمیم شهری با استفاده از تکنیك

 .0، شماره 0ی، دوره ریزی شهر های جغرافيای برنامه پژوهش موردی: کرمان(،

های پرامتی در  (، كاربرد روش0288عرب حلوایی، امير مسعود و برانزو، مارچل. )

 .32 شمارههای پليس، دوماهنامه توسعه انسانی پليس،  گيری تصميم

بررسی (، 0066لطيفی، غلامرضا؛ پيری، اسماعيل؛ محمدی، یادگار و پارسا، شهرام. )

های شهری )مطالعه موردی:  عی محلهاجتما -تطبیقی نابرابری فضایی

ریزی توسعه شهری  فصلنامه برنامه های دارسیران و بهاران شهر مریوان(، محله

 .0-31، ص 06، شماره 0ای، دوره  و منطقه

 چکیده آمار حیاتی، فصل چهارم معیارهای گرایش به مرکز،(، 0210محمد، كاظم. )

 ناشر مؤلف، تهران.

سنجش عدالت فضایی در (، 0210مجنده، ابراهيم. ) یزدانی، محمد حسن و فيروزی

ریزی فضایی  فصلنامه برنامه های آموزشی شهر اردبیل، توزیع مکانی کاربری

 .2)جغرافيا(، سال ششم، شماره 

بررسی عدالت فضایی در (، 0210یغفوری، حسين؛ قاسمی، سجاد و قاسمی، نرگس. )

 11موردی: محلات منطقه توزیع خدمات، با تأکید بر مدیریت شهری مطالعه 

 .2فصلنامه تحقيقات جغرافيایی، سال سی و دوم، شماره  تهران،
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