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 چکيده

هاي روانسنجي هدف پژوهش حاضر بررسي ويژگي مقدمه:

 در دانشجويان ايراني بود.هيجاني پذيري مقياس واكنش

 526است كه بر روي  پيمايشي تحقيقي پژوهش اين روش:

نفر از دانشجويان دانشگاه اراك انجام شد. به منظور بررسي 
ها از دو روش نظريه كلاسيک تحليل آزمون و آماري داد

پاسخ استفاده شد. در رويكرد كلاسيک روايي  –نظريه سؤال 
افتراقي و سازه  -ري، همگرا ابزار با سه روش روايي صو

بررسي شد. پايايي مقايس نيز به شيوه ثبات دروني و تنصيفي 
 آزمون مجدد محاسبه شد. -و آزمون 

هيجاني و پذيري رابطه بين نمرات واكنش ها:یافته

( مثبت و =r 74/0( و خلق منفي )=r 65/0رفتارهاي پرخطر )
(  =r-00/0آوري )هيجاني و تاب پذيريمعنادار و بين واكنش

منفي و معنادار به دست آمد كه بر روايي همگرا و افتراقي 
مناسب مقياس دلالت دارند. تحليل عاملي تأييدي و اكتشافي 
ابزار دال بر ساختار عاملي مناسب مقياس بود. در روش سؤال 

كرد. پايايي مقياس مي تأييد را مدل ها برازشپاسخ آماره –
آزمون مجدد به  -تنصيفي و آزمون به شيوه ثبات دروني و 

 بدست آمد. 75/0،  74/0و  16/0ترتيب 

هيجاني داراي روايي و پذيري مقياس واكنش گيري:نتيجه

تواند جهت نيل به اهداف پژوهشي پايايي مطلوبي است و مي
 در ايران مورد استفاده قرار گيرد.

 هيجاني، ويژگي پذيريمقياس واكنش هاي كليدي:واژه

 .اي روانسنجي، دانشجويانه
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Abstract 
Introduction: The purpose of this study was to 
investigate the psychometric properties of the 
Emotional Reactivity Scale in Iranian university 
students. 
Method: This study was a survey study 
conducted on 625 undergraduate students of 
Arak University. The classical theory of test 
analysis and item-response theory was used to 
analyze the data. In the classical approach, the 
validity of the instrument was investigated using 
three methods of face validity, convergence- 
discriminate and construct validity. The 
reliability of this scale was also calculated by 
internal consistency, split-half, and test-retest 
methods. 
Results: The relationship between emotion 
reactivity scores, high-risk behaviors 
(r = 0.16) and negative mood (r = 0.47) was 
positive and significant, and emotional 
reactivity and resilience (r = -0.30) were 
negative and significant, indicating convergent 
and discriminate validity of the scale, 
respectively. The results of the confirmatory and 
exploratory factor analysis indicated the 
appropriate factor structure of this scale. In the 
item-response theory, the fitness of good of the 
model was confirmed. 
Conclusion: The Persian version of the emotion 
reactivity scale appears to be valid and reliable, 
and can be used in future studies in Iran. 
Keywords: Emotion Reactivity Scale, 
Psychometric Properties, University Students. 
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 مقدمه
آيند و ها از بدو تولد با برخي هيجانات اصلي به دنيا ميانسان

يافته و سپس اين هيجانات به موازات افزايش سن تحول
رغم اين الگوي كلي، واكنش اما علي .شودتر ميپيچيده

كننده  هاي مختلف ايجادهيجاني افراد اجتماع به موقعيت
طوري كه يكي از تجربه هيجاني بسيار با هم فرق دارد. به

ن هاي فردي هميهاي مهم در لحاظ كردن تفاوتشاخص
هاي هيجاني است. به راهبردهايي كه از نوع پاسخ به محرك

بخش در ها براي تنظيم حالت هيجاني در سطح آرامآن
شود، راهبردهاي تنظيم جهت دستيابي به اهداف استفاده مي

يند آشامل هرگونه فر. اين راهبردها  (6)شودهيجان گفته مي
دروني و بيروني است كه هدف آن بازنگري، تنظيم و اصلاح 

هاي مورد كه از توانمندي (2)باشدميهيجاني هاي واكنش
اري از . اگرچه بسي(0)روان استلزوم براي نيل به سلامت

مطالعات اوليه در حيطه هيجانات، به سنجش و بررسي 
 شودميهاي خاص كه در هر اختلال تجربه هيجان
مثل افسردگي در اختلالات خلقي و ترس در ، پرداختمي

ا مطالعات جديدتر، اختلالات ام ،(7)اختلالات اضطرابي
شناختي مختلف را حاصل اشكالاتي در تنظيم هيجان روان
 DSMهاي تشخيصيو بسياري از ملاك (4-6)نگردمي

(IV)  در اين . (1, 7)جان استشامل اختلال در تنظيم هينيز
حيطه به خصوص اشكالاتي در تنظيم هيجان حالات 

اختلالات  ،(60) بيماري شناختي مانند اختلالات خلقي
و اختلال  (60, 62)اختلالات خوردن ،(66)اضطرابي

شده است. تنظيم هيجان هم  مشاهده (67)شخصيت مرزي
هاي هاي ارادي و فعال فرد بوده و هم جنبهمستلزم تلاش

 جنبه .(66)شوداتوماتيک و خودكار فعاليت فرد را شامل مي
 هاي ارادي تنظيم هيجانات يعني آگاهي و شناخت هيجان

هاي ها نسبت به جنبهها، راهبردهاي تنظيم و كنترل تكانه
وجه بيشتري ر پيشينه پژوهشي تغيرارادي و خودكار د
يندهاي غيرارادي و خودكار بيشتر به آدريافت نموده است. فر

خصوصيات پاسخ هيجاني فرد در برابر محرك يا به عبارتي 
هيجاني اشاره دارد و يكي از نقاط شروع  پذيريواكنش

رسد با توانايي تنظيم تجربه هيجاني است كه به نظر مي
يک تجربه هيجاني رابطه عليّ  هيجان پس از آشكار شدن

 .(65)داشته باشد

ها( را براي هيجاني انسانها )و البته ديگر گونهپذيريواكنش
كند كه بين ها كمک ميو به آن (64)سازدعمل آماده مي

ها را به و آن (67) هاي خوب و بد تمايز قائل شوندمحرك
دهد. ها سوق ميهاي رفتاري مرتبط با محركسمت پاسخ

اي است كه به تغييراتي در اين سازه يک مفهوم چند جنبه
حيطه تجربه ذهني، رفتار و فيزيولوژي مركزي و پيراموني 

 .(61)شودمنجر مي
هيجاني به ميزاني اشاره دارد كه فرد هيجانات پذيريواكنش

كند ها تجربه مياز محرك ايهگسترچه را الف( در پاسخ به 
كند تجربه مي يشدتيا قدرت چه ، ب( با (حساسيت هيجاني)

هيجاني( و ج( قبل از بازگشت به سطح برانگيختگي )شدت 
د )تداوم كنمدت هيجان را تجربه ميچه انگيختگي، برپايه 

 .(7)هيجان(
است كه هيجاني اين  پذيرييكي از دلايل اهميت واكنش
گونگي ايجاد و تداوم مشكلات ممكن است به تبيين چ

معتقدند كه  (7)ناك و همكاران ي كمک كند.تشناخروان
پذيري هيجاني افراد را مستعد مشكلاتي با افزايش واكنش

پيش درآمد تواند ميسازد و از اين طريق تنظيم هيجان مي
هاي نظري مختلفي نيز بر پذيري هيجاني باشد. مدلآسيب

پذيري هيجاني در ايجاد و اهميت تنظيم هيجان و واكنش
 .(26, 20)اندشناسي رواني تأكيد كردهتداوم آسيب

 تباط بين اين مفهوم با برخي سازهدر پيشينه پژوهشي به ار
هالينا و شناختي اشاره شده است. به عنوان مثال هاي روان
اند كه اشاره نموده (20)و بسيرا و كميتل (22)همكاران
پذيري هيجاني، احتمال ارتكاب رفتار و افكار خود واكنش
 شتتوان انتظار دادهد. بنابراين ميرسان را افزايش ميآسيب

دن حساسيت و سطح برانگيختگي، احتمال وكه به دليل بالا ب
هرگونه رفتار پرخطر ديگر را نيز بيافزايد. همچنين از آنجا كه 

وخو در نظر مفهومي نزديک با خلقهيجاني پذيري واكنش
رود گفته شده كه انتظار مي، (26, 27)گرفته شده است
هاي اختصاصي خلق و پذيري هيجاني با جنبهتشديد واكنش

 و پرخاشگري رابطه مثبت و با جنبهمانند ناكامي، ترس خو 
 .(25)هايي مانند كنترل بازداري رابطه منفي داشته باشد

بنابراين احتمال رابطه مثبت اين سازه به طور كلي با خلق و 
داري و سلامت هايي كه به خويشتنرابطه منفي آن با سازه

 گردد.آوري مطرح ميكند مانند تابروان كمک مي
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شناختي و نقش ي كه عليرغم اهميت اين سازه رواناز آنجاي
شناسي رواني و رفتارهايي مثل بيني آسيبآن در پيش

ودكشي، در جامعه ايران ابزاري مناسب جهت سنجش اين خ
سازه يافت نشد، هدف پژوهش حاضر معرفي ابزاري جهت 

يري هيجاني و بررسي خصوصيات پذسنجش واكنش
 نجي اين ابزار در جامعه ايران بود.سروان

 روش

 تحقيقات جزو هدف نظر از پژوهش اين طرح پژوهش:

 پژوهش نوع است. هبود پيمايشي روش، لحاظ به و كاربردي
است كه به منظور  كمي ها،داده آوريجمع شيوه اساسبر

پذيري هيجاني هاي روانسنجي مقياس واكنشبررسي ويژگي
 در بين دانشجويان انجام شد.

 كليه شامل پژوهش اين در آماري جامعه ها:آزمودني

مشغول به   16-15سال در دانشجويان دانشگاه اراك كه
اي چند ي انتخاب نمونه از روش خوشهتحصيل بودند. برا

 نظر در نفر 570نمونه  حجم اي استفاده شد. بنابراينمرحله
 526آوري پرسشنامه ها تعداد پس از جمع كه شد گرفته

و  بدست آمد و در تجزيه نقص بدون و پرسشنامه كامل
كامري و همكاران تحليل نهايي مورد استفاده قرار گرفت. 

نفري براي تحليل  600حجم نمونه ( معتقد است كه 06)
نفري خوب،  000نفري نسبتا مناسب،  200عاملي ضعيف، 

.  در اين (06)نفر عالي است 6000نفري خيلي خوب و  600
پژوهش از جامعه آماري كه دانشجويان دانشگاه اراك بودند، 

نفر( انتخاب شدند كه اين تعداد بنا به نظر  570درصد ) 60
 ونه خيلي خوب تلقي مي( يک نم06كامري و همكاران )

شود. شيوه انتخاب نمونه به اين صورت بود كه در ابتدا بر 
گروه  7اي موجود در دانشگاه اراك هاساس دانشكده
انساني، علوم پايه، فني و مهندسي، و كشاورزي آموزشي علوم

كلاس به طور  2در نظر گرفته شد و سپس از هر دانشكده 
تصادفي انتخاب شده و مورد آزمون قرار گرفتند. در مجموع 

هل، و نفر متأ 40نفر مجرد و  662و شامل دانشج 526تعداد 
با  نفر آقايان( و 225ها و نفر خانم 011در دو جنس )
( در پژوهش 62/2)انحراف معيار  10/61ميانگين سني 
 شركت كردند.

 ابزار
اين  :(7)پذيري هيجاني ناك و همكارانمقياس واكنش .6

دهي تک عاملي الي يک مقياس خودگزارشؤس 26ابزار 

پذيري فردي را در سه بعد حساسيت، است كه تجربه واكنش
 7سنجد. هر آيتم در يک مقياس شدت و تدوام هيجان مي

شود و حداقل نمره صفر و گذاري مينمره 7تا  0اي از درجه
، 62 ،60، 67، 66، 65، 67الات ؤباشد. سمي 77حداكثر نمره 

، 7، 5، 64، 61، 26،20الات ؤبعد حساسيت، و س 2، 6، 4، 1
بعد تدوام هيجان را  6، 7، 60، 66الات ؤبعد شدت، و س 0
( 17/0)سنجند. اين ابزار همساني دروني بسيار بالايي مي

دارد. همچنين روايي همگرا و واگراي اين ابزار از طريق 
ري و / فعاليت رفتا همبستگي با پرسشنامه بازداري

ق رابطه با وخو و روايي ملاكي نيز از طريپرسشنامه خلق
بخش گزارش شده رسان، رضايتآسيبافكار و رفتارهاي خود

 .(7)است
اين  :(24)آوري كونور و ديويدسونپرسشنامه تاب. 2

گويه دارد كه در مقياس ليكرت  26پرسشنامه تک عاملي، 
 گذاري مي شود.بين )كاملاً نادرست( و )كاملاً درست( نمره

ن اين مقياس بر اين باورند كه اين مقياس به كنندگاتهيه
هاي باليني و آور در گروهخوبي قادر به تفكيک افراد تاب

سنجي اين هاي روانغيرباليني بوده است. بررسي ويژگي
مقياس حاكي از روايي و پايايي مناسب آن بوده است. در اين 
پرسشنامه حداقل نمره صفر و حداكثر نمره صد است و 

 آوري بيشتري دارد. اينه فرد بالاتر باشد تابهرچه نمر
. است شده هنجاريابي   (27)محمدي توسط ايران در مقياس

 آلفاي ضريب ،(21)صحراگرد و جوكار ساماني، پژوهش در
 .است آمده بدست آزمون اين پايايي براي 74/0 كرونباخ

(: اين مقياس يک PANASمقياس خلق مثبت و منفي ). 0
گيري دو بعد ايي است و براي اندازهگويه 20ابزار خودسنجي 

طراحي   (00)خلقي منفي و مثبت، توسط واتسون و همكاران
شده است. ضرايب سازگاري دروني براي خرده مقياس 

 74/0و براي خرده مقياس عاطفه منفي،  77/0عاطفه مثبت، 
اي براي هفته 7است. اعتبار آزمون از راه باز آزمايي با فاصله 

و براي خرده مقياس عاطفه  57/0خرده مقياس عاطفه مثبت 
 60.  هر خرده مقياس (00)گزارش شده است 46/0منفي 

ها عاطفه مثبت و منفي خود را در طول گويه دارد. آزمودني
اي مشخص درجه 6يک هفته گذشته در يک طيف ليكرتي 

ضريب همبستگي دروني   (06)سازند. در ايران ابوالقاسميمي
به دست آورد كه  17/0تا  47/0ها و كل مقياس را بين لفهؤم

باشد. همچنين ضريب ياس ميحاكي از روايي سازه اين مق
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بدست آمد.  56/0پايايي اين ابزار در پژوهش ابوالقاسمي 
ييد هاي مختلف تأروايي و پايايي اين مقياس در پژوهش

شده است. ضريب آلفاي كرنباخ اين مقياس در پژوهش 
بود كه حاكي از ثبات  76/0با  برابر (02)سهرابي و حسيني

 باشد. دروني آن مي
خطر: اين مقياس رفتارهاي پر خطر:پرسشنامه رفتارهاي پر. 7

ابزارهاي با كمک  (00)محمدي و احمدي مقياس توسط زاده
و پذيري نوجوانان گالونه معتبر و مطرح همچون خطر

( و پرسشنامه سيستم كنترل رفتار 00 همكاران )به نقل از
( و در نظر گرفتن شرايط 00 پرخطر جوانان )به نقل از

هاي جامعه ايراني ساخته شد. اين محيطي و محدوديت
دسته از رفتارهاي پرخطر  4ال است و ؤس 07مقياس شامل 

شامل رانندگي خطرناك، سيگار كشيدن، مصرف مواد مخدر، 
لكل، خشونت، رفتارهاي جنسي ناامن و گرايش به مصرف ا

دهد. آلفاي كرونباخ جنس مخالف را مورد بررسي قرار مي
، 10/0، 10/0 ،47/0 ها به ترتيب ذكر شدهاين خرده مقياس

گزارش شده است. همچنين  74/0، 70/0، 47/0، 10/0
روايي سازه اين ابزار از طريق تحليل عاملي اكتشافي توسط 

مناسب گزارش شده است.  (00)و احمدي محمديزاده
گزينه  6ها موافقت و مخالفت خود را در يک مقياس آزمودني

 كنند. اي از كاملا موافق تا كاملا مخالف بيان مي

- پذيري مقياس واكنش ابتدا روند اجراي پژوهش:
به زبان فارسي ترجمه شد و سعي  هيجاني توسط محققين

گزيني صورت پذيرد. شد نهايت دقت از نظر معنا و واژه
سپس جهت ترجمه معكوس نسخه فارسي حاصل توسط فرد 
مستقلي دوباره به زبان انگليسي برگردانده شد. پس از رفع 
اشكلات و رسيدن به نسخه نهايي، اين نسخه به چند تن از 

ان داده شده و نظرات ايشان متخصصين رشته روانشناسي نش
آوري گرديد. سپس ها جمعدر رابطه با گويايي محتواي گويه

نفر از دانشجويان  00در يک اجراي مقدماتي اوليه 
كارشناسي دانشگاه اراك به اين مقياس پاسخ دادند. هدف 
اين اجراي مقدماتي بررسي اين نكته بود كه آيا دانشجويان 

س را مطابق با اهداف و هاي مختلف مقياجملات گويه
كنند يا خير و آيا در مورد منظور تهيه كننده آزمون درك مي

هر گويه برداشت واحدي بين دانشجويان وجود دارد يا خير. 
بدين صورت كه در ارتباط با هرگويه بحث و مشاركت در 

گرفت و بنا به نظرات ايشان بين دانشجويان صورت مي

ي آزمون صورت گرفت. به هابرخي اصلاحات جزئي در گويه
هاي نظريه كلاسيک ها هم از روشمنظور بررسي آماري داد
ييدي و هاي تحليل عاملي اكتشافي و تأتحليل آزمون )روش

پاسخ )آستانه،  –ال ؤهاي نظريه سآلفاي كرانباخ( و نيز روش
الات، تابع آگاهي و خطاي استاندارد ؤشيب، تابع آگاهي س

ال ؤاستفاده شد. در روش نظريه س گيري كل آزمون (اندازه
 بر مبتني تحليل و تجزيه از تر دقيق بررسي منظور پاسخ به
 6مدرج پاسخ مدل شد. استفاده بعديچند مدرج پاسخ مدل
 ايطبقه ايرتبه متغير يک ال،ؤس پاسخ كه كندمي فرض
 جدا هم از مساوي فواصل با هانمره آن، در كه است
 چند الاتؤس در موجود مقياس با مدل اين .(07)شوندنمي

 انتخاب هاجهت تحليل داده نتيجه در و بوده متناسب ارزشي
افزارهاي آماري ها با استفاده از نرمتحليل دادهوشد. تجزيه

Spss  و  26نسخهR است. گرفته صورت 0.5.6سخه ن 
ييديه كميته اخلاق مطالعه حاضر با تصويب و تأهمچنين 

دانشگاه علوم پزشكي اراك )با كداخلاق 
IR.ARAKMU.REC.1398.319 ) انجام شده است و

هاي اين پژوهش با حفظ موازين اخلاقي محرمانه آزمودني
 د.ها پاسخ دادنبودن اطلاعات و رضايت اگاهانه به پرسشنامه

 هایافته
يند بررسیي كيفيیت روانسینجي ايین مقيیاس ابتیدا از       در فرآ

رويكرد كلاسيک تحليل آزمون )روايي و اعتبار( استفاده شد. 
- روايي ابزار با استفاده از سه روش روايیي صیوري، همگیرا   
- افتراقي و سازه بررسي شد. جهیت بررسیي روايیي همگیرا    

پیذيري  اس واكنشها همزمان به مقيافتراقي آزمون، آزمودني
هاي رفتارهیاي پرخطیر، خلیق مثبیت و     هيجاني و پرسشنامه

 آوري پاسخ دادند.منفي، و تاب
هيجاني با رفتارهاي پر خطر و  پذيريرود واكنشانتظار مي

آوري رابطه خلق منفي رابطه مثبت و با خلق مثبت و تاب
ها منفي داشته باشد. نتايج ضريب همبستگي نمرات آزمودني

هيجاني، پرسشنامه رفتارهاي  پذيريقياس واكنشدر م
 6آوري در جدول پرخطر و مقياس خلق مثبت و منفي و تاب

 آمده است.

                                                 
1. Graded Response Model 



 چرمهينياكبري صغرا و نژادسجادي الساداتمرضيه                            ...در هيجاني پذيريواكنش مقياس روانسنجي هايبررسي ويژگي

 

۱۱ 

هاي رفتارهاي پرخطر، خلق هيجاني با آزمونپذیرينتایح حاصل از محاسبه ضرایب همبستگي بين مقياس واكنش( 1جدول

 آوريمثبت و منفي، و تاب
 آوريتاب خلق منفي بتخلق مث خطررفتارهاي پر 

 هيجانيپذيريواكنش
r 65/0 00/0 74/0 0/0- 

p 02/0 06/0 0006/0 0006/0 
 

گردد نتايج بدسیت آمیده حاصیل از    همانطور كه ملاحظه مي
هيجیاني و   پیذيري رابطه مثبت معنادار بين مقيیاس واكینش  

پرسشنامه رفتارهاي پر خطر و نيز خلق منفي بود كه حیاكي  
باشد. همچنیين رابطیه   همگراي مناسب مقياس مياز روايي 
هيجیاني منفیي و    پیذيري آوري و مقيیاس واكینش  بين تیاب 

 معنادار بود كه بيانگر روايي واگراي مناسب مقياس بود.
ييیدي(  آماري تحليل عاملي )اكتشافي و تأ روايي سازه: روش

پذيري هيجیاني بیه   جهت تعيين  روايي سازه مقياس واكنش
هاي آماري )تحليل عاملي( قبل از انجام تحليل كار برده شد.

متغيري، عدم وجیود  هاي اصلي آن )نرمال بودن چندمفروضه
متغيره و كفايت نمونه جهت عاملي شدن( چند هاي پرتداده

بررسي شد. جهت بررسي مفروضه نرمال بودن چند متغيیري  
 اسییتفاده شیید كییه مقییدار بدسییت آمییده  6از آزمییون انییرژي

(06/0 P=  62/5و MVES=  نشییان از رد برقییراري ايیین )
يیابي محیور   مفروضه دارد. بیه همیين دليیل از روش عامیل    

ستفاده شد. همچنين عدم وجود ها اجهت تحليل داده 2اصلي
بیا اسیتفاده از  شیاخص فاصیله      متغيیره چنید  هاي پرتداده 

 بررسي شد كه نتايج نشان از عیدم وجیود داده   0ماهالانوبيس
و آزمیون   7الكیين  مايرز كيسرزمون هاي پرت وجود داشت. آ

نيز جهت بررسي شرايط عاملي شدن استفاده  6كرويت بارتلت
 10/0الكين برابیر   كيسرمايرزشد. ضريب بدست آمده آزمون 

 بود كه نشان داد حجم نمونه بیراي تحليیل عیاملي رضیايت    
( در 40/7666بخش است. همچنين آزمون كرويت بارتلیت ) 

ه حیاكي از آن اسیت كیه روش    معنادار بود ك 0006/0سطح 
تحليل عاملي براي شناسايي سیاختار میدل عیاملي مناسیب     

و نمیودار   5هاي نموداري سیاختار خيلیي سیاده   است. از روش
هیاي مقيیاس   بیراي تعيیين عامیل    4اسكري تحليل میوازي 

                                                 
1. Energy test for Multivariate Normality 

2. Principle Axis Factoring (PAF) 

3٥ Mahalanobis 

4. Kaiser – Mayer - Olkin (KMO) 

5. Bartlett's Test of Sphericity 

6. Very Simple Structure (VSS) 

7. Parallel analysis Scree Plots 

واكنش پذيري هيجاني استفاده شد كه نتايج نشان داد، مدل 
تیر اسیت. در   تک عاملي بیراي داده هیاي پیژوهش مناسیب    

يابي محور اصلي به تحليل عاملي اين مقياس، از روش عامل
بهیره گرفتیه شید. تحليیل نتیايج       7همراه چرخش پروماكس

نشان داد، تنها عامل اول داراي مقیدار ويیژه بیالاتر از يیک     
(  است كه مقیدار قابیل تیوجهي از واريیانس آزمیون      52/5)
 اول عامیل  يیژه و كند. اگر مقداردرصد(  را تبيين مي 57/02)

بیودن   بعیدي تیک   باشید،  خود از بعد عامل برابر سه حداقل
فاصیله بیين    .(05)خواهد بود برقرار قبولي قابل حد در آزمون

مقدار ويژه عامل اول و عامل دوم بسيار زياد مي باشد و لیذا  
هاي بیرازش  مدل تک عاملي مورد تاييد قرار گرفت. شاخص

 10/0و =RMSR=، 05/0  RMSEA 06/0ده )آمی بدست
TLI=    .نيز نشان از برازش مناسب مدل بیا داده هیا داشیت )

ها نشیان داد كیه بارهیاي    نتايج تحليل پس از چرخش عامل
ارائه  2است كه در جدول  06/0عاملي همه گويه ها بالاتر از 

 شده است.
هیا بیا اسیتفاده از روش تحليیل عیاملي      پس از بررسیي داده 

آمده در معرض تحليل عاملي تاييدي في، ساختار بدستاكتشا
هییییاي بییییرازش مطلییییق  قییییرار گرفییییت. شییییاخص 

(07/0<06/0SRMR= ،10/0>10/0AGFI=  و
10/0>16/0GFI=( تطبيقیییییییییي ،)16/0<10/0CFI=، 
10/0> 10/0NFI=  17/0 <10/0وNNFI= و بیییییرازش )

( =71/2X2/df= ،07/0< 05/0RMSEA>0شییده )تعیديل 
ها نشان از برازش مناسب مدل با دادهآمده در مجموع بدست

پیذيري هيجیاني تاييید    دارد و ساختار عاملي مقياس واكینش 
و  z، بارعاملي )اسیتاندارد شیده(، آمیاره    0شود. در جدول مي
 ها گزارش شده است.داري هر يک از گويهمعني

 06/0هیا در سیطح   تمامي گويه z، آماره 0با توجه به جدول 
، نمودار مدل عاملي تاييدي آزمون 6 دار است. در شكلمعني

 شده پژوهش ارائه شده است.

                                                 
8. Promax 
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 هاي مقياس واكنش پذیري هيجانيبارهاي عاملي گویه( 2جدول
 بار عاملي  گويه
 77/0 كنم.يفكر مدر مورد آن  يمدت طولان كندمي ناراحت راافتد كه ميم ي برايماتفاق يهنگام 6

 67/0 .بيندميصدمه  ياحساسات من به راحت 2

 07/0 كنم.آن را با تمام شدت احساس مي، كنممي را تجربههيجاني  يوقت 0

 66/0 .شوديم و آشفته ناراحت ي به همان اندازهز لحاظ جسما متمام بدن كنممي آشفتگي و غمگينياحساس  يوقت 7

 62/0 شوم.به راحتي خيلي هيجاني مي 6

 62/0 كنم.ميتجربه  من هيجانات را خيلي شديد 5

 66/0 .كنممي باضطراحساس ااغلب به شدت  4

 76/0 به روش ديگر براي من بسيار سخت است.تصور احساس  ،كنمياحساس مهيجاني را كه  يهنگام 7

 65/0 تواند مرا هيجاني كند.هم مي لهمسأ ينكوچكتر يحت 1

 70/0 رم يا با آن كنار بيايم.كشد تا از آن بگذاگر با كسي اختلاف نظري داشته باشم خيلي طول مي 60

 61/0 .شومآرام تا كشد يطول م از ديگران يشترناراحت هستم، ب و يكه من عصبان يوقت 66

 56/0 .شومي از دست افراد عصباني ميبه راحت 62

 64/0 .شوممي دهند ناراحتيمنواكنش نشان آن به  يگرد افراد كه يزهايياغلب توسط چ 60

 46/0 .شومو پريشان ميه آشفت يبه راحت 67

 57/0 كند.از حالت طبيعي به حالت هيجاني شديد تغيير ميلحظه  وضعيت من در يک 66

 50/0 گويند تحمل خيلي كمي دارم.و ديگران به من مي. كنديم ييرتغ سريعمن  يخووافتد، خلقيم يبد اتفاق يوقت 65

 56/0 .هستند يدشدلازم  از حد يشاغلب ب هيجاناتمكه  گويندديگران مي 64

 64/0 هستم. يحساس يارفرد بس 67

 50/0 .احساسات و هيجانات من بسيار شديد و قوي هستند  61

 57/0 و آشفته هستم و فكر كردن واضح و درست برايم دشوار است.ناراحت  يلياغلب خ 20

 65/0 هاي من شديد است.العملگويند كه عكسديگران به من مي 26
 

 پذیري هيجانيهاي مقياس واكنشداري هر یک از گویهو معني zبارعاملي، آماره ( 3جدول
 z pآماره  بارعاملي گويه z pآماره  بارعاملي گويه عامل

 بعد اول

6 74/0 76/7 006/0 62 64/0 77/1 006/0 

2 61/0 27/66 006/0 60 62/0 76/1 006/0 

0 07/0 07/4 006/0 67 46/0 10/60 006/0 

7 60/0 07/60 006/0 66 50/0 07/60 006/0 

6 65/0 07/1 006/0 65 61/0 60/60 006/0 

5 60/0 67/1 006/0 64 67/0 15/1 006/0 

4 65/0 41/1 006/0 67 66/0 56/1 006/0 

7 75/0 47/7 006/0 61 56/0 22/60 006/0 

1 67/0 57/1 006/0 20 56/0 64/60 006/0 

60 76/0 60/7 006/0 26 66/0 47/1 006/0 

66 64/0 77/1 006/0 - - - - 
 

 
 پذیري هيجانيیيدي مقياس واكنشأنمودار مدل عاملي ت (1شکل
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روش  0هيجیاني بیه    پیذيري پايايي: پايايي مقيیاس واكینش  
آزمون مجدد، تنصيفي، و ثبات دروني سنجيده شد.  - آزمون

هاي ضريب همبستگي پيرسیون و  براي اين منظور از فرمول
ه ذكیر  ضريب آلفاي كرونباخ استفاده شد كه نتايج آن در ادام

 گردد. مي
 آزمون مجدد: جهت بررسي پايايي به شيوه آزمیون  - آزمون

نفر از دانشجويان مقطع  60اي با حجم آزمون مجدد نمونه -
گيري تصادفي خوشه كارشناسي دانشگاه اراك به شيوه نمونه
هيجیاني پاسیخ    پذيرياي انتخاب شدند و به مقياس واكنش
تیه پیس از اجیراي اوليیه     دادند. سپس با فاصله زماني دو هف

اجرا گرديید.   آزمون براي بار دوم بر روي همان نمونه مجدداً
نتايج آزمون ضیريب همبسیتگي پيرسیون بیين دوبیار اجیرا       

( كییه حییاكي از پايییايي  =75/0r ؛  >p 06/0معنییادار بییود )
 باشد.مناسب آزمون به اين روش مي

 روش تنصيفي )دو نيمه كردن(: جهت بررسي پايیايي آزمیون  
هيجاني بیه   پذيريالات مقياس واكنشؤبه روش تنصيفي س

ها در هر دو قسمت زوج و فرد تقسيم گرديد و نمرات آزمودن
قسمت محاسبه شد. سپس ضريب همبستگي نمرات دو نيمه 
آزمون محاسبه گرديد. نتايج ضريب همبستگي گوتمان براي 

زيابي و معنادار بود كه مناسب ار 74/0دو نيمه آزمون برابر با 
 شد.

ثبات دروني: جهت بررسي پايیايي آزمیون از روش محاسیبه    
ضريب آلفاي كرونباخ استفاده شد. بر اسیاس نتیايج حاصیل    

بودكیه بسیيار مناسیب     16/0ضريب آلفا براي كیل مقيیاس   
 ارزيابي شد. 

پذيري هيجاني بیا  هاي مقياس واكنشپس از بررسي ويژگي
زمون با اسیتفاده از  هاي آاستفاده از رويكرد كلاسيک، ويژگي

 ال پاسخ نيیز میورد بررسیي قیرار گرفیت. چیون      ؤرويكرد س
 هاي تک بعیدي نظريیه  مدل از مقياس داراي يک بعد است،

- الؤسی  نظريه كه آنجا از است. شده استفاده پاسخ - الؤس
 میورد  مدل وتحليل،تجزيه از قبل است، مدل بر مبتني پاسخ
 پاسیخ  الگیوي  بیه  وجیه ت با گرديد. انتخاب هاگويه براي نظر
 میدل  شوند،مي گذارينمره ارزشيچند صورت به كه هاگويه

 هیییاي بیییرازش آمیییاره شییید. انتخیییاب میییدرج پاسیییخ
(00/60756- Log. Lik= ،07/26167 AIC= .و 
40/22706 BIC=همیين  مقدار به ( مدل پاسخ مدرج نسبت 

 و بیود  تیر كوچیک  ارزشیي چنید  هايمدل ساير ها درشاخص
 هیا و شیيب(  )آسیتانه  هايلفهؤكرد. ممي ييدأت را مدل برازش
 7جییدول  پییذيري هيجییاني درواكیینش هییاي مقيییاسالؤسیی

 شده است. گزارش

 

 بعدي تک مدرج پاسخ مدل تحليل پذیري هيجاني درهاي مقياس واكنشها( گویه)شيب و آستانه هايمولفه( 4جدول

 گويه عامل
 هاي پاسخآستانه گزينه شيب

 گويه
 هاي پاسخگزينهآستانه  شيب

α 1β β2 β3 α 1β β2 β3 

 عامل اول

6 60/6 76/2- 04/0- 00/6 62 56/6 51/0- 46/0 10/6 

2 72/6 24/6- 05/0 76/6 60 77/6 52/0- 64/6 62/2 

0 57/0 67/7- 75/0- 76/6 67 07/2 00/0- 76/0 77/6 

7 64/6 57/6- 07/0 40/6 66 10/6 66/0- 05/6 26/2 

6 20/6 20/6- 70/0 56/2 65 66/6 55/0- 56/0 42/6 

5 27/6 12/0- 00/6 50/2 64 44/6 07/0 26/6 24/2 

4 77/6 14/0- 47/0 72/6 67 01/6 65/6- 20/0 05/6 

7 66/6 10/0- 77/6 02/0 61 50/6 67/6- 52/0 67/6 

1 60/6 25/0- 76/6 52/2 20 17/6 20/0- 01/6 62/2 

60 00/6 06/6- 02/6 57/2 26 77/6 67/0- 66/6 07/2 

66 75/6 51/0- 42/0 76/6 - - - - - 
 

 مكاني هايلفهؤدهد، منشان مي 7همانگونه كه نتايج جدول 
 يكیديگر  بیا  ايانیدازه  بیه  الاتؤسی  تمیامي  براي هاآستانه يا

 ديگیر  گزينیه  پوشیش  تحت ايگزينه هيچ كه داشتند فاصله

 از تتیا  هیايي بیازه  در تقلمسی  طور به هاگزينه و نگرفت قرار
عنوان به 67سوال  بودند. افراد سوي از انتخاب احتمال داراي
هیاي  ترين گويه انتخاب شد؛ زيرا در مقايسه با گويیه مناسب
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لفه شيب و پراكندگي مطلیوب  ؤديگر داراي بيشترين ميزان م
 هیا، گزينه از يک الات هرؤها است. در اين گونه سدر آستانه
 را دارنید  متفاوت تتاي ميزان با افرادي وسطت انتخاب شانس
است. گويه  هاگويه براي گذارينمره طيف كارايي نشانگر كه
تیر و  لفه شيب پايينؤهاي ديگر داراي مدر مقايسه با گويه 0

هیاي ضیعيف   تري است كه جیزو گويیه  هاي نامطلوبآستانه
هیاي طبقیه   ، منحنیي 2شود.  در شكل  آزمون محسوب مي

 الات آزمون قابل مشاهده است.ؤک ستپاسخ تک

گيري كل نيز تابع آگاهي و خطاي استاندارد اندازه 0در شكل 
دهید كیه   آزمون ارائه شده است. تابع آگاهي آزمون نشان مي

پذيري هيجاني در محدوده سطح صیفت بیين   آزمون واكنش
درصید آگیاهي دهنیدگي     77، 0تا  -0درصد و  57، 2تا  -2

گيري آزمون نيز ارائه شده خطاي اندازه دارد. همچنين نمودار
 2تیا   0دهد آزمون در سطح صیفت بیين   است كه نشان مي

گيري و در نتيجه بيشينه آگیاهي  كمترين ميزان خطاي اندازه
 دهندگي وجود دارد.

 

 

 الات آزمونؤهاي طبقه پاسخ سمنحني (2شکل
 

 
 الات آزمونؤهاي طبقه پاسخ سمنحني (3شکل
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 بحث
هیاي مهیم در تنظیيم    لفیه ؤهيجاني يكي از م پذيريواكنش

هيجان است كه البته هنوز پيشرفت زيادي در حيطه سنجش 
اين متغيیر صیورت نگرفتیه اسیت. اخيیراً ابزارهیايي جهیت        

كیه البتیه    (7)سنجش آن به جامعه علمي معرفي شده اسیت 
اين ابزارها به زباني غير از زبان فارسي موجودند. بیه همیين   

پیذيري  دليل هدف پژوهش حاضر معرفیي مقيیاس واكینش   
بییه زبییان فارسییي و بررسییي  (7)هيجییاني نییاك و همكییاران

رانیي  هاي روانسنجي آن در گروهیي از دانشیجويان اي  ويژگي
 بود.

به منظور دستيابي به هدف ذكیر شیده در ايین تحقيیق داده     
آوري و بیا  هاي نمونه اي از دانشجويان دانشگاه اراك جمیع 

پاسخ آزمون  - الؤاستفاده از دو رويكرد كلاسيک و نظريه س
 داده با مدل مناسب برازش پاسخ الؤس نظريه شد. در تحليل
 ابیزار  از اصیل ح هیاي داده مناسیب  روايیي  دهنیده نشیان  ها

میدل   از مقياس داراي يک بعد است، چون .باشدمي پژوهش
 بیا  اسیت.  شده استفاده پاسخ - الؤس هاي تک بعدي نظريه

 نمیره  ارزشيچند صورت به كه هاگويه پاسخ الگوي به توجه
هیاي  آمیاره  شید.  انتخیاب  مدرج پاسخ مدل شوند،مي گذاري

 ها دراخصش همين مقدار به برازش مدل پاسخ مدرج نسبت
 را میدل  بیرازش  و بیود  تیر كوچک ارزشيچند هايمدل ساير
كیرد. همچنیين روش تحليیل عیاملي )اكتشیافي و      مي ييدتأ
پیذيري  ييدي( جهت تعيين  روايي سیازه مقيیاس واكینش   أت

هاي پژوهش نشان داد هم در هيجاني به كار برده شد. يافته
 مورد تحليل عامل اكتشیافي و هیم تحليیل عامیل تأييیدي     

ها تأييید شیده و سیاختار عیاملي     برازش مناسب مدل با داده
 شود. پذيري هيجاني مورد پذيرش واقع ميمقياس واكنش

در رويكرد كلاسيک نيز روايي همگیرا و افتراقیي آزمیون، از    
پیذيري هيجیاني و   طريق اجراي همزمیان مقيیاس واكینش   

هاي رفتارهاي پرخطر، خلق مثبت و منفي، و تیاب  پرسشنامه
 ي مورد بررسي قرار گرفت.آور

هيجیاني كیه در ايین پیژوهش میورد       پذيريمقياس واكنش
هيجیاني   پیذيري معرفي قرار گرفته است سه بعید از واكینش  

شامل حساسيت هيجیاني، شیدت برانگيختگیي هيجیاني، و     
دهید كیه بیه    تداوم تجربه هيجاني را مورد بررسي قیرار میي  

تجربه ذهني و شود. البته صورت ذهني توسط فرد تجربه مي
دروني يک فرد از هيجان كیه اغلیب بیه صیورت ناخودآگیاه      

گيیرد همبسیتگي قیوي و بیالايي بیا تجربيیات       صورت میي 
هاي هيجیاني كیه   بندي عيني از پاسخروانشناختي يا با درجه

. (7)گيیرد نیدارد  بعد آگاهانیه تجربیه هيجیاني را در بیر میي     
اند كه تنظيم هيجیان هیم مسیتلزم    محققاني نيز اشاره نموده

 هاي ارادي و فعال فرد مانند آگاهي و شناخت هيجیان تلاش
هیاي هيجیاني و هیم مسیتلزم     و راهبردهاي كنترل تكانه ها

هاي اتوماتيک و خودكار فعاليت  فرد است كیه ممكین   جنبه
است با توانايي تنظيم هيجان پس از آشكار شدن يک تجربه 

  . (66)ي داشته باشدهيجاني رابطه علّ
 پیذيري هیاي واكینش  لفیه مؤهاي شخصیي افیراد از   گزارش

سینجند  هیاي مشیابهي را میي   فهلؤهيجاني با ابزارهايي كه م
مثل بازداري رفتاري، خلق افسرده، ترس، ناكامي، و خشونت 

هیاي  لفیه ؤهیا و م حاكي از همبستگي مثبت بين اين سینجه 
هيجاني است. اما اين پرسشنامه بیا ابزارهیايي    پذيريواكنش

سنجند همبستگي منفي نشیان  كه توجه و كنترل رفتار را مي
 پیذيري شیانگر ارتبیاط بیين واكینش    داده است. اين نتیايج ن 

هيجاني و تنظيم هيجیاني، شیناختي و رفتیاري اسیت و بیه      
هيجیاني و تنظیيم    پیذيري نوعي بيانگر اهميت بالقوه واكنش

 (6)هيجاني در گستره وسيعي از اختلالات روانشناختي اسیت 
هاي نظیري مختلفیي بیر اهميیت تنظیيم      كه مدلبه طوري

هيجیاني در ايجیاد و تیداوم آسیيب      پذيريهيجان و واكنش
 . (26, 20)اندشناسي رواني تأكيد كرده

نشیان   از( 7بیه نقیل   ،تايج تحقيقات )ديويدسن و همكیاران ن
دهد كه مشكلات ايجاد شده در ارتباط با كنترل رفتیاري  مي

و هيجاني ممكن است احتمال آسیيب روانشیناختي و درگيیر    
رسان و خشونت بیار را افیزايش   شدن در رفتارهاي خودآسيب

نشان داد كه  (7)دهد. همچنين نتايج تحقيق ناك و همكاران
نوجوانان مبتلا به اخیتلالات خلقیي، اضیطرابي و اخیتلالات     

به افرادي كه به اين اختلالات مبیتلا نبودنید،   خوردن نسبت 
هيجاني بالاتري نشان دادند.  پذيريبه طور معناداري واكنش

توان انتظار داشت به دليل بالا بودن حساسیيت و  بنابراين مي
هيجاني بیالا   پذيريسطح برانگيختگي در كساني كه واكنش

ه و دارند، احتمال هرگونه رفتار پرخطیر ديگیر نيیز بیالا رفتی     
آوري هاي مرتبط با آن مانند تیاب روان و سازهشانس سلامت

كاهش يابد. به همين دليیل در پیژوهش حاضیر نيیز جهیت      
- پذيريبررسي روايي افتراقي همبستگي هاي متغير واكنش
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هاي روانشناختي شامل خلق منفي، رفتارهاي هيجاني با سازه
 آوري بررسي شد.  پرخطر، و تاب

ضر حاكي از رابطه مثبیت معنیادار بیين    هاي پژوهش حايافته
هيجاني و رفتارهاي پرخطر و نيز خلیق منفیي    پذيريواكنش

هاي انجام شیده كیه بیه رابطیه بیين      بود. بر اساس پژوهش
رسیان و  هيجاني بیالا و رفتارهیاي خودآسیيب    پذيريواكنش
هاي خلقي منفي مانند خشونت و ناكامي اشاره نمیوده  ويژگي
مورد انتظار بیوده و در   نتيجه حاصل نيرتوان گفت كه اند مي

 قرار دارد. اين يافتیه میي   (7)شهاي پيشينييد پژوهراستاي تأ
 پیذيري ييیدي بیر روايیي همگیراي مقيیاس واكینش      تواند تأ

ها نيیز  گونه كه در قسمت يافتههيجاني تلقي گردد. اما همان
هيجاني و خلیق مثبیت    پذيريذكر گرديده است بين واكنش

رابطه معناداري بدست نيامد. در تبيين اين يافته بايید اشیاره   
هیاي خلقیي منفیي ماننید احسیاس      خصیه نمود كه فقدان شا

خصومت، خشونت، ترس و ناكامي برهاني بر وجود شاخصیه  
هاي خلقي مثبت مانند احساس شادي، سرخوشي، افتخار يیا  

هیاي خلقیي مثبیت و    غرور نيست. به عبارت ديگر شاخصیه 
توان دقيقاً دو روي يک سكه دانست. از سیويي  منفي را نمي

افیت نشید كیه بیه رابطیه      در ادبيات پژوهش نيز پژوهشي ي
هیاي خلقیي مثبیت اشیاره     هيجاني و شاخصه پذيريواكنش

نموده باشد. بنابراين شايد به دست نيامدن رابطه بیين خلیق   
هيجاني در تحقيق حاضر نيیز چنیدان    پذيريمثبت و واكنش

 دور از انتظار نباشد.
آوري هيجاني و تیاب  پذيريهمچنين همبستگي بين واكنش

حاضر منفي و معنادار بدست آمد، كه دليلیي بیر    نيز در مقاله
 پیذيري روايي افتراقي اين مقياس اسیت. از آنجاكیه واكینش   

شناسیي  ايي است كه در ايجیاد و تیداوم آسیيب   هيجاني سازه
توان انتظار داشت كه بیا  ، مي(7)رواني مهم دانسته شده است

آوري هاي حمايت كننیده آن ماننید تیاب   روان و سازهسلامت
رابطه منفي داشته باشید و رابطیه بدسیت آمیده در پیژوهش      

 باشد. حاضر قابل توجيه مي
بخش ديگري از اين پژوهش بیه محاسیبه ضیرايب پايیايي     

هيجیاني اختصیاص داشیت. پايیايي      پیذيري مقياس واكینش 
آزمون مجدد به فاصله زمیاني   - مقياس به سه روش آزمون

دو هفته، روش تنصيفي و محاسیبه ضیريب آلفیاي كرونبیاخ     
مورد بررسي قرار گرفت كه ضرايب بدست آمده در هیر سیه   

از اين بود كه پايايي آزمون به هر سیه روش در  روش حاكي 
 باشد.بخش ميدامنه قابل قبولي قرار داشته و بسيار رضايت

هايي مواجه است كه رفع اين بالطبع هر پژوهشي با محدويت
تر و تواند به نتايج دقيقهاي آتي ميها در پژوهشمحدوديت

 هیاي پیژوهش  قابل اعتمادتري بيانجامد. از جمله محیدويت 
 هيجیاني، واكینش   پیذيري حاضر اين بود كه مقياس واكنش

سینجد. ايین   دهي ميهيجاني را به شيوه خودگزارش پذيري
نمايید. اول  شيوه به دو صورت در سنجش دقيق مداخله میي 

هیاي قبلیي مقالیه اشیاره شید      گونه كه در بخشاينكه همان
هيجاني تقريبا بیه بخیش ناخودآگیاه سيسیتم      پذيريواكنش
هيجاني مرتبط است و در بسياري از موارد فرد چندان  تنظيم

از كییم و كيییف حساسییيت، شییدت برانگيختگییي، و تییداوم   
هيجانات خود مطلع نيسیت. بنیابراين بهتیرين شیيوه بیراي      
سنجش اين متغيرها استفاده از ابزارهاي فيزيولوژيیک اسیت   
كه البته به دليیل سینجش آزمايشیگاهي شیرايط پيچيیده و      

آيید. دوم اينكیه حتیي اگیر فیرد از طريیق       دشواري پديد مي
الات مقيییاس نسییبت بییه متغيرهییاي مییورد سیینجش در ؤسیی

الات ؤهيجاني آگاه گردد، بیه دليیل اينكیه سی     پذيريواكنش
عطف به ماسبق بوده و راجع بیه هيجانیات تجربیه شیده در     

ثير پذيرفتیه و پاسیخ   أباشد از سوگيري حافظیه تی  گذشته مي
گیردد در  براين پيشینهاد میي  كنید. بنیا  دقيقي دريافیت نمیي  

هیاي  هاي آتي ابزاري موازي جهت سنجش شاخصپژوهش
فيزيولوژيک مربوط به تجربه هيجاني كیه بتوانید در لحظیه    

هيجیاني بپیردازد    پیذيري وقوع هيجان، به سنجش واكینش 
طراحي گردد. همچنين اگرچه نتیايج تحقيیق حاضیر نشیان     

سیخه فارسیي   هاي روانسنجي قابل قبیولي از ن دهنده ويژگي
هيجاني است، ولي بايد در نظر داشیت   پذيريمقياس واكنش

كه نمونه آماري اين پژوهش خيلي بزرگ نبوده و محدود بیه  
باشد و ممكن است براي اسیتفاده در  دانشجويان دانشگاه مي

هاي ديگر مثل كودكیان، افیراد مسین و اع یاگ ديگیر      گروه
ر اسیت كیاربرد   جامعه خيلي كارآمد نباشد. بر اين اساس بهتی 

 يتي مشابه نمونه اين تحقيق باشد.اين آزمون محدود به جمع
نويسندگان مقاله از كليه دانشجوياني كه با  :تشكر و قدرداني
هیا، محققیين را در انجیام پیژوهش يیاري      تكميل پرسشنامه

 .نمايندرسانيدند تشكر و قدرداني مي
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