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  يطيمح ستيز هاي كنترل خشونت
       فريك يبازدارندگ هينظر دگاهياز د

  **وند يحاج نيامـ  *پور يصبور يدكتر مهد

  :چكيده
ــا معضــلات و  ،يطــمحيســتيز زيــآم خشــونت ميامــروزه جــرا جهــان معاصــر را ب

ــانيپر ــا يش ــيعظ يه ــه رو يم ــ ب ــرا رو ك ــور از ج ــونت ميرده اســت. منظ ــآم خش  زي
 يدارا يـي جزا نيپرخاشگرانه است كه در قـوان  يآن دسته از رفتارها ،يطمحي ستيز

 ـ يها بيآس ،يجسم يها بيبر آس علاوه ي. پرخاشگرباشند يمجازات م  زي ـرا ن يروان
از  يك ـيمشـهود اسـت.    يط ـمحيسـت يز ميكه امروزه در جـرا  چنان آن رد،يگ يدربرم

مناسـب و   يسـت يهـا با  است كه مجازات نيا ستيز طيمح يفريحقوق ك ياه ستهيبا
داشـته   يمناسب و كارآمد آن است كه بتواند بازدارنـدگ  ياجرا كارآمد باشند. ضمانت

 ـنظر نيرگـذارتر يو تأث نيتر هماز م يكي يبازدارندگ هيباشد. نظر مربـوط بـه    يهـا  هي
 يسـت كـه انسـان، موجـود    آن ا يبازدارندگ هينظر ياست. فرض اساس فريك هيتوج

اعمـال و اقـدامات خـود     دهيـ فا  نهيهز يبه بررس جهياست و درنت شمنديعاقل و اند
 يشدت مجازات و سـرعت در اجـرا   ت،يقطع ،يبازدارندگ هي. بر اساس نظرپردازد يم
 يو كـه  يطور كند، به يريشگيتوسط بزهكارانِ بالقوه پ مياز ارتكاب جرا تواند يم نآ

  ارتكاب جرم سوق دهد. عدم يسو را به
همسـو و   يهـا  بر آن شده كـه جلـوه   يسع يفيـ توص  يليمقاله با روش تحل نيا در
قـرار گرفتـه و بـه ارائـه      لي ـتحل و قضـا مـورد   نيدر عرصه تقن ـ يبا بازدارندگ ريمغا
  بپردازد. يكاربرد يشنهادهايپ

  :ها كليدواژه
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 مقدمه
بـا   مبارزه رو به افزايش است، محيطي، ، ارتكاب جرايم زيستشوربختانهبه اينكه  امروزه باتوجه
مقابله  ؛ اماهاي هر نظام حقوقي است ترين دغدغه عنوان يكي از اصلي محيطي به جرايم زيست

ايـن حـوزه داراي حالـت    نمايد چراكه مجرمان  ي دشوار ميبس و مبارزه با اين دسته از جرايم،
شناسي سبز كه يكـي از   امروزه در جرم سبز هستند. تر اينكه مجرمان يقه خطرناكي بوده و مهم

شناسـي بـه بزهكـاري عليـه      شناسي انتقادي است و از منظرگـاه علـم جـرم    هاي جرم گرايش
محيطـي را   پردازد، اين عقيده شكل گرفته است كـه بايـد بزهكـاران زيسـت     زيست مي محيط

موضـوع   ديسـف  قهمحيطي را همان ي ، زيرا غالب مرتكبان جرايم زيستديسبز نام زهكاران يقهب
به موضوع جرايم ارتكابي بايد اين واژه را بـه   رو باتوجه دهند. ازاين شناسي تشكيل مي علم جرم

  1بزهكاران اين دسته از جرايم اطلاق نمود.
 تعبيـر نيسـت.   سـنتي خـود قابـل   آميز ديگر بر پايـه مفهـوم    در عصر حاضر، جرم خشونت

معناسـت كـه در    بـدين  نيا در معناي مدرن بيشتر بر مفهوم پيامدگرايي استوار است، خشونت
محيطي اگرچه ابزار مطروحـه بـراي رسـيدن بـه هـدف آلـت قتالـه نيسـت امـا          جرايم زيست

توانـد   از آن نيز هست چراكه مثلاً آميختن يك ماده سمي به منبع آب انسـاني مـي   آورتر رعب
گونه بيان داشت كه  توان اين مي فلذا دنبال داشته باشد. جبراني را به پيامدهاي ناگوار و غيرقابل

هـاي   دهد كه در خشونتديدگان وسيعي را به خود اختصاص مي بزه آميز مدرن،جرايم خشونت
ز ديـدگي ني ـ  توان از نامحسوس بودن بـزه  ديدگي مي بر گسترده بودن بزه محيطي علاوه زيست

تواند آثـار نـامطلوبي بـر جـاي      محيطي در طول زمان مييك جرم زيست چراكه سخن گفت،
ديدگي خاموش است كه قرباني جرم درنهايـت بعـد از چنـدين مـدت      گذارد كه اين همان بزه

امر باعث شده است كه مـارك   نيهم تواند تازه درك كند كه قرباني جرم واقع شده است. مي
محيطي را يكي از اشـكال نـوين بزهكـاري    اعي خويش جرم زيستآنسل در كتاب دفاع اجتم

خصـوص  در 2هاي هر نظام حقوقي شـده اسـت.   ترين دغدغه دانسته كه تبديل به يكي از مهم
هاي  انگاري و وضع مجازات تواند ازطريق جرم زيست، نظام حقوق كيفري ميحمايت از محيط

آنها براي جامعه ارزشمند و ضـروري تلقـي    بازدارنده به كنترل رفتارهايي اقدام كند كه رعايت
                                                                                                                             

 .179، )1395(تهران: نشر ميزان، ي سبز شناس جرمفرد،  . حميدرضا گرجي1
گنج دانش،  نشر تهران:( حسين نجفي ابرندآبادي ، ترجمة محمد آشوري و عليدفاع اجتماعي، آنسل. مارك 2

1391 ،(111. 
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  3شود. مي
و  نيتـدو  يي،شناسـا  هاي اوليه برقراري رژيم كيفري در هر نظام حقـوقي،  يكي از بايسته

برقـراري نظـام    بـا  هـاي حقـوقي جوامـع اسـت.     مراتبـي در ميـان ارزش   ايجاد نظـام سلسـله  
گيـري يـك    است كه شكلهاي فرادست و فرودست  ها به ارزش مراتبي و تقسيم ارزش سلسله

شـود. يكـي از    هـاي فرادسـت ضـرورت يافتـه و توجيـه مـي       نظام كيفري با حمايت از ارزش
زيست سـالم هماننـد سـاير     بر محيط حق 4زيست سالم است. هاي بنيادين حق بر محيط ارزش

هـاي اخيـر   حقوق مدني و سياسي براي توسعه پايدار حائز اهميت است و اين موضوع در دهه
زيست سـالم در حقـوق داخلـي در قالـب     حق بر محيط امروزه 5رش قرار گرفته است.موردپذي

كشور ما در  در هاي اداري شناسايي و تضمين شده است. ها و رويه ي دادگاهآرا قوانين اساسي،
رسميت شـناخته شـده    قانون اساسي اين حق به 50اصول مختلف قانون اساسي ازجمله اصل 

زيسـت سـالم سـخن گفـت.      سـازي حـق بـر محـيط     وان از اساسيت مي نجايادر  درواقع است.
ي اطلاق شده اسـت كـه بـه سـبب رخنـه و نفـوذ       و تحولبه فرايند تغيير  عموماًسازي  اساسي

درنتيجه  ) وزيست ازجمله حقوق محيطحقوق (هاي مختلف علم  هنجارهاي اساسي در گرايش
  6.ديآ يموجود  آميختن مجموعه نظم حقوقي به اين هنجارها به

محيطي بايستي اين مهم را اشاره نماييم كه بـا دو رويكـرد    درخصوص تعريف جرم زيست
رويكرد عبـارت اسـت از    نياول محيطي را موردتحليل و شناسايي قرار داد. توان جرم زيست مي

 قـانون  محيطـي، اين رويكرد، ملاك شناسايي جرايم زيست مطابق رويكرد حقوقي كه درواقع،
قـانوني بـودن جـرايم و     اصـل  تـرين اصـل،   ر رويكـرد حقـوقي، مهـم   كيفري است چراكـه د 

مستند به قانون بودن مجازات را الگوي خـويش قـرار   هاست. قانون اساسي ايران نيز  مجازات
قانون مجـازات اسـلامي    2و اين مهم را در ميثاق ملّي موردشناسايي قرار داده و در ماده  داده

تـوان   محيطي نميامروزه در جرايم زيست ؛ اماده استنيز به اين مهم اشاره نمو 1392مصوب 
اين انتظار را داشت كه بتـوان بـا رويكـرد قـانوني بـودن جـرايم، مقابلـه مـؤثري بـا جـرايم           

ضـرر   اصل شناختي است،محيطي انجام داد فلذا مطابق دومين رويكرد كه رويكرد جرم زيست

                                                                                                                             
3. David M. Uhlmann, “Protection of the Environment through Criminal Law: An American 

Perspective,” Law Review 6(2) (December 2016): 159. 
 .50)، 1382( )1(5 علوم محيطي مجله، »المللزيست در حقوق بينبر ضد محيط تيجنا«ي، عبداله . محسن،4
: تهران كارشناسي ارشد، نامه انيپا» (محيطينقش قوه قضائيه در قبال مسائل زيست«وندي،  زهره. مهدي 5

 .19)، 1390دانشگاه شهيد بهشتي، 
 .103)، 1383( 11 ي حقوقيپژوهشها مجله، »سازي نظم حقوقي اساسي مسئله«زاده دوغيكلا،  يجواد تق. 6
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محيطـي،   وان داشت كه جرايم زيستگونه عن شرح اين مورد بايستي اين در 7مركز توجه است.
صورت مدرن مطرح شده كه از قاچـاق   شوربختانه رو به فزوني است و نمودي از اين جرايم به

ها ادامه پيدا كرده است فلـذا توجـه بـه اصـل      ها گرفته تا فروش غيرقانوني زباله كلرفلوركربن
معنـا نيسـت    هرگز بدين پوشي از اصل قانوني بودن جرايم ضرر در اين دسته از جرايم و چشم

دنبـال تضـمين حقـوق     شناسانه به كه اين اصل ديگر فاقد كارايي است بلكه رويكردهاي جرم
نيسـت بلكـه توجـه بـه ضـرر       هـا  يانگـار هاست و اين مهم فقط در پرتو جرم  بنيادين انسان

  عنوان ملاكي براي جرم بودن عمل است. به
هـاي   شـت كـه درجهـت كنتـرل خشـونت     الـذكر بايسـتي اذعـان دا    به مباحث فوق باتوجه

صـرف وضـع كيفرهـاي نامناسـب      ؛ امـا محيطي بايستي به ابزار كيفـر متوسـل گرديـد    زيست
كيفرهـاي متناسـب كـه از بازدارنـدگي      وضـع  اين دسته از جرايم باشد. كننده كنترلتواند  نمي

خواند و  سب فراميو متنا شمندانهياند اي معقول،را به استفاده انسان كافي برخوردار بوده باشد،
ديگر در حوزه اين جرايم نيـز بايسـتي    عبارت به آورد.ريزي توسعه پايدار را فراهم ميزمينة پي

هاي كيفرهاي متناسبي وضع نمود كه هدف بازدارندگي كيفر تأمين شود و اين يكي از بايسته
هـم در   داگر مجـازات مـؤثر باش ـ   چراكهزيست است؛  جانبه از محيطمهم حمايت كيفري همه

 شـود. كاهش نرخ كلّي جرايم و هم در تكـرار جـرم توسـط مجرمـان سـابق مـؤثر واقـع مـي        
شناسـي و  خصوص ارزيـابي نظريـه بازدارنـدگي كيفـر، تحقيقـي در مركـز مطالعـات جـرم        در

اعتبـار   شناسي دانشگاه تورنتو كانادا صورت گرفته، در ايـن پـژوهش بازدارنـدگي را بـي     جامعه
 8اند.قلمداد نموده

هـاي  در اين تحقيق سعي شده كه با روش تحليلي ـ توصيفي به بحـث كنتـرل خشـونت    
در فصــل اول بــه  فلــذا محيطــي در پرتــو نظريــه بازدارنــدگي كيفــر پرداختــه شــود. زيســت
هـاي   شناسي و سير تحول نظريه بازدارندگي كيفر پرداخته و سـپس بـه بررسـي جلـوه     مفهوم

پردازيم و در پايـان بـه ارائـه نتـايج و     محيطي مي يستهمسو و مغاير با اين نظريه در جرايم ز
  پيشنهادهاي كاربردي خواهيم پرداخت.

                                                                                                                             
ميزان،  نشرتهران: ( يطيمح ستيزي و جرايم الملل نيبامنيت ناري،  . قادر زارع مهدوي و حميدرضا دانش7

1395( ،72. 
8. A.N Doob, Issues Related to Harsh Sentences and Mandatory Minimum Sentence: General 

Deterrence and Incapacitation (Toronto: Center for Criminology Sociological Studies, University 
of Toronto, 2014), B-1. 
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  و سير تحول  مفهوم - 1
عنوان سـتون فقـرات    سو و به مثابه يكي از اهداف و كاركردهاي مجازات از يك بازدارندگي، به

ي اسـت كـه   ترين مكاتب كيفري از سوي ديگر، مفهوم عنوان يكي از مهم مكتب كلاسيك به
در طول زمان تكامل يافته است. اين مفهوم اگرچه در دامان رويكرد اقتصـادي بـه جـرم زاده    

هـاي   هـاي بعـدي در حـوزه    شد و باليدن گرفت، اما محدود بـه ايـن حـوزه نمانـد و پـژوهش     
توان ادعا كـرد كـه قرائـت     شناسي رفتاري، بر غناي آن افزود و به اين ترتيب، امروزه مي روان
ن از نظريه بازدارندگي، ضمن برخورداري از مبناي فلسـفي ـ نظـري قـوي، از انطبـاق      امروزي

هاي تجربي نيز برخوردار است. در اين بند ابتدا مفهوم نظريه بازدارندگي تبيـين   خوبي با يافته
د     شود مي و سپس سير تحول تاريخي اين نظريه در قالب دو رويكرد عقلانيـت مطلـق و مقيـ

  د.شو توضيح داده مي

  شناسي مفهوم - 1- 1
آمـد و   و دليل تعارض آن با حقوق بنيادين اشخاص ازقبيل حق حيات، آزادي رفـت  مجازات، به

حق بر تماميت جسماني، همواره نيازمند توجيه بوده است. از دوران باستان تا امروز، مجـازات  
و تفكـر را  طـوركلّي، د  همواره برمبناي اهداف و كاركردهاي مفروض آن توجيه شده است. بـه 

توان از يكديگر متمايز كرد: تفكري كـه كيفـر را بـا گذشـته مـرتبط       اهداف كيفر مي  ةنيدرزم
كنـد. ايـن دو انديشـه را بـه ترتيـب       داند و ديگري كه كيفر را با نگاه به آينده اعمال مـي  مي

و دسته موازات اين تفكيك، كاركردهاي كيفر نيز به د به 11نامند. مي 10و غيرپيامدگرا 9پيامدگرا
گرايانه. كاركرد اخلاقي كيفـر، سـزادهي و تحقـق عـدالت      تقسيم هستند: اخلاقي و فايده قابل

از  ديـده نيـز   ، اصلاح، سلب تـوان بزهكـاري و تشـفي خـاطر بـزه     ارعاب گريداست. از سوي 
  12كيفر هستند.  گرايانه كاركردهاي فايده
هـدف و كـاركردي از    ترين وجوه افتراق مكاتـب بـزرگ حقـوق كيفـري، آن     يكي از مهم

                                                                                                                             
9. Consequentialism 
10. Non-consequentialism 

دانش  يعلوم جنايي (گزيده مقالات آموزشي براي ارتقادر » كيفرشناسي و توجيه كيفر« . علي صفاري،11
انتشارات  :تهران( موادمخدر با  مبارزه ستاد  ييقضا  معاضدت  تهيكم، اندركاران مبارزه با مواد مخدر در ايران) دست

 .103-104 ،جلد دوم)، 1384 سلسبيل،
چاپ سوم، )، 1382انتشارات مجد، : (تهران حسين نجفي ابرندآبادي علي ة، ترجميسفرشنايك . برنار بولك،12

35-29. 
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كه مثلاً مكتب عدالت مطلق بر اجراي  شوند، چنان مجازات است كه براي آن اولويت قائل مي
كند و مكتب دفاع اجتماعي نوين اين جايگاه را  عنوان هدف اصلي مجازات تأكيد مي عدالت به

هـدف و  تـرين   دهد. در اين ميان، مكتب كلاسيك، بازدارنـدگي را مهـم   به اصلاح بزهكار مي
آور بـودن، مردمـي بـودن و متناسـب بـودن آن بـا        داند و اوصافي مانند رنـج  كاركرد كيفر مي

ي، نگاه بـه آينـده   بازدارندگ 13شمارد. خصوصيات بزهكار را براي تحقق اين هدف ضروري مي
عليه و چه از سوي ساير  دارد و در پي آن است كه از ارتكاب جرم در آينده، چه توسط محكوم

  معه، جلوگيري كند.افراد جا
ويژه جرمي بنتام انگليسـي، آكنـده از ملاحظـاتي     هاي متفكران مكتب كلاسيك، به نوشته

كيفـر   رنـج  14اند. مجازات مطرح كرده  است كه براي افزايش ويژگي ارعابي و كاركرد بازدارنده
ه شـود و رنـج ظـاهري ك ـ    از نظر بنتام بر دو نوع است: رنج واقعي كه به بزهكار تحميـل مـي  

شود. اين رنـج ظـاهري اسـت     دانند، در ذهن آنها پديدار مي ها از كيفر مي برحسب آنچه انسان
عنوان مثـال   كند. به كه بايد اهميت داده شود. در اين راستا، او بر هولناك بودن كيفر تأكيد مي

كند، زندانيان بـه انجـام كارهـاي     در زنداني كه براي محكومان به حبس غيردائم پيشنهاد مي
پردازند و صورتشان نيز با علامت خاصي مشخص است. محكومان  شاق و آموزش مذهبي مي

به حبس ابد، وضعيت بدتري در نظام پيشنهادي وي دارند: ديوارهاي محل نگهداري آنها بايد 
كننـدگان را تحـت تـأثير قـرار دهـد، آراسـته گـردد.         هايي كه ملاقات به رنگ سياه و با نشانه

هاي رسـواكننده ماننـد    در شرايط اسفباري زندگي كنند. بنتام استفاده از نشان زندانيان نيز بايد
غل و زنجير و داغ ننگ را نيز با اين هدف كه افكار عمـومي بتوانـد بزهكـار را تحقيـر كنـد،      

رسند، درجهـت   نظر مي كه بعضاً مغاير با كرامت و شأن انسان به ي اين تدابيرتمام 15پذيرد. مي
  است. ويژه از حيث بازدارندگي عمومي بهكيفر،   كاركرد بازدارنده به حداكثر رساندن

عنوان هـدف اصـلي    به اين ترتيب از دوران مكتب كلاسيك حقوق كيفري، بازدارندگي به
مجازات مطرح شده و تا امروز نيز اين جايگاه برجسته را در رويكرد عقلانيت بزهكاري حفـظ  

                                                                                                                             
فصلنامه حقوق (مجله دانشكده  ،»نظريه بازدارندگي مجازات يبررس« ،. فيروز محمودي جانكي و سارا آقايي13

 .349- 350 )،1387() 2(38 حقوق و علوم سياسي دانشگاه تهران)
انتشارات ميزان، : (تهران حسين نجفي ابرندآبادي علي ة، ترجمسياست جنايي رب يدرآمد ،لازرژ . كريستين14
1382،( 47. 
 )،1381 انتشارات سمت،: تهران(حسين نجفي ابرندآبادي  علي ة، ترجمهاي كيفري تاريخ انديشه . ژان پرادل،15

63. 
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هاي متفـاوتي   ر طول تاريخ تحول پيدا كرده و جلوهاما نوع نگرش به اين مفهوم د؛ كرده است
  به خود گرفته است.

  سير تاريخي رويكردها - 2- 1
اما نقـدهايي كـه بـر ايـن     ؛ نظريه بازدارندگي ابتدا در قالب رويكرد عقلانيت مطلق مطرح شد

ويژه در نيمـه دوم قـرن بيسـتم درمـورد      هاي تجربي كه به و همچنين بررسي ديدگاه وارد شد
انجام شد، نشان داد كه انسان از عقلانيتي محدود و   گيري انسان هاي حاكم بر تصميم يتواقع

نسبي برخوردار است. بر اين اساس، نظريه بازدارندگي داراي دو قرائت است. قرائـت نخسـت   
هـر  بر عقلانيت مطلق و قرائت ديگر بر اساس عقلانيت نسبي است. ذيـلاً درخصـوص    مبتني
  شود. ا توضيح مختصري داده ميرويكرده از اين  يك

  بازدارندگي برمبناي عقلانيت مطلق -1-2-1
پيشگامان مكتب كلاسيك حقـوق كيفـري، يعنـي سـزار بكاريـا و جرمـي بنتـام، از رويكـرد         

كردند. خصوصاً بنتام معتقد بود كه انسان،  عقلانيت مطلق براي تبيين ارتكاب جرم استفاده مي
نبال آن است كه با كمترين هزينه و رنـج، بيشـترين فايـده و    د ، به16گرايي عقلاني با يك لذت

تري پيدا كرد و تحت عنوان  بندي دقيق لذت را حاصل كند. اين ديدگاه، در قرن بيستم صورت
مطرح شد. رويكرد عقلانيت مطلق بزهكاري، اين نظريه را كه از  17»موردانتظار  فايده«نظريه 
گيري براي ارتكاب يا  ضيح شرايط حاكم بر تصميمگزينش عقلاني است، براي تو نظريهفروع 
قدرت حسابگري  ،را داراي عقلانيت گيرد. اين ديدگاه، بزهكار بالقوه كار مي ارتكاب بزه به عدم

  داند. در مفهوم تام و كامل خود مييري و كنترل نفس گ مو تصمي
 1944در سال  19استرن و اسكار مورگن 18موردانتظار، توسط جان فون نويمان  نظريه فايده

گيري در شرايط توأم با ريسك ارائه شـد. روشـن    عنوان مدلي عمومي براي تبيين تصميم و به
كه اين مدل نـاظر بـه    قطعيت گيري در شرايط عدم است كه يكي از بارزترين مصاديق تصميم

هـاي جـرم، جنبـة     گيري براي ارتكاب جرم است زيرا منافع و خصوصاً هزينه آن است، تصميم
قطعيت و تـوأم بـا ريسـك     گيري بزهكار بالقوه، در شرايط عدم رو تصميم ندارند و ازاين قطعي

گيري، نسـبت بـه    بر اين فرض است كه فرد در مقام تصميم گيرد. اين مدل، مبتني صورت مي
                                                                                                                             

16. Rational Hedonism 
17. Expected Utility Theory 
18. John Von Neumann 
19. Oskar Morgenstern 
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هايي كه براي وي ممكن است، اطلاع كامل دارد. سـپس تمـامي نتـايجي را كـه      تمام گزينه
گيـرد   هاي مختلف را در نظر مي ها و فوايد گزينه و هزينه به بار آيد ممكن است از انتخاب وي

  20كند. دارد، اقدام به انتخاب مي» ريسك«متناسب با نگرشي كه نسبت به  آنگاهو 
شناسي ارتكاب جرم معتقدنـد كـه فـردي كـه بـه       قائلان به اين ديدگاه، در رابطه با علت

به اين كار خواهد كرد كه منافع موردانتظار وي  كند، تنها درصورتي اقدام ارتكاب جرم فكر مي
تـوان بـه    بر اين اعتقاد است كه نميرويكرد اين هاي آن باشد.  از ارتكاب جرم، بيش از هزينه

گـذارد و بـه سـمت آن     توجه به آن را كنار مي واقعي رفتارها پي برد و بر همين اساس  انگيزه
عقلانيـت ناديـده گرفتـه     عدم  ،اند. در اين ديدگاهرفتارهاي افراد را عقلاني بد تمامرود كه  مي
  21گردد. شود و انكار مي مي

تعيين سياست كيفري مطلوب نيز به تبع باوري كه در رابطه با علت ارتكاب جـرم    ةنيدرزم
مجـازات  «هـاي جـرم) معتقدنـد كـه كـافي اسـت        دارند (بيشتر بودن منافع نسبت به هزينـه 

ابر با منفعت موردانتظار وي از ارتكاب جرم قـرار داده شـود. در   بزهكار بالقوه، بر 22»موردانتظار
اين صورت چون ارتكاب جرم داراي بازده مثبت نيست، وي از ارتكاب جرم منصـرف خواهـد   

مفهـومي اسـت متفـاوت از    » مجازات موردانتظار«گردد.  شد و بازدارندگي موردنظر تأمين مي
 23»شدت«  زات موردانتظار بر اساس دو مؤلفهبيني شده است. مجا مجازاتي كه در قانون پيش

عنوان مثال اگر مجازات از نوع جـزاي نقـدي، شـدت آن بـه      شود. به تعيين مي 24»قطعيت«و 
ميزان يـك ميليـون ريـال و قطعيـت آن نيـز ده درصـد باشـد (بـه ايـن معنـا كـه مجـازات             

شود) ميزان مجـازات   نفر مرتكب جرم درمورد يك نفر اعمال 10قانوني، از هر   شده بيني پيش
  %).10×1،000,000=100،000موردانتظار معادل يكصد هزار ريال است (

گري بكر، اقتصاددان آمريكايي برنده جايزه نوبل، اين ديدگاه را تكامل بخشـيد؛ بـه ايـن    
را نيز در آن وارد كرد. تا پيش از آن تصور بر ايـن بـود كـه     25»خطرپذيري«ترتيب كه مؤلفه 

يابد. مثلاً اگر ميزان مال مسروقه  ي بزهكار، متناسب با ميزان نتيجه افزايش ميجرم برا  فايده
دو برابر شود و از يك ميليون ريال به دو ميليون ريال افزايش پيدا كند، فايده و مطلوبيـت آن  

                                                                                                                             
20. Simon Harold Grant and Timothy Van Zandt, “Expected Utility Theory,” (November 25, 

2007). INSEAD Business School Research Paper No. 2007/71/EPS, 5-11. 
21. Keith Hayward, “Situational Crime Prevention and it's Discontents: Rational Choice Theory 

versus the Culture of Now,” Social Policy & Administration Magazine 41 (2007): 232. 
22. Expected Punishment 
23. Severity 
24. Certainty 
25. Risk 
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شود. به اين ترتيب اگر مجـازات موردانتظـار در    براي بزهكار نيز به همين ترتيب، دو برابر مي
بايد حداقل دو ميليون ريال باشد تا بازدارندگي مطلوب تأمين شـود، در فـرض دوم   فرض اول 

اما تحقيقات بعدي نشـان داد كـه ايـن    ؛ اين ميزان بايد به چهار ميليون ريال افزايش پيدا كند
فرض لزوماً صحيح نيست و ميزان افزايش مطلوبيت يك نتيجه براي افراد، ارتباط مسـتقيمي  

تفاوت به  شوند: بي ه ريسك دارد. از اين منظر افراد به سه دسته تقسيم ميبا نوع نگرش آنها ب
  .28گريز و ريسك 27طلب ، ريسك26ريسك

هاي شـدت و قطعيـت مجـازات     نحو متفاوتي تحت تأثير مؤلفه هر يك از اين سه گروه به
طلب هستند، با افزايش قطعيـت مجـازات، بيشـتر بازداشـته      گيرند. افرادي كه ريسك قرار مي

تفاوت بـه ريسـك نيـز     گريز با افزايش شدت مجازات. براي افراد بي شوند؛ اما افراد ريسك مي
  شدت و قطعيت مجازات داراي اثر بازدارنده يكسان است.

  بازدارندگي نسبي -1-2-2
دليل غيرواقعي بودن اين فرض كه انسان موجودي كاملاً حسـابگر   رويكرد عقلانيت مطلق، به

جيده و عقلاني است، موردانتقادات جدي قرار گرفـت. حتـي تجربيـات و    و داراي عملكرد سن
دهنـده مصـاديق متعـددي از رفتارهـاي غيرعقلانـي و       مشاهدات زندگي روزمـره نيـز نشـان   
عقلانيت مطلق در ارتكـاب    ها از آغاز دوران افول انديشه ناسنجيده افراد است. نخستين نشانه

شناس، روانشـناس   توسط يك جامعه 29»قلانيت مقيدع«و با طرح مفهوم  1950جرم، در دهة 
عقلانيـت مقيـد     انگـاره  31، پديـدار شـد.  30»هربـرت سـيمون  «و اقتصاددان آمريكايي به نـام  

معناست كه انسان از عقلانيت برخوردار اسـت امـا نـه از آن عقلانيـت مضـيق، دقيـق و        بدان
ه عقلانيت مقيد در ارتكاب جـرم،  نظري 32كند. موردانتظار، ترسيم مي  فايده نظريهنقصي كه  بي

گيري بزهكار درمورد ارتكاب جرم مورداستفاده قرار داده  اين اصل را براي تبيين فرايند تصميم
                                                                                                                             

26. Risk Neutral 
27. Risk Lover 
28. Risk Averter 
29. Bounded Rationality 
30. Herbert Simon 

نوبل   ها جايزه گيري در سازمان ندهاي تصميمايدليل تحقيقات خود درمورد فر به 1978هربرت سيمون در سال 
  اقتصاد را از آن خود كرد.

انتشارات پژوهشكده اقتصاد دانشگاه تربيت  :(تهران ها و ابعاد اساسي حقوق و اقتصاد ؤلفه م . يداله دادگر،31
 .314 )،1389 مدرس و نور علم،

32و در اين كتاب مطرح كرد: 1957د را در سال . سيمون مفهوم عقلانيت مقي  
Herbert Simon, Models of Man: Social and Rational (New York: Wiley, 1957). 
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  33است.
ها برمبناي اطلاعات محدود اقـدام بـه اتخـاذ     معناست كه بيشتر انسان عقلانيت مقيد بدان

بـراي   34ربيـات زنـدگي روزمـره   ي قواعـد علمـي، از تج  جـا  بـه كننـد و غالبـاً نيـز     مي  تصميم
دهنـد، لزومـاً بهتـرين     هايي كه آنها انجام مـي  بنابراين انتخاب؛ كنند گيري استفاده مي تصميم
دنبـال داشـته باشـند؛ بلكـه      ممكن را براي آنها به  كه حداكثر فايده هاي ممكن نيستند انتخاب
طلاعات محدودي نيـز در  هاي داراي عقلانيت مقيد كه ا هايي هستند كه همين انسان انتخاب

 35كنـد.  است را راضـي مـي  هاي ذهني آنها نيز محدود  اختيار دارند و قدرت شناختي و توانايي
ي تصـميمات بهينـه   جـا  بـه گيرند، لزومـاً بهتـرين تصـميم نيسـت. آنهـا       تصميمي هم كه مي

گيرند، تصميمي كه آنها را راضـي كنـد كـه بهتـرين تصـميم       مي 36»كننده تصميمات راضي«
  37اند. كن را گرفتهمم

شـود، يـك    به اين ترتيب تصويري كه بر اساس مفهوم عقلانيت مقيد از انسان ارائـه مـي  
رو بيشتر به  است و نه انساني كه كاملاً خردمند، حسابگر و آگاه است و ازاين» معمولي«انسان 

ان كننـد. يـك انس ـ   هايي كه در ايـن دنيـا زنـدگي مـي     يك موجود خيالي شبيه است تا انسان
هايي مواجـه   دنبال آن است كه بهترين تصميم را بگيرد اما در اين راه با محدوديت معمولي به

هاي ذهني او بـراي تحليـل    هايي كه وي دارد، محدود است، توانايي است: اطلاعات و آگاهي
كافي براي دنبال كردن تصميمات بهينه برخـوردار    موضوعات مختلف محدود هستند، از اراده

  ... .نيست و 
گيري براي  معناست كه اگرچه فرد در مقام تصميم عقلانيت مقيد در بزهكاري، بدان نظريه

دنبال آن است كه بهترين تصميم را اتخاذ كند و بيشترين نتيجة مثبت را عايد  ارتكاب جرم، به
طور طبيعـي بـراي شـناخت وضـع موجـود و       ها و نواقصي كه وي به خود سازد، اما محدوديت

شود كه تصميم وي لزوماً تصـميم بهينـه و داراي بيشـترين نتيجـة      ن دارد، باعث ميتحليل آ
مثبت ممكن نباشد. به اين ترتيب ارتكاب جرم در بسياري از موارد، مصداقي از يك انتخاب با 

 بهينه«مطلوبيت 39است. 38»كمتر از حد  
                                                                                                                             

 .212 )،1389 انتشارات دانشگاه امام صادق (ع)، :تهران( اي بر حقوق و اقتصاد مقدمه پور،ياد. مهدي ي33
34. Rules of Thumb 

پردازد،  هاي اقتصادي انسان مي گيري د بر تصميمكه به بررسي تأثير عقلانيت مقياي از علم اقتصاد  . شاخه35
  شود. ناميده مي )Behavioral Economics(اقتصاد رفتاري 

36. “Satisficing Decisions” rather than “Optimal Decisions” 
 .119 )،1385 دادگستر،انتشارات : تهران(اله صديق  ميرروح ة، ترجمشناسي اصول جرم ،كوسن. موريس 37

38. Suboptimal 
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  محيطي هاي همسو و مغاير بازدارندگي در جرايم زيست تحليل جلوه- 2
عنوان عناصـر مهـم و كليـدي در نظريـه بازدارنـدگي       شدت، قطعيت و سرعت به كه ييآنجااز

هايي كه همسو و يا مغاير بـا بازدارنـدگي در   باشند فلذا در اين فصل به تحليل جلوهمطرح مي
  پردازيم.اين دسته از جرايم هستند، مي

 هاي همسوجلوه - 1- 2

تحقـق   موجـب  كـه در نظـام حقـوقي ايـران،    هـايي هسـتند    جلوه هاي همسو، منظور از جلوه
محيطي در پرتو نظريه بازدارندگي خواهنـد شـد كـه در ايـن      بازدارندگي ارتكاب جرايم زيست

  پردازيم. ها مي مجال به بررسي اين جلوه

  محيطي محيطي از تروريسم زيست تمايز ميان جرم زيست -2-1-1
ي كـه اكثـر كشـورها بـا     ا گونه بهت ي اسنظام حقوقهاي هر دغدغه رأس در تروريسم امروزه،

اند اما به مبارزه خـود عليـه ايـن پديـده     اينكه به تعريفي جامع و مانع از اين جرم دست نيافته
هاي حقوقي كـه توانسـته درخصـوص تروريسـم در قـوانين      ي از نظامكي دهند.شوم ادامه مي

عنوان يك  له با تروريسم بهمبارزه و مقاب تياهم باشد.مي فرانسه فرسايي كند،كيفري خود قلم
 زيسـت از سـوي ديگـر،    هـاي شـديد بـه محـيط    سو و جلوگيري از آسيب پديده جهاني از يك

مـيلادي   1992داشته كه در قانون مجازات جديد فرانسه مصوب  بر آنگذار فرانسوي را قانون
ي ط ـيمح سـت يز سـم يترورنـام   ترين انواع تروريسـم بـه  تعريف يكي از مهم به ،1994 يياجرا

 در مقنن فرانسوي درواقـع،  مبادرت ورزد كه اين يكي از ابتكارات قانون مجازات فرانسه است.
انگاري تروريسم  جرم به هاي حمايتي خود از منافع حياتي و اساسي ملت فرانسه، ادامه سياست

بـر حـق بـر     421-2گـذار فرانسـه بـا وضـع مـاده      قانون درواقـع،  40محيطي اقدام نمود. زيست
سالم اشاره صريحي داشته و براي نخستين بار يك تفكيـك مناسـبي را از جـرم     زيست محيط
  محيطي ارائه داده است.محيطي با تروريسم زيستزيست

بـه   يابنـد و باتوجـه   ارتكـاب مـي   افتـه ي سـازمان صـورت   محيطـي امـروزه بـه    جرايم زيست
ان هـايي كـه ايـن دسـته از جـرايم دارا هسـتند همچـون حالـت خطرنـاكي مجرم ـ          خصيصه
تواننـد در قالـب    يم ـ اي و فراملـّي، منطقـه  بودن ضرر در سطوح ملـّي،  مطرح محيطي، زيست

                                                                                                                             
39. Javier Estrada, “Law and Behavioral Economics,” Working Paper, IESE Business School, 

Department of Finance, October 2001, 12. 
40. Yves Mayaud, Le Terrorism (Paris: Dalloz, 1997), 24. 
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زيسـت عبـارت اسـت از    هاي حقوق كيفـري محـيط  ي از بايستهكي تروريسم نيز مطرح شوند.
عنوان ميراث مشترك بشـري صـورت    زيست بهجانبه از محيط اينكه يك حمايت كيفري همه

تفكيكـي مناسـب    ارائـه  زيسـت، جانبه از محـيط  ايت كيفري همههاي حم ي از جلوهكي بگيرد.
  محيطي است.محيطي با تروريسم زيست درباره جرم زيست

شـود تـا رويكـرد    محيطـي باعـث مـي   محيطـي از تروريسـم زيسـت   تفكيك جرم زيسـت 
محيطي اتخاذ شود و مقـنن  اي در حوزه تقنين نسبت به مرتكبان تروريسم زيستگيرانه سخت

هاي شديدتر اهداف بازدارنـدگي كيفـر را    رمان اين دسته اخير با وضع مجازاتدرخصوص مج
قانون مجازات اسلامي برخي از مصاديق  286همين راستا مقنن در ماده  در بهتر تأمين نمايد.

بينـي كـرده    الارض پـيش محيطي را ذيل عنوان افساد فيتروريسم را ازجمله تروريسم زيست
  بيني نمايد.انه مستقلي پيشاست بدون آنكه عنوان مجرم
عنوان يك جرم حدي در نظام حقوقي ما پسـنديده و   محيطي بهشناسايي تروريسم زيست

انگاري در طلبد و جرمهاي ثابتي را مي اين گونة نوين از تروريسم مجازات چراكه مقبول است،
ود در عصر غيبـت  اينكه در فقه شيعه اجراي حد ازجمله قالب تعزير شايد داراي فوايدي باشد،
همچنين باب حـدود   و 41توان جانب احتياط را رعايت نمود.مخالفاني دارد كه با اين روش مي

محيطـي اگـر در ذيـل قاعـده      انگاري و مجازات تروريسـم زيسـت   را نبايد گسترش داد و جرم
رسـد كـه   نظـر مـي   بـه  ؛ امـا يابـد  التعزير لكل محرم قرار بگيرد، باب حدود نيز گسـترش نمـي  

اي نباشد چراكه اصـل تناسـب   انگاري اين قسم از تروريسم در قالب تعزيرات كار شايسته جرم
درجهـت مبـارزه بـا تروريسـم و تضـمين       كشورها ،امروزه جرم و مجازات رعايت نخواهد شد.

تـرين  يكي از مهـم  كه 42كنند.انگاري استفاده مي هاي جديد جرم حقوق اساسي افراد از اسلوب
گيري كيفري اين سخت البته ناپذير است، هاي ثابت و انعطاف اده از مجازاتها استف اين اسلوب

بر مطالعـات   زدگي غيرعلمي نيست بلكه مبتنيبر سياست درخصوص مجرمان تروريستي مبتني
  شناسي و حالت خطرناك بالاي اين دسته از مجرمان است.جرم

الارض اسـت فلـذا   فساد فيمحيطي يكي از مصاديق بارز ابه اينكه تروريسم زيست باتوجه
بهتر است كه ذيل همين عنوان مجرمانه در حدود قرار بگيرد چراكه عمـل ارتكـابي در جـرم    
                                                                                                                             

)، 1394مجد،  نشرتهران: ( ي فقه جعفري و حنفيها آموزهاز منظر  انگاري تروريسمجرم ي،نبوي محمدهاد. 41
208.  

 حقوق كيفري پژوهشنامه، »در حقوق كيفري گرا توسعهانگاري جرم نيتأمي راهكارها« . محمود مجيدي،42
6)1( )1396 ،(277. 
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هـا مختـل نمـوده و آن را بـراي     عنـوان زيسـتگاه انسـان    زمين را به اعتدال الارض،افساد في
 43نمايد.سكونت انسان نامناسب مي

نظـام حقـوقي مـا كـه مصـاديق تروريسـم        به وضعيت موجود در رسد باتوجهنظر مي اما به
هـاي فراوانـي دارد،    گـويي  الارض جـاي داده شـده و ابهـام   محيطي در قالب افساد فـي زيست

سـازي   مدار درخصوص مجرم به خود گرفتـه اسـت و بهتـر اسـت بـا شـفاف       رويكردي دشمن
ردتضمين قرار شديد و ...آزادي شهروندان را نيز در كنار امنيت آنها مو اخلال مفاهيم گسترده،

هاي ثابت حـدي   ي از شهروندان ممكن است مشمول مجازاتاريبس گويي، دهد چراكه با ابهام
شـود كـه جـرم    سازي در اين امر باعث مي شفاف هاي ايشان پايمال شود. قرار گرفته و آزادي

نفسـه تعزيـري   ي تفكيك شده و يك جرم فيخوب بهمحيطي محيطي از تروريسم زيستزيست
فرانسوي نيز استفاده مقـنن از الفـاظ    دانان حقوق ها مشمول حد قرار نگيرد.گويي ابهام خاطر به

  44اند. ها دانسته مبهم را ناقض اصل قانوني بودن جرايم و مجازات
محيطـي از تروريسـم   طوركلّي بازدارندگي در عرصـه تقنـين بـا تفكيـك جـرم زيسـت       به
  اخير تأمين شده است. هاي شديدتر براي دسته محيطي و وضع مجازات زيست

 وجود ضابطين خاص و دادسراهاي تخصصي -2-1-2
خود درجهت دستيابي به مراجع قضـايي تخصصـي و افتراقـي مقـرر      10اعلاميه ريو در اصل 

ربـط در  زيست با مشاركت همـه شـهروندان ذي  بهتر است مسائل مربوط به محيط«دارد: مي
بايـد كـاملاً بـه اطلاعـاتي كـه مقامـات        سطح ملّي هر فرد در سطحي مطلوب بررسي گردد،

هـاي خطرنـاك   زيست در اختيار دارند ازجمله اطلاعات مربوط به مواد و فعاليتدرمورد محيط
هـا بايـد بـا    دولـت  ي داشته باشد و در روند اتخاذ تصميمات مشاركت نمايد.دسترس در منطقه،

ي و ازيدسـت  يق نماينـد. و مشاركت عموم را تسهيل و تشو تيحساس دادن اطلاعات به مردم،
مجـازات و جبـران    ازجملـه  دسترسي مؤثر به اقدامات و مراجـع قضـايي و اداري تخصصـي،   

  »تضمين گردد. ديبا خسارت،
 سـر آمـده اسـت و بـا متنـوع شـدن جـرايم،        برخورد يكسان با بزهكاري بـه  عصر امروزه،

هـاي حقـوق   هـا و پاسـخ  شناسي بايد متنوع كردن راهبردنظر گونه از ديدگان،كاران و بزهبزه
                                                                                                                             

ليه امنيت ع ميجرا )، جلد سوم،1396ميزان،  نشر تهران:( حقوق جزاي اختصاصي ي،رمحمدصادقيم . حسين43
 .58ي، عمومو آسايش 

44. Jean Pradel, et Michel Danti-juan, Manuel dr Droit Pénal Special (Paris: Cujas, 1994), 2 édit, 
763. 
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سخن از افتراقـي شـدن    نجايادر  فلذا طوركلّي سياست جنايي را نيز بررسي نمود. كيفري و به
  ها مطرح شده است.سازي جهت تسريع رسيدگي آيد و افتراقيميان مي آيين دادرسي به

به اصول و اهداف نظام حقوق كيفـري   زيست با دقت و باتوجهاگر قوانين مربوط به محيط
 متصديان اجرايي ازقبيل ضابطان و قضات به اهداف قـوانين مربـوط،   اما تهيه و تنظيم شوند،

عدالت كيفري در نيل به اهداف خود دچـار گسسـت شـده و     نظام و باور نداشته باشند، اعتقاد
  45آيد.دست نمي در اين حوزه توفيقي به عملاً

محيطـي تـأثير   يم زيسـت هاي تخصصي درجهت رسـيدگي بـه جـرا    وجود دادسرا و دادگاه
وجود نهادهاي تخصصـي بـا قضـات     چراكه توانند ايفاء نمايند،بسزائي در بازدارندگي كيفر مي

شـدت و قطعيـت را زيـر     مؤلفـه  سو با اعمال كيفرهاي مناسب، از يك دهيد آموزشاي و حرفه
ؤثري ها نقش م ـ ها و اجراي مجازاتبرد و از سوي ديگر در تحقق سرعت رسيدگيسؤال نمي

بينـي شـده   قانون آيين دادرسي كيفري پـيش  25اساس ظرفيتي كه در ماده  بر خواهد داشت.
هـاي  دادسراهاي تخصصي را در شهرسـتان  سيتأس قوه قضائيه، سيرئ همين راستا، در است،
ي دادسرا محيطي تجويز نمود.ة رسيدگي تخصصي به جرايم زيستنيدرزمو ...  لياردب تهران،

خـواري   كار كـرده بـود قـبلاً بـه جـرم زمـين       شروع به 1381بيعي كه از سال انفال و منابع ط
كنـد و  محيطـي رسـيدگي مـي    كرد كه در چند سال اخير به تمامي جرايم زيسـت رسيدگي مي

  عنوان يك نهاد تخصصي در مرحله پيش دادرسي فعاليت دارد. به
 ـ  سـرعت در مرحلـه پـيش    اصل با وجود اين دادسراي تخصصي، ت شـده و  دادرسـي رعاي

رسد چراكه بازدارندگي در بازدارندگي از لحاظ مؤلفه سرعت تا حدود زيادي به منصه ظهور مي
  يابد.اي و تخصصي قضات تحقق ميعرصه قضا با تخصصي كردن نهادها و آموزش حرفه

  هاي مغاير جلوه - 2- 2
هـاي ايـن    مؤلفهي هستند كه وجودشان مغاير با بازدارندگي و موارد هاي مغاير، منظور از جلوه

  اند از: باشد كه عبارت نظريه مي

  جزاي نقدي نامناسب -2-2-1
هـاي نظريـه بازدارنـدگي، شـدت اسـت، ايـن مؤلفـه در جـرايم          كـه يكـي از مؤلفـه    ازآنجايي

                                                                                                                             
ي رسان اطلاع فصلنامه ،»محيطيهاي نظام كيفري ايران در حوزه جرايم زيستچالش«، . غلامحسن كوشكي45
 .101)، 1388( 18و  17 حقوقي
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كيفـر جـزاي نقـدي در حقـوق      يي مناسب و درخور تـوجهي اسـت.  كارامحيطي دارايي  زيست
ة مقابلـه بـا جـرايم    ن ـيدرزمسياست كيفري ايـران  ترين كيفر است و زيست ايران شايع محيط
محيطـي  علت اينكه مقنن در جـرايم زيسـت   ديشا .بر جزاي نقدي است محيطي مبتني زيست

 ـا بر جزاي نقدي استوار كـرده،  سياست كيفري خود را ابتدائاً مبتني باشـد كـه بازدارنـدگي     ني
توجـه و   به دورنماي كيفر بي شوندي كه مرتكب جرم ميكسان عبارتي، به بيشتري داشته باشد.

باشد. شرط بازدارندگي منوط به تناسب كيفر با شدت جرم مي حفظ ،البته باشند.تفاوت نمي بي
رسد كه جزاي نقدي با وجـود  نظر مي محيطي مانند آلودگي هوا به درخصوص يك جرم زيست

 ه با آلودگي هوا بپـردازد. تواند به مقابلصورت مستقيم نمي باشد اما بهترين كيفر مياينكه شايع
به اين نكته مهم اشاره نماييم كه اگر جزاي نقدي از شدت كافي برخوردار بـوده باشـد از    البته

الواقع، ميزان جزاي نقدي مناسـب در رفتـار    قدرت بازدارندگي بالايي برخوردار خواهد بود. في
  46بزهكار و بازدارندگي وي از ارتكاب جرم اثر بسزائي دارد.

  اند از: اند كه عبارتي را براي مجازات جزاي نقدي قائل شدهازاتيامت دانان، حقوق
  زندان را از جهت عامل تباهي اخلاق محكومان ندارد؛ بيمعا ي نقدي،) جزاالف
اين  رايز كند،ارعابي و بازدارندگي خود را حفظ مي قدرت مورد مرتكبين تكرار جرم،) درب

كه اين مسـئله درمـورد جـزاي نقـدي صـدق       يدرحال ند،كن قبيل مجرمين به زندان عادت مي
  كند؛نمي

  جبران است؛ مورد اشتباهات قابل) درج
  47و ...

تـرين  عنوان شـايع  ي نقدي را بهجزا الذكر بوده كه مقنن ايران،برمبناي همين دلايل فوق
محيطـي كـه عمـدتاً    توان گفـت كـه در جـرايم زيسـت     نيز مي درمجموع كيفر برگزيده است.

باشـد فلـذا مناسـب اسـت كـه      هاي سودجويي و استفاده مالي موردنظر مرتكبين آنها مي جنبه
درخصـوص   البتـه  سازي آن از مجازات مالي جزاي نقدي استفاده نمود. درجهت مقابله و خنثي

ي از انتقاداتي كه به اين مجازات وارد شده، عبارت است از اينكه ناقض اصل كي جزاي نقدي،
ويژه نسـبت بـه واحـدهاي     است چراكه نقش بازدارندگي اين اصل بهه شخصي بودن مجازات

راحتـي از   اي كه داراي درآمد و سود سرشاري هستند، بسيار كم است و اين دسـته بـه  آلاينده
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ها بر عوامـل توليـد   عهده پرداخت جرايم آلودگي برآمده و سپس با سرشكن كردن اين هزينه
در قبال ايـن اسـتدلال و نظـر     اما 48پردازند. آن ميكنندگان به جبران  نظير كاركنان و مصرف

گونه بيان داشت كه شدت جزاي نقدي ناظر به بازداشتن اشخاص از ارتكاب ايـن   بايستي اين
كننده در نظر گرفته شـود   معنا كه اگر جزاي نقدي شديدي براي واحد آلوده جرايم است، بدين

يست نخواهد نمود چراكه نتيجـه آن پرداخـت   زالواقع اين واحد اقدام به آلوده نمودن محيط في
در هنگام وضع جـزاي نقـدي شـديد هـدف مقـنن       فلذا يك جزاي نقدي هنگفتي خواهد بود.

نوعي پيشگيري كيفري بوده است كه شخص در ابتدا با سنجش ميزان بـالاي جـزاي نقـدي    
  دست به ارتكاب جرم نخواهد زد.

هـا   محيطي، بازدارنده نبودن مجازات هاي زيستاجرا هاي بارز در حوزه ضمانتيكي از ايراد
هـاي آلاينـدگان و مخربّـان    از لحاظ ميزان جزاي نقدي است، چراكه در تبيين دلايـل رفتـار  

تـرين مرتكبـان ايـن دسـته از جـرايم      عنـوان مهـم   ويژه اشخاص حقـوقي بـه   زيست به محيط
بـه   . باتوجـه است» صاديرويكرد اقت«ها هاي مختلفي مطرح شده كه يكي از اين نظريه نظريه

محيطي توسط اشخاص حقوقي مطلع و توأم با سنجش سـود و زيـان   اكثر جرايم زيست نكهيا
اجراهاي كارآمـد مناسـب    تواند در وضع ضمانتيابد، توجه به رويكرد اقتصادي مي ارتكاب مي

 ترين كيفر است و سياست كيفـري زيست ايران شايع باشد. كيفر جزاي نقدي در حقوق محيط
شـدت در   مؤلفـه  بـر جـزاي نقـدي اسـت.     محيطي مبتني ة مقابله با جرايم زيستنيدرزمايران 

محيطي از طرف مجرمان مخصوصـاً  هاي زيست مجازات جزاي نقدي درجهت كنترل خشونت
ي مقرراتي وضع شـود  ستيبا تواند مؤثر باشند.ها كه داراي منفعت سرشاري هستند، ميشركت
آمد و دارايي محكـوم  از باشند، ميزان جزاي نقدي را به تناسب درمج محاكم موجب آن، كه به

و متناسب با استفاده وي از جرم ارتكابي تعيين نمايند. براي وصول به اين هدف بايسـتي بـه   
  ميزان حداكثر جزاي نقدي افزوده شود و سيستم برقراري جزاي نقدي نسبي توسعه يابد.

نيـز بـراي    1392مصـوب  قانون مجازات اسـلامي   28البته لازم به ذكر است كه در ماده 
كليه مبالغ مـذكور در  «افتادگي جزاي نقدي مقرر در همه قوانين گفته شده است:  جبران عقب

وسـيلة بانـك    شده بـه  اين قانون و ساير قوانين ازجمله جزاي نقدي به تناسب نرخ تورم اعلام
يب هيئـت وزيـران تعـديل و    مركزي هر سه سال يكبار به پيشنهاد وزيـر دادگسـتري و تصـو   

ماده تـا حـدود زيـادي     ني) اگردد.الاجرا ميشود، لازمدرمورد احكامي كه بعد از آن صادر مي
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زيسـت   بيني مقرراتي در خود قوانين ناظر به محيطتواند مفيد واقع شود ولي چاره كار پيشمي
ضـعف تأثيرپـذيري   رسد كه يكي از اقدامات مفيدي كه براي برطرف نمـودن  نظر مي به است.

ي جـا  بـه جـزاي نقـدي نسـبي     اعمال توان انجام داد،هاي پول رايج مي جزاي نقدي از نوسان
  جزاي نقدي ثابت است كه در بالا به آن اشاره كرديم.

  اي از نهادهاي تخفيفاستفاده نابجا و سليقه -2-2-2
فراواني كه دارنـد،  رغم فوايد  ي مشروط و تعليق كيفر عليآزاد نهادهاي تخفيف همچون عفو،

خصـوص جـرايم   در توانند مؤلفه حتميت اجراي مجازات را شديداً تحت تـأثير قـرار دهنـد.   مي
شـود، عبـارت اسـت از اينكـه مقـنن      محيطي يكي از نقاط ضعف جدي كه احساس مي زيست

محيطـي گـام   انگاري و كيفردهي جرايم زيسـت درجهت تصويب قانوني جامع در راستاي جرم
رسد كه نظام تقنينـي،  نظر مي محيطي داراي پراكندگي بوده و به زيست نيقوان ست.برنداشته ا

هـاي ديگـر از كثـرت و تنـوع و     قضايي و اجرايي ايران در اين مورد نيـز مثـل برخـي حـوزه    
ي دستگاه عـدالت كيفـري و تعـدد متوليـان     ناكارآمدفرسودگي برخي قوانين اطاله دادرسي و 

زيست در ايران و وجود حجم انبوهي از مواد ر قوانين حوزه محيطي بمرور برد.اجرايي رنج مي
كه  نحوي به انگاري است. ي از پراكندگي و آشفتگي در جرمحاك هاي متعدد،قانوني در مجموعه

زيسـت  صفحه تحت عنوان مجموعـه قـوانين محـيط    1000اي حجيم بالغ بر تدوين مجموعه
  49مدعاست.زيست گواه اين توسط سازمان حفاظت از محيط

تصـويب رسـيده    هاي دور بـه  محيطي در سالقوانين راجع به جرايم زيست به اينكه باتوجه
البتـه در آن زمـان شـايد مناسـب     ( سـت ينها از شدت كافي برخوردار  است و از لحاظ مجازات

امر باعث شده است كه از جرايم تعزيري درجه پايين محسوب شـود و   ني) همرسيدنظر مي به
تـوان  مـي  درواقـع  خفيف درخصوص اين دسته از جرايم نيز مورداستفاده قرار گيرد.نهادهاي ت

گونه بيان داشت كه فرسودگي قوانين راجع به اين دسته از جرايم كه مؤلفه شـدت را زيـر    اين
برد، تالي فاسد مهمي را دربر خواهد داشـت كـه آن عبـارت اسـت از اينكـه مؤلفـه       سؤال مي

علت كم بودن شـدت   برد چراكه فرسودگي قوانين باعث شده تا بهميقطعيت را نيز زير سؤال 
  جا از نهادهاي تخفيف زير سؤال برود. ها با استفادة نابه ها، قطعيت مجازات مجازات
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  محيطيهاي تخصصي رسيدگي به جرايم زيستفقدان دادگاه -2-2-3
ر بر موضوعات و مسـائل  توجه مقنن به الزامات ناظ وجود برخي خلأهاي قانونگذاري و يا عدم

بسـياري از   عامـل تـوان   برخـورد افتراقـي بـا مسـائل ايـن حـوزه را مـي        زيستي و عدم محيط
 50محيطي دانست.هاي حقوق كيفري در مبارزه با جرايم زيست ناكامي

زيست هاي ابلاغي مقام معظم رهبري، براي نخستين بار در حوزة محيطبر اساس سياست
قواي حاكم) است. در بند دولت (ها كه مقام مجري اين سياست دهش  ارائهيك سند فرابخشي 

انگاري  هاي غيرمجاز و جرمپيشگيري و ممانعت از انتشار انواع آلودگي«مقرر شده است كه  4
زيست  كنندگان محيط كنندگان و تخريب مؤثر و بازدارنده آلوده و مجازات زيستتخريب محيط

طـور كـه    همـان  است. ستيز طيمح يكلّ يها استياز س يكي» و الزام آنان به جبران خسارت
 مؤلفه دانيم مجازات زماني مؤثر و مفيد خواهد بود كه مؤلفه قطعيت و سرعت را دارا باشد.مي

پذير است و  هاي تخصصي و افتراقي امكانبيني دادسرا و دادگاهبا پيش هاسرعت در رسيدگي
  رسد.به منصه ظهور مي ديده قطعيت نيز با وجود قضات تخصصي و آموزش

دسـتيازي و دسترسـي مـؤثر بـه     «نيـز آمـده اسـت:     51اعلاميه ريو 10در بخشي از اصل 
مجازات و جبران خسارت بايستي تضمين  ازجمله اقدامات و مراجع قضايي و اداري متخصص،

مشـاهده و   دهد كه دسترسي به عدالت قضايي در سه مرحله قابـل مقرره نشان مي نيا »شود.
ابتدايي همـان دسترسـي بـه مراجـع تخصصـي و افتراقـي جـرايم         مرحله د توجه است.نيازمن
مياني همان دسترسي به فرايندي كه عادلانـه و مـؤثر باشـد و مرحلـه      مرحله محيطي،زيست

هايي كه تصميم دادگـاه را تـأمين   نهايي كه همان دسترسي به لوازم اجرايي و جبران خسارت
 52پذيرش باشد. زيست قابلصدمات محيطنمايد و جهت پيشگيري و جبران 

قـانون   25زيست بر اساس ظرفيت ماده  ي تخصصي محيطدادسرا در نظام حقوقي ايران،
هـاي  بينـي دادگـاه   پـيش  وجود آمده اما عـدم  ها بهآيين دادرسي كيفري در برخي از شهرستان

رسد كـه  نظر مي هالذكر بقانون فوق 25به اختياري بودن ماده  تخصصي در اين حوزه و باتوجه
محيطـي رعايـت نشـده فلـذا     رويكرد فني و تخصصي درزمينـة رسـيدگي بـه جـرايم زيسـت     
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اي از نهادهاي تخفيف از سوي قاضي ناآشنا بـه مسـائل تخصصـي    هاي نابجا و سليقه استفاده
قطعيت و حتميت را زير سؤال خواهد برد چراكه قوانين راجع به اين حوزه  مؤلفه زيست،محيط
بـرد از سـوي ديگـر نبـود     ها رنج مي ر اينكه از قديمي بودن و كم بودن ميزان مجازاتب علاوه

كننـده باعـث خواهـد شـد كـه همـين        رويكردي فني و تخصصـي در يـك قاضـي رسـيدگي    
صورت ناصـواب   گرايي قانوني بپيوندد و استفاده از نهادهاي تخفيف بهها نيز به حداقل مجازات

شود چراكه در ايـن  ترين مرحله آيين دادرسي محسوب ميمهمدادرسي  مرحله رواج پيدا كند.
محيطـي  شود و اگر از سوي قضات ناآشنا به مسائل زيسـت مرحله است كه مجازات تعيين مي
 نيهمچن شدت زير سؤال خواهد رفت، هاي شدت و حتميت به اين مرحله به اتمام برسد، مؤلفه

هـاي متعـددي كـه در شـعبات در حـال      ونـده بـه پر  ها باتوجـه علت افتراقي نشدن رسيدگي به
رو خواهيم بود كه اين آسـيب نيـز مؤلفـه سـرعت در      رسيدگي است، با اطاله دادرسي نيز روبه

هـاي  ها را زير پا گذاشته و رسالت عظـيم بازدارنـدگي را بـا چـالش     رسيدگي و اجراي مجازات
  جدي مواجه خواهد ساخت.

  نتيجه
اي  گونه مطرح است، به يبشر نياديحق بن كيعنوان  به سالم زيست از محيط يحق برخوردار

است. يكـي   موردتوجه قرار گرفتهنيز  يقانون اساس يعنيكشور،  يسند حقوق نترييكه در عال
محيطـي تأكيـد بـر     هاي جدي درخصوص مقابله و مبارزه با ارتكاب جـرايم زيسـت   از تضمين

كيفر با سير تحولاتي كه پشت سر گذاشته  باشد. نظريه بازدارندگينظريه بازدارندگي كيفر مي
 رسـد، نظـر مـي   تحليل و بررسي بـه  محيطي قابل هاي زيستاست، امروزه درخصوص خشونت

سبز  محيطي بيشتر از سوي مجرماني با حالت خطرناكي بالا و يقه ارتكاب جرايم زيست چراكه
تنها مفيد اسـت   نه يابد و شدت و قطعيت درخصوص مجازات اين دسته از مجرمانارتكاب مي

  رسد.نظر مي بلكه امري ضروري به
عنصر شدت در نظريه بازدارندگي درخصوص اين دسته از جرايم در مجازات جزاي نقـدي  

هاي سودجويي و محيطي كه عمدتاً جنبهدر جرايم زيست چراكه تواند كارساز و مفيد باشد،مي
سـازي   ب است كه درجهت مقابله و خنثـي باشد، مناساستفاده مالي موردنظرِ مرتكبين آنها مي

  آن از مجازات مالي جزاي نقدي استفاده نمود.
الخصـوص  محيطـي علـي  مؤلفه شدت در مجازات جزاي نقدي درجهت كنترل جرايم زيسـت 

تواند ها كه داراي منفعت سرشاري هستند، ميطرف مجرمان مخصوصاً شركت از آلودگي هوا،
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مجـاز باشـند ميـزان جـزاي      محـاكم  موجب آن، ع شود كه بهي مقرراتي وضستيبا مؤثر باشند.
آمد و دارايي محكوم و متناسب با اسـتفاده وي از جـرم ارتكـابي تعيـين     نقدي را به تناسب در

نمايند. براي وصول به اين هدف بايستي به ميزان حداكثر جزاي نقدي افزوده شود و سيسـتم  
هـاي   كه حتميت يكي از مؤلفه يگر ازآنجاييبرقراري جزاي نقدي نسبي توسعه يابد. از سوي د

هايي مانند عفو، آزادي مشـروط و تعليـق كيفـر    اصلي نظريه بازدارندگي است، استفاده از نهاد
بنابراين از ديدگاه رويكـردي  ؛ توانند حتميت اجراي مجازات را شديداً تحت تأثير قرار دهندمي

اجراهاي شديد مالي بـا حـذف    ر ضمانتب زمينه مبتني كيفري مطلوب دراين استيس اقتصادي،
هاي تخصصي نيز در  دادگاه ليتشك باشد. كارگيري نهادهاي ارفاقي مي اختيارات قضايي در به

تواند مفيد واقع شـود تـا رويكـرد قضـات نسـبت بـه مجرمـان        كنار دادسراهاي تخصصي مي
خـاب حـداقل   گيرانه باشد و در هنگام صدور حكم از جهت انتزيست يك رويكرد سختمحيط

بـار و خطرنـاكي مجـرم داشـته     شدت نتايج زيان  به يا حداكثر قانوني بهترين انتخاب را باتوجه
به تشكيل اين  كنند و باتوجههاي شدت و حتميت نيز تحقق پيدا مي باشد و از اين جهت مؤلفه

  ها و اجراي مجازات نيز ميسور خواهد بود.دادگاه تخصصي، سرعت در رسيدگي
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