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 و راداتیتوجه به ا اصل عدم

 بلافصل بر آن دی یاستثنا

 **یصلح نیمیسـ  *پور بزرگ یعل

 چکیده:
از  یکیو  «راداتیِاستناد به ا اصل عدم» نییتب یاست برا یمقاله کوشش نیا

شده  یمقاله سع نینام دارد. در ا« بلافصل دیاستثناء »استثنائات وارده بر آن که 
نا، مب قیطور دق به ران،یقانون ا تیبا محور یالملل نیب نیواسطه ارجاع به قوان به

با  رانیدر حقوق ا نکهیگردد. نظر به ا انیآن ب یاصل و استثنا نیمفهوم و قلمرو ا
 یقانون لیفاقد دل رانیاصل در حقوق ا نیلذا ا میاز مالک مواجه هست تیحما دهیا

اصل استفاده  نیاثبات ا یبرا لیعنوان تنها دل به نیاز دکتر ستیبا یاست پس م
. در مودن نییتع 1930ژنو  ونیبه کنوانس باتوجه نتوا یم زینمود که قلمرو آن را ن

اصل و  نیها به ا متعدد دادگاه یآرا یشده با گردآور یسع زین یانیبخش پا
 ییقضا هیشود تا تزلزل موجود رو دهیبخش ینظر جلوه قانونمدّ یمخصوصاً استثنا

 به حداقل رسد. خصوص نیدرا

 :ها کلیدواژه

 .هرنویس، مسئولیت تضامنی، ظیبلافصل، سند تجار دی رادات،یا

                                                                                                                             
 سندهینو ران،یقم، ا ،یفاراب سیحقوق نفت و گاز، دانشکده حقوق دانشگاه تهران، پرد یدوره دکترا یدانشجو *

 Email: ali.bozorgpour4@gmail.com مسئول

ان، تهر ،یدانشگاه علامه طباطبائ ،یاسیدانشکده حقوق و علوم س ،یفکر تیارشد حقوق مالک یکارشناس **
 Email: cgx0936@gmail.com  رانیا
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 مقدمه
 وجودی علت زیرا ،شوند می قائل تجاری اسناد برایتری  های گسترده حمایت مقننیناصولاً 

 که است طبیعی لذا، باشند نقد پول برای مناسبی جایگزین بتوانند که است آن تجاری اسناد
ها  حمایت این از یکی گیرد. صورتتری  جامع وتر  صورت گسترده به نیز اسناد این از حمایت

 تسهیل را تجاری اسناد چنین وصول و است شده گرفته نظر در اسنادی چنین برای که
 تجاری سند به وارده ایرادات به دادگاه آن مطابق که است ایرادات به توجهِ کند اصل عدم می

 باشند قوی وارده ایرادات این که هرچندداند  می مباحث این از فارغ را خود وکند  نمی توجهی
توانند  ( نمیضامن و نویسظهر ،صادرکننده از اعم) تجاری اسناد متعهدین لذا ،انکار غیرقابل و

 امثال و تقلب معامله، بطلان یا فسخ چون گوناگونی ایرادات به سند دارنده دعوای مقابلدر
 شوند. متوسل آن

 حقوقی دکترین ولی ندارد وجود، کند اصل این بر دلالتصراحت  به که ینصّ ما قانون در
توجه ایرادات ِ دانیم اصل عدم طور که می همان نمودند. جبران را نقیصه این قضایی رویه و

 شمار ست و در واقع از آثار این اصل بها امضائات استقلال اصل نام به دیگری اصل بر مبتنی
 نام به گریدی اصل به آن از قبل باید «ایرادات به توجهِ اصل عدم» درک برای پس 1رود می
 کنندهءامضا هر سند از ناشی مسئولیت آن از مقصود که نمود اشاره «امضائات استقلال اصل»

 از یکی که روست هروب استثنائاتی با ما حقوق در هم توجهِ عدم اصل خود اما؛ است تجاری سند
 دانست. «بلافصل ید استثنای»توان  می را موارد این

 آن اجرای شرایط و اصل مفهوم -1

 قلمرو( و )مبنا اصل، تعریف -1-1

 داریم، آن حقوقی جایگاه تبیین در سعی اصل این ازی مختصر توضیح ضمن قسمت این در
 نسبت به ایرادات به توجهِ ه تعریفی جامع و شامل از اصل عدمارائدانیم  می کهطور  همان البته
 این مفهوم مختلفهای  بررسی با که شد آن بر سعی لذاباشد،  می دشوارتر حقوقی اصول سایر
 نماییم. تبیین را اصل

                                                                                                                             
 .21، «توجه به ایرادات در اسناد تجاریِ اصل استقلال امضاءها و عدم»ی، آباد الله. 1
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 قانونی متون بررسی -1-1-1

 اصول سایر از دشوارتر ایرادات توجهِ ارائه تعریفی جامع از اصل عدم گردید بیان کهطور  همان
 یعنی ،باشد می اصلی چنین وجود به گذارتصریح قانونِ عدم هم امر این علت است، حقوقی

 استدلالتوان  می هرچند است نبرده ایرادات به توجهِ امی از اصل عدمصراحتاً ن قانون در مقنن
ضمناً دلالت  249 ماده لذا بوده امضائات استقلال اصل از ناشی خود اصل این چون که نمود

 دارد. نیز ایرادات به توجهِ بر اصل عدم
 و ردهک قبول را برات که کسی ،دهنده برات» که:دارد  می مقرر تجارت قانون 249 ماده

 وتأدیه ِ دارنده برات درصورت عدم  د.دارن تضامنی مسئولیت برات دارنده مقابلها در ظهرنویس
 مجتمعاً آنها تمام به یا نفر چند به یا منفرداً بخواهد که آنها ازهرکدام  بهتواند  می اعتراض

 استقلال اصل ماده این ازتوان  می که اند دهیعق این بر دکتریناصولاً ...«  دنمای رجوع
 سند در امضاء هر که کرد تشریح باید اصل این کامل درک برای اما دریافت، را امضائات
امضاءکنندة  تعهد نشانگر لذا و است دیگر هایءامضا به نسبت مستقل تعهدی بیانگر تجاری

 همین در شود. داده تشخیص آناعتباری  بی قانونموجب  به که آن است مگر درمواردی
 دارای براتکه  درصورتی: »کهدارد  می بیان چنین ژنو کنوانسیون اول یمهضم 7 ماده خصوص
 برات یا هستند برات طریق از خود ساختن متعهد برای اهلیت فاقد که باشد اشخاصی امضای
 دلیل هر به که هاییءامضا یا موهوم اشخاص امضای یا باشد مجعول هایءامضا متضمن
 متعهد را است گرفته انجامء امضا آنها طرف از که یکسان یا آنامضاءکنندگان  نتوان دیگری

 2.«است باقی خود اعتبار به دیگرامضاءکنندگان  مسئولیت نمود،
صل استقلال امضائات همان اصل ا از شده شد یکی از اصول منشق ذکر کهطور  همان

 ربوطهم اصل سفته و برات به راجع ژنو کنوانسیون 17 ماده در که است ایرادات به توجهِ عدم
موجب برات علیه آنها طرح دعوا شده است،  اشخاصی که به» :دارد می بیان صورت این به را

کش یا با دارندگان قبلی برات  توانند درمقابل دارنده برات به روابط خصوصی خود با برات نمی
.« داستناد کنند؛ مگر آنکه دارنده، هنگام دریافت برات آگاهانه به زیان بدهکار عمل کرده باش

 چک به راجع ژنو کنوانسیون 22 ماده طبق اما شده نگاشته برات خصوصدر ماده این اگرچه
 علیه که چک کنندگانءامضا»است که:  گشته بیانگونه  باشد، این می آن 17 ماده تکرار که

                                                                                                                             
2. “If a bill of exchange bears signatures of persons incapable of binding themselves by a bill of 

exchange, or forged signatures, or signatures of fictitious persons, or signatures which for any other 
reason cannot bind the persons who signed the bill of exchange or on whose behalf it was signed, 
the obligations of the other persons who signed it are none the less valid.” 
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 با خود خصوصی روابط به چک هدارند مقابلتوانند در نمی، است شده دعوی طرح آنها
 به عالماً چک دریافت هنگام دارنده آنکه مگر کنند، استناد سند قبلی ارندگاند با یا کننده صادر
 .«باشد کرده عمل بدهکار زیان

 حیطه و کند می مشخص نیز را آن حدود و بیان را اصل ماده اینبینیم  می کهطور  همان
 دارنده برابر در ندتوان مین تعقیبنماید که صاحبان امضای موردِ می ترسیم چنین را اصل این

 نمایند. استناد )چک( برات قبلی دارندگان یا صادرکننده به خود شخصی روابط به چک(برات )
 تجارت قانون 121 هماد همانند است؛ آمده نیز دیگر یکشورها از بسیاری قوانین در اصل این

 که آلمان تجارت قانون 794 هماد و سوئیس تعهدات قانون 1146 و 1143 مواد و فرانسه
 دارند. اصل این بهی ا شارها همگی

 و اصل خود 30 هماد در نیزالمللی  بین سفته و برات به راجع آنسیترال کنوانسیون
 تجاری سند مسئول و متعهد که شخصی: »آن مطابق کهکند  می بیانطورکلی  به را استثنائات

 لذا ؛«... مگر کند مطرح را ایرادی یا دفاع شده حمایت هدارند برابر درتواند  نمی است،
پذیر نیست مگر  امکان شده امکان طرح ایراد به دارنده حمایت است مشخص کهطور  همان

ل منتشر نموده میان دارنده آنسیترا که تفاسیری در که است ذکر به لازم البته خاص، موارددر
های  حمایت همین در را آن آثار که است گشته قائل تفاوت معمولی دارنده و شده حمایت
آن است که دارنده، دارنده  بر اصل اگرچه دید، خواهیم شده ر از دارنده حمایتت گسترده
 3.«گردد ثابت آن خلاف مگر، است شده حمایت

 دکترین -1-1-2

 کهطور  همان و بوده فرانسه کشور قانون ازی ا ترجمه ایران تجارت قانون اینکه به باتوجه
 با حقوقی رانمفسّ است، نگردیده قانونی متون در اصل این به دقیقی توجه شد، اشاره

 که معتقدند زیرا دارند اصل این اثبات در سعی تجارت قانون 249 ماده از عموسّ تفسیری
 ضمنی پذیرش بدون آن آثار و قبولی و تضامنی مسئولیت ظهرنویسی، بر حاکم قواعد ایجاد

 چنین اصل این با ارتباط درو دکترین حقوقی نیز  اساتید از برخی 4.نیست ممکن اصل این
 روابط دیگر و دنباش می آن صاحب طلب نشانگر خودتنهایی  به تجاری اسنادکه: دارند نظر

                                                                                                                             
3. The Secretariat of the UNCITRAL,“ Explanatory Note by UNCITRAL Secretariat on the 

United Nations Convention on International Bills of Exchange & Promissory Notes,” 45. 
کنوانسیون آنسیترال  توجه به ایرادات اسناد تجاری در حقوق ایران با لحاظِ جایگاه اصل عدم» آبادی، . برزش4
 .128 ،«یالملل نیبه برات و سفته ب راجع
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 5.باشدمؤثر  سند صاحب حقوق برتواند  ، نمیاست موجود سندامضاءکنندگان  میان که حقوقی
 استدلال، جداست اصلی معامله از حاصل تعهد از براتی تعهد که اساس این بر نیز یا عده
 متعهد آنکه یعنی شود ایرادات به متوسلتواند  نمی دارنده مقابلکنند که متعهد برات در می

 او درمقابل وشود  می متعهد دارنده درمقابل اسناد این امضای علت به چک یا و سفته برات،
 و براتگیر میان رابطه زیرا کند استناد سنددهنده  انتقال با خود شخصی روابط به تواند نمی

 معتقدند، یزن اساتید برخی خصوص همین در 6.کند مین پیدا ارتباطی، دارنده به براتکش
 ازتواند  می برات دارنده پسگیرد  نمی قرار طلب انتقال تعریف ذیل برات انتقال آنکه به باتوجه
 این از یکی نظر، به که 7نماید استفاده، داده قرار اختیارش در تجارت قانون که بیشتری مزایای

 به استناد با ولی نشده ذکرصراحتاً  ما قانون در هرچند که است ایرادات توجهِ عدم اصل موارد
 شده اثبات آن را، ژنو کنوانسیون 17 ماده در ذکر و حقوق علمای میان اصل این عام مقبولیت

حاصل  بی را قانونی متونلای  لابه از اصل این استخراج برای تلاش وکنند  می تلقی
 از تا دهد می اجازه برات قانونی دارنده به ایرادات به استناد قابلیتِ عدم صلا پس ،8دانند می

 مصون گردد، معاف پرداخت از آنها استناد به توانست می برات دعوای خوانده که ایراداتی
 باشد.

 ادعاهایی که است این امضاء استقلال اصل طبیعی نتیجه: »که گرفت نتیجهتوان  می لذا
 ،اند داده انجام هم با که معاملاتی درمورد یکدیگر علیه قبلی کنندگانامضاء از هر یک که

 9.«نگذاردتأثیری  سند دارنده حقوق بر دارند،
 نظریه به اشاره توان می برخی نظر از ایرادات به توجهِ عدم اصل وجودی مبنای درخصوص

 اخیر شخص از حمایت ظاهر به اعتمادکننده و حقیقی مالک منافع تقابل در زیرا نمود ظاهر
 و بوده مخالف نظر این با اساتید برخی اما 10رسد می نظر به مناسب اقتصادی مصالح به باتوجه

 ایرادات به استناد قابلیتِ  عدم اصل برای مبنایی را ظاهر به اعتمادتوان صرفاً  نمی که معتقدند
 آن حقیقی مالک بر را سند دارنده از حمایت باید بپذیریم را مبنایی چنین اگر زیرا دانست،

                                                                                                                             
 .28 . اخلاقی، جزوه درسی حقوق تجارت،5
 .83، حقوق تجارت )برات، سفته، قبض انبار، اسناد در وجه حامل و چک(. اسکینی، 6

 .77، حقوق تجارت. ستوده، 7
 .143، حقوق اسناد تجاری. کاویانی، 8

 .33، حقوق تجارت. خزائی، 9
 .166، «یت استناد به ایرادات در اسناد تجاریقابلِ اصل عدم». نوری، 10
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 قبلی دارندگان روابط از مطلع گیرنده درمورد که است بدیهی  صورت دراین که دهیم ترجیح
 چنین دارنده از حمایت وجودی فلسفه و بود خواهد منتفی موضوعاً ظاهر به اعتماد سند،

 11شود. نمی شامل را فرضی

 ءاستثنا اجرای شرایط -1-2

 به قسمت این در حقوق عالمان نظرات بررسی و انونیق متون در موجود اصل بررسی از پس
 نظرات ،ءاستثنا این از تعریف ضمن که پرداخت خواهیم اصل این استثنائات از یکی از تعریف

 نمود. خواهیم تشریح نیز را آن با مرتبط حقوقی مختلف

 و دکترین قانونی متون طبق آن بررسی و ءاستثنا مفهوم -1-2-1

 اگر که است این آن از منظور کهباشد  می بلافصل ید استثنای اصل، نای استثنائات از یکی
 هرابط برمبنای تجاری سند و داشته معاملاتی هرابط مستقیماً دارنده با تجاری سند متعهد

 به که شود ایراداتی به متوسلتواند  می سند متعهد باشد، شده صادر دو آن بین معاملاتیِ
 مصادیق دارای است ممکن موجود ایرادات البته .شود می مربوط آنها معاملاتی رابطه

 ... و پایه قرارداد بطلان سند، صدورمنشأ  رفتن بین از علت به تعهد سقوط چون گوناگونی
 باشد.

 باعثء استثنا که معنا بدین، تخصیصی نه و است تخصصی استثنای انواع ازء استثنا این
 پیشین روابط و ایادی به مربوط ایراد این هک دلیل این بهگردد  می قاعده اصل از شدن خارج

 مربوط ایراد مثالعنوان  به بلکه گرددء استثنا حال، و نباشد دارنده برابر درطرح  قابل که نیست
 کهطور  همان .گردد می خارج اصل خود از لذا است دارنده باصادرکننده  معاملاتی روابط به

 اسناد این اعتبار به نسبت بیشتر اعتماد ایجاد قاعده، این اصلی حکمت گردید بیان نیز پیشتر
 برابر در پیشین یها دست ایرادات به استناد توانایی سند، هدمتع که بود بنا اگر زیرا است؛
 ارتجّ و ماند نمی باقی دین وصول به اطمینانی هیچ دیگر باشد، داشته را کنونی دارنده

مندی  بهرهِ عدم نیز آن فاسد تالی که نمایند خودداری اسناد این پذیرش از تا کوشیدند می
 که نمود توجه نیز نکته این به باید اما ،بود می اسنادی چنین درآمدن گردش به از جامعه

 وارد اصل این به را ایرادیگونه  هیچ بازار در بیشتر اعتماد جلب برای حالتی هر درتوان  نمی

                                                                                                                             
 .113، «یسند تجار تیدرمقابل دارنده با حسن ن راداتیاستناد به ا تیِقابل اصل عدم». کاویانی، 11



 455 بلافصل بر آن دی یو استثنا راداتیتوجه به ا اصل عدم

 را آنها باید فلذا نبوده منطبق اصل اب که دارد وجود مواردی دیدیم کهطور  همان زیرا ندانست
 داد. قرار استثنائات ذیل

 اما دارد، وجود قاعده اصل با مرتبط موادی نیزالمللی  بین قوانین در دانیم می کهطور  همان
 پاسخ برای خیر؟ یا نمودند بیان را قاعده این استثنائات قوانین این ازیک  هیچ آیا که دید باید
 و 22 ،17 ماده سه هر در ژنو کنوانسیون در کرد، رجوع قوانین این متون به بایدسؤال  این به

 خلاصتاً را مذکور اصل استثنایباشد  و سفته می چک برات، با رابطه در ترتیب به که آن 77
 زیان به عالماً سفته(، )برات چک دریافت هنگام دارنده ..». که نمود آن به محدودصرفاً 
 دریافت ماده آن از روشنی مفهوم گذشت نظر از کهطور  همان که« باشد کرده عمل بدهکار

 عبارت مفهوم در ابهام نوعیچراکه  نمود درکخوبی  به راء استثناتوان  نمی نظر به و شود نمی
 نتیجه این تعریف، این مخالف مفهوم از و دارد وجود ماده در )شخصی( «خصوصی روابط»
 لذا بود خواهد استنادِ قابل خصوصی، وصف فاقد روابط از ناشی ایرادات که آید می دست به

 اشارهتوان  می آن توضیح در هرچند نیست، واضح روابط سایر از خصوصی روابط میان تمییز
 صدور موجب که است معاملاتی روابط تمام شامل اینجا در شخصی، روابط از منظور که نمود

 که تهاتر تعهد، تبدیل چک(،رات )ب وجه پرداخت چون اموری البته و شد خواهد سند انتقال یا
 فقط، لذا .ردیگ یبرمدر راشوند  می واقع قبلی ایادی باصادرکننده  یاء امضا صاحبان میان

 به مربوط ایرادی اگر پس د،نباش بوده شخصی روابط به مربوط که نیستند استنادِ قابل ایراداتی
 همین بر 12.است استنادِ قابل دهدارن درمقابلء امضا جعل مانند باشد براتی تعهد یا سند خود

 کهکنند  می استنباط چنین بالا تعریف ازتبع  به و ژنو کنوانسیون 17 ماده متن ازی ا عده اساس
 13غیرمستقیم. ایادی نه است استنادِ قابل مستقیم ایادی درمقابلصرفاً  ایرادات

 قانون، شود گرفته نظر در مهم منبعیعنوان  تواند به می زمینه دراین که دیگری قانون اما
 خود 30 ماده در و است برخوردار کمتری ابهام از ژنو کنوانسیون نسبت به که است آنسیترال
 :بینیم می ماده این ب بند در که نموده بیانتر  واضح را اصل این استثنائات

 هحینا از متقلبانه عمل هر از ناشی یا دارنده و او بین معامله و مبادله بر مبتنی دفاعیات ب(
 ... شخص؛ آن از سند یامضا تحصیل در ای دارنده چنین
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 خواهد بلافصل ید با دارنده روابط رندهیدربرگء استثنا این که هستیم آن شاهد بند این در
 است معتقد که استگیری  شکل درحال جدید تفکری هم باز اسناد این به باتوجه هرچند شد.

 14.نیستپذیر  امکان زنی بلافصل ایادی در ایرادات به توسل امکان

 ءاستثنا وجود یا عدم درخصوصنظر  اختلاف -1-2-2

نظر  اختلاف دانان حقوق میانء استثنا اینفقدان  یا وجود درخصوصدانیم  می کهطور  همان
 بلافصل ید از ایرادات توجهِ عدم اصل استثنائاتاحصاء  دری ا عده که شکل این به دارد، وجود
 ینظر اختلاف چنین مبنای واقعاً اما؛ کنند می یادء استثنا این ازی ا هعد درمقابل و نبردند نامی

 خیر؟ یا دارد وجود تعارض این درخصوص ثابتی قضایی رویه یا وحل  راه آیا و چیست
 ینظر اختلاف چنین برای مبناییتواند  می پایه تعهد از تجاری سند جداییرسد  می نظر به
 و تفکیک در کهی ا عده داد، تمییز یکدیگر از را گروه دو زهحو این درتوان  الواقع می فی باشد،

 تعهد به مربوط ایرادات که اند شده افراط دچار حدی به آنمنشأ  دین از تجاری سند جداسازی
 آنها نظر از را امر این علت که اند ندانسته مسموع نیز آن طرفین مستقیم رابطه در حتی را پایه
 جدایی به یا عده هم طرفی از دانست تجاری تعهد به آن دیلتب و مدنی تعهد سقوطتوان  می

 طرفین بلافصل و مستقیم روابط در تنها پایه تعهد به مربوط ایرادات یعنی، معتقدند نسبی
 آنان نظر از واقع در داد خواهد دست از را خود اطلاق وگیرد  می قرار استماعموردِ تجاری سند
 بر باشدتأثیرگذار  هدف بر هرچه لذا بیشتر چیزی نه است پرداخت وسیله یکصرفاً  سند

 جایی به راه دارنده نزد سند ماندن باقی، رود بین از هدف اگر پس استمؤثر  نیز وسیله
 برخوردار نیت حسن از اصلاً بلافصل ید که بود این بر قائلتوان  می البته 15.برد نخواهد

 اصلی جوهره زیرا نمود اجرا آن درمورد را ایرادات استناد قابلیتِ عدم اصل بتوان تاباشد  مین
 در که است بدیهی لذا است ایراداتی چنین به نسبت دارنده اعتماد و آگاهیِ عدم نیت حسن
 ایادی رابطه در چون پس 16داشت نخواهد وجود معنا این در نیت حسن بلافصل ایادی

 اگر 17رود. ل میسؤا زیر نیت حسن، مطلعند خود نیماب یف شخصی مسائل از طرفین بلافصل
ء استثنا زیرا نظری است اختلافیصرفاً  موجود اختلاف ما نظر به بود پایبند نظر این به بتوان
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 را نظر این بخواهیم ما اگر واقع در نیست نیت حسنِ عدم استثنای جز چیزی بلافصل ید
 آن دارنده در نیت حسن فقدان بلافصل ید بودنء استثنا علت که دهیم قرارموردپذیرش 

شود  نمی محسوب مستقلی استثنایخود  خودی به بلافصل ید که گرفت نتیجه باید پس، است
 دیدگاه این ازء استثنا اینفقدان  یا وجود در اختلاف پس دارد دیگر یاستثنائ در ریشه بلکه

 این دربایست  می ما نکهیا هم آن و است وارد نظر این بر نقدی اما، ،رسد می نظر به واهی
 دیدگاه این در آنکه مگر نماییم ثابت آن را خلاف و دهیم قرار نیت حسن بر را اصل موارد
 آنکه مگررسد  می نظر به بعید البته که انگاریم مفروض را بلافصل ایادی در نیت حسن فقدان
 بود. بلافصل ید آگاهی به قائل بتوان عرفاً

 تردیدی بلافصل ید تثنایاس وجود درالمللی  بین قوانین به باتوجه که معتقدند نیز برخی
 را مبنا دوتوان  می نظر به موارد این به باتوجه 18.هست اختلاف آن مصادیق در اگرچه نیست
 حقوق از حمایت برای تجارت حقوق آنکه، اول. داشت نظر در بلافصل ید استثنای برای

 خود قبلی ید و دارنده شخصی روابط در که است طبیعی پس است تلاش در ثالث اشخاص
 دوم؛ نکنیم توجه ایرادات به او نفع به تا نیست میان در ثالثی شخص زیرا بدانیم وارد را ایراد
 روابط در ایرادات توجهِ عدم موجود اصل است مشخص اصل این نام از کهطور  ، همانآنکه

 روابط در ایرادات به استناد از را بعدی ایادی که ندارد دلیلی پس استموردپذیرش  شخصی
 اصل آنکه ضمن کنیم. ممنوع پایه شخصی روابط نه مستقیمشان ید و خود انمی شخصی

 مدنی حقوق در زیرا است مدنی حقوق کلی اصول بر یاستثنائ خود ایرادات به توجهِ عدم
 شرایطمنظور  به ایرادات توجهِ عدم اصل و دارد وجود حالات همه در ایرادات به استناد امکان

 رو هروبء استثنا با خود اصل، این که زمانی لذا گردید، وضع تجارت حقوق در موجود تجاری
 دارد وجود ایراد استناد امکان که بازگردیم مدنی حقوق قواعد همان و کلی قواعد به باید گردد

 رویه که نمود اشاره باید نیز پایان در است.درک  وضوح قابل به امر این بلافصل ید در که
 در را آن به مربوطی آرا کهباشد  بلافصل می ید بودنء نااستث به قائل بیشتر ایران قضایی
 نمود. خواهیم مطالعه بعدهای  قسمت
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 قضایی رویه بررسی -2
 تهران حقوقی عمومی دادگاه شعب از یکی در 9409970241900234 شمارهی رأ در -1

 از ناشی خسارات و چک فقره یک وجه دادخواستی طی خواهان که شد مطرح دعوایی
 مدیرعامل توسط چک اینکه به نظر .نمود مطالبه را دادرسی خسارات ضمامان به تأخیر

 محکومیت خواسته به مدیر شخص و شرکت طرفیت به دعوی لذا بود شده صادر شرکت
 فقره یک ارائه با مطروحه دعوای از دفاع در خواندگان وکیل .شد مطرح آنها تضامنی
 که نمود دفاع خواهان دعوای به ادایر ضمن خواهان و خواندگان میان کتبی توافقنامه

 قرار خواهان اختیار در و شده صادر موکل توسط تعهدات اجرای تضمین بابت مزبور چک
 و است شرایطی حصول به منوط چک وجه وصول کتبی توافقنامه این موجب به و گرفته

 مطالبهِ قابل خواهان توسط مزبور چک نشود حاصل طرفین میان مقرر شرایط که مادامی
 باقی خواهان نزد امانی مزبور چک تضمین مدت در طرفین توافق صراحت به لذا .نیست
 را چک وجه مطالبه استحقاق خواهان طرفین مقرره شرایط حصول از قبل و است مانده
 شرکت دریافتی تسهیلات ،شرکت ضامن عنوان به خواهان که است توضیح شایسته .ندارد

 که خواندگان و خواهان میان کتبی توافقنامه لماحص .بود نموده ضمانت را خوانده
 در امانتاً تضمین بابت چک فقره یک که بود این ،گرفت قرار خوانده وکیل استنادموردِ

 حساب از را شرکت از خویش مطالبات کل بانک چنانچه تا گرفته قرار ایرج آقای اختیار
 ،نمودند امتناع بانک القب در خود تعهدات انجام از خواندگان و نمود وصول ایرج شخصی
 .نماید وصول را شده پرداخت دیون مزبور چک محل از باشد داشته حق خواهان
 است داده یرأ چنین آن شرایط مشاهده با و پرونده در موجود نقرائ اساس بر نیز دادگاه

 شرایطی تحقق به منوط مذکور چک مبلغ وصول خواهان اقرار طبق اینکه به باتوجه» که
 استعلام با و باشد می ... شعبه...  بانک از دریافتی تسهیلات کل داختپر ازجمله

 مبلغ شرکت و خواهان که نموده اعلام استعلام به پاسخمذکور در  شعبه از آمده عمل به
 بنابراین باشد؛ می بدهکار بانک، از دریافتی تسهیلات بابت ریال 951.268.837.381

 کل پرداخت بهها  چک وصول نمودن مشروط بر مبنی طرفین توافق اینکه به باتوجه
 خواهان بانک، اعلام بنابه و باشد می الرعایه لازم آنان بین بانک از دریافتی تسهیلات

 خواهان بانک، مطالبات کل پرداخت از قبل لذا باشد می بدهکار بانک به سنگینی مبالغ
 موجبی حاضر حالدر دادگاه این نظر به و نداشته را دعوا موضوع چک وجه مطالبه حق

 این و نداشته وجود مذکور چک خسارت و اصل پرداخت به خواندگان محکومیت برای
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 ماده و مدنی قانون 220 و 219 ،10 مواد به مستنداً و داده تشخیص بلاوجه را دعوا دادگاه
 در کهطور  همان« ... صادر و خواهان حقی بی بر حکم مدنی دادرسی ینآی قانون 197
 این که نمود بیان بود نیز خودشتأیید موردِ که اقراری در خود خواهان دیدیم دادنامه شرح
 به اشاره اما؛ بپردازد را بانک به خود بدهی بتواند که زمانی تا بوده امانت او نزد چک
اصغر ـ  آقای از مستقیمطور  به را چک ایشان اینکه هم آن ورسد  می نظر به مهمی ا نکته
 آقای مستقیم ید رـ  ایرج آقای یعنی خواهان که دریافتتوان  یم لذا نمودند، دریافت ش

 پرداختِ عدم با که بودند ایشان جانب از چکی پرداخت خواستار مطابقتاً و بودند اصغر
 آقای به منتسب کهکند  ی میا اقرارنامه وجود به استناد خوانده تیدرنها وشود  می مواجه
 لهیوس نیبد رایرج ـ  نجانبیا» :سندینو یم ینچن ایشان، اقرارنامه آن در که است ایرج
 ریال 1952000000و  ریال 12960000000 مبلغ به فوقی ها چک که مینما یم اقرار

اصغر ـ  آقای سهم %40 پرداخت تضمین بابت کهباشد  می نجانبیا نزد امانیصورت  به
 حساب از چنانچه و بوده اولیه مواد خرید 306 کد تجارت بانک تسهیلات بابت از ش

 وصولِ قابل فوقی ها چک نمایم پرداخت بانک به را دریافتی تسهیلات کل خود شخصی
 شود یم مطرح اینجا اصلیسؤال  امارسد؛  می ایرج آقایتأیید  به اقرارنامه این« باشد. می
 آیااصلاً  خیر؟ یا است صحیح اقرارنامه ارائه و خواهان خواسته به خوانده ایراد آیا که

سؤالات  این به پاسخگویی برای خیر؟ یا بدهد را ایراد ورود اجازهتواند  می اهدادگ قاضی
 امکان یا بود خواهد کارساز ایرادات به توجهِ عدم اصل مورد این در آیا که نمود بررسی باید

 ندارد؟. وجود آن به استناد
، نمودها  چک بودن امانی به اقرار خود خواهان اینکه به باتوجه و قاضیی رأ به باتوجه

 بیان از را خوانده که دارد وجودی ا قاعده زمینه دراین اگرچه که کرد ایراد چنینتوان  می
 از یکی که گرفت نظر در نیز را اینبایست  می اماکند  می منع تجاری اسناد به ایراد

 پرونده این درتوان  می را آوردیم میان به سخن آن از که ایرادات توجهِ عدم اصل استثنائات
 خوانده ادعای پس ،باشد می تجاری سند )مستقیم( بلافصل ید خواهان زیرا نمود مشاهده

 ازتوان  می زیرا است وارد آن بودن وصولِ قابل برای چک بودن مشروط با رابطه در
 بتواند خوانده تاکرد  استفادهم، نمودی ثابت آن را که ایرادات توجهِ عدم اصل استثنای
 ایجاد باعث خود امر این که کند بیان را تجاری سند پایه تعهدات درخصوص ایراداتی
 جلوه خواهان مقام در خوانده اکنون که نحو این به شد خواهد پرونده در دعوا انقلاب

 اصل مطابق که است خوانده اکنون درواقع و است یار او با قاعده این استثنای زیراکند  می
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 نماید. صادر حکمی آن بررسی از پس و کند توجه او ایرادات به باید قاضی و زند می حرف
 واردشده ایراد هم زیرا ت؛سمهیا قاعدهاستثناء  اجرای و ایجاد برای شرایط تمامی واقع در

 گردش به چک این اینکه هم و است مستقیم ید به مربوط البته که است شخصی ایرادی
 گردد. قاعده استثنای اجرای مانع تا بود امدهیدرن

 نگردید آن استثنای یا اصل این بهی ا اشاره استمشاهده  قابل هم پرونده رد کهطور  همان
 جا نیهم لذا ،دانستند می بدیهی را امری چنین پرونده این قاضیرسد  می نظر به که
 ید استثنای اجرای و وجود در که نمود بیان نیز را قبل قسمت ابهام پاسختوان  می

 تردیدی قضایی رویه در خلاصهطور  به یا محاکم یآرا مطابقتاً و تجاری اسناد در بلافصل
 ابهامی اگر شد، بیان کهطور  همان و معتقدند آن بهتقریباً  وکلا و قضات تمامی و نیست

 ادامه، در هم دلیل همین به عملی؛ نه و دارد نظری جنبه ابهام اینصرفاً  بماند باقی نیز
 گردد. درک بهتریت صور به قضایی رویه تاکنیم  می ذکر را مشابهی آرای

 را ایرادات توجهِ عدم اصل استثنائات دادگاه قاضی که استی ا پرونده به مربوط دومی رأ -2
 ازطورکلی  به اما ندارد قبول پرونده این در را بلافصل ید استثنای که هرچند ؛برد می نام
 فقره یک به است مربوط پرونده موضوع .کند می یاد خود حکم در یعنوان استثنائ به آن

وجه چک بوده ولی خوانده نسبت به چک موردنظر  پرداخت خواستار خواهان که چک
دهد که  ی میرأکند. درنهایت دادگاه در حکم خود چنین  ادعای جعل و تردید می

 08/04/1388به سررسید  587253درخصوص مطالبه وجه یک فقره چک به شماره »
الوکاله وکیل و  ارت دادرسی و حقعهده بانک ملی ایران شعبه کلاله به انضمام خس

 حاکم خسارت تأخیر تأدیه لازم است، جهت روشن شدن موضوع اظهارات طرفین و قواعد
 به استناد قابلیتِ عدم اصل و تجریدی وصف تجاری اسناد در. 1 .«شود تحلیلدقیقاً 

ه اولی یا ارندد و صادرکننده بین یا هیپا روابط به ایراد که معنا بدینباشد،  می حاکم ایرادات
 سه اصل این اما؛ دینما ینمیل زا را نیت حسن با دارنده حقوقماقبل  های ظهرنویس

 (ج ؛شکلی عیوب به ایراد (ب ؛مجرمانه یا مغرضانه تحصیل ایراد (الف :دارد مهم استثناء
 به نسبت وی حقوق ،شود می تلقی ثالث خواهان، حاضر پرونده در :بلافصل روابط در ایراد

 با دعوی( )خواندهصادرکننده  بین رابطه لذا ،باشد می تجاری سند از ناشی چک محل
 دارد. را استماع قابلیت ایراد دوصرفاً  لذا ،باشد مین بلافصل روابط نوع از )خواهان( دارنده
 و است شده مفادی جعل طریق از چک مجرمانه تحصیل مدعی دعوی خوانده وکیل
 بررسی باید حال .نماید می تعبیر مجعول سند از ادهاستف را خواهان ناحیه از دعوی طرح
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 جعلیت ادعای چون .3 ... خیر؟ یا استرسیدگی  قابل وواقع  به مقرون ادعا این که نمود
 دادرسی جلسه صورت در که انکار و تردید ادعای سویی از وباشد  مینپذیرش  قابل مفادی

 نرفته کار به حقوق معنای در مضاءا انتساب به اقرار با شده عنوان واندهخ وکیل سوی از
 زیادیِ عدم و دین از قسمتی پرداخت ادعای ونماید  مین ایجاد محکمه برای تکلیفی است،
 درمقابل و بوده استنادِ قابل بلافصل روابط درصرفاً  نیز چک در مندرج میزان به تعهد

 استنادِ قابل دین یزیادِ عدم یا پرداخت ایراد ،شود می تلقی نیت حسن با ثالث که خواهان
 ؛باشد مین

 ضمن تهران حقوقی دادگاه 28 شعبه 10/08/1372 مورخ 72-389 و 388 شماره یرأ در -3
 امر این به چک، دارنده قبال در ظهرنویس و چک صادرکننده بین ایرادات پذیرشِ عدم

 متن در است. رسیدگی قابل طرفین بین بلافصل رابطه در ایرادات که است شده اشاره
 مزبور چک اولیه دارنده اصلی دعوای خواهان چون و ...» که است آمده چنین دادگاه یرأ

 رابطه وجودِ عدم لحاظ به لذا شده، واگذار وی به ظهرنویسی طریق از چک این بلکه نبوده
 درمقابل اگرچه اصلی( دعوای خواندهچک )صادرکننده  و وی بین معاملاتی یای ا هیپا

 اصلی یادعو خواهان درمقابل ولی داشته راو عنوان و توجه  طرح قابلیت آن اولیه دارنده
 و خوانده ادعایی مراتب جهیدرنت و نبوده استناد قابل تجاری اسناد مقررات مجموع به باتوجه

 در مذکور چک کهی ا معامله و دعوی مستند چک صدور چگونگیة نیدرزم وی مدافعات
 مقام درمؤثر  ... چک انتقال در اولیه ارندهد استحقاقِ عدم و گردیده صادر آن با ارتباط
 19...« نیست

 نتیجه
 اگرچه که نمود استنباط چنینتوان  می است گردیده بیان مقاله این در که توضیحاتی به باتوجه

 به باتوجه ولی ندارد وجود« ایرادات توجه عدم اصل» عنوان تحت بحثیصراحت  به ما قانون در
 قوانین گرفتن نظر در با و است تجاری امور در سریعت و تسهیل که تجارت حقوق ذات
 بلکه داد قرارموردپذیرش  کنونی وضعیت در را اصل اینتوان  تنها می نه تجاریالمللی  بین
 و شده پذیرفتهکاملاً  ما قضایی رویه در که نمود یاد اساسی اصول از یکیعنوان  به آن از باید

طور  همان و روست هروب محدودیت با درمواردی صلا این که دانست باید اما، اجراست درحال

                                                                                                                             
 ی.قانون تجارت در نظم حقوق کنون قرایی، حاتمی و دمرچیلی،برای دیدن آرای بیشتر نک: . 19
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 پذیرفتیم را اصلی ما وقتی لذا« خُصّ قَد وَ الِّا عامٍ مِن ما»دارد  می بیان فقهی اصل یک که
 حقوقی دکترین لذا کنیمپوشی  چشم آن استثنائات یا توابع از کهرسد  نمی نظر به منطقی
 استثنائات شناسایی پی در بودالمللی  بین ریتجا قوانین که اصل اینمنشأ  و منبع به باتوجه

تقریباً  که دارد نام« بلافصل ید» استثنای استثنائات، این از یکی که برآمدند اصل این
 وجود ،وضوح به نیزها  پرونده این در گرفت؛ قرار نیز قضایی رویه و دکترین اکثرموردپذیرش 

تواند  می و است متعهد مستقیم ید تجاری سند دارنده زیراخورد  می چشم بهء استثنا این
 بررسی را وارده ایرادات ابتدا تا است ملزم نیز قاضی و دارد بیان را چک به مربوط ایرادات

 رویه به باتوجه قاضی طرفین سکوت درصورت یا نماید صادر را مربوطه حکم سپس و نماید
 قانون حهیلا در که داشت توجه باید البته نماید. مشخص را پرونده حکم موجود قضایی
 آناستثنائات  و اصل این به هم موادی و است شده توجه اصل این به جدید تجارت

 قانون جدید لایحه درتوجه  قابل و مفید نکات ازرسد  می نظر به که است شده داده اختصاص
 است. تجارت
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