


25

   و کمیته حقوق بشربشر حقوقیی اروپا وانید هیرو در مجرمان استرداد
  1391، نیمسال دوم 22، شماره )علمی ـ ترویجی(مجله پژوهشهاي حقوقی 

  21/3/1389: ذیرشتاریخ پ، 16/12/1388: ، تاریخ وصول52 الی 25صفحات 

  بشر حقوقیی اروپا وانید هیرو در مجرمان استرداد
  متحد ملل سازمان بشر حقوق تهیکم و

  *يباقر دیسع

 انی ـمیی  قـضا  هـاي   يهمکـار  هـاي   نمونـه  نیتـر   مهـم  ازی  یک مجرمان استرداد :دهیچک
 گرفتـه  قـرار  بـشر  حقوق قواعد ریتأث تحتی  توجه قابل شکل به اًریاخ که ستها  دولت
 جهـت ی  حل ـ راه جادیاي  بشر حقوق هاي  ونیکنوانس بهي  بندیپاي  مبنا شک بدون .است
 از تی ـحما اتیمقتـض  وی  ملل ـال  بـین  جامعـه ی  عموم منافع انیم توازن و تعادلي  برقرار
 هی ـروی  بررس با که است صدد در حاضر مقاله ارتباط، نیا در. است افراد نیادیبن حقوق
اي   منطقـه  سطح در بشر حقوقیی  قضا نهاد نیتر  مهم عنوان به بشر حقوقیی  اروپا وانید
 نـه یزم در متحـد  ملـل  سـازمان  ییقـضا  شبه رکن عنوان به بشر حقوق تهیکم هیرو زین و

 . دینما نییتب را استرداد ندیفرآ بر بشر حقوقی مللال بین نظام ریتأث ،مجرمان استرداد
 حقـوق  ییوان اروپا ید،  ي حقوق بشر  ي، نهادها مجرمان حقوق بشر، استرداد     :ها  واژهدیکل

ته حقوق بشریبشر، کم

مقدمه
ي استانداردسـاز  و بشر حقوقیی  شناسا و اعلام بر علاوهی  اساس هاي  يآزاد و بشر حقوق از تیحما
 ـطر از مـذکور ي اسـتانداردها ي اجـرا  نیتـضم  ازمنـد ین ،یملل ـال بـین  جامعـه ي  سو از  ـ پـیش  قی ی بین

 نقـض  هـا   لـت دو توسـط  بـشر  حقـوق  اصـولاً  کـه  نکته نیا به توجه با. استیی  اجرا هاي  سازوکار
ی مل ـي  هاسازوکار به تنها افرادی  اساس هاي  يآزاد و بشر حقوق تیرعا نیتضم در توان  نمی شود، می
اي   منطقـه  وی  جهـان  سـطح  در بـشر  حقـوق  از تیحمای  مللال  بیني  نهادها لیدل نیهم به. نمود اکتفا
  .اند یافته توسعه

 کارشناس ارشد حقوق بشر*

http://jlr.sdil.ac.ir/article_33643.html
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 و گرفتـه  شـکل  متحـد  ملـل  سـازمان  محور حول عمدتاً شرب حقوق از تیحمای  جهاني  نهادها
 ـ متحـد  ملل سازمان منشور بر ها  آن ازی  برخ که نحو نیبد اند،  یافته تکامل  زمـره  در و هـستند ی  مبتن
 بـر  تأسـیس  منـشأ  لحـاظ  بـه  چه اگر گریدي شمار و روند  میشمار به ملل سازمانی فرع هاي  ارگان
  1.اند شده وابسته ملل سازمان بهي نحو به امااند  بودهی مبتنی مللال بین معاهدات گرید

ي مبنـا  بـر  کـه  است ملل سازمان بشر حقوق تهیکم بشر، حقوق از تیحمای  جهان نهاد نیتر  مهم
  .کند  مینظارت کشورها در ثاقیم در مندرج بشر حقوقي اجرا بر و یافته لیتشک ثاقیم 28 ماده

 ـپا بـر  زین بشر حقوق از تیحمااي    منطقهي  هاسازوکار و نهادها  وي  مـاد  مـشترك ي  ونـدها یپ هی
 حقـوق یی  اروپا وانید ها  آن نتری  یافته تکامل کهاند    گرفته شکلیی  ایجغراف گوناگون مناطق دري  معنو
 14 میتنظ ـ بـا  و شـده  جـاد یا اروپـا ي  شـورا  توسط رم 1950 ونیکنوانس بر اساس  وانید. است بشر

 یـاد  بشر حقوق از تیحمااي    منطقه نظام نتری  رفتهشیپ عنوان با آن از حاضر حال دری  الحاق پروتکل
  2.شود می

 حقـوق  تـه یکم ویی  اروپـا  نظامیی  قضا رکن عنوان به بشر حقوقیی  اروپا وانید حاضر، حال در
ي رایپـذ  ساله هر که هستندي  بشر حقوق مراجع نیتر  مهم متحد، مللیی  قضا شبه رکن عنوان به بشر
 صـورت  هـاي  نقـض  بـا  ارتباط در جمله از جهان مختلف ناطقم ازي انفراد اتیشکا ازي  ادیز تعداد
 ـد و تـه یکمی   عمل ـ برخـورد  بـه  توجـه  اساس نیا بر. است مجرمان استرداد نهیزم در گرفته  بـا  وانی
 ـن و هـا   لـت دوي  سـو  از استرداد مورد اشخاص حقوق نقض و مجرمان استرداد موضوع  کـرد یرو زی
  .است تیاهم زحائ گرفته صورت هاي نقض مقابل در مذکور مراجع

 و امکان نقـض حقـوق بـشر         مجرمان حقوق بشر بر استرداد      یالملل  نی مقاله واکنش نظام ب    نیدر ا 
 مجرمـان  که امکان دارد در روند استرداد        يدی جد ي استرداد با توجه به استانداردها     یدر کشور متقاض  

 ـ   قرار خوی کاربرد متداول استرداد مشروط مورد بررسزیبه کار گرفته شوند و ن    دوناهد گرفـت کـه ب
  . استمجرمان استرداد نهیالذکر در زم  دو نهاد فوقهی روی موضوع مستلزم بررسنیشک مطالعه ا
 ملاحظـات  متحـد  مللیی  قضا شبه رکن عنوان به بشر حقوق تهیکم اگرچه که، است ذکر به لازم
 ـگ  نمـی  شـکل  آن ازیی  قضا هیرو چیه اما کند  می انیب یحقوقي  آرا صورت به را خود  اینکـه  بـا . ردی
 ـ اتیشـکا  بهی  دگیرس در چه تهیکم نظرات نقطه و ها  هدگاید  بـه ی دگیرس ـ در چـه  و هـا   لـت دو نیب

 ـنآور    الـزام  ها  لتدوي  برا ثاقیم در شده رفتهیپذ حقوق نقض خصوص دري  فرد مکاتبات  امـا  ست،ی
 ـح نیا از د،یجد قاعده یک کننده اعلام نه و باشدی  عرف قواعد انگریب تهیکمي  آرا کهی  صورت در  ثی

  
  

، ترجمـه قاسـم زمـانی و دیگـران،     اي حمایت از حقوق بشر   نهادها و سازوکارهاي منطقه   فیلیپ لیچ و دیگران،     . 1
 .16، ص 1386هاي حقوقی شهر دانش، ژوهشه مطالعات و پمؤسستهران، 

مجلـه  ،  »از کمیسیون تا شوراي حقوق بشر سازمان ملل متحد        : نظارت جهانی بر اجراي حقوق بشر     « قاسم زمانی، . 2
 .279 ، ص1385نیمسال اول ، 9ش سال پنجم، ، پژوهشهاي حقوقی
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 ـرو واقع در تهیکمي  آرا گفت توان  می صورت نیا در و باشد الاجرا  لازم ها  لتدوي  برا تواند می  آن هی
 دهد  میلیتشک را

ی مهم ـ تحـول  آغاز توان  می را بشر نیادیبن هاي  يآزاد و حقوق از تیحمایی  اروپا ونیکنوانس اما
یی قـضا  مرجع که استي  سند نیاول که راچ آورد، شمار به بشر مللال  بین حقوق تحول و توسعه در
 سـند  آن در مصرحّ هاي  يآزاد و حقوق نقض بهی  دگیرسي  برا) بشر حقوقیی  اروپا وانید(اي    ژهیو
 3.است نمودهی بین پیش را

اي   منطقـه  سـازوکار  یـک  اگرچـه ی  نظارت ویی  قضا نهاد یک عنوان به بشر حقوقیی  اروپا وانید
 ـدي رهایتفس 4.دارداي  منطقه فراي ریتأثي  ماهو نظر از اما است  اسـتناد  مـورد ی جهـان  سـطح  در وانی
 ـ ریتفس مقام در بشر حقوق تهیکمی  حت کهاي    گونه به رندیگ  می قرار  ـدي  آرا بـه ی  نگـاه  مین . دارد وانی
 ـرعا به متعهد عضو دول و بودهآور    الزامی  حقوق لحاظ به وانیدي  آرا  جـرأت  بـه . هـستند  هـا   آن تی
 ـحما در آني  فرامـرز  ریتـأث  لیدل به بشر حقوقیی  روپاا وانید که گفت توان می  بـشر  حقـوق  از تی
  .است شدهی مللال بینیی قضا مرجع یک به لیتبد

 ـد و تـه یکم در بارها که استی  موضوعات نیتر  مهم ازی  یک مجرمان استرداد موضوع  مطـرح  وانی
  . است شده صادر نهیزم نیا در فوقي نهادهاي سو ازی مختلف نظرات و احکام زین بار هر و شده
 اسـترداد ي  بـشر  حقـوق  موانع و مجرمان استرداد نهیزم در وانید و تهیکم کردیرو ح،یتوض نیا با
  . ردیگ  میقراری بررس مورد بشر نیادیبن حقوق ناقضي کشورها به مجرمان

 مورد فرد هیعل اعدام مجازات اعمال هبه وسیل اتیح حق نقض خطر:  اولگفتار
  استرداد
.  دانـست یرقـانون ی غی عرف ـالملل نی که مشکل بتوان مجازات اعدام را از نظر حقوق ب     رسد یبه نظر م  

امـا  .  نداشته است  حی مجازات تصر  نی ا تی بر ممنوع  ي حقوق بشر  يها  ونی از کنوانس  کی چیدر واقع ه  
  . اند  مجازات را منسوخ نمودهنی ایی اروپايها  حال، اکثر دولتنیبا ا
 ـ ت که دول  ییها  تی توجه به حساس   با  ـیها در مورد آثار روان  ظالمانـه بـودن مجـازات    نی و همچن

  
  

 ، ص1382دانـشگاه شـهید بهـشتی،       ، تهران، انتـشارات     حقوق بشر در جهان معاصر    سیدفاطمی،   سیدمحمد قاري . 3
189. 
 شد و به موجب کنوانسیون حـق دادخـواهی فـردي یعنـی حـق      تأسیس 1959دیوان اروپایی حقوق بشر در سال  . 4

 در کمیـسیون اروپـایی      دعـوا بـا اقامـه     ) مقرّ دیوان (ها به شکایت از دولت از طریق فرآیند استراسبورگ            افراد و سازمان  
ه پروتکـل   بـه وسـیل   و سپس در دیوان فراهم شد اما در پی اصلاح کنوانسیون            )  شد سیستأ 1954در سال   (حقوق بشر   

 شد که عملکرد خود را بر مبناي دائمی استوار          تأسیس، کمیسیون حذف شد و دیوان جدیدي        1998 در سال    11شماره  
، پیـشین و دیگـران،  چ فیلیـپ لـی  ( کننـد  ا این حق را یافتند که به طور مستقیم در دیوان طرح دعـو      ها  خواهانساخت و   

  ).39 و 31ص ص
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 ـ ن گری از معاهدات د   ياری مجازات اعدام در بس    ياعدام دارند، استثنا    ـ د زی  مثـال،   يبـرا . شـود  ی م ـ دهی
 در اسـترداد مجرمـان   یی اروپـا ونی و کنوانـس 9در ماده   ) 1981( استرداد مجرمان    ییکای امر ونیکنوانس
 ـها نبا    دولت اند که،    مقرر داشته  11ماده    کـه  ییهـا   دولـت ي درخواسـت اسـترداد مجرمـان از سـو    دی

  .رندی را بپذدیآ ی شده و به اجرا در مینیب شیها پ  آننیمجازات اعدام در قوان
 حقـوق   یی اروپا وانی حقوق بشر و د    تهی کم کردی رو ژهی به و  ي مراجع حقوق بشر   کردی رو یبررس

 فرد مورد اسـترداد در  هیمال مجازات اعدام عل به واسطه اعاتیبشر در قبال وجود خطر نقض حق ح     
  .سازد ی مانی موضوع را نمانی اتی اهم،یکشور متقاض

   بشر حقوق تهیکم کردیرو :اول بند
 نیدوم ـ «امـا  اسـت  نکـرده  منـع  را اعـدام  مجـازات ی  اسیس وی  مدنی  حقوقی  مللال  بین ثاقیم اگرچه
 دری  عمـوم  مجمع 128/44 شماره قطعنامه یط 5»اعدام مجازاتي  الغاي  برا ثاقیم بهی  الحاق پروتکل

 نمـوده  اعلام پروتکل عضوي  کشورهای  تمام قلمرو در را مجازات نیاي  الغا لزوم 1989 دسامبر 15
  : دارد  میمقرر یک ماده در

 تیصـلاح  حـوزه  در اعـدام  مجـازات ي  الغـا ي  بـرا  لازم اقدامات هیکل عضو هاي  دولتی  تمام «
 ».آورد خواهند عمل به را شیخو

 اعـدام  مجـازات  حذف به نسبت را خود لیتماي  ادیزي  کشورها پروتکل، نیا بیتصو دنبال هب
  6.نمودند اعلام خود نیقوان از

 بـشر  حقـوق ی  مللال  بین نظام از که شیخو تعهدات بر اساس  کشورها ازاي    ندهیفزا تعداد امروزه
 منـع  دهـد،  قـرار  داماع ـ مجازات معرض در راي  و کهی  طیشرا در شخص استرداد از شود،  می یناش
 مـورد  فـرد  بـر  را اعـدام  مجـازات  کـه ي  اسـترداد  ،که است نموده مقرر بشر حقوق تهیکم. شوند می

 ـح حق نقض کند،  می لیتحم استرداد  ـ در 7.شـود   مـی  محـسوب  اتی  طـرف  دولـت  یطیشـرا  نیچن
 اآنج ـ در اعـدام  مجـازات  کـه اي    کننـده  درخواست کشور طیشرا فرد استرداد از قبل دیبا درخواست
  . دهد قراری بررس مورد را است مجاز
 ـممنوع تیاهم به نه،یزم نیا در بشر حقوق تهیکم هیروی  بررس با  جـه ینت در اعـدام  مجـازات  تی
 ـا در کهاي    يدعاو نیتر  مهم جمله از .میبر  می یپ شتریب مجرمان استرداد  حقـوق  تـه یکم در نـه یزم نی
  .است Kindler v. Cananda 8ي دعوا شده، مطرح بشر
 بـه  امریکامتحد   الاتیاي  ایلوانیپنس التیا در ندلریک نام بهیی  امریکا شهروند یک 1983 نوامبر در
 مجـازات ي  اجـرا  از قبـل  متهم 1984 سپتامبر در. شد محکوم اعدام مجازات بهیی  ربا آدم و قتل جرم
  
  

5. Second Optional Protocol to the ICCPR aiming at the obolition of the death penalty (1989). 
6. See, for example: The Protocol to the Ameriecan Convention on Human Rights to Abolish the Death 

Penalty (1990). 
7. Human Rights Committee, General Comment, No.6 (1982), para.6. 
8. Kindler v. Cananda (470/1991), 30 Julay 1993, UN doc. CCPR/C/48/D/470/1991. 
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 دولـت  سـال  نیهم ـ ژوئیـه  در و شـده  ریدستگ کبک التیا در 1985 لیآور در اما ختیگر زندان از
ي و اسـترداد  بـه  حکـم  کبـک  دادگاه 1985 اوت در تینها در که نمود را او استرداد يتقاضا امریکا
  9.نمود

ي تقاضـا  آن جهـت  بـه  کهی  جرم اگر ،)1976 (امریکا و کانادا نیب استرداد معاهده 6 ماده مطابق
 دباش ـ اعـدام  مجـازات  مـستوجب  کننـده  درخواسـت  دولت نیقوان مطابق شود،  می مرتکب استرداد
 ـ درخواست طرف دولت نیقوان بر اساس  که  درحالی  ـن مجـاز ی  مجـازات  نیچن  مـذکور  دولـت  ست،ی
 ـنماي  خـوددار  فرد استرداد از تواند می  مـورد  دولـت  بـه  کننـده  درخواسـت  دولـت  اینکـه  مگـر  د،ی

 انیشـا . نمـود  نخواهـد  محکوم اعدام مجازات به را نظر مورد فرد که بدهد یکاف نانیاطم درخواست
 نمـوده  الغـاء ی  نظـام  جـرائم  مـورد  در جـز  بـه  را اعـدام  مجازات 1976 سال در کانادا که است ذکر
  10.است

 اسـترداد ی  متقاض ـ دولـت  از نانیاطم و نیتضم کسب 1985 سال استرداد معاهده 25 ماده مطابق
 ـاخت از نکنـد،  اعمال را اعدام مجازات اینکه مورد در  ـوز اراتی  ـژانو در لـذا . اسـت ي  دادگـستر  ری  هی

 اسـترداد ی  متقاض ـ دولـت  از اینکـه  بدون متهم، اظهارات استماع از پس کبکي  دادگستر ریوز 1986
 متعاقـب  11.گرفتي  و استرداد به میتصم رد،یبگ اعدام مجازاتي  اجرا عدم بری  مبنی  نیتضم و تعهد
. شـد  ردي  وي  تقاضـا  کـه  نمـود  را میتصم نیا از دنظریتجدي  تقاضا فدرال دادگاه از متهم امر، نیا

یی کانـادا  منـشور  «اسـاس  بـر  کـه  نمـود  اعلام وانید اما. دیرس کانادای  عال وانید به موضوع سرانجام
  . ستیني و نیادیبن حقوق نقض موجب امریکا به ندلریک استرداد »بشر حقوق
 رای  اس ـیس وی  مـدن  حقـوق ی  مللال  بین ثاقیم 6 ماده امریکا به او استرداد که شدی  مدع ندلریک اما
 داده قـرار متحد   الاتیا در اعدام مجازات خطر معرض در راي  و اقدام نیا هک چرا است، کرده نقض
  .نبود ثاقیم عضو خیتار آن در امریکا که بودی حال در نیا و است
 کـه،  نمـود  اعـلام  ثـاق یم در آن تیعـضو  عدم بری  مبن امریکا يادعا مقابل در بشر حقوق تهیکم
 نـه،  یـا  شـود   مـی  نقض ستین ثاقیم عضو که متحد الاتیا در متهم حقوق ایآ که ستین نیا موضوع
 مـتهم ي  برا را اعدام مجازات کهي  کشور به فرد استرداد با کانادا دولت ایآ که است نیا موضوع بلکه
  نه؟ ا یاست کرده نقض را ثاقیم در او شده شناخته حقوق کرده،ی بین پیش
 از کـه  کننـد   مـی  عقـد من رااي    جانبـه  دو معاهـدات  اغلبی  اسیس وی  مدن ثاقیم عضو هاي  لتدو
ی تمـام  کـه  کنـد  نیتـضم  اسـت  لازم ثاقیم عضو دولت یک اما است استرداد معاهدات ها  آن جمله
 دولـت  تعهـد  موضـوع  نیای  بررس در نیآغاز نکته و دهد انجام ثاقیم مطابق را خودی  قانون تعهدات
  :دارد  میمقرر اول پاراگراف در که است ثاقیم دوم ماده طبق بر عضو

  
  

9. Ibid, para. 2.1. 
10. Ibid, para. 2.2. 
11. Ibid, para. 2.3. 
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 هی ـکل دربـاره  را ثاقیم نیا در شده شناخته حقوق که شوند  می متعهد ثاقیم نیا طرف يکشورها«
 مـذهب،  جنس، رنگ، نژاد، لیقب ازي  زیتما گونه چیه بدون تشانیحاکم تابع قلمرو در میمق افراد
هـا    تیوضـع  ریسـا  یـا  نسب ثروت، ،یاجتماع ای ی مل منشأ و اصل گر،ید دهیعق ای ی اسیس دهیعق

  ».باشد یم مذکور حقوق نتری یاساس ازی یک اتیح حق که ندینما نیتضم و شمرده محترم
 در کـه   درحـالی  کنـد   مـی  يفـرد  اسـترداد  به اقدام کهي  عضو دولت: کند  می اعلام تهیکم ادامه در
 ـگ  می قرار ثاقیم دراش    شده شناخته حقوق نقض خطر معرض در نظر مورد فرد اقدام نیا جهینت  رد،ی
  12.گردد  مییتلق ثاقیم ناقض که است کننده مسترد دولت خود صورت نیا در

 معـرض  در ندلریک دادن قرار از را کانادا دولت 13ثاقیم 6 ماده اول بند ایآ اینکه به پاسخ در تهیکم
 عنـوان  نـه،  یا کند  می منعمتحد   الاتیا به استرداد جهینت در شیخو اتیح دادن دست ازی  واقع خطر
 مجبورنـد  امـا  کننـد  لغو کامل طور به را اعدام مجازات که ستندین رمجبو ها  لتدو گرچه «:که دارد می
 و دارد اعـدام  مجـازات  لغـو  تیمطلوب به اشاره نیهمچن 6 ماده 14.»ندینما محدود آن را  از استفاده که
 لغـو  نـه یزم در اقـدامات ی  تمـام  و کنند تلاش سخت دیبا ها  لتدو که دارد نیا بر اشاره موضوع نیا

  .دهند قرار توجه مورد را اتیح حق ازي برخوردار و شرفتیپ قامم در اعدام مجازات
 را اعـدام  مجازات لغو به نسبت ها لتدو لیتما و مللال  بین حقوقی  جیتدر تکامل نیهمچن تهیکم
 آنـان  اکثر شود،  می ابقاء ها  لتدو نیقوان در اعدام مجازات کهی  زمانی  حت کهي  طور به شود  می متذکر
  15.کنند  نمیاعمال اری مجازات نیچن عمل در

 مجـازات  اعمـال  کـه  شـود  ریتفـس  دوم بند با همراه دیبا 6 ماده اول بند که شود  می متذکر تهیکم
 شـک  بـدون  است، عمد قتل که زین ندلریک اتهام لذا 16.کند  نمی منع دیشدی  لیخ میجراي  برا را اعدام
  .باشد  میدیشد جرم یک
 امـا  است، نموده استردادمتحد   الاتیا به را متهم اداکان چه اگر که، ابدی  می در تهیکم بیترت نیبد
 بـه  را کانـادا  دولـت  اول بنـد  در مطروحـه  تعهـدات  آن، دوم بنـد  کنـار  در 6 مـاده  اول بند ریتفس با

  17.کرد  نمیمکلفمتحد  الاتیا به ندلریک استرداد ازي خوددار
 تـشان یصلاح اعمـال  نزمـا  در افراد اتیح از تیحما امکانات ضرورت به دیبا ها  لتدو چه اگر

  
  

12. Kindler v. Cananda (470/1991), para. 13.2. 
این حق باید بـه موجـب قـانون حمایـت       . ، حق حیات از حقوق ذاتی شخص انسان است        6 مطابق بند اول ماده    .13

 .از زندگی محروم کرد) بدون مجوز(توان خودسرانه  بشود و هیچ فردي را نمی
14. see: Human Rights Committee, General Comment, No. 6 (1982). 
15. Kindler v. Canada (470/1991), para. 14.2. 

در کشورهایی که مجازات اعدام لغو نشده صـدور حکـم جـایز نیـست             «:دارد   میثاق در بند دوم مقرر می      6  ماده .16
ین جنایات طبق قانون لازم الاجرا در زمان ارتکاب جنایت که آن هم نباید با مقررات این میثـاق و                    تر  مهممگر در مورد    

اجـراي ایـن مجـازات    . منافات داشته باشد) نوسیدژ(کنوانسیون راجع به جلوگیري و مجازات جرم کشتار دسته جمعی   
  .»جایز نیست مگر به موجب حکم قطعی صادر از دادگاه صالح

17. Kindler v. Canada (470/1991), para. 14.4. 
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 6 مـاده  کـه  دارد  مـی  عنـوان  بـشر  حقـوق  تهیکم اما باشند، داشته وقوف استرداد معاهداتي  اجرا در
 تـه یکم. کنـد   نمـی  ناتیتـضم  گـرفتن  یا استرداد ازي  خوددار به مکلف ضرورتاً را کانادا دولت ثاقیم

 6 مـاده  طبـق  بـر  کانـادا  اتتعهد ناقضی  صورت درمتحد   الاتیا به ندلریک استرداد که شود  می متذکر
 صـورت ی  متقاض ـ دولـت ي  سـو  از نیتـضم  ارائـه  بـدون  و شـتابزده  ،يفوري  و استرداد که شد می
 از پـس  کانـادا ي  دادگستر ریوز که دهد  می نشان تهیکمي  رو شیپ مدارك وجود نیا با اما. گرفت می

 بـه . اسـت  داده را هممت استرداد دستور ،یمتقاض دولت از نیتضم درخواست به مربوط لیدلا استماع
 دولـت  از نیتـضم  درخواسـت  عـدم  مـورد  در ندلریک هیقض در کاناداي  استناد لیدلا به تهیکم علاوه
 رونـد  بـودن  فراهم وجود با ،ییاستثنا طیشرا فقدان ژهیو به و اعدام مجازات اعمال عدمي  برا امریکا
 در 18.کنـد   مـی اشـاره  د،هـستن  عمد قتل به متهم کهی کسان از تیحما عدم تیاهم و حیصحی  حقوق
  .ندانست ثاقیم 6 ماده با ریمغا را کانادا دولتي سو از متهم استرداد به حکم تهیکم تینها

 عنـوان  به 6 ماده دوم بند ازی  ول کند،  می تیحما افراد اتیح حق از اگرچه مذکوري  رأ در تهیکم
 ـحما مقام در خود اقدام نیا اب تهیکم که داشت توجه دیبا اما. کند  می یاد حق نیا بر واردي  استثنا  تی
 ـجنا درقبال را اعدام مجازات خاصی  طیشرا تحت تنها و نبوده اعدام مجازات از  مجـاز  دیشـد  اتی
 لغـو  را اعـدام  مجـازات  کهي  عضوي  کشورها که، است نیا بری  مبتن تهیکم کردیرو واقع در .داند می
 اعـدام  مجـازات  اعمال خطر کهي  شورک به شخص یک استرداد یا اخراج از که دارند تعهداند    نموده
 وی  کـاف  ناتیتـضم  اسـترداد ی  متقاض ـ کشور کهی  صورت در مگر ندینماي  خوددار دارد وجود آن در
  19.گذاشت نخواهد اجرا به نظر مورد فرد هیعل را مذکور مجازات که بدهد نانیاطم

 یـا  نـده کن اخـراج  دولـت  متوجـه ی  زمـان  تیمـسؤول  که داشت توجه دیبا فوق، مطالب رغم  علی
 تـوان   نمـی  صـورت  نیا غیر در و باشدی  بین  پیش قابل ثاقیم نقضی  واقع خطر که است کننده مسترد
 خواهـان  W.M.R.B v. Canadaي دعوا در مثالي برا. نمودی تلق افراد حقوق ناقض را مذکور کشور
 6 همـاد  بـر اسـاس    را او اتیح حق کانادا دولتي  سو ازي  وی  پناهندگ درخواست رد که نمود ادعا
ــاقیم ــینقــض ث ــد  م ــرا کن ــه چ ــالي و ک ــیاحتم ــت داد  م ــادا دول ــه راي و کان ــشور ب ــوع ک  متب
. شـد  خواهـد  محکـوم  اعـدام  مجـازات  بـه  آنجـا  در مسلماً و گرداند خواهد باز) السالوادور(شیخو
 رد نیبنـابرا  و نـشده  مطـرح  ثـاق یم دری  پناهنـدگ  حـق  کـه  نمـود  اعلام کانادا فوق،ي  ادعا رغم  علی

 داده نـان یاطم خواهـان  به کانادا دولت علاوه، به .شود  نمی یتلق ثاقیم نقض زینی  هندگپنا درخواست
 بـاز  خود کشود به ا ی که است داده اریاختي  و به بلکه گرداند نخواهد باز کشورش به راي  و که است
  20.شود پناهنده است امان در کند  میفکر کهی ثالث کشور هر به یا و گردد
 خطـر  چیه ـ و خوانـده  اساس  بی را خواهاني  ادعا کند،  می صادر کهیی  أر در تهیکم بیترت نیبد
 ازی  حقـوق  نقـض  چیه ـ کـه  نمود اعلام و ننموده مشاهده را 6 ماده با ریمغا کهی  بین  پیش قابلی  واقع

  
  

18. Ibid, para. 14.6. 
19. Judg v. Canada (829/1998), 13 August 2003, UN doc. CCPR/C/18/D/829/1998, para. 10.4. 
20. W.M.R.B v. Canada (236/1987), 26 July 1988, UN doc. CCPR/C/33/D/236/1987 para. 4.3. 
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  21.است نگرفته صورت کاناداي سو
 از شـوهرش  اخـراج  که بود شدهی  مدع خواهان ته،یکم نزد در مطروحهي  دعاو از گریدی  یک در
 ـح حـق  از تیحما در ایاسترال تعهد با ریمغا) يمالز (متبوعش کشور به او بازگرداندن و ایاسترال  اتی
 بـود،  شـده  محکـوم  ایاسـترال  بـه ي  مـالز  از نیهروئ نمودن وارد به متهم که هیقض نیا در. است افراد
 کـه  بودی  صورت در نیا و بود برآمده کشورش به او بازگرداندن وي  و اخراج دد در ص  ایاسترال دولت
 دولـت  لـذا . بـود  نکـرده  ایاسـترال  دولـت  از مـذکور  فرد استرداد بری  مبنیی  تقاضا چیهي  مالز دولت
 ـتعق آن از هـدف  که مجرمان استرداد برخلاف که شد نشان خاطر ایاسترال  ـمحکومي  اجـرا  و بی  تی
  22.ندارد وجود بیتعق امکان و اخراج انیمی ارتباط نیچن ضرورتاً متهم اخراج در است، متهم هیعل

 ـا بـه  مـشابه  هاي  پرونده دري  مالز دولت اظهارات طبق که شد متذکر زین تهیکم ن،یا بر علاوه  نی
 قابـل ی  واقع ـ خطـر  چیه ـ بشر حقوق تهیکم نیبنابرا. است نشده صادر متهمي  برا اعدام حکم هرگز
  23.خواند اساس  بیرا خواهاني ادعا لذا و نکرده احراز را باشد ثاقیم 6 ماده با ریمغا کهی بین پیش

 اسـترداد ی  متقاض ـ کـشور  در اعـدام  مجـازات  معـرض  در گـرفتن  قـرار  احتمال صرف نیبنابرا
 را ثـاق یم 6 مـاده  بالقوه نقضي  ادعا کهی  شخص و سازد  نمی کننده مسترد دولت متوجه را تیمسؤول
  .ندبرسا اثبات به آن را بودنی بین پیش قابل و خطری واقع وجود بتواند دیبا دینما می

   بشر حقوقیی اروپا وانید کردیرو: دوم بند
یی اسـتثنا  با اما است گرفته قرار تیحما مورد بشر حقوقیی  اروپا ونیکنوانس دوم ماده در اتیح حق
ی طیشـرا  تحت و دانسته مجاز را اعدام مجازات حاًیصر است، شده قائل حق نیا بر ماده اول بند که
  .است نمودهی تلق مشروع وی قانون آن را
  :دارد  میمقرر اول بند در ونیکنوانس 2 ماده
 اتی ـح حـق  از عمـداً  دینبا کس چیه. شود تیحما قانون لهیوس به دیبا شخص هر اتیح حق«
 کـه ی تیجنـا  ارتکـاب  بهي و تیمحکومی پ در دادگاه حکمي  اجرا در مگر شود، محروم شیخو
  ».است شده مقرر مزبور مجازات قانون موجب به آني برا
 ـ آن نگـارش  نحـوه  امـا  اسـت  بوده اتیح حق از تیحما ماده نیاي  انشا از فهد اگرچه  نیچن

 ـا کـه  چـرا  شـود   می وسیمأ آن دنید با خوانندهی  حت که يطور به کند  نمی نیتأم رای  هدف  مـاده  نی
 کـه  اسـت ی  شروط بر ناظر آن عمده بخش و کرده هیتک اعدام مجازات بودنی  قانون تیاهم بر صرفاً
  24.است مشروع وی قانون اعدام مجازاتي رااج ها آن تیرعا با

  
  

21. Ibid, para. 7. 
22. T. v. Austria (706/1996), 4 December 1997, UN doc. CCPR/C/61/D/706/1996, para. 5.6. 
23. Ibid, para. 8.4. 

سـال  ، مجلـه پـژوهش حقـوق و سیاسـت    ، »وراي اروپاسیر تحول الغاي مجازات اعدام در ش « مهریار داشاب،  .24
  .70 ، ص1385، 18 شهشتم، 
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  :ونیکنوانس 2 ماده دوم بند اساس بر
 اتی ـح حـق  سلب موجب و باشدي  ضرور مطلقاً ریز لیدلا ازی  یک به زور گرفتن کار به هرگاه«

  :شد نخواهدی تلق 2 ماده ناقض امر نیا گردد،
  .یقانون غیريتعد مقابل دری شخص هر از دفاع در) الف
 شـده  بازداشـت  قانونـاً  کـه ی  شخـص  فـرار  ازي  ریجلوگ ای ی قانوني  ریدستگ انجام منظور به) ب
  .است
  ».ردیگ  میصورت امیق یا شورش سرکوب منظور به کهی قانونی عمل در) ج
 بارهـا  که استی  مطالب همان صرفاً و شود  نمی دهیدی  خاص بدعت گونه چیه ماده نیا در نیبنابرا

  .است شده مشاهدهي بشر حقوق گوناگون اسناد در
 جهـت  در 6 شـماره  پروتکـل  «بیتـصو  با ،2 ماده نقش کردن کمرنگي  راستا در اروپاي  شورا

 در اعـدام  مجـازات ي  الغـا  جهـت  در 13 شـماره  پروتکل «و 25»صلح زمان در اعدام مجازاتي  الغا
 ـا بـا . رسـاند  اثبـات  بـه  اعدام مجازاتي  الغا در را خود تیفعال و تلاش ،26»طیشرای  تمام  حـال،  نی
 ـ موجـود  هـاي   یناهمـاهنگ  و مـذکور  مجـازات  بـا  رابطـه  در بشر حقوقیی  اروپا وانید  2 مـاده  نیب

 حیصـر  صـورت  بـه  هرگز و نموده اتخاذ رای  منفعل موضع 13 و 6 شماره هاي  پروتکل و ونیکنوانس
 از و کـرده  نگاه هیقض نیا بهي  گرید جنبه از موارد اکثر در وانید. است نکرده نظر اظهار مورد نیا در
 یدادرس ـ مـورد  در 6 مـاده  جملـه  از ونیکنوانـس  گرید مواد به استناد و نیگزیجا هاي  حل راه قیطر

 بـا  Ocalan v. Turkey هیقـض  در مثـال، ي برا 27.است نموده محکوم را اعدام مجازات اعمال عادلانه،
 ـترک دولـت  توسط شیخو موکل اتیح حق نقضی  مدع خواهان مدافعي  وکلا نکهیا  امـا  بودنـد،  هی
 از را موضـوع  و نمـوده ي  خـوددار  ونیکنوانـس  2 مـاده  اساس بر مذکوري  ادعا بهی  دگیرس از انوید

 بـه  اسـتناد  بـا  هیقض نیا در وانید. داد قراری  بررس مورد ونیکنوانس 6 و 3 مواد همچوني  گرید ابعاد
 تـرس  منـصفانه  غیر یدادرس ـ جـه ینت در اعـدام  مجازات به شخص شدن محکوم «:نمود اعلام 6 ماده
 بـوده  منـصفانه  غیر یدادرس ازی  ناش ترس نیا مسلماً. آورد  می وجود به مذکور فرد در را شدن اماعد
 ـ جهینت در تیمحکوم لذا دارد، قرار خطر معرض دري  و اتیح اینکه ملاحظه با و اي   محاکمـه  نیچن

  28.»استی قانون غیرونیکنوانس بر اساس
 بـا  کهي  موارد اکثر در و رسد  می نظر به مبهمی  کم اعدام مجازات با رابطه در وانیدیی  قضا هیرو

 ـممنوع و عادلانـه ی  دادرس ـ همچـون ي  گـر ید هـاي   جنبـه  از است، داشته کار و سر موضوع نیا  تی
  29.است پرداخته موضوع بهی انسان غیرهاي مجازات یا رفتارها گرید و شکنجه

  
  

25. Protocol No.6 to the ECHR Concerning the abolition of the Death Penalty (1983). 
26. Protocol No.13 the ECHR Concerning the abolition of the Death Penalty in all Circumstances (2002). 

   .78 ، صپیشینریار داشاب،  مه.27
28. Ocalan v. Turkey-46221/99 [2003] ECHR 125 (12 March 2003), para. 168.  

  http://www.bailii.org/eu/cases/ECHR: جهت دسترسی به آراي دیوان اروپایی حقوق بشر، نک .29

http://www.bailii.org/eu/cases/ECHR
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 کـه  نمـود  علاما بود، شکنجه عمده قیمصاد از ییک که Soering هیقض در وانید ارتباط نیهم در
 در اعـدام  مجـازات  معرض دري  و د،ینما امریکا دولت به متهم استرداد به اقدام انگلستان دولت اگر
 ـدي سو از صادرهي رأ .گرفت خواهد قرار کشور نیا  ـاخت در وانی  تـا  گرفـت  قـرار  وزراء تـه یکم اری

 ـا در. دینما نظارت انگلستان دولتي  سو از آني  اجرا بر ونیکنوانس 46 ماده مطابق  ـم نی  دولـت  ان،ی
 کـه  است داده اطلاع امریکا دولت مقامات به 1989 ژوئیه 28 در که نمود گزارش تهیکم به انگلستان

 دولـت . نمـود  خواهـد ي  خـوددار  کشور نیا بهي  و استرداد از امریکا در متهم اعدام احتمال لیدل به
 ـم اداسـترد  معاهـده  مقـررات ي  راسـتا  در که نمود اعلام پاسخ در زین امریکا  ،)1972 (کـشور  دو انی
 واقـع  در. نمـود  خواهـد ي  ریجلـوگ  اعدام مجازاتي  اجرا جهت مذکور فرد بیتعق از امریکا نیقوان
 نیبـد . کرد نخوهد اجراء را اعدام مجازات که داد نیتضم انگلستان دولت به خود اقدام نیا با امریکا
 طبـق  شیخو تعهدات به و گذاشته تراماح وانیدي  رأ به انگلستان که شد متقاعد وزراء تهیکم ب،یترت

 امریکـا  ياینیرجیو التیا به نگیسوئر تینها در اساس، نیا بر. است نموده عمل ونیکنوانس مقررات
  30.شد محکوم حبس سال 99 به قتل، فقره دو به اعتراف از پس آنجا در و شده مسترد
 اسـترداد، ی  متقاض ـ ولـت د از نیتـضم  اخـذ  از پـس  افـراد  استرداد تننسدا مجاز بر علاوه وانید
 اعمـال ی  واقع ـ احتمال و بودهی  جزئ و تیاهم کم یافته ارتکاب جرم تیماه کهي  موارد در نیهمچن
 ـ در را افـراد  اسـترداد  باشد، نداشته وجودی  متقاض کشور در اعدام مجازات  بـا  ریمغـا ی  شـراط  نیچن
  31.کند  نمییتلق ونیکنوانس مقررات
 اسـترداد  از تـوان   مـی  باشـد  ظالمانـه  وی  انـسان  غیر صورت به فوق مجازاتي  اجرا نحوه اگر اما
 ـ که نگیسوئر هیقض در بشر حقوقیی  اروپا وانیدي  ادعا مثال،ي  برا. نمودي  خوددار  لـزوم  بـر ی  مبتن
 ـد بلکـه  است نبوده اعدام مجازات بودنی قانون غیربر لیدل بود،ي  و استرداد عدم ي اجـرا  نحـوه  وانی
   .بود ودهنمی تلقی انسان غیررا مجازات نیا

 را هـا  لتدو و نموده تلاش اعدام مجازات کاملي الغاي  راستا در اروپاي  شورا امروز به تا اگرچه
یی کـشورها  اروپـا  سـطح  در همچنان اما د،ینما  می قیتشو 13و 6 شمارهی  الحاق پروتکل بیتصو به

. باشـند  ی م ـ ونیکنوانـس  مقـررات  بـه  متعهـد  تنهـا  و نکرده بیتصو را 13 شماره پروتکل که هستند
 مجـازات ي  اجرا دری  منع چیه شود، مسترد مذکوري  کشورها بهي  فردی  صورت نیچن در اگر نیبنابرا
ي امـر  مللال  بین حقوق و معاهدات حقوق اساس بر آنان اقدام لذا و ندارد وجود ها  آن مورد در اعدام
 ،یاصـلاح  نـه  و دارنـد ی  الحاق جنبه مذکور هاي  پروتکل اینکه به استناد با. بود نخواهد قاعده خلاف
 قـرار  اصـلاح  مـورد  ونیکنوانس دوم ماده کهی  زمان تا نیبنابرا. مختارند ها  آن بیتصو در ها  لتدو لذا

 ـنگ قـرار  بیتصو مورد عضو هاي  لتدوی  تمامي  سو از 13 شماره پروتکل یا و نگرفته  کماکـان  رد،ی
  .بود میخواه کشورها نیا در اعدام مجازاتي اجرا شاهد

  
  

30. William A. Schabas, “Indirection Abolition: Capital Punishment’s Role in Extradition law in practice”, 
Loyola of Los Angeles International and Comparative Law Review, 2003, Vol. 25, p. 588. 

31. Cinar v. Turkey - 41855/99 [2004] ECHR 16 (15 January 2004), paras. 5, 8, 9. 
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، انـد   نکـرده  بیتـصو  را مـذکور  پروتکـل  کـه یی  کشورها به مجرمان استرداد منع با هرابط در اما
 11 مـاده  در و کـرده  برطـرف ي  حـدود  تـا  را مـشکل ) 1957( مجرمـان  استردادیی  اروپا ونینوانسک

  . است نموده منع کنند،  میاعمال را اعدام مجازات کههایی  دولت به مجرمان استرداد از راها  دولت

  استردادی متقاض کشور در مشابهي رفتارها گرید و شکنجه خطر وجود:  دومگفتار
ی تمـام  بـر  عـلاوه . شـود   مـی  محسوب ممنوعی  عمل شکنجه ملل،ال  بین حقوق دگاهید از شک بدون
  .اند داده قرار دیتأک مورد را امر نیا زین کشورها نیقوان ازي اریبس بشر، حقوق هاي ونیکنوانس
 شـکنجه  معـرض  در اسـترداد ی  متقاض ـ دولت به میتسل از پس هممت اینکه از نانیاطم صورت در
ي خـوددار  نظـر  مورد شخص استرداد از که دارد را حق نیا عنهی  متقاض دولت گرفت، خواهد قرار
 نقـض  آمـره،  قاعده یک خلاف بر متهم نمودن مسترد صورت در عنهی  متقاض دولت واقع در. دینما
  .دینما  میلیتسه رای متقاض دولت توسط قاعده نیا

 وجـود  قبال دریی  اروپا وانید و بشر حقوق تهیکم کردیرو گفتار نیا در فوق، مطالب به تیعنا با
  .ردیگ  میقراری بررس مورد استردادی متقاض کشور در شکنجه خطر

  بشر حقوق تهیکم کردیرو: اول بند
 فهـم  جهـت یی  ارهایمع ارائه و فیتعر نحوه است، گرفته قرار حقوقدانان توجه مورد امروزه که آنچه
 ـممنوع اصـل  انطبـاق  یچگـونگ  و» شکنجه «اصطلاح استنباط و  ـیع مـصادق  بـا  شـکنجه  تی  آنی  ن
 ملـل  سـازمان  بشر حقوق تهیکم کردیرو وصبه خص  وی  نظارت مراجع کردیرو انیم نیا در. باشد می
 مـشابه  اصـطلاحات  گـر ید و شکنجه اصطلاح قیدق فیتعر بهی  ضرورت که است آن بری  مبتن متحد

 فـوق  اصـطلاحات  تـه یکم نظـر  از کـه  چرا باشد؛  نمی )زیرآمیتحق وی  انسان غیر رحمانه،  بی يرفتارها(
 ـماه و شدت هدف، به توجه با راها  آن توان  میکه هستندی نسب وی کلی  میمفاه  و کـشف  رفتـار  تی

 ـممنوع به مربوط که ثاقیم 7 ماده مورد در خود نظارت در تهیکم. نمود استنباط  گـر ید و شـکنجه  تی
 مطـابق . اسـت  نمـوده  اتخاذ راي  کردیرو نیچن باشد  می زیقرآمیتح وی  انسان غیر هاي  مجازات ای رفتار
  :ی اسیس وی مدن حقوقی مللال بین ثاقیم 7 ماده

 ای ی ـ انـسان  غیر یـا  ظالمانـه ي  رفتارها یا ها  تمجازا یا شکنجه و آزار مورد توان  نمی را کس چیه«
 بـدون ی  عمل ای ی پزشک هاي  شیآزما تحت شخص یک دادن قرار مخصوصاً. داد قرار زیرآمیتحق
  ».است ممنوع او آزادانه تیرضا
   :که دارد  میعنوان ثاقیم 7 ماده از خودی کل ریتفس در بشر حقوق تهیکم

 کـه  ندیب  نمی یضرورت زین تهیکم و باشد  نمی 7 ماده مشمول میمفاه ازی  فیتعر چیه متضمن ثاقیم«
 اشـکال  نیبی  قیدق زاتیتما ندیب  نمی یضرورت نیهمچن. دینما مینظت را ممنوعه اعمال ازی  فهرست
 اعمـال  رفتـار  شـدت  و هدف ت،یماه بهی  بستگ زاتیتما. دینما میترس رفتار یا مجازات مختلف
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  32.»دارند شده
ی نـسب ی  مفهـوم  کـه  شکنجه مثلی  میمفاه پذیر  تحول تیماه به توجه با ،يکردیرو نیچن نظر از
. نمـود  ارائـه ی  ق ـیدق استاندارد یا اریمع توان  نمی اصولاً رد،یگ  می قرار مکان و زمان ریتأث تحت و بوده
 ـ بلکـه  گـردد، ی  تلق ـ مثبت يکردیرو تواند  نمی تنها نه فیتعر ارائه فوق، کردیرو اساس بر لذا  یحت
 ـآ شمار به زین کننده محدود کردیرو یک تواند می  ـتطب مـانع  کـه  چـرا  د،ی  یزمـان  تحـولات  بـا  آن قی
 ـآ  می حساب به مثبتی  اقدام خود ف،یتعر ارائه عدمي  کردیرو نیچن مطابق نیابرابن. شود می  کـه  دی

 هماهنـگ ی  زمـان  تحـولات  بـا  خودکـار  صورت به را خود شکنجه همچونی  میمفاه شود  می باعث
 ـ قضایی مراجع نیا چارچوب نیا در. دینما  ـبا کـه  هـستند ی  نظـارت  ا ی  پرتـو  در را فـوق  میمفـاه  دی

 ـپو موجب زنده و ایپوي  ریتفس با و مودهن متحول زمان تحولات  بـه  .شـوند هـا     آن يکارآمـد  و ییای
 ـ قـضایی  مراجـع  عهـده  بـر  شـکنجه  مثل ممنوعهي  رفتارها کشف و مصداق نییتع گر،ید عبارت  ا ی
   33.استی نظارت
 گفتـه  سـخن  ثاقیم 7 ماده به تجاوزات از عموماً شکنجه نهیزم در خودي  آرا اکثر دری  حت تهیکم
   .است افتاده اتفاق ممنوعهي رفتارها یا اعمال از یک کدام که دینما مشخص قاًیدق نکهای بدون است،
 توافـق  چیه ـ کنـون  تا 7 ماده در »زیرآمیتحق ای ی رانسانیغ ظالمانه، رفتار «عبارت فیتعر مورد در
 ـا ،یملل ـال  بـین  مختلف هاي  سازمان و کارشناسان نظر به. است نگرفته صورتی  مللال  بین  عبـارت  نی
  :ردیگ برمیدر را ریز اعمال مانندی مالاع

 کـاربرد  یا انیزنداني  پا و دست به بستن ریزنج و غل ک،یتار هاي  لسلو در حبس ،یبدن هاتیتنب
 ـز هـاي   شیآزمـا  انجـام  فشار، و دیتهد ریزیی  بازجو دردآور،ي  ابزارها گرید ي روی  پزشـک  ـ ـ ستی

 زنـدان  روزانـه، ي  غـذا  هیسهم کاهش زنان، دنکر ختنه کردن، اخته ان،یزندان به دارو لیتحم ان،یزندان
   34 ...وي اجبار هیتغذ ،يانفراد
 صـادر  مجرمـان  استرداد نهیزم در کهي متعددي آرا در بشر حقوق تهیکم ثاق،یم 7 مادهي  راستا در
 داده قـرار  خـاص  دیتأک و توجه مورد را شکنجه تیممنوع قاعده با استرداد انطباق لزوم است، نموده
 معـرض  در را آنـان  گـر یدي  کـشور  به افراد استرداد یا اخراج با دینبا عضو دول که اردد  می عنوان و

 ـرآمیتحق وی  انسان غیر ظالمانه، هاي  تمجازا یا رفتار و شکنجه خطر  تـه یکم نظـر  از 35.دهنـد  قـرار  زی
 ـرآمیتحق و ظالمانه هاي  تمجازا یا رفتارها و شکنجه تیممنوع بشر، حقوق ي هنجارهـا  جملـه  از ز،ی
  36.رود  میشمار به بشر حقوقی عرف

  
  

32. See: Human Rights Committee, General Comment No. 20 (1992), para. 4. 
 ، ش مجلـه حقـوقی   ،  »)الملل  از دیدگاه حقوق بین   ( استاندارد واحد یا متفاوت   : مفهوم شکنجه  «نفس،  مهدي نیک  .33

 .221 ص، 1384، 33
 .144 ، ص1377، ترجمه محمدجعفر پوینده، تهران، نشر قطره، پرسش و پاسخ درباره حقوق بشر لیا لوین، .34

35. See: Human Rights Committee, General Comment No. 20 (1992), para. 9. 
36. See: Human Rights Committee, General Comment No. 24, (1994), para. 8. 
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ی عـال  وانیدي سو از او استرداد به حکم که بودی مدع خواهان Ng v. Canada دعواي انیجر در
 اسـترداد  کـه  بودی  مدعي  و. شد  می )نشدن شکنجه حق (7 ماده نقض به منجرمتحد   الاتیا به کانادا
 ـن و گـاز  بای  خفگ روش به اعدام مجازات معرض در راي  و امریکا به او  بنـد  «در حـبس  تحمـل  زی

 و ظالمانـه  ،یرانسانیغي  رفتار مذکور اعمال از یک هر که داد  می قرار امریکا در 37»مرگ به محکومان
 توجـه  بدون دینبا را ثاقیم 7 ماده بشر، حقوق تهیکم نظر از که استی  حال در نیا 38.است زیرآمیتحق
 در. دانـد   مـی  مجـاز  دیشـد ی  ل ـیخ و مهم میجراي  برا را اعدام که گرفت نظر در) دوم بند (6 ماده به
 نظـر  از نیبنـابرا . باشـند  گرییکـد  بـا  منطبق آن موادی  تمام که شود ریتفساي    گونه به دیبا ثاقیم واقع
 اشـکال  ازی  خال ثاقیم 6 ماده دوم بند بر اساس  بود، قتل فقره 12 به متهم که مذکور فرد اعدام تهیکم
 مقـررات  با ریمغا گاز هبه وسیل  محکوم کردن خفه قیطر از ازاتمجي  اجرا ایآ اینکه مورد در اما. بود
 ـدل بـه  مجازاتي  اجرا روش نیا که کند  می حیتصر تهیکم باشد،  می 7 ماده  عـذاب  و رنـج  اینکـه  لی
 مجـازات  تـه، یکم نظـر  از 39.دهـد   می قرار نقض مورد را ثاقیم 7 ماده دارد،ی  پ در را شخصی  طولان
 تـه یکم مثـال، ي  بـرا . باشد داشتهی  پ در رای  جسمان عذاب نیکمتر هک شود اجرای  روش به دیبا اعدام
   .کند  نمییتلق 7 ماده نقض را 40»آور مرگ قیتزر «با اعدام
 دعـوا  خواهـان  کـه  Johnson v. Jamaicaي دعـوا  در تهیکم زین مرگ به محکومان زندان مورد در

 ـا در افـراد  کردنی  زندان ریز لیدلا به 41بود،ی  زندان الذکر  فوق زندان در سال یازده از شیب  را بنـد  نی
  :کند  نمیقلمداد ثاقیم 7 ماده نقض
 و اسـت  داده اجـازه  را اعـدام  مجـازات  ،6 مـاده  دوم بنـد  در شـده  مشخص طیشرا در ثاقیم. 1

  .است اعدام مجازات لیتحمی قطع جهینتی زندان نیچن در محکوم بازداشت
  .کند اجراتر  عیسر چه هر را اعدام مجازات تا کند قیتشو را کشور یک که ستین لیما تهیکم. 2
  .دینما مشخص زمان یک در اعدامي اجرا به قیتشو را کشور یک که خواهد  نمیتهیکم. 3
 منـع  اعـدام  مجـازات ي  اجـرا  بخش تیرضا هاي  وهیش اتخاذ از را ها  لتدو خواهد  نمی تهیکم. 4
 اریبـس  توانـد   می زین مجازات قیعلت دری  حت مرگ به محکومان بند در بودنی  زندان حال نیع در. کند
   42.باشد مؤثر
  
  

دارند که موسوم اسـت       ن به اعدام را در زندانی در انتظار اجراي مجازات اعدام نگه می            اریکا محکوم  در کشور ام   .37
در قضیه سوئرینگ دیوان اروپایی حقوق بشر بر این باور بود که، بـه  . (Death Row) عدامن به مجازات اابه بند محکوم

در شرایط روحی پر اضطراب و بحرانی، مدت زیادي را به طور مستمر و همیشه در انتظار اجراي                  د  خاطر اینکه وي بای   
گونـه   ر کـه ایـن  شپایی حقوق ب کنوانسیون ارو3از مصادیق ماده د  حکم اعدام باشد، رفتار اعمال شده نسبت به او را بای          

  :کند به شمار آورد ها را منع می رفتارها و مجازات
John Dugard & Christine Van den Wyngaert, “Reconciling extradition with human rights”, The American 

Journal of International Law; April 1998, Vol. 92, 2 p.198. 
38. Ng v. Canada (469/1991), 7 January 1994, UN doc. CCPR/C/49/D/469/1991, para. 3. 
39. Ibid, para. 10.4 
40. Lethal Injection 
41. Johnson v. Jamaica (588/1994), 5 Augost 1996, UN doc. CCPR/C/56/D/588/1994, para. 8.1. 
42. Ibid, para. 8.1-8.9. 
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 در راي  و امریکـا  کشور به فرد استرداد با اینکه لیدل به را خوانده کشور گر،یدي  جا در تهیکم اما
 ثـاق یم 7 مـاده  نـاقض  داد،  مـی  قـرار  ایفرنیکال التیا در مرگ به محکومان بند در شدن حبس معرض
 کـه  آنچـه  زین هیقض نیا در. است آزاردهنده و سختی  مکان نیچن تحمل اصولاً که چرا کند  می یتلق
 کـه  بداند فرد یک کهی  زمان واقع در 43.بودی  زندانی  روح طیشرا نمود، جلب خود به را تهیکم توجه
 ـ شیتـشو  شیافـزا  موجـب ی  تیوضـع  نیچن مسلماً شود، اعدام که دارد امکان آن هر  فـشار  وی  روان
 زنـدان  مـورد  دری مشخص و ثابت موضع تهیکم که ودش  میمشخص نیبنابرا. شد خواهدي وی  عصب

 تـه یکمي  سو از صادرهي  آرا در متفاوت هاي  هیرو اتخاذ و نداشته امریکا کشور در مرگ به محکومان
 ـ اقـدام  واسـطه ه  ب 7 ماده نقضي  ادعا که است ذکر به لازم. است مبرهن و واضح نه،یزم نیا در  کی

 بـه  را کننـده  مـسترد  دولـت  تیمـسؤول  و شده رفتهیپذی  زمان گرید دولت به يفرد استرداد به دولت
 شـکنجه  خطـر  معرض در استرداد، جهینت دري  و که کند ثابت بتواند خواهان که داشت خواهد دنبال
  44.شود  نمیقلمداد ثاقیم نقضي و استرداد به اقدام صورت نیا غیردر. گرفت خواهد قرار
 کـشور  بـه  او لیتحو با کانادا که بودی مدع نخواها P.K. v. Cananda هیقض در ارتباط، نیهم در
 معمـول  طـور  بـه  و بـود ی  اس ـیس فعالان ازی  کي ی و که چرا دینما  می نقض را ثاقیم 7 ماده پاکستان

 ـدل بـه  را او پاکـستان،  بـه ي  و اسـترداد  نیبنـابرا . اسـت ي  افراد نیچن بیتعق در کشور نیا سیپل  لی
 توسـط  اعدامی  حت و شکنجه ،یبدن هیتنب داشت،باز معرض در خودی  اسیس دیعقا وی  مذهب خاستگاه

  45.داد  میقرار کشور آن سیپل
 ـطر از چـه  افـراد  کـه  متعهدند کشورها همه که نمود اعلام تهیکم خواهان،ي  ادعا به پاسخ در  قی
 یـا  شـدن  کشته خطر معرض در گریدي  کشورها به آنان استرداد قیطر از چه و کشور از آنان اخراج
 بـا  شـود،   مـی  متـذکر  ادامه در تهیکم. ندهند قرار زیرآمیتحق وی  رانسانیغ لمانه،ظاي  رفتارها و شکنجه
 ـي  جد لیدل چیه که افتیدر خود هاي  یبررس از پس کانادا دولت صالح مقام اینکه به توجه  بـر ی  مبن
 کـه  کند ثابت نتوانست خواهان اینکه به توجه با زین و ندارد وجود پاکستان در خواهان شدن شکنجه
 رشیپـذ  عـدم  در کانـادا  دولـت  اقـدام  لـذا  کنـد،   نمـی  یکـاف  تیحماي  و حقوق از کستانپا دولت

 7 مـاده  نقـض  پاکـستان  بـه  او استرداد و کانادا کشور در خواهان دائم اقامت وی  پناهندگ درخواست
 ـآ  نمـی  شمار به ثاقیم  ـا تـه یکم نظـر  واقـع  در 46.دی  ـ کـه،  اسـت  نی  خطـر ی متقاض ـ کـشور  دری وقت

 امـا  شـود   مـی  یتلق 7 ماده نقض کشورها نیا به افراد استرداد باشد،ی  بین  پیش لقابی  بدن هاي  تمجازا
 ـبا اسـترداد  یا اخراج نیا جهینت مثال،ي  برا. باشدی  واقعد  یبا خطر وجود نیا با  ـ قابـل د  ی  ـیب شیپ  و ین

 را شـکنجه  خطر بودنی  نیب شیپ قابل وی  واقع نتواند خواهان اگر ب،یترت نیبد 47.باشد ریناپذ  اجتناب
  .بود نخواهد ثاقیم 7 ماده ناقض او استرداد کند، ابتث

  
  

43. Cox v. Canada (539/1993), para. 3. 
44. Torres v. Finland (291/1988), 5 April 1990, UN doc. CCPR/C/38/D/291/1998, para. 6. 
45. P.K v. Canada (1234/2003), 3 April 2007, UN doc. CCPR/C/89/D/1234/2003, para. 3.1. 
46. Ibid, para. 7.2. 
47. A.R.J. v. Austria (692/1996), 11 August 1997, UN doc. CCPR/C/60/D/692/1996, para. 6.14. 
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 عنـوان  داده قرار توجه مورد را موضوع نیا خودیک   شمارهی  کل ریتفس در زین شکنجه منع تهیکم
 اسـترداد  نیبنـابرا . اوسـت  متوجـه ی  شخص وی  قیحقي  خطر کند ثابت بتواندد  یبای  قربان که دارد می
 ـدلا کـه  شـود   مـی  یتلق ونیکنوانس 3 ماده نقضی  زمان گریدي  کشور به فرد یک  وجـود ی  مناسـب  لی
 ـ تهیکم 48.دارد قرار شکنجه خطر معرض در شخصاً نظر مورد فرد اینکه بری  مبن باشد داشته  نیهمچن
 جملـه  از. ردیگ قراری  بررس موردی  قرباني  ادعا اثبات جهت تواند  می که است برشمرده راهایی    مؤلفه
 ـآ نـه؟  یـا  ردیپـذ   می صورت مربوطه دولت در بشر حقوق دیشد و آشکار فاحش، نقض ایآ ،اینکه  ای
 ـآ اسـت؟  داشـته ی  تبع آثاري  و شکنجه ایآ است؟ بوده شکنجه تحت مربوطه کشور در قبلاًی  قربان  ای
 بـوده  آن از خارج یا مربوطه دولت درها    تیفعال گرید در ریدرگ ای ی اسیس نیفعال جمله از مزبور فرد

  49است؟ قبول قابلی شخص وی واقع خطر وجود بر دالی قربان لیدلا ایآ و است؟
 ـممنوع (3 مـاده  نـاقض  را سـوئد  دولـت  Agiza هیقـض  در تـه یکم راستا، نیهم در ) شـکنجه  تی
 حـسب  بـر  تـه یکم نظـر  در کـه   درحالی بود نموده استرداد مصر کشور به رای  قربان رایز داد صیتشخ
 نـشدن  شـکنجه  بـر  حق گسترده نقض مرتکب نظر مورد فرد استرداد نیح در مصر آور، نییق قرائن

 ـنی  قربـان  علاوه، به. است بوده) یاسیس اقدامات به متهمان هیعل خصوص به( ی اس ـیس متهمـان  از زی
ي خطـر ی  احتمـال  صیتـشخ  نیبنـابرا . بـود  گرفتـه  قرار شکنجه تحت کشور نیا در زین قبلاً و بوده
  50.است بوده پذیر امکان سوئد جانب ازی قرباني برای واقع وی شخص

 مـورد  حقـوق  و گذاشـته  احتـرام  افـراد  حقـوق  بـه  کـه  متعهدند ها  لتدو ثاق،یم دوم ماده مطابق
 ـا. نـد ینما نیتأم و نیتضم شیخو قلمرو تحت افرادی  تمامي  برا را ثاقیم تیحما  جـاب یا تعهـد  نی
 خطـر  احتمـال  آن قلمـرو  در کـه ي  کـشور  بـه  و اخراج کشور از را شخص یک ها  لتدو که کند می
 ـن مربوطـه یی  قـضا  وي  ادار مقامـات  51.ندیننما مسترد دارد، وجود ریناپذ  جبران هاي  بیآسی  قیحق  زی
  .باشند آگاهی موضوعات نیچن در ثاقیم تعهدات تیرعا نیتضم ضرورت ازد یبا

 موضـع  کـه  است مشخص فوق، در شدهی  بررسي  آرا از مورد نیچند در تهیکم هیرو به توجه با
 حقـوق  نـاقض ي کشورها به فرد استرداد به نسبت عنهی متقاض رکشو اقدام و بودهی تیحما کاملأ آن
  . دینما  مییتلق ثاقیم نقض را بشر

  بشر حقوقیی اروپا وانید کردیرو: دوم بند
 ـنبا کـس  چیه ـ «بـشر،  حقـوق یی  اروپـا  ونیکنوانس 3 ماده اساس بر  یـا  رفتـار  و شـکنجه  تحـت  دی

 ـدیی  قـضا  هیرو طبق. »ردیگ قرار زیآم ریتحق وی  رانسانیغ هاي  تمجازا  ـدلا کـه ي  مـوارد  در وان،ی  لی
 خطـر  بـا  آنجـا  دري  و ،يکـشور  به فرد استرداد صورت در اینکه بری  مبن باشد داشته وجودی  اساس
  
  

48. Chipana v. Venezuela (110/1998), 10 November 1998, UN doc. CAT/C/21/D/110/1998, para. 6.3. 
49. Sarah Joseph & others, The International Convenant on Civil and Political Rights, Cases, Materials 

and Commentary, Oxford University Press, 2000, pp. 164-165. 
50. Agiza v. Sweden (233/2003), 25 Jone 2003, UN doc. CAT/C/34/D/233/2003, para. 1314. 
51. Human Rights Committee, General Comment, No. 31 (2004), para. 12. 
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 ونیکنوانـس  3 مـاده  شد، خواهد مواجه زیرآمیتحق وی  رانسانیغ هاي  تمجازا یا رفتار و شکنجهی  واقع
  .کند  میمنع راي استرداد نیچن انکار، قابل غیرياستثنا عنوان به

ي رفتارهـا  گـر ید از شـکنجه  صیتـشخ  جهـت ي  اریمع که بشر حقوق تهیکم کردیرو خلاف بر
 ـرآمیتحق وی  رانـسان یغي  رفتارهـا  اشـکال  گـر ید و شـکنجه  انیم وانید کند،  نمی ارائه مشابه  دو از زی
  :است شده قائل زیتما جهت
ي دیشـد ی  ل ـیخ حـد  تـا  زنـد، یرآمیتحق وی  رانـسان یغ کـه ی  اقدامات گرید با سهیمقا در شکنجه. 1
  .شود  میفرد عذاب و رنج موجب
  .است عمدي رو از شود  میلیتحم فرد بر کهی عذاب و رنج شکنجه، در. 2
 و دیشـد  عـذاب  و رنـج  موجـب  کهی   رانسانیغ يرفتار عنوان به را شکنجه وانید ب،یترت نیبد
  52.کند  میفیتعر شود  میعمدي رو از رحمانه بی

 نائـل  بـدان  ونیکنوانـس  3 مادهي مبنا بر استرداد تیممنوع با رابطه در وانید کهی تیموفق نیتر مهم
 ـ آلمان اتباع ازی  کي ی و. است ”Soering“ هیقض است، شده  خـانواده  قتـل  بـه  مـتهم  کـه  بـود ی  غرب

 بـر اسـاس    امـا  بود ختهیگر انگلستان کشور به لیدل نیا به و بود امریکا يایرجنیو التیا در دوستش
 از را مـذکور  فـرد  اسـترداد ي  تقاضـا  انگلستان دولت ،امریکا و انگلستان انیم موجود داستردا معاهده
 دعـوا  اقامـه  بـشر  حقـوق  ییاروپا وانید در متهم تا شد باعث امر نیا و رفتیپذ امریکا دولتي  سو
 معـرض  در راي  و که چرا است ونیکنوانس 3 ماده نقض امریکا به او استرداد که شودی  مدع و نموده
 قـرار  مـرگ  بـه  محکومان زندان در حبس و اعدام وی  رانسانیغ و ظالمانه هاي  تمجازا یا تاررف خطر
  .داد می
 3 مـاده  طبـق  انگلـستان  دولـت  کـه  نمـود  اعـلام  آورد، عمـل  بـه  کههایی    یبررس از پس وانید
 ـنماي  خـوددار  امریکـا  بـه  متهم استرداد از بود مکلف ونیکنوانس  قابـل  وي  جـد  خطـر  کـه  چـرا  دی
 اسـترداد  کـه  نمـود  انتقـاد  انگلستان دولت اگرچه. بود مسلم استرداد جهینت در 3 ماده نقض یبین  پیش
 از خـارج  دری  رانـسان یغ هـاي   تمجـازا  و رفتارها لحاظ به را کننده مسترد دولت تیمسؤول فرد یک
 از خـارج  در کـه  بـشر  حقـوق ی  ق ـیحق نقـض  که نمود اعلام وانید اما ندارد، دنبال به آن تیصلاح
 قابـل  هـاي   بیآس ـ و هاآمـد   پـی ي  بـرا  تیمـسؤول  از آن را  است داده رخ کننده مسترد دولت قلمرو
  53.سازد  نمیمبراّي و قلمرو از خارج در استرداد ازی ناشی بین پیش
 3 مـاده  نقـض  تـا  برسـد ی  رحم ـ  بـی  و خشونت زانیم حداقل تاد  یبا متهم با رفتار وانید نظر از
 ـماه جملـه  از طیشرای  تمام به زین مذکور حداقل صیتشخ. گردد محقق  مـدت  مـتهم،  بـا  رفتـار  تی
ی قربـان ی  سـلامت  تیوضع و سن جنس، موارد،ی  برخ در و آنی  جسم وی  روان راتیتأث آن، استمرار
 در محکـوم  بـودن ی  زنـدان  که است معتقد بشر حقوق تهیکم خلافه  ب وانید نیبنابرا 54.داردی  بستگ
  
  

52. Ireland v. United Kingdom- 5310/71 [1978] ECHR 1(18 January 1978), para. 167.  
53. Soering v. United Kingdom- 14038/88 [1989] ECHR 14 (7 July 1989), para. 91. 
54. A v. United Kingdom- 25599/94 [1998] ECHR 85 (23 September 1998), para. 20. 
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 رفتـار  یـک  صـورت  هـر  در ،يوی  ارتکاب عمل زا نظر  صرف امریکا کشور در مرگ به محکومان بند
  55.باشدی عیشن تیجنا یافته ارتکاب جرم چند هر استی رانسانیغ

 اسـترداد  بـه  راجـع ي  دعـاو  به خود هاي  یدگیرس يمبنا را نگیسوئر اصل وانید حاضر حال در
 خـود  دهخانواي اعضا همراه به خواهان Cruz Varas v. Sweden هیقض در مثال،ي برا. است داده قرار
 ـدل به ،یلیش کشور به استرداد صورت در که نمودند اعتراضی  لیش کشور به استردادشان به نسبت  لی
 خواهنـد  قرار مرگی  حت و شکنجه ب،یتعق تحت ادیز احتمال به ،یلیشی  نظام میرژ با ها  آن مخالفت
  .گرفت
ي اسـتانداردها  کـه  نمـود  اظهـار  نگیسوئر هیقض در خود سابق هیرو توجه با دعوا نیا در وانید
 ـن اسـترداد  و اخـراج  بـه  مربـوط ي  دعاو گرید در هیقض نیا در شده مقرر  ـبا زی  ـرعاد  ی  اعمـال  و تی
 ریمغـا ي  رفتارهـا  و اعمال بری  مبن يخطر چیه که شد متذکر الذکر  فوقي  دعوا در وانید لذا 56.شوند
ی اس ـیسي  فـضا  کـه  دبو تیواقع نیا از متأثر امر نیا و است نشده مشاهدهی  لیش کشور در 3 ماده با
 ـا دری  کراس ـودم برالیل نسبتاًي  فضا یک و بود شده متحول گذشته به نسبتی  لیش  حـاکم  کـشور  نی
 احتمـال  کـه  ردیپذ  می صورتی  زمان ونیکنوانس بالقوه نقض که است معتقد وانید واقع در. بود شده

  57.باشد داشته وجود استرداد، معرض در مجرم اعدام یا شکنجه
ی قربـان  کـه ي  فـرد . خواننـد   مـی  دردنـاك ی  لیخ را آن ازی  ناشی  روان آثار شکنجه انیقربان اصولاً
 دري  و کهي  کشور همان به بازگشت تصور صرف گرید يکشور به فرار از پس است، بوده شکنجه
 ـد نظـر  از و شود  می يو دیشدی  روح لطمه موجب گرفته، قرار شکنجه مورد آنجا  یـا  اسـترداد  وانی
 ـترت نیبد. است ونیکنوانس 3 ماده نقض با رابربی  مواقع نیچن در اخراج  الـذکر   فـوق ي  دعـوا  در بی
 رنـج ی  لیش ـ بـه  بازگـشت  ازی  ناشی  روح اختلالات و استرس از خواهان که رفتیپذ وانید اگرچه
 ـد داشت وجود خواهان اظهارات در کههایی    ییگو تناقض لیدل به اما ،58است برده می  ـا بـه  وانی  نی
 وجـود  اگـر  نیبنـابرا  59.نداشـت  وجود خواهان استرس و ترسي  برای  محکم لیدل که دیرس جهینت

 عمـلاً  کـه   درحـالی  باشد استرداد مورد فردی  ذهن تصور تنها استرداد یا اخراج جهینت در شکنجه خطر
 مـاده  نقـض  شکنجه وي  بدرفتار احتمال صرف صورت نیا در کند،  نمی دیتهد راي  وي  خطر نیچن
  60.شود  نمییتلق 3

 باشـد  ونیکنوانـس  3 ماده با ریمغا کهي  استرداد بشر، حقوقیی  اروپا وانیدیی  اقض هیرو اساس بر
 ـحاکم وي  آزاد ،هـا   آرمـان  ،یاسیس هاي  سنت مشترك راثیم که ونیکنوانسی  اساس هاي  ارزش با  تی

  .بود نخواهد سازگار است، قانون
  
  

55. [1989] ECHR 14, paras. 104-111.  
56. Cruz varas v. Sweden-15576/89 [1991] ECHR 26 (20 March 1991), para. 69. 
57. Ibid, para. 73. 
58. Ibid, paras. 44, 46. 
59. Ibid, para. 84. 
60. Vilvarajah v. United Kingdom- 13163/87 [1991] ECHR 47 (30 October 1991), para. 111. 
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 مـسترد  هند رکشو به راي و انگلستان دولت اگر که نمود ادعا خواهان Chahal v. UK دعواي در
 کـشور  وزارت مقابل، در. گرفت خواهد قرار کشور نیا سیپلي  روهاین شکنجه تحت آنجا در د،ینما

 نیهم ـ بـه  و داشـته  دخالـت  هنـد  مردم هیعلی  ستیترور اقدامات در خواهان که نمود اعلام انگلستان
 ـنها در. انـدازد   مـی  خطـر  بـه  را کشور نیای  مل منافع انگلستان دري  و حضور ادامه لیدل  وزارت تی

 ارائـه  بـا  خواهـان  متعاقبـاً . نمود صادر را کشور از متهم اخراج دستور فوق لیدلا به انگلستان کشور
 شـکنجه  مـورد  و ریدسـتگ  پنجـاب  سیپل ـي  روهاین توسط 1984 سال در که نمود ادعا معتبر مدارك
 شـکنجه  خطـر  بـا  دوبـاره  کـه  دارد امکـان  هند به شدن بازگشت صورت در لذا و است گرفته قرار
  61.گردد مواجه
 در پنجـاب  سیپل ـ نقـش  اثبات جهت در رای لیدلا شیخو موکل از تیحماي  برا خواهان لیوک
 ـیامني  روهـا ین توسـط  بـشر  حقـوق  دیشد هاي  نقض و کشور از خارج هاي  ییربا آدم و کشتارها  یت
 اقـدامات  رد راي  بـدرفتار  و شـکنجه  وجـود  فـوق، ي  ادعاهـا ی  بررس با وانید. نمود ارائه هند دولت
 صـورت  در سـابقه  بنـابر  کـه،  نمـود  اعلام وانید بیترت نیبد. نمود احراز هند سیپلي  روهاین سابق
 ـا کـه  گرفت خواهد قراري  بدرفتار و شکنجه معرض دري  و کشور نیا به نظر مورد فرد استرداد  نی
 بـه  راي  فردی  دولت اگر که کند  می اعلام وانید. شود  می یتلق ونیکنوانس 3 ماده آشکار نقض زین اقدام
 ـا اسـت،  محـرز  آنجـا  دری  رانسانیغ هاي  تمجازا و شکنجه خطر که دهد لیتحوي  کشور  اقـدام  نی
  62.باشدی عیشن جرم مرتکب جرم که چند هر شد خواهد ونیکنوانس 3 ماده نقض به منجر حاًیصر

 3 دهمـا  نقـض  را سیانگل از خواهان اخراج هیقض نیا در بشر حقوقیی  اروپا ونیسیکم سرانجام
 کـشور  وزارت استدلال ون،یسیکم نظر دییتأ با زین وانید. نمود قلمداد) شکنجه تیممنوع (ونیکنوانس
 اعـلام  و رفتـه ینپذ را اسـت  کـشور ی  مل ـ تیامن هیعلي  دیتهد خواهان حضور اینکه بری  مبن سیانگل
 لعـدو  قابـل ی   طیشـرا  چیه ـ تحـت  و بـوده  مطلـق  ونیکنوانس 3 ماده در مندرج تیممنوع که نمود
  63.دینما دیتهد را ملت تیموجودي اضطرار وی عموم خطر کی کهی مواقع دری حت باشد نمی
 ـتأک تیواقع نیا به خودي  آرا ازي  اریبس در وانید  3 مـاده  بـر اسـاس    هـا   لـت دو کـه،  نمـوده  دی
 ـعلي  بـدرفتار  و خـشونت  هرگونـه  از کـه  دارند اقدام به تعهد ای 64»مثبت تعهد «ونیکنوانس  افـراد  هی
 بلکـه  نـد، ینماي  خـوددار  افـراد  هیعل خشونت اعمال ازد  یبا تنها نه که، معنا نیا به ند،ینماي  ریجلوگ
 از هـم یی  رفتارهـا  نیچن اعمال مقابل در افراد از تیحماي  راستا در راي  مؤثر اقداماتد  یبا نیهمچن
 آن مـستلزم ی جابیا تعهد نیا 65.آورند عمل بهی خصوص اشخاصي سو از هم وی دولت عواملي  سو

  
  

61. Chahal v. United kingdom- 22414/93 [1996] ECHR 54 (15 November 1996), para. 25. 
62. Ibid, para. 80. 
63. Ibid, para. 79. 
64. Positive Obligation 

 صورت گرفت که حقوق مدنی و سیاسی را در یک گروه و حقوق         1966تعهدات با الهام از میثاقین      بندي     تقسیم .65
تعهـدات منفـی    «به دیگر سخن، این تعهـدات در مقابـل   . اقتصادي، اجتماعی و فرهنگی را در گروه دیگر قرار داده بود          

هاي عضو در قبال برخی حقوق نبایـد فقـط    بدین معنا که دولت  . قرار دارد ) مربوط به حقوق مدنی و سیاسی     (» ها  دولت
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 ـتحو رنـد، یگ قـرار  شکنجه مورد آنجا در است ممکن که ییکشورها به را افراد ها  لتدو که ستا  لی
 ـ مقابل در افراد ازی  کاف هاي  تیحما قانون که کنند نیتضمد  یبا علاوه به. ندهند  رایی  رفتارهـا  نیچن
  .آورد خواهد عمل به

 کـه  دارنـد  حق خوداي    دهمعاه تعهدات و مللال  بین حقوق طبق عضو دول چه اگر وان،ید نظر از
 ـا اعمال در وجود، نیا با اما ند،ینما کنترل را کشور از آنان اخراج و کشور در افراد اقامت و ورود  نی
 ـب. دهنـد  قـرار  توجـه  مورد را ونیکنوانس 3 مادهد  یبا کشور از گانهیب افراد اخراج و حق  رانـدن  رونی
 آن مقامـات  هـاي   يبـدرفتار  و شـکنجه  طرخ با ناًیقی کهي  کشور بهي  و استرداد و کشور از یشخص
 بـه  را هـا   لتدو 3 ماده ،یطیشرا نیچن در. است ونیکنوانس 3 ماده با ریمغا شد، خواهد مواجه کشور
  66.کند  میملزم و متعهد کشور از افراد استرداد یا اخراج عدم
 و دهبـو  برخـوردار  مطلـق ي  اعتبار از شکنجه تیممنوع که گفت توان  می جرأت به ب،یترت نیبد
 توانـد   نمی یدولت چیه سمیترور با مبارزه دری  حت. ستین بردار لیتعط آني  اجرای  طیشرا چیه تحت
 خـود ي  فـر یک نیقوان یا و ورزد مبادرت موهن وی  رانسانیغ هاي  تمجازا و رفتارها شکنجه، اعمال به
یی بـازجو  هنگـام  بهی  ستیترور هاي  تیفعال به متهم افراد معمولاً مثال،ي  برا. دینما ماسبق به عطف را

 اعمـال  بـه  توانـد   می امر نیهم و ورزند  می استنکافها    تیواقع انیب ازی  تیامن مأموران یا سیپل توسط
 ـ اقدام نیا. شودی  منته ها  آن بر شکنجه یا فشار  ـپي  لـوا  در اسـت  ممکـن ی  حت  اقـدامات  ازي  ریشگی
 ـنی  اخلاق ـ ظاهراًی  هیتوج شده ریدستگ متهمان از اطلاعات کسب قیطر از ندهیآی  ستیترور  ابـد یب زی

 ـني  دیترد). فاسد به افسد دفع(  ـممنوع کـه  ستی  مجـازات  یـا  رفتـار  شـکنجه،  هرگونـه  مطلـق  تی
 ـترور اقدامات با مبارزه ای ی سرکوب روند دری  حت موهن ای ی رانسانیغ  ـقر ،یقبل ـی  ستی  یـا  الوقـوع  بی
 ـترور لاتحم ـ از پـس ی  صـباح  انـدك  کـه  نهگو  نهما. استی  باق خود اعتبار به زین ندهیآ  11ی  ستی

ي شـورا  1372 قطعنامه است ساخته نشان خاطر متحد ملل سازمان شکنجه منع تهیکم 2001 سپتامبر
 مقـرر  امکانـات  و لیوسـا  تمام با رای  ستیترور اعمال ازی  ناش داتیتهد با مبارزه ضرورت که تیامن

  67.شود واقع نظر مطمح شکنجه تیممنوع پرتو در دیبا است، داشته
 معـرض  در راي  وي  کـشور  بـه  شـخص  یـک  اسـترداد  اگـر  که است نیا بر اصل انوید نظر از
 مگـر  نـد، ینماي  خـوددار ي  و استرداد ازد  یبا کشورها دهد، قرار گریدی  رانسانیغي  رفتارها و شکنجه

  
  

 23مفهوم تعهدات مثبت براي نخستین بـار در  .  را نیز تضمین کنند    ها  آن اکتفا کنند، بلکه باید اجراي       ها  آنبه عدم نقض    
ته شد و رویه قضایی دیوان اروپایی حقوق بشر توانست در کنـار ایـن               به کار گرف  » قضیه زبانی بلژیک   « در 1968ژوئیه  

تعهـدات   «محمدرضا ویـژه، . (تعهدات مثبت براي دول عضو، حق استناد به این تعهدات را براي افراد نیز در نظر بگیرد              
سـال  رضـوي،  ، انتشارات دانشگاه علـوم اسـلامی   فصلنامه الهیات و حقوق ،  »مثبت در رویه دیوان اروپایی حقوق بشر      

 ).113 ، ص1383، 13ش چهارم، 
66. Hilal v. United Kingdom- 45276/99 [2001] ECHR 214 (6 March 2001), para. 59. 

سـال  ، مجله پژوهشهاي حقوقی، »المللی حقوق بشر در مبارزه با تروریسم       ایگاه موازین بین  ج« قاسم زمانی، سید .67
  .54 ، ص1384نیمسال دوم ، 8 شچهارم، 
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 ـنما نیتـضم  کننـده  درخواسـت  کشور کهی  صورت در  و شـکنجه  تحـت  را نظـر  مـورد  فـرد  کـه  دی
 و تعهـدات  بـه  نـسبت  اعتمـاد  از را ها  لتدو وانید حال، نیا با. ادد نخواهد قرار گرید هاي  يبدرفتار
 واقـع  در 68.است داشته حذر بر است، جیراها    آن دریی  رفتارها نیچن اصولاً کهیی  کشورها ناتیتضم
 .Saadi v هیقـض  در مثـال، ي بـرا . اسـت  نبـوده  کارساز شهیهم کشورهاي سو از شده ارائه ناتیتضم

Italy مـورد  فرد از تیحما در استردادی  متقاض دولتي  سو از شده ارائه ناتیمتض که افتیدر وانید 
 طـور  بـه  مـذکور  دولـت  مقامـات  موثـق،  منـابع  وها    گزارش طبق که چرا است؛ نبودهی  کاف استرداد
  69.است ونیکنوانس مقررات با ریمغا وضوحه ب که دارند نامتهم بایی رفتارها معمول

  استردادی متقاض کشور محاکم در هممتی دفاع حقوق تیرعا عدم :سوم گفتار
ی کل ـ اصـول  سـو  یـک  از. اسـت  بحث قابل جنبه دو از عادلانهی  دادرس موضوع ،مجرمان استرداد در

ی دادرس ـ ناتیتـضم  از عنه یمتقاض کشور درد یبا استرداد مورد فرد که دارد  میمقرر مللال بین حقوق
 میتـصم  کـه  دینما احراز بتواندد  یبا درخواست طرف دولت گر،یدیی  سو از. باشد برخوردار مناسب
 قـرار  عادلانـه ی  دادرس ـ بـر ي  و حـق  نقـض  معرض در راي  و ،یمتقاض کشور به شخص استرداد به

  .داد نخواهد
 لـذا . شـود  محاکمه لیتحو محض به که دارد احتمال است شده مرتکب کهي  رفتار لیدل به متهم

 ـعار کـه  اسـت  برخوردار یحقوق از متهمی  دگیرس نیا انیجر در  و لازماي    محکمـه  هـر  بـر  آن تی
 مـورد  زبـان ي  و کـه ی  صورت در مترجم گانیرا خدمات از دارد حق متهم مثال،ي  برا. استي  ضرور
 ـا البته 70.شودمند    بهره د،یبگو سخن زبان آن به نباشد قادر یا و نفهمد را دادگاه استفاده  تنهـا  حـق  نی
 ـن را حق نیا متهم بلکه ست،ین دادگاه در گرفته صورتی  شفاه اظهارات به مربوط  مـتن  کـه  دارد زی
 ـ 71باشـد  داشته اریاخت در رااند    شده ارائه دادگاه بهي  و هیعل کهاي    ادله و اسناد شده ترجمه  ـای  ول  نی
 داده قـرار  مـتهم  اریاخت دری  دادرس به مربوطی  رسم اسناد و ادلهّی  تمام که رود  نمی شیپ آنجا تا حق
 قـادر  را مـتهم  کـه  باشـد اي    گونـه  به دیبا اسناد شده ترجمه متن یا مترجم از استفاده حق بلکه شود،
 ـدلا و نمـوده  دفـاع  خود از دادگاه مقابل در بتواند و شده مطلع شیخو اتهام از که سازد  را خـود  لی
  72.دینما ابراز

 قیمـصاد  از گـر یدی  کیی ی بازجو از قبل و بازداشت هیاول مراحل در لیوک به متهمی  دسترس حق
 و بـشر  حقـوق یی  اروپـا  ونیکنوانـس  در صراحتاً حق نیا اگرچه. است عادلانه یرسداد بر حق عمده
 ـد امـا  اسـت  نـشده  درجی  اس ـیس وی  مدن حقوقی  مللال  بین ثاقیم  حـق  بـشر  حقـوق یی  اروپـا  وانی
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 ـعل اوجـالان  عبـداالله  دعواي در را بازداشت مراحل در لیوک خدمات از متهمي  برخوردار  دولـت  هی
 محاکمـه  به حق نیا گرفتن نظر در بدون کهی  دادگاه «:داردکه  می اظهار و دهدا قرار دیتأک مورد هیترک
ی دادرس ـ نـه یزم در ونیکنوانـس  مقـررات  نـاقض  و نبـوده  طـرف   بی و صالح دادگاه د،ینما اقدام متهم
 ـد نظر از نیبنابرا 73.»شود  می یتلق عادلانه ی دادرس ـ جـه ینت در خواهـان  کـه ی  اعـدام  مجـازات  وان،ی
 هـاي   پرونـده  در هـا   آن تیرعا کهی  قیدقي  استانداردها با تواند  نمی است، شده حکومم بدان ناعادلانه
  .باشد منطبق است،ي ضرور اعدام مجازات مشمول
 در ناعادلانـه  محاکمـه  یک از پس اعدام مجازات به اوجالان عبداالله تیمحکوم وانید ت،ینها در
  74.نمودی تلق ونیکنوانس 6 ماده نقض را ناصالح دادگاه یک
 عادلانـه ی  دادرس بر حق اینکه امکانی  طیشرا هر تحت و حاضر حال در فوق، مطالب به توجه اب
 بـشر  حقـوق ی  ملل ـال  بـین  نظام در. دارد وجود رد،یگ قرار نقض مورد استردادی  متقاض کشور در متهم
 ـد و بـشر  حقوق تهیکمي  سو ازی  داتیتمههایی    نقض نیچن ازي  ریجلوگي  برا  حقـوق یی  اروپـا  وانی
 یـا  اسـترداد  جهینت در دهد صیتشخ کهی  زمان بشر حقوق تهیکم مثال،ي  برا. است شده دهیشیندا بشر
 خواهـد  قـرار  نقـض  مـورد ی  متقاض ـ کشور دري  و عادلانهی  دادرس بر حق کشور، ازی  متهم اخراج
 نظـر  اعـلام  از قبل که دارد را اریاخت نیا خودی  دادرس آیین بر ناظر قواعد 86 ماده موجب به گرفت،
 آوردن وارد از اجتنـاب  جهـت  75موقـت  اقـدامات  مـورد  در شهـای   هینظر از را عضو دولت شیخو
   76.دینما مطلع ،یقربان به ریناپذ جبران صدمات و بیآس

 حقـوق  نقـض  امریکـا  به ایاسترال ازي و استرداد که بودی مدعی شاک Weiss v. Ausrtia هیقض در
 اینکـه ي  بـرا  بـشر  حقـوق  تـه یکم. است داشته یپ در را عادلانهی  دادرس بري  و حق جمله از و بشر

 ایاسـترال  دولـت  از باشـد،  داشـته  رای  شـاک  بـه  ریناپذ  جبران هاي  خسارت ورود خطری  بررس فرصت
 بـا  ایاسـترال  امـر،  نیا اثبات شدن سریم از قبل وجود، نیا با. نمود را موقت اقدامات انجام درخواست

  77.نمود نظر مورد فرد استرداد به اقدام ست،ینور آ الزام موقت اقدامات درخواست که استدلال نیا
ی بررس ـ را بیآس ـ بودن ریناپذ  جبران مسأله بتواند تهیکم اینکه از قبلی  شاک استرداد ته،یکم نظر از
  78.شود  مییتلق پروتکل مفاد نقض د،ینما

 هیصتو یک صرفاًی  دادرس قواعد يبرمبنا تهیکمی  درخواست اقدامات ،یحکم امر یک عنوان به گرچه
 ـ در رای  خـوب  جینتـا هـایی     تدرخواس نیچن با موافقت وجود نیا با اما است شدهی  تلقی  رالزامیغ و ی پ

 ـا تـه یکم اقدامات، نیاي  وجود علت حفظي  راستا در. است داشته  ـ  پـیش  نی  کـه  اسـت  داشـته  رای  بین
  .درآورند قیتعل تحال به موقت، اقدامات درباره تهیکم نظر اعلام زمان تا را استرداد روند عضو هاي لتدو
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 اسـترداد  موضـوع  آن زربـا  نمونـه  کـه  اسـت  داده رخی  مشابه تحولات زین اروپا سطح در راًیاخ
 ـدي  سـو  از شده مقرر موقت اقدامات رغم  علی کشور، نیا به ازبکستان دولت مخالفان یی اروپـا  وانی
 او از موقـت  ماتاقـدا  انجام کهي  عضو دولت هر که نمود اعلام هیقض نیا در وانید. بود بشر حقوق

 فیتـضع  بـه  منجر کهی  فعل ترك یا اقدام هرگونه از و نموده تیتبع آن از باید باشد، شده درخواست
  79.ورزد اجتناب شود،یی نهاي رأي رگذاریتأث یا قدرت

 6 مـاده  یکـم  بنـد  طبق عادلانهی  دادرس بر آنان حق نقض خطر بری  مبن ها  خواهاني  ادعا اگرچه
 عادلانـه ی  دادرس ـي  بـرا  مذکور افراد حق که نمود اعلام وانیدی  عال شعبه و نشد رفتهیپذ ونیکنوانس
 ـا بـا  امـا  شـدند،  محکـوم  حبس مجازات به عادلانه محاکمه کی ی ط و نشده نقض ازبکستان در  نی

 بـه  متهمـان  اسـترداد  و موقـت  اقدامات ندادن انجام لیدل به هیترک دولت که نمود اعلام وانید وجود
  80.است نموده نقض را ونیکنوانس طبق بر شیخو تعهدات ازبکستان
 ازی یک ـ آن را  6 ماده در عادلانهی  دادرس بر حق کردنی  بین  پیش با بشر حقوقیی  اروپا ونیکنوانس

 کـه  اسـت  کـرده  اعـلام  موارد ازي  اریبس در وانید. است شمرده بری  اسیس وی  مدن حقوق نیتر  مهم
 ـا بر. سمیترور مثل دیشد اریبس میجرا ردمو دری  حت کرد، مصلحتي  فدا توان  نمی را حقوق نیا  نی

 ـ ازی  ستیترور اقدامات به متهم شخص استرداد درخواست کهی  صورت در اساس،  باشـد  شـده ی  دولت
 بـه  اقـدام  کـه  شـود  داده آن احتمـال  معقـول  شواهد و قرائن بر اساس  اگر دارد، اریاخت در راي  و که

 صـرف  داد، خواهـد  قـرار  يو ریناپذ  لفتخ حقوق نقض خطر معرض در راي  و مذکور فرد استرداد
 نـه یزم در درخواسـت  مـورد  دولـت ی  مللال  بین تعهدات نقض به منجر استرداد درخواست با موافقت
 ـد لطمـه  خطـر  کهی طیشرا در «:دارد  می مقرر وانید بیترت نیبد 81.شد خواهد بشر حقوق  فـرد  دنی
 تـوان   مـی  باشد، داشته وجود ستردادای  متقاض کشور در عادلانهی  دادرسي  اجرا عدم از استرداد مورد
  82».نمودي خوددار استردادي تقاضا رشیپذ از

 کننـده  درخواسـت  کـشور  در قـبلاً  کهي فرد استردادي  تقاضا انیم باید موضوع، نیا با ارتباط در
 جـه ینت در عادلانـه ی  دادرس بري  و حق نقض خطر کهی  متهم استردادي  تقاضا با است، شده محاکمه
 سـازمان  مـدل  معاهـده  مـورد،  نیا در. شد قائل زیتما دارد، وجود استردادی  متقاض کشور در استرداد
  :دارد  میمقرر مجرمان استرداد نهیزم در ملل

 عادلانـه ی  دادرس ـ بـه  مربـوط  ناتیتـضم  حداقل از ،يفری ک یدگیرس انیجر در يفرار متهم اگر«
   83.»شود رفتهیپذ بایدن استردادي تقاضا نشود، برخودار

 محاکمـه  بشر حقوقي  استانداردها با ریمغا هاي  وهیش با را متهمی  متقاض کشور کهی  انزم واقع در
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 کـه ی  زمـان  ن،یبنـابرا . شـود   مـی  نقـض  صراحت به عادلانهی  دادرس جلسه یک بر متهم حق کند، می
 معاهـدات  اکثـر  اسـت،  اسـترداد ی  متقاض ـ کـشور  در مـتهم ی  ابیغ محاکمه بری  مبتن استردادي  تقاضا
 در فقـط  اغلـب  عنهی  متقاض هاي  لتدو و 84کنند  می منع را متهم استردادی  طیشرا نیچن دري  استرداد
 ـجدی  دادرس ـ یـک  در مجـدداً  درخواسـت  مـورد  فـرد  که رندیپذ  می را استردادي  تقاضای  طیشرا  دی

  .شود محاکمه
 محقـق ی زمـان  مـتهم  مـورد  در عـدالت ي اجـرا  ازي خـوددار  بـشر  حقوقیی  اروپا وانید نظر از
 مـذکور  دادگاه از که نباشد قادر بعداً است شده محکومی  ابیغی  دادرس ک ی یط کهي  فرد که، شود می
 ـجد حکـم  یـک  صدور وي  و حضور بااي    جلسه لیتشک و حکم در دنظریتجدي  تقاضا  از پـس  دی
 ـتجد حـق  از متهم که است نشده ثابت صراحتاً ،که  درحالی دینما را او اظهارات استماع  یدنظرخواهی
 ـ باشـد  داشته وجودی  اساس لیدلا کهی  صورت در نیبنابرا. است کرده نظر  صرف شیخو دفاع و ی مبن
 6 مـاده  بر اساس ي  فرد نیچن استرداد شد، نخواهد محاکمه کشور آن در مجدداً مذکور متهم اینکه بر

ي فـر یک عـدالت ي  اجرا عدم و عادلانهی  دادرس بر حق نقض به منجر بشر حقوقیی  اروپا ونیکنوانس
یی کـشورها  بـا ي  همکار از را عضو هاي  لتدو بشر حقوقیی  اروپا وانید ساسا نیبرا 85.شد خواهد
 ـا در 86.کنـد   مـی  منع ند،ینما  می محکوم عدالتي  اجرا ازي  خوددار جهینت در را متهم که  ،ارتبـاط  نی
 جلـسه  يبرگـزار  عـدم  به نسبت 6 ماده اول بند نقضي  ادعا با ایتالیا دولت هیعلاي    پرونده در وانید

 نیهم ـ سـوم  بنـد  نقض با زین و طرف  بی و مستقلی  دادگاه در معقولی  مدت ظرف و هعادلان استماع
 بـه  نظـر  مـورد  فرد استرداد از قبل رم دادگاه اینکه لیدل به آلمان دولت هیقض نیا در. بود مواجه ماده
 ـب بـه  راي  وی  ابیغ صورت به دادگاه در متهم حضور بدون و ایتالیا دولت  مـاه  هـشت  و سـال  ستی
  . نمودي خوددار استردادي تقاضا رشیپذ از بود، کرده محکوم حبس

 یدفـاع  فرصـت  چیه اینکه بدون است شده محکومی  ابیغ محاکمه در يو که نمود ادعا خواهان
 مـتهم  اگـر  وانیدیی  قضا هیرو طبق که نمود اعلام نهیزم نیا در خود نظر اظهار در وانید. باشد داشته
 تجدیـدنظرخواهی  حـق  صـراحتاً ي  و که نمود فرض توان  نمی باشد، شده محاکمهی  ابیغ صورت به
 اوي  بـرا  صـالح  دادگـاه  یـک  که باشد داشته را حق نیاي  و باید نیبنابرا. است نموده اسقاط را خود
 بـا  بایـد  مـتهم ی  دنظرخواهیتجد حق اسقاط که نمود اعلام نیهمچن وانید. کند صادري  دیجد حکم
 ـترت نیبـد . شـود  ثابـت  مـتهم  خود یا و کننده بیتعق مقام توسط مدرك و لیدل ارائه  مـتهم  کـه،  بی
  87.ردیبپذ رای ابیغ محاکمه جهینت در خود تیمحکوم
 و افتـه ی حـضور ی  دادرس ـ جلـسه  در مـتهم  که نکند نیتضم استردادی  متقاض کشور اگر ن،یبنابرا
 اسـترداد ي  تقاضـا  رشیپـذ  از توانـد   مـی  عنـه  یمتقاض ـ کـشور  شد، خواهد دادهي  و به دفاع فرصت
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  .دینماي رخوددا
 مـتهم ي  فـر یک جـرم  به کهي  فرد هر که کند  می نیتضم ونیکنوانس 6 ماده سوم بند وان،ید نظر از
 شـده منـد     بهره مترجم گانیرا خدمات از بتواند و باشد داشته را خود از دفاع حق شخصاً است، شده
ی ادرس ـد جلـسه  در مـتهم  اگـر  کـه   درحـالی . کنـد  سوال دهند  می شهادتي  و هیعل کهي  شهود از و

  88.شودمند  بهره مذکور حقوق از بتواند که است دیبع باشد نداشته حضور

  گیري جهینت
 عرصـه  در آنـان  فیتکال نتری  یاساس ازی  یک افراد نیادیبن حقوق نیتضم و تیحما بهها    دولت تعهد
 حیتـصر  مـذکور  تعهـد  بر بشر حقوق گوناگون اسناد کهي  طور به رود،  می شمار به مللال  بین حقوق
 در هـم ي  متعـدد  مراجع حال نیع در .اند  شده متذکر را آن حیصح و کاملي  اجرا هاي  وهیش و ودهنم

 ـرعا عدم یا تیرعاي  ایارز بهاي    منطقه سطح در هم وی  مللال  بین سطح  ـا تی  ـتکل نی  اختـصاص  فی
  .اند یافته

ا ه ـ  انـسان  آمـال  نیتـر  بزرگ از ییک بشر حقوق قواعد نقض عدم و افراد نیادیبن حقوق تیرعا
 واکـنش  آن بـه  نـسبت  مذکور قواعد نقض صورت در که دارند تعهدها    دولت منظور نیهم به. است
 از آنـان  میجـرا  بـه ی  دگیرس و مرتکباني  براي  فریک تیمسؤولیی  شناسا راستا، نیهم در. دهند نشان
  .شود  میمحسوب آنانی عرف وي قرارداد تعهداتي اجرا درها  دولت فیوظا نیتر مهم
 ـوه  ب و بزهکاران ماندن فریک  بی دهیپد  بـه  مـتهم  مـا  روزگـار  در کـه ی  بزهکـاران  از دسـته  آن ژهی
 خیتـار . است نموده جادیاها    دولت انیم روابط در راهایی    يدشوار هستندی  مللال  بین اتیجنا ارتکاب
 اقتـدار  یـا  تیمـصون  از کـه ي  افـراد  عموماًی  مللال  بین اتیجنا به متهمان انیم در که است آن نشانگر
هـا    دولـت  ستمیب سده دوم مهین در رو، نیهم از .اند  نشده عدالت میتسل هرگزاند    بوده داربرخوری  فکا
 ـجناي  ریناپذ  زمان مرور جمله ازی  حقوقي  هاسازوکار میتنظ با که شدند آن بر بـه   وی ملل ـال  بـین  اتی
  .ندینما مسدودها  آن ماندن فریک  بیبر را راه مجرمان استرداد بهها  دولت فیتکل وصخص

 ـا بـه ي  بشر جامعه اکنون ي فـضا  گـسترش  کـه  اسـت  دهیرس ـ تیحـساس  و درك از درجـه  نی
 ـتغ ظهور. داند  می یمللال  بین تیامن و صلح با ریمغا راي  فریک  بی و تیمصون  عرصـه  در عیسـر  راتیی
 بـوده ی  ملل ـال  بین تیامن و صلح مفهوم از درك نیهم ونیمد زین ریاخ دهه در مللال  بیني  جزا حقوق
  .است
 تعهـد  که داشت خاطر به دیبا ،مجرمان مجازات و بیتعق لزوم به توجه با و فوق عوامل کنار در
 کـه  دارد را آني  اقتـضا  عـدالت  نیهم ـ و استي  فریک عدالت به لین جهتاي    لهیوس صرفاً شده یاد

 و نیتـضم هـا     دولت فهیوظ که چرا ردیگ قرار تیحما و احترام مورد زین محکوم یا متهم یک حقوق
 ـا کـه  چنـد  هر است، قلمروشان در میمق افرادی  تمام نیادیبن حقوق از تیحما  عنـوان  بـه  افـراد  نی

  
  

88. Ibid, para. 29. 
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 ـا بـر . باشـند  شده شناخته تیبشر تمام دشمن  بـه  محکـوم  یـا  مـتهم  اسـترداد  از امتنـاع  اسـاس،  نی
 ازی  یک ـ گرفـت،  خواهـد  قرار نقض مورد آنجا دري  وی  اساس حقوق ادیز احتمال به کههایی    کشور
  . رود  میشمار بهها  دولتی سلب تعهدات
 اسـت،  معاصـر  ملـل ال  بـین  حقوق جسته بر وی  اصل هاي  مؤلفه ازی  یک بشر حقوق که ییآنجا از
 ـمي  قـرارداد  روابـط  ازی  جزئ عنوان به زین مجرمان استرداد  هـاي   حرکـت  از ریتـأث   بـی  هـا   دولـت  انی
 وی  مـدن  حقـوق ی  ملل ـال بـین  ثـاق یم بـشر،  حقـوق ی  جهـان  هیاعلام ظهور با. است نبوده انهبشردوست

 بـشر،  حقـوق  تـه یکم و بشر حقوقیی  اروپا وانید تأسیس و بشر حقوقیی  اروپا ونیکنوانس ،یاسیس
 انـسان  یک عنوان به استرداد مورد فرد و شده مطرحي  جد طور به استرداد ندیفرآ بر بشر حقوق ریتأث

  .است گرفته قرار توجه موردها  لیتحل و هیتجز در حق موضوع یا حق صاحب
 در وانـد     داده نشان واکنش حقوق نیا تیرعا لزوم به نسبتی  مللال  بین محاکم وها    دولت امروزه

 واقـع  در. اسـت  خـور  دری  گاهیجا یافتن و گسترش حال در بشر حقوق تیرعا زین کشورها نیقوان
 نام ـ جامعه یک جادیا اهداف ازی  مللال  بیني  فریک نظم تیرعا و حفظ چه اگر که، داشت توجه دیبا
ی ملل ـال  بین جامعه منافع خاطر به افراد نیادیبن حقوق نقض و سپردنی  فراموش به اما است،ی  مللال  بین
  . ستین هیتوج قابل
 بـه  اعتقـاد  وجـود  بـا  کـه،  شـد  مشخصي  بشر حقوق اسناد در مندرجی  تیحما قواعدی  بررس با
 ـم از کـه  ستیني  دیدتر گر،ییکد باها    آن متقابلی  وابستگ و بشر حقوق قواعد بودن شمول جهان  انی
هـا    آن از کـه  دارنـد  وجود قیتعل قابل غیر و انحراف قابل غیر حقوق ازاي    دسته هنجارها و قواعد نیا

 ـممنوع: از عبارتنـد هـا     آن جملـه  از که شود  می اد ی 89»بشر نیادیبن حقوق «عنوان تحت  مجـازات  تی
 ـتحق وی  انـسان  غیر يرفتارهـا  گرید و شکنجه تیممنوع اعدام،  ـآم ری  عادلانـه، ی  دادرس ـ بـر  حـق  ز،ی
  ... وی جسمان هاي مجازات تیممنوع ض،یتبع تیممنوع
 ـرعا به منوط استردادي  اجرا اولاً، بشر حقوقی  عرف هاي  هنجار و قواعد اساس بر  نیتـضم  و تی
 ـح حـق  جملـه  از اسـترداد  مورد افراد نیادیبن حقوق  يرفتارهـا  گـر ید و شـکنجه  ازیی  رهـا  و اتی
 ـبن حقـوق  نـاقض  هـاي   کشور به مجرمان استرداد از که ندا فمکلها    تدول لذا. استی  انسانغیر  نیادی
 قـرار  توجـه  مـورد  بایـد  استرداد معاهدات میتنط در کهي  قواعد و اصول اً،یثان. ندینماي  خوددار بشر
 ـا. اسـت  لازم همگـان  بـر ها    آن تیرعا که هستند مللال  بین حقوق قواعد و اصول جمله از رندیگ  نی

 بـا ی  تنگـاتنگ  رابطـه  مذکور اصول که باشد داشته وجود درك نیا که، کند  می دایپ نمودی  زمان مطلب
  .سازد  میریناگز راها  آن تیرعا جه،ینت در که دارند برتر قواعد عنوان به بشر حقوق قواعد و اصول
 ـرو در کـه  شـد  مـشخص  بـشر  حقوقیی  اروپا وانید و بشر حقوق تهیکم کردیروی  بررس در  هی
 ـم اسـترداد  معاهـده  وجود با که، معناست نیا به افراد قوقح کامل نیتضم تهیکم  اگـر  دولـت  دو انی
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 بایـد  عنـه  یمتقاض ـ دولت رد،یگ قرار نقض موردي  و نیادیبن حقوق که شود آن موجب متهم استرداد
 هیقـض  بـه  توجه با هبه ویژ  و وانیدي  آرا لیتحل و هیتجز با نیهمچن. دینماي  خودداري  و استرداد از

Soering ـممنوع گردد،  می یتلق مجرمان استرداد به راجعي  دعاو به وانید هاي  یدگیرسي  نامب که   تی
 ـن و اسـترداد  مورد افراد هیعلی  انسان غیر يرفتارها گرید و شکنجه مطلق  ـرعا وجـوب  زی  حقـوق  تی
 ـ وانید کردیرو اساس، نیا بر. دیرس اثبات به استردادی  متقاض کشور محاکم در آنانی  دفاع  بـر ی  مبتن
هـا   دولـت ي  سـو  ازهـا     آن نقض و بوده عدول قابل غیر یطیشرا هر تحت مذکور حقوق هک است آن
  . است ریناپذ هیتوج
 بـر  که بشر حقوق تهیکم خلاف بر استرداد، مورد فرد هیعل اعدام مجازات اعمال خصوص در اما
 ـا اعمـال ی  اسیس وی  مدن حقوقی  مللال  بین ثاقیم 6 ماده دوم بندي  مبنا  میراج ـي  بـرا  را مجـازات  نی
 مجـازات  نیا اعمال مطلق تیممنوع بری  مبتن بشر حقوقیی  اروپا وانید کردیرو داند،  می مجاز دیشد
هـا    دولـت  ،اینکه بری  مبن. است بشر حقوقیی  اروپا ونیکنوانس بهی  الحاق 13 شماره پروتکلي  مبنا بر
 بـه  و نمـوده  حفظ خود نیقوان در را اعدام مجازات کهیی  کشورها به متهمان استرداد از که اند  فمکل
  .ندینماي خوددار گذارند،  میاجراء موقع
ی انـسان  حقـوق  تیرعا به ملزم راها    دولت خودی  تیحما هیروي  برمبنا بشر حقوقیی  اروپا وانید
 ـرو رییتغ و نیقوان اصلاح به راها    آن و نموده استرداد مورد افراد  لـزوم  و اسـترداد  نـه یزم در خـود  هی

 در را تحـولات  نیا بارز نمونه که است نموده استرداد معاهدات دری  تیحما قواعد و اصول گنجاندن
   .نمود مشاهده توان  میییاروپا هاي کشور گرید و آلمان س،یسوئ ا،یاسترال هاي دولت ریاخ نیقوان
ي حـاو  کهي  بشر حقوق هاي  ونیکنوانس به الحاق که رسد  می نظر به الذکر  فوق مطالب به توجه با
 محـاکم  توانـد   مـی  باشـد،   مـی  عادلانـه  هاي  یدادرس و جزا حقوق به مربوط لاصو به راجعی  مقررات
 بـه  توجـه  باهمچنین  . دینماي  یار استرداد مورد افراد نیادیبن حقوق تیرعا و نیتضم در را کشورها
 در بایـد  ابـد، ی  مـی  يآشـکار  نمـود  موضـوع ي  بـشر  حقوق هاي  جنبهیی  قضا هاي  يهمکار در اینکه
 ـا در منـدرج  مقـررات  و نموده استفاده موسع ریتفس از استرداد معاهداتي  اجرا  بـه  را معاهـدات  نی
. باشـد  داشته بر در شده رفتهیپذ تعهداتي  اجرا جهت در راي  کمتر ممانعت که نمود ریتفساي    گونه
 درهـا     دولـت  عمل وجهه مرتکبانی  انسان حقوق شتریب چه هر تیرعاي  سو به حرکت راستا نیا در
  .بود خواهد و بوده ندهیآ و حال زمان
 وی  داخل ـ نیقـوان  اصلاح استرداد، مورد افراد نیادیبن حقوق تیرعا و نیتضم ت،یحما منظور به
 ـاعلام در مندرج بشر حقوقی عرفي  هنجارها و قواعد با آن انطباق  گـر ید و بـشر  حقـوق ی جهـان  هی
 اقـدامات  لـه جم از مجرمـان  اسـترداد  نـه یزم در کشورهای  داخل هیرو رییتغ زین وي  بشر حقوق اسناد
. باشـد   مـی  ییکـشورها  نیچن به مجرمان استرداد منظور بهها    دولت گرید اعتماد جلب جهت در مؤثر
 از اعـدام  مجـازات  حـذف  الخصوصی  عل وي  فریک هاي  مجازات لیتعد که کرد فراموش دینبا البته
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 و حـبس  جمله از نیگزیجاي  فرهایک اعمال و کشورها نیقوان در شدهی  بین  پیش هاي  مجازات فیرد
 ـرآمیتحق وی  انـسان  غیر يرفتارها گرید و شکنجه اعمال منع زین و مجرمان دیتبع یا  ـعل زی  ،مجرمـان  هی

 ـم در فیتخف و محاکم در متهمی  دفاع حقوق تیرعا نیتضم  و قیتـشو  موجـب  ،هـا   مجـازات  زانی
  . شد خواهد کشورها گرید به مجرمان استرداد به نسبت کشورها بیترغ
 در مـذکور  حقـوق  حیصـر  چه هر انیب و دیتحد ن،ییتب به کهی  معاهدات مینظت به اقدام علاوه، به

 کـه  اسـت ی  مثبت اقدامات جمله از ند،ینما  می لیتسه را آني  اجرا و پرداخته يبشر حقوق معاهدات
 در و داده انجـام  اسـترداد  مـورد  افـراد  نیادیبن حقوق تیرعا و نیتضمي  راستا در توانند  می ها  دولت
 ـمي  استرداد روابط در مضاعف تیمجرم شرط اعمال از ،مجرماني  فریک  بی دهیدپ با مقابله جهت  انی
 هـاي   نـه یزم اسـترداد ی  متقاض ـي  کشورها به شیخو اتباع استرداد به اقدام با و نمودهي  خوددار خود
  .سازند فراهم رای مللال بین امن جامعه یک جادیا
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Extradition in the Practice of European Court of Human 

Rights and Human Rights Committee of UN 
 

Saeed Bagheri 

 

Extradition is one of the most important instances of judicial 

cooperation’s between states that have considerably been influenced by 
the International Human Rights Law. Doubtlessly, the basis of 

commitment to the principles of human rights, is inventing a solution for 

creating equilibrium and balance between the public interests of the 

international community on one hand and the accessories of supporting 

the fundamental rights of individuals on the other. Pertaining to the 

mentioned issue, this article intends to specify the impact of international 

human rights on extradition process by observing the practice of the 

European Court of Human Rights as the most important judicial 

institution of human rights in regional scales and the practice of Human 

Rights Committee as the quasi-judicial body of the UN.  

Keywords: Human Rights, Extradition, European Court of Human 

Rights, Human Rights Committee 
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