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  معاونت در جرایم غیرعمدي
  1390دوم مسال ی ن،20 شماره ،)یجی ـ ترویعلم (ی حقوقيمجله پژوهشها

  3/9/1390: رشیخ پذیتار ،2/7/1390: خ وصولی تار،57 ی ال45 صفحات

  معاونت در جرایم غیرعمدي 

  **زاده امیرآبادي  ـ احسان عباس*دکتر قاسم محمدي

شـرطبـه  معاونت در جرم، جرمی عمدي است کـه در حقـوق کنـونی ایـران             :چکیده
برداشت معناي تبانی از وحـدت قـصد و. گردد وحدت قصد معاون و مباشر محقق می 

 اغلـب م غیر عمدي موجب شده اسـت کـه   همچنین قائل شدن به فقدان قصد در جرائ   
نـا ممکـندر نظام کنـونی حقـوق جنـائی         ان معاونت در جرائم غیرعمدي را       حقوقدان

بدانند، اما دریافت مفهوم همسانی از وحدت و پذیرش وجـود قـصد فعـل در جـرائم
 امـا . گـشاید  غیرعمدي راه را بر طرح امکان فرض معاونت در جـرائم غیرعمـدي مـی              

 پذیرشنگذارد براي اشاره به رکن روانی جرائم عمدي در گفتمان قانو          کاربرد واژه قص  
 این در حالی است که با توجه به اصول حقـوق.سازد را با چالش مواجه می    این فرض   

   .جنائی تحقق معاونت نیازمند وحدت قصد نیست
 معاونت در جـرم، معاونـت در جـرائم عمـدي، معاونـت در جـرائم غیـر:ها کلیدواژه
   حدت قصد، علم به قصدعمدي، و

  مقدمه
هـاي بنیـادین جامعـه وضـع         حمایت از ارزش   عمومی و    امنیت و آسایش   حفظ   براي جنائی نوانیق

این . کنند کارهاي کیفري، سلامت نظام اجتماعی را تضمین می        و بینی ساز  شوند و از طریق پیش     می
اب ایـن رفتارهـا را نیـز بـا           در ارتک ـ  انـشان اعمال ضد اجتمـاعی، همکار    ان  قوانین، علاوه بر مباشر   

انگـاري   بـدین ترتیـب جـرم     . انـد   تحمل مجـازات دانـسته      شایسته» معاونت در جرم   «ی مانند نیواعن
مـستقیم   تـأثیر عدم  به رفتارهایی است که، به رغم جنائی اقدامی در راستاي توسعه حقوق  ،معاونت

  .کنند تسهیل میوقوع عمل مباشر را مباشر، موقعیت  جرم و اقوي بودن رکن ماديدر 

 تیاستادیار دانشکده حقوق دانشگاه شهید بهش *
)ع(  دانشگاه امام صادقشناسی  جزا و جرمحقوقمعارف اسلامی و ي کارشناسی ارشد دانشجو **
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جریان اصل عمدي بودن جرایم و همچنین تعزیري بودن عنوان معاونـت در فقـه کـه مـستلزم                   
 ،را منتفـی کـرده  » غیـر عمـدي   معاونت  «حرمت شرعی و در نتیجه عمدي بودن رفتار است، تصور           

شمول م ـ صرف ارتکاب مـادي رفتارهـاي        ،بنابراین. دهد معاونت را در زمره جرایم عمدي قرار می       
  . کننده نیز باید احراز شود تحقق معاونت کافی نبوده، قصد و علم مساعدت  براينوان معاونتع

تـرین نمونـه معاونـت،      ، به عنـوان کامـل     »معاونت در جرایم عمدي   «حقوقدانان در مورد تحقق     
 در .انـد   تردیـد کـرده  غالبا» معاونت در جرائم غیر عمدي    «اتفاق نظر دارند؛ اما در باره امکان تحقق         

 قـانون مجـازات عمـومی مـصوب     28بند یـک مـاده      در تفسیر    نزاع بر سر این مسأله    حقوق ایران،   
 فارغ از وضعیت روانی ،را» فعل منشأ جرم ارتکاب  باعث و محرك    « که به صراحت     آغاز شد  1304
 بـه موجـب اصـلاح       1352مفاد این ماده ابتـدا در سـال         .  معاون در جرم قلمداد نموده بود      ،مرتکب
 در جریان تصویب قانون مجازات اسلامی دگرگـون         1370جازات عمومی و سپس در سال       قانون م 

، و به کـار گیـري   » جرمأباعث و محرك فعل منش «قانون اخیر علاوه بر حذف عبارت        43ماده  . شد
. دانـد  را نیـز در تکـوین جـرم معاونـت شـرط مـی             » وحدت قصد «، وجود   »عمد«و  » علم«دو واژه   

  . مجازات اسلامی نیز پی گرفته استمسیري که لایحه قانون 
و ده کرن را احصا آدهنده   تشکیلبدون ارائه تعریفی از معاونت، شرایط تحقق و ارکان       43 ماده

 ،ترغیـب ،   تحریـک   اقـدامات مـشمول عنـوان      ،ها کاربرد مکرر دو واژه علم و عمد و مشتقات آن         با  
 قابل مجازات به عنوان معاونت    را   هیل طریق و تس   ارائه ، تهیه وسایل  ، نیرنگ ،فریب  دسیسه، ،تطمیع
باشـر را نیـز   معاونت بـا رفتـار م   تقدم یا اقتران زمانی و »وحدت قصد« نیزتبصره یک ماده    .داند می

  .است دانسته تحقق معاونت شرط 
بررسی اعتبار فرض معاونت در جرائم غیر عمدي و امکان پذیرش آن در نظام حقوقی کنـونی                  

  . است» وحدت قصد«و » علم«م ایران مستلزم تبیین مفهو

  معاونت در جرائم غیر عمدي از منظر اصول حقوق کیفري) الف
تحقق جرایم عمدي متوقف بـر      لذا  ،  استرکن مادي جرم    اجزاء  توجه آگاهانه اراده به      یئقصد جنا 

علـم معـاون بـه      نیازمنـد   معاونت نیز به عنوان جرمی مـستقل،        . 1استعلم به ماهیت عمل ارتکابی      
 ـ ،بنابراین .2 جرم است  تسهیل براي    بودن مساعداز منظر   رفتار خویش   ماهیت    تنهـا زمـانی     ت معاون

 رفتار خویش در ارتکاب جرم توسط مرتکب، بـه ایـن   تأثیرقابل تحقق است که معاون با آگاهی از      
 اساسا تحقق معاونت منتفـی  » جهل یا اشتباه به واسطه«آگاهی با خدشه به این . 3عمل مبادرت ورزد  

  
  

 .61دارالنهضه العربیه، بی تا، ص : قاهره. النظریه العامه للقصد الجنایینجیب حسنی، محمود  .1
التوزیـع،  ه الجامعیـه للدراسـات و النـشر و          مؤسـس ال: بیـروت . )القسم العام ( اصول قانون العقوبات  عالیه،  سمیر   .2

  .321، ص 1996
3. Xavier Pin, Droit pénal général. Paris: Dalloz, 2009, p. 242. 
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زیرا در معاونت نیز، همانند سـایر جـرایم عمـدي، در صـورت وقـوع جهـل یـا اشـتباه                 «،  4شود می
  5».دهد رود و جرم تغییر ماهیت می موضوعی، رکن عمد از بین می

اگر وقوع جرم اصلی را لازمه تحقق معاونت بدانیم نسبت میان عمل معاون و مباشـر و کیفیـت     
   .ترین مسأله معاونت است قصد وقوع آن مهم

  رابطه عمل معاون و مباشر. 1
، »تـسبیب «: دهـد، از سـه صـورت خـارج نیـست            اثرگذاري در وقوع جرمی که دیگري انجـام مـی         

اسـت، سـبب بـه واسـطه     » اجتماع سبب و مباشـر    «در تسبیب، که از صور      . »معاونت«و  » مشارکت«
اکـراه و امـر     . گویی معـاف خواهـد بـود        جرم قلمداد شده، مباشر از پاسخ      مسؤولموقعیتی که دارد    

در مـشارکت،   . ند»سبب اقوي از مباشر   «ترین مصادیق    مجنون و طفل غیر ممیز به ارتکاب جرم مهم        
که در واقع تعدد مباشر جرم واحد است، جرم توسط دو یا چنـد نفـر واقـع شـده و بـه همـه آنهـا         

م بدین ترتیب اصطلاح مـشارکت از نـسبت مـساوي ایـن افـراد در ارتکـاب جـر                  . شود منتسب می 
اما در معاونت، جرم اصلی منتسب به مباشر بوده و معـاون تنهـا بـه واسـطه تـسهیل                    . حکایت دارد 

  . شود ارتکاب آن، مجرم قلمداد می
تحقق معاونت منوط به وقوع جرم اصلی است، چرا که معاونت در یک جرم زمـانی معنـا دارد                   

 و مرتکـب جـرم اصـلی    ولمـسؤ بدین ترتیب به رغم آنکـه معـاون   . که آن جرم وجود داشته باشد   
 شمعاون عاملی است که وجـود  .نیست اما جرم بودن عمل او مشروط به ارتکاب جرم اصلی است 

توان نتیجه معاونت بـه شـمار آورد؛ زیـرا نـسبت       جرم اصلی را نمی  براي تحقق جرم لازم است اما     
. شـود  نمـی میان عمل و نتیجه آن نسبتی سببی است که در میان معاونـت و جـرم اصـلی مـشاهده                     

. کند و نبود آن نیز مساوي با نبود نتیجه اسـت      عاملی است که وجود آن نتیجه را حاصل می        » سبب«
حال آنکه حتی اگر معاونت را لازمه وقوع جرم بدانیم عدم آن با عدم تحقق جرم ملازمـه نخواهـد           

  . داشت
؛ مثلا کسی که 6ودش تواند سبب عملی شناخته شود که جرم اصلی از آن ناشی می         معاون تنها می  

از طریق ارائه اسلحه در ارتکاب قتلی عمدي معاونت کرده است سبب وقـوع قتـل نیـست؛ امـا در                 
چراکـه اگـر   . شـود  مورد عملی که موجب قتل بوده که همانا شلیک با اسلحه است، سبب تلقی مـی      

صـحنه آن  اي که به موجب همکـاري او در اختیـار مباشـر قـرار گرفتـه بـود در                معاون نبود اسلحه  
  . شد جنایت شلیک نمی

سببیت معاون نسبت به عمل مباشر نیز جنبه تولیدي ندارد، بلکه مؤثر در تحقق آن است، زیـرا                  
این نظر با توجه بـه  . نامیم گذارد که معاون می پذیرش سببیت تولیدي مباشرت را بر عهده فردي می 

  
  

4. Jean Pradel, Droit pénal. Paris: Cujas, 1994, p. 459. 
  .65. ، ص1371کتابخانه گنج دانش، : تهران. 2 ، جحقوق جزاي عمومیصانعی،  پرویز .5
  .388. ص، 1994دارالمطبوعات الجامعیه، :  اسکندریه،العامالقسم : قانون العقوباتمحمد،  عوض .6
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زیرا هر گونـه مداخلـه در رکـن         . شود تفکیک مشارکت از معاونت در حقوق ایران بهتر فهمیده می         
حـال آنکـه    . دهـد  مادي جرم و سببیت در نتیجه آن فرد را از معاونت به مرتبه مشارکت ارتقاء مـی                

شود بلکـه فـردي اسـت کـه بـه          معاون نه شریک جرم است ونه به واسطه عمل مباشر مجازات می           
بـه درسـتی قـانون    از همـین رو  . واسطه تسهیل ارتکاب جرم مستحق سرزنش شناخته شـده اسـت   

  .بهره گرفته بود» باعث و محرك ارتکاب فعل منشأ جرم«مجازات عمومی از عبارت 
اگر بخواهیم سببیت معاون در وقوع فعل منشأ جرم را احراز کنیم لازم خواهد بود ثابـت شـود                   
که عمل معاون مناسب و مؤثر براي تـسهیل آن بـوده و در صـورت عـدم همکـاري معـاون واقـع                        

توان معاونت  لذا از سویی صرف تشویق و ترغیب دیگري به انجام یک عمل را نمی       . ستشده ا  نمی
به شمار آورد و از سوي دیگر معاونت همکاري با مباشر براي تحقـق اندیـشه مجرمانـه او نیـست                     

موید ایـن مطلـب آنکـه تبـانی بـر           . 7بلکه همکاري در وقوع عملی است که قصد انجام آن را دارد           
قوق برخی کشورها از جمله حقوق کنونی ایران از عداد معاونت خارج بـوده و               ارتکاب جرم در ح   

  . انگاري شده است مستقلا جرم
یت مـسؤول یت کیفري، بـر مفهـوم       مسؤول به اقتضاي پذیرش اصل شخصی بودن        جنائی،حقوق  

 کـه دیگـري      کس را در برابر رفتـاري       و هیچ  ورزد  رفتارهاي ممنوع تأکید می   انحصاري فاعل مادي    
مبناي عمل خود مجازات شود      ون از سویی باید بر    ا مع اما .8داند  نمی مسؤول ،شده است آن  تکب  مر

و از سوي دیگر عمل او به موجب تسهیل عمل مجرمانه فرد دیگـر و در صـورت تحقـق آن جـرم          
اي  مـسأله اند  گشودهان در ارتباط میان قصد معاون و قصد مرتکب      حقوقداناین معما را    . خواهد بود 

   .د مبتنی بر وجود نوعی آگاهی در معاون استکه خو

  آگاهی معاون از جرم اصلی. 2
 بدین ترتیب اگـر  . آن استنتایج مستلزم علم به نفس عمل و  ،ماهیت رفتار خویش  از    مجرم آگاهی

ایـن  . رفتار مباشر را نتیجه معاونت به شمار آوریم در هرحال معاون باید از رتار مباشر آگـاه باشـد                  
 به وصف جنائی عمل مزبور نیست زیرا آگاهی از ممنوعیت یـا قـانون لازمـه مجـرم              آگاهی مربوط 

از این رو بحث از متعلـق علـم معـاون و همچنـین کیفیـت آن                 . آید شناخته شدن فرد به شمار نمی     
  .نماید ضروري می

   متعلق آگاهی. 2-1
 ماهیت رفتار مباشـر   آگاهی معاون ازیک،:  استتبیینشکل قابل دو به آگاهی معاون به جرم اصلی   

که لازمه آن علم به اجزاي سازنده رکن مادي جرم ارتکابی نظیر رفتار، اوضاع و احـوال و نتیجـه           ـ  
  
  

 .همان .7
، تحقیقـات حقـوقی   مجلـه    ،»یت کیفري ناشی از فعل دیگري در حقوق کیفري ایران         مسؤول«اردبیلی،   محمدعلی .8
 .223. ، ص1375، 16-17ش
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 قـصد  ،که متوقف بر علم به قصد فعـل در جـرایم مطلـق   ـ آگاهی معاون از قصد مباشر  ؛ دو، است
 پذیرفتـه شـده نقـش       یـین ب که کیفیت ت   ؛ است  و احیانا انگیزه در برخی جرائم      نتیجه در جرایم مقید   

  .کند اي در اعتبار فرضیه تحقق معاونت در جرایم غیر عمدي ایفا می عمده

  مباشررفتارآگاهی معاون از ماهیت . 1- 2-1
 ضـروري   عمل مباشر و عمد در همکاري با وي براي تکـوین جـرم معاونـت   ماهیتعلم معاون به  

اگر به این میزان از آگـاهی بـراي         . ت است است، زیرا این میزان از آگاهی لازمه عمدي بودن معاون         
 معاونت  بییناین ت با  . نخواهد بود  احراز قصد مباشر براي معاون ضروري        کنیم،ا  تفکا تحقق معاونت 

 تقـصیر  و عمد یـا  بوده ارتکاب اعمال مساعدتی از طریق رفتار مجرمانه از سوي مباشر       تحقققصد  
  .9خواهد بودهمیت مباشر، در ارتکاب رفتار یا وقوع نتیجه، فاقد ا

 ؛ رفتار دیگري عمـل وي را تـسهیل نمایـد       جنائیآگاهی از ماهیت    ا  ، هرگاه کسی ب   دین ترتیب ب
 هر چند مرتکب از روي بی احتیـاطی و بـی مبـالاتی    ،عنوان معاون قابل تعقیب و مجازات است    به  

ا قـصد نمـوده      از سوي مباشر ر    مقرون به تقصیر  زیرا معاون ارتکاب رفتار     . مرتکب جرم شده باشد   
 در صورت تحریک، ترغیب، تهدیـد، تطمیـع یـا فریـب دیگـري بـه ارتکـاب جـرم                بنابراین .است

 از سـوي مباشـر،      مـذکور ، به قصد ارتکـاب جـرم        آنغیرعمدي یا فراهم نمودن مقدمات و تسهیل        
  . گردد معاونت محقق می

م باشـد و معـاون در       نکته قابل توجه در علم معاون آن است که اگر عمل ارتکابی در حال انجا              
این موعد با فرد معاونت کند ماهیت عمل از طریق مشاهده نفس عمل قابل درك خواهد بـود، امـا                    
اگر معاونت پیش از ارتکاب عمل اصلی باشد معاون باید از طریق آگاهی از قصد مرتکب یا توجـه    

عاونـت زمـانی محقـق      البتـه م  . به اوضاع و احوال، ماهیت عملی را که قرار است واقع شود در یابد             
  .خواهد شد که همان عملی که معاون قصد تحقق آن را داشته است توسط مرتکب واقع شود

  آگاهی معاون از قصد مباشر. 2- 2-1
ایـده  بـر ایـن     ،  کنـد  منوط می » آگاهی معاون از قصد مباشر    « تحقق جرم معاونت را به       که بیینتاین  

 که قصد او براي معـاون  شود میزمانی محقق است که همکاري و معاضدت با مرتکب جرم   استوار  
  . معلوم باشد

منحصر به جرایم مقید نیست حداقل آگاهی از قـصد    قطعاً  براي تحقق معاونت که     بدین ترتیب   
امـا بـراي تحقـق    . مباشر به انجام عملی که ماهیت آن براي معاون معلـوم اسـت لازم خواهـد بـود             

اي خاص نـزد مرتکـب        ئمی که وجود انگیزه   و در جرا  معاونت در جرایم مقید اطلاع از قصد نتیجه         
 آگاهی از قصد از آن جهت مد نظـر ایـن تبیـین              .آن انگیزه نیز لازم خواهد بود     اطلاع از   لازم است   

قـصد  «پنداشته شده است؛ حال آنکه معاونت نیازمنـد         » اشتراك قصد «قرار گرفته است که معاونت      
  
  

  .388. ص ،القسم العام: قانون العقوباتمحمد، عوض  .9
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این مسأله را ذیل عنوان قصد      . است» قصد معاونت «ران  تر با حقوق ای     یا به تعبیري مناسب   » اشتراك
   .بیشتر بررسی خواهیم کرد

  کیفیت علم. 2-2
از ایـن رو    . انـد  علاوه بر یقین، ظن نوعی را نیز معتبـر دانـسته          » گاهیآ«ان در تحقق    حقوقدانبرخی  

هی  صـرف گـوا    ،تحقق معاونـت نبـوده    از  فاعل مانع   جنائی  کننده به قصد     عدم یقین فرد معاضدت   
یت کیفري معاضـدت کننـده   مسؤولقراین و اوضاع و احوال به مجرمانه بودن رفتار مباشر، موجبات  

 بینـی   نتیجه قابل پـیش    موارد عمل منتهی به وقوع جرم به کیفیتی است که            ایندر  . آورد را فراهم می  
بـا  ترمـز را      ی فاقد کسی اتومبیل اگر    مثلا .نداشته باشد  را   آننتیجه  قصد   هرچند مرتکب  ،است بوده  

 مذکور از میـان جمعیـت    اتومبیلگذر احتمال که پر جمعیت براند یدر خیابان اطلاع از وضعیت آن     
باشـد در صـورت   وقوع حادثه نزدیک به یقین در مقابل احتمال  بسیار ضعیف و  ایجاد سانحهبدون  

خواسـته    نمیارچه جرح یا قتل  اگر خواهد بود، چون     مسؤولوقوع قتل یا جرح غیر عمدي راننده        
بـه   در اختیـار راننـده      اتومبیلیچنین  در این فرض گذاشتن     . است کرده    می بینی  پیشآن را   باید  ولی  

 .گـردد  مـی  معاونت در جرم مزبـور تلقـی         کنترل آن را نیز نداشته باشد،     مهارت لازم براي    ویژه اگر   
عمل سیله با علم به اینکه کننده و  توان گفت تهیه   زیرا احتمال وقوع جرم به حدي قوي است که می         

   10. است  کند به او کمک کرده میرا تسهیل مجرمی 
قـصد  . نیـز مـشاهده کـرد     ) در برابر قـصد جزمـی     (توان در نظریه قصد احتمالی       این ایده را می   
، علم یقینـی بـه    آن  براي تعدي به حق مورد حمایت قانون است که لازمه         مجرم  جزمی، اراده یقینی    

بـه  داده و   مرتکب با علـم و آگـاهی فعـل مجرمانـه را انجـام               ر قصد جزمی    د .11استعناصر جرم   
 به قصد قتـل دیگـري جراحتـی بـه وي وارد             مانند اینکه کسی   است؛جرم  تحقق    خواهان تحاصر

اي است کـه غالبـا وقـوع     گونهه  عمل مرتکب ب،رغم فقدان قصد قطعی و یقینی     نیز به   گاهی  . نماید
 206ي  بنـد ب مـاده   . است حکام مربوط به قصد جزمی قرار گرفته       مشمول ا  رد که  را در پی دا    جرم

ماننـد آنکـه فـردي بـه         .است  نامیده» فعل نوعا کشنده  «قانون مجازات اسلامی، چنین رفتارهایی را       
 کـرده، سـوراخ  خـود را     اقیانوس، کشتی مـسافري        دریافت خسارت از شرکت بیمه، در میانه        انگیزه

  . 12راهم آوردموجبات غرق شدن مسافران را ف
 وضعیت ذهنی فردي است که با وجود آگاهی نسبت به اینکه ممکـن              قصد احتمالی در مقابل،   «

است رفتارش به یک مصلحت مورد حمایت خدشه وارد کند یا یک وضـعیت مجرمانـه را محقـق                   

  
  

 .15. ، ص1343، 93 ، شمجله کانون وکلا، »غیرعمدي معاونت قابل تصور است؟آیا در جرم «صدارت، علی  .10
 .347. ، ص1992دارالنهضه العربیه، :  قاهره،)القسم الخاص(شرح قانون العقوبات نجیب حسنی، محمود  .11
دانشگاه : تهران. مجید ادیب :  تدوین ،تقریرات درس حقوق جزاي عمومی کارشناسی     میرمحمدصادقی،  حسین   .12

  .17. ، ص1375مام صادق، ا
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نظیـر مـوردي کـه      . 13»کنـد  کند، بدون یقین به وقوع آن وضعیت، بر ارتکاب آن رفتار پافشاري می            
 واجـد   هرگزداند این هواپیما      یک شرکت حمل و نقل هوایی هواپیمایی را، با وجود اینکه می            مدیر

کنـد و در جریـــان حـمــل و نـقــل، مـسافران کـشته         شرایط پــرواز نیست، وادار بـه حــرکت         
  .14شوند

ه با طرح این مطلب ک ـ    تواند   نمیکند که عامل      می بیان احتمالی در واقع این نکته را        نظریه قصد 
یت پیامـدهاي فعـل    مـسؤول شـده؛ از     ن خوشحال می  آ نکرده یا از عدم تحقق       قصدنتیجه حاصله را    

، شخصی است و بـراي احـراز     بودن قصد  احتمالییا  ملاك تشخیص جزمی    البته   15.خویش بگریزد 
  .16آن باید به ذهن مرتکب مراجعه کرد

 و احتمـال آن کـافی    بدین ترتیب در معاونت قطع به وقوع جـرم از سـوي مباشـر لازم نیـست                
لذا اگر فرد با وجود احتمال وقوع جرم به موجب عمل شخـصی بـه انجـام آن کمـک                    . خواهد بود 

  . خواهد بودمسؤولکند، در صورت بروز پیامدي جنائی، در خصوص این همکاري 

  قصد معاون نسبت به جرم اصلی. 3
ي سوء نیت و قصد مجرمانه      معاون جرم همچون مباشر آن، زمانی قابل تعقیب کیفري است که دارا           

 این قصد همانی است که هر جرم عمدي نیازمند آن است، که شامل قـصد انجـام عمـل و                     17.باشد
  . قصد تحقق نتیجه آن در عین آگاهی از ماهیت عمل ارتکابی است

آگاهی معاون از ماهیت عمل مورد اراده مرتکب و قصد تحقـق آن از طریـق انجـام رفتارهـاي                    
 بدین ترتیب معاون به صرف داشـتن قـصد   . براي تحقق معاونت کافی است   ونتمشمول عنوان معا  

تحقق جرم از سوي مرتکب و تلاش فیزیکی براي تحقق آن، مشروط به تحقق عمل مذکور مجـرم               
ارتبـاط   هر گاه جرم واقع شده توسط مباشر با جرم قصد شده توسـط معـاون بـی            لذا. 18خواهد بود 

رگاه جرم ارتکابی، همان جرم قصد شده باشد؛ معاونـت محقـق            شود و ه   باشد؛ معاونت محقق نمی   
شـد، واقـع شـده     بینـی مـی   شود هرچند که این جرم در شرایطی متفاوت از آنچه در ابتـدا پـیش    می

دهـد تـا بـه منظـور اخـاذي       بدین ترتیب شخصی که اسلحه خود را به دیگري قـرض مـی       . 19باشد
کـشد،    به جاي تهدید، عمدا شخص ثالث را مـی    شخص ثالثی را مورد تهدید قرار دهد اما مرتکب،        

  
  

13. Jacaues-Henri Robert, Droit pénal général. Paris: Presses Universitaires de France, 1992, p. 350. 
14. Gaston Stefani et Georges Levasseur et Bernard Bouloc, Droit pénal général. Paris: Dalloz, 1992, p. 

220. 
15. Christiane Hennau et Jacques Verhaegen, Droit pénal général. Bruxelles: Etablissements Emile 

Bruyant, 1995, p. 298. 
  .198 .ص 1386Tققنوس، : تهران. 1 ، جحقوق جزاي عمومیزراعت، عباس  .16
  ؛335. ، ص1387ققنوس، : تهران. شرح قانون مجازات اسلامی، بخش کلیاتزراعت، عباس  .17

Gaston Stefani et Georges Levasseur, Droit pénal général et criminologie. Paris: Dalloz, 1957, p. 226. 
  .384. ص ،القسم العام: قانون العقوباتمحمد، عوض  .18

19. Frédéric Desportes et Francis Le Gunehec, Le nouveau droit pénal. Paris: économica, 1996, p. 424. 
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بنابراین عدم آگاهی معاون نسبت به مداخلـه در         « 20.به عنوان معاون قتل قابل مجازات نخواهد بود       
آمیـز، اگـر     فرآیند ارتکاب جرایم عمدي یا غیرعمدي توسط مباشر و صـرف ابـراز رفتـار تحریـک                

زیـرا معاونـت    « 21»باشـد  نت کافی نمی  نسبت به جرم خاصی صورت نگیرد، براي تحقق جرم معاو         
 به همـین دلیـل معـاون تنهـا در حـدود             .22»استمستلزم همکاري ارادي در عمل مجرمانه دیگري        

بـدین ترتیـب    . یتی نـدارد  مـسؤول  مباشر   ارتکابییت داشته و در قبال سایر جرایم        مسؤول  خود قصد
ارتکابی اسـت هـر چنـد کـه      یت کیفري وي در قبال جرم       مسؤولانتفاي قصد مجرمانه معاون نافی      «

بـدیهی اسـت در غیـر ایـن          .23» باشد مؤثرهاي وي از جهت مادي در حدوث جرم          افعال و فعالیت  
 چـرا   به همـراه دارد؛ گسترش نامحدود سرکوبی کیفري را   بیم   صورت، قابل مجازات بودن معاونت    

 یـک خیابـان، اعـلام        جزئی نظیر نشان دادن    یارائه خدمات با  که  نگران خواهند بود    که افراد همواره    
  .24ساعت یا نقل یک حکایت در یک جرم سهیم شوند

وحدت قصد مباشر و معاون مستلزم یکی بودن قصد آنان است، با این تفاوت که قـصد مباشـر        
معطوف به عمل خودش و احیانا نتیجه آن است اما قصد معاون معطوف به عمل خـودش و نتیجـه      

ارتکاب یک یـا  دین ترتیب وحدت همراهی اراده آنان در    ب.  که همان عمل مباشر است     ،باشد آن می 
ا تفـاهم   ی ـ ی مستلزم ارتباط معاون و مباشر در قالب اتفاق نظـر، تبـان            باشد و  چند جرم مشخص می   

به عنوان مثـال اگـر   . تواند بدون وجود ارتباط میان معاون و مباشر محقق گردد    ؛ بلکه می  25باشد نمی
شود، دوست خود را بـه افـزودن سـرعت و     یجر به حادثه م   منعموماً  ه سرعت   ک یتیفردي در وضع  

 واقـع و عـابري کـشته        يا  رانندگی با سرعت غیرمجاز تحریک یا تشویق کند و به موجب آن حاثـه             
شود این فرد معاون در قتل غیر عمدي ناشی از حادثه رانندگی خواهـد بـود زیـرا وقـوع آن قابـل                       

  .26بینی بوده است تصور و پیش

  رائم غیر عمدي در نظام کیفري کنونیمعاونت در ج) ب
» محـسوب «ها را معاون جـرم       رفتارهایی را ذکر کرده و مرتکب آن       قانون مجازات اسلامی     43ماده  
تواند متضمن این پیام باشـد کـه معاونـت از نظـر            می» شود محسوب می «استفاده از عبارت    . کند می

رابطه ضروري با معنـاي واژگـانی معاونـت    شود و   اطلاق می قانون، به مصادیق مندرج در متن ماده  
 نـشان  نگـذار  قانوعبـارت . اصل قانونی بودن جرم و مجازات نیز مقتضی همین تفسیر اسـت       . ندارد

  

  

  .98.  ص،2 ، جق جزاي عمومیحقوصانعی، پرویز  .20
21. Georges Vermelle, Le Nouveau droit pénal. Paris: Dalloz, 1994, p. 95. 
22. Michèle-Laure Rassat, Droit pénal. Paris: Presses Universitaires de France, 1987, p. 436. 

، 2002دار الکتـاب الجدیـده المتحـده،    : بیـروت . )القسم العام( محاضرات فی القانون الجناییالرازقـی،  محمد   .23
  .214. ص

24. Jacaues-Henri Robert, Droit pénal général, p. 364. 
  .389. ص ،القسم العام: قانون العقوباتمحمد، عوض  .25
 .265. ، ص1377میزان، : تهران. هاي حقوق جزاي عمومی بایستهگلدوزیان،  ایرج .26



 يرعمدیغ میجرا در معاونت

 

53

بـدین  . کنـد  دهد که معاونت، اصطلاحی ویژه است که مفهوم و مصادیق آن را قانون معـین مـی                 می
ر معناي حقیقی آن نبـوده بلکـه   هاي ذکر شده در ماده، معاونت د       ترتیب ممکن است برخی صورت    

 بـراي تحقـق   43از این رو رعایت تمام قیود ذکر شده در ماده         . باشد» در حکم معاونت  «رفتارهایی  
  .خواهد بودمعاونت ضروري 

تحقـق معاونـت را مـشروط بـه     » وحدت قصد«بینی شرط  با پیش  در تبصره یک ماده  نگذارقانو
قید نخـست بـه عنـوان قیـدي      . کند  به ارتکاب جرم می    رفتار معاون نسبت  » تقدم یا مقارنت زمانی   «

اما قید اخیـر  کند،  افزون بر آنچه در متن ماده آمده است شرطی را در رکن روانی معاونت ایجاد می              
ند و با ماهیت عمل ارتکـابی مباشـر   ک یت میاکاز تأثیر رفتار معاون نسبت به جرم ارتکابی مباشر ح     

  .پیوند ندارد

  43 معاونت در ماده آگاهی لازم براي. 1
 در ذکر موارد معاونت سه روش را در پیش گرفته است که در نتیجه سـه دسـته رفتارهـاي       43ماده  

 نگـذار تواند در فهـم بهتـر نظـر قانو         بررسی نتیجه این روش عمل می     . معاونتی قابل شناسایی است   
  . باشدمؤثر

  »علم«عدم ذکر قید . 1-1
اي بـه قیـد علـم         اشـاره  نگـذار روه از موارد معاونت است قانو     در بند یک ماده که در بردارنده دو گ        

و دسیـسه و فریـب و   » براي ارتکـاب جـرم  «در این بند تحریک، ترغیب، تهدید یا تطمیع       . کند نمی
لازم نباشد، حداقل   نیز  از این رو اگر علم به جرم بودن عمل مباشر           . است» براي وقوع جرم  «نیرنگ  

مثلا در خصوص سرقت، معاون حتـی اگـر ندانـد کـه          . ي است علم به ماهیت عمل ارتکابی ضرور     
 باید بداند مال متعلق به دیگري اسـت و مرتکـب حـق              ،چنین عملی جرم و مستلزم مجازات است      

چرا که علم به قانون یا جرم بودن عمل در تحقـق رکـن روانـی جـرم لازم           . تصرف در آن را ندارد    
 علاوه بر عمد حداقل علـم معـاون بـه    43 ماده 1بدین ترتیب براي تحقق معاونت در بند   . 27نیست

  .ماهیت عمل ارتکابی مباشر لازم است

  »علم«تصریح به قید . 1-2
ایـن دسـته از مـوارد معاونـت،          در.  ماده، قید علم ذکر شده اسـت       3 و همچنین بند     2در صدر بند    

نیـز  » عالمـا « و   »با علـم  « به صراحت عمدي بودن رفتارهاي مذکور را یادآور شده از قید             نگذارقانو
  .کند برد، اما متعلق علم را معین نمی بهره می

امـا  . است ها را با اجمال رو به رو نموده  عدم ذکر متعلق علم در این دو بند، حکم مندرج در آن           
» عالما«با توجه به اینکه عمدي بودن عمل بدون اطلاع از ماهیت عمل خویش ممکن نیست متعلق                 

  
  

 .180. ، ص1382میزان، : تهران. جلد اول، یت کیفريمسؤول میرسعیدي، منصور .27



 )20(مجله پژوهشهاي حقوقی 

 

54

مل ارتکابی خود معاون تفسیر کرد؛ زیرا عدم علم به ماهیـت عمـل خـود،    توان ع را نمی » با علم «یا  
چیـزي  » علم«ممکن است مقنن از استعمال واژه . عمدي بودن رفتار معاون را مخدوش خواهد کرد     

فراتر از آگاهی معاون از رفتار خود مانند آگاهی از رفتار فیزیکی مورد نظر مباشر یا قـصد او را در                     
در ایـن   .  فرض اخیر به صراحت در دسته سوم از موارد معاونت ذکر شده است             نظر داشته باشد که   

حـداقل  میان آگاهی از رفتار فیزیکی مرتکب لازمه تحقـق مفهـوم همکـاري و مـساعدت اسـت و                  
  . باشدنگذارتواند مد نظر قانو چیزي است که می

  »علم به قصد مرتکب«تصریح به . 1-3
تنهـا رفتـاري    . شمارد را شرط تحقق معاونت بر می     » د مرتکب علم به قص  «،  نگذار قانو 2در ذیل بند    

» ارائـه طریـق  «بدین ترتیب تحقق معاونت بـا عمـل    . است» ارائه طریق «که با این روش تبیین شده       
افزون بر اطلاع معاون از ماهیت عمل ارتکابی مباشر، نیازمند آگاهی وي از قصد مباشر نیز خواهـد                  

 انجام عمل و در جرایم مقید علاوه بـر آن قـصد تحقـق نتیجـه                 توان قصد  قصد مرتکب را می   . بود
 در برخی جرایم علاوه بر قصد نتیجه قصد دیگري را نیـز             نگذاراین در حالی است که قانو     . دانست

  . مشاهده کرد512 و 698توان در ماده  دهد که مصادیق آن را می مد نظر قرار می

   43در ماده  لازم براي معاونت قصد .2
وحـدت قـصد     لـزوم ، در مقام بیان شرایط تحقق جرم معاونت به          43 یک ماده     تبصره در   ارنگذقانو

 براي فهم این قید بررسی معناي هر دو جزء آن یعنـی قـصد و            . است  تصریح نموده مباشر و معاون    
  .وحدت ضروري است

  تبانی یا همسانی : وحدت. 2-1
گـو اینکـه    . شود نزدیک می » تبانی«ه مفهوم   دهند ب  ارائه می » وحدت«تبیینی که برخی حقوقدانان از      

نظریـه معاونـت    از همین رو در رد       .معاون و مباشر باید بر ارتکاب جرمی خاص با هم توافق کنند           
ورزند که مرتکب خطاکار امکان توافق بر قصد با معاون            می تأکیددر جرائم غیر عمدي بر این نکته        

حال آنکه  . د به معناي توافق معاون و مباشر است       این دیدگاه گمان برده است وحدت قص      . را ندارد 
  .آن همراه شدن قصدها است بدون نیاز به توافقی افزون بر لازمه معاونت

قصد نتیجه معاون با قصد     » همسان بودن « معاونت نیازمند تبانی براي ارتکاب جرم نیست بلکه         
این مسأله حتی اطلاع معاون     براي تحقق   . فعل مباشر حین انجام اقدامات مساعدتی مورد نیاز است        

از قصد مرتکب اصلی نیز لازم نیست مگر در جایی که علم به ماهیت عمل جز از طریـق علـم بـه                       
با این حال علم مرتکب به آگاهی معاون از ماهیت عمل یا قصد او نیـز بـراي                  . قصد به دست نیاید   

بـودن قـصد معـاون و       رسد و منظور از وحدت قصد تنها یکی          تحقق معاونت ضروري به نظر نمی     
  .مباشر است و نه چیزي بیش از آن
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  قصد فعل یا قصد نتیجه. 2-2
جرم مرتکـب منافـات     بودن  با غیرعمدي   » وحدت قصد «برخی حقوقدانان بر این باورند که تحقق        

مفهوم معاونت کمک و همراهی به مجرم اصلی براي تحقق بخشیدن به نیت بزهکارنـه  زیرا  . 28دارد
 آنکـه در    حـال . 29باشـد  امر فرع آن است که مجرم اصلی قصد مجرمانه داشـته            باشد و این     وي می 

» همکاري براي تحقق بخشیدن به نیت بزهکارانه      «معاونت   اما. جرم غیرعمدي قصدي وجود ندارد    
» وحـدت قـصد   « از ایـن رو منظـور از         30.اسـت » همکاري در ارتکاب عمل مجرمانه    «نیست، بلکه   

یعنی قصد انجام فعـل ارتکـابی بـدون         «رود،   باشر انتظار می  وجود وحدت در قصدي است که از م       
براي مثال، براي تحقق جرم قتل یا ایراد جراحت یا صدمه بـدنی غیرعمـدي ناشـی از                  . قصد نتیجه 

مجـازات  قـانون   «718ي  مـثلا مـستی در حـال راننـدگی کـه در مـاده      (عدم رعایت نظامات دولتی    
راننده یا متصدي وسیله موتوري باید قصد       ) ر گرفته است  و مواد قبل از آن مورد اشاره قرا       » اسلامی

حال اگر شخص دیگري در همـین       . باشد را داشته   » قصد رانندگی کردن در حال مستی     «فعل، یعنی   
میزان از قصد با وي وحدت داشته، یعنی قصد تهیه وسایل ارتکاب چنین جرمی را داشـته باشـد و                 

از مشروب را یکی پس از دیگري به راننده بدهـد، وي را             هاي پر    براي مثال در حال رانندگی لیوان     
  31.»توان معاون در قتل یا صدمات غیرعمدي حاصله دانست می

براین » وحدت قصد « معاونت در جرایم غیرعمدي با تمسک به دلالت اصطلاح            مخالفان نظریه 
کـه ایـن   به معناي همانندي و مطابقت قصد معاون و قصد مباشـر اسـت          » وحدت قصد «باورند که   

مستلزم وجود قصد در جانب مرتکب است و چون در جرایم غیرعمدي، قصدي وجود ندارد تا بـا          
، وحدت قصد بین معاون و مباشر در جرائم غیـر عمـدي منتفـی              بنابراینقصد معاون مطابقت کند،     

  هاگر فقط یکی از آنها قاصد بوده و دیگري به طور غیرعمدي اقـداماتی را انجـام داد                 «زیرا  . 32است
  .33»است باشد، شرایط لازم در تکوین رکن روانی معاونت در جرم فراهم نشده 

یک اینکه، با توجه به لزوم وحـدت قـصد در معاونـت،     :  این استدلال مبتنی بر دو مقدمه است      
هر گونه فقدان وحدت قصد به معناي عدم تحقق معاونت است؛ و دو اینکه، در جرائم غیر عمدي                  

گیرد که چون مرتکب اصلی فاقـد قـصد اسـت پـس              بدین ترتیب نتیجه می   و  . قصدي وجود ندارد  
  . وحدت قصد منتفی است که این به معناي انتفاي معاونت است

یـا اعـم از آن و   ) اراده(رسد؛ زیرا اگر قصد به معناي قصد فعـل        مقدمه دوم درست به نظر نمی     

  
  

 .188. ، ص1992نوفل، : بیروت. المسؤولیه الجنائیهالعوجی،  مصطفی .28
 .246. ، ص1389مجد، : تهران. نگرشی بر حقوق جزاي عمومیباهري،  محمد .29
 .77ص ، تقریرات درس حقوق جزاي عمومی کارشناسیمیرمحمدصادقی،  حسین .30
 .377. ، ص1388میزان، : تهران. جرایم علیه اشخاصمیرمحمدصادقی،  حسین .31
 .56، ص 1388میزان، : تهران. 2 ، جحقوق جزاي عمومیاردبیلی،  محمدعلی .32
 .245. ، ص1389میزان، : تهران. )صدمات جسمانی( جرایم علیه اشخاصصادقی،  محمدهادي .33
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آنکه استدلال کنندگان قصد را بـه        مگر   .اند  جرائم غیر عمدي نیز واجد قصد     قطعاً  قصد نتیجه باشد    
معناي قصد نتیجه در نظر بگیرند که در چنین شرایطی باید بدین امـر ملتـزم باشـند کـه در جـرائم              

 اینکه اگر این گروه جرائم مادي صرف را نیز بپذیرند باید            مضافاً. مطلق معاونت محقق نخواهد شد    
  .از پذیرش معاونت در ارتکاب آنها نیز بپرهیزند

فرض کنیم درباره مقدمه دوم حق با استدلال کنندگان اسـت           .  یکم نیز محل اشکال است     مقدمه
و فاعل خطاکار فاقد قصد است، این به معناي تفاوت قصدها نخواهد بود بلکـه بـه معنـاي سـلب                     

حال سوالی که مطرح اسـت ایـن اسـت کـه شـرطی کـه                . وحدت قصد به انتفاي موضوع آن است      
گوید آیا در صورت انتفاي موضوعی نیز داراي مفهـوم مخـالف بـوده و                 از آنها سخن می    نگذارقانو

  خواهد شد؟) در اینجا معاونت(ها منجر به نفی حکم  انتفاي آن
زیرا شرط وحدت زمانی معنا دارد که قابل تحقق باشـد و در             . رسد پاسخ منفی است    به نظر می  

  .جایی که تحقق آن ناممکن است شرط بودن آن نیز نا ممکن است
 همواره قصد را در اشاره به رکن روانی جرائم عمدي بـه  نگذارمشکل تنها در اینجاست که قانو 

برد و به کار بردن آن در معناي اراده به عنوان عنصر مشترك جرائم عمـدي و غیـر عمـدي                      کار می 
  . استنگذارخلاف گفتمان قانو

  گیري نتیجه
فـارغ از قـانون مجـازات اسـلامی قابـل            از منظري تحلیلـی و       نظریه معاونت در جرائم غیر عمدي     

پذیرش بلکه توجه به آن ضروري است، اما شرط وحدت قصد مندرج در این قانون بـا توجـه بـه                     
کاربرد اختصاصی واژه قصد در رکن روانی جرائم عمدي تطبیق این نظریه را با متون قانونی دشوار         

 درست نخواهد بـود و      نگذاربانی قانو سازد، زیرا از سویی تفسیر متن قانونی بر خلاف گفتمان ز           می
از سوي دیگر اصل تفسیر محدود قوانین کیفري نیز در تلقی عـامی کـه از آن وجـود دارد مـانع از                       

  . شود گسترش دامنه عنوان مجرمانه معاونت به موارد معاونت در جرائم غیر عمدي می
قانون مجازات اسلامی  295با این حال اگر قتل یا ضرب و جرح شبه عمدي را به تصریح ماده              

نوعی جرم غیر عمدي بدانیم با توجه به تصریح قانون به وجود عنصر قـصد در آنهـا بایـد جریـان                 
افزون بر . فرض معاونت در جرائم غیر عمدي را حد اقل به نحو محدودي در حقوق ایران بپذیریم               

کـه  انـد   م عمدي نامیـده این برخی حقوقدانان قتل ناشی از اقدام به عمل نوعا کشنده را قتل در حک   
معاونـت در  انـد   ها را غیر عمدي دانسته گونه تفسیر کنیم که ماهیت این نوع قتل   اگر نظر آنان را این    

  . استنگذاراین دسته از جرائم نیز مورد اتفاق همه حقوقدانان و قانو
رد این در حالی است که معاونت در قتل عمدي در رویه قضایی منوط به قصد معاون به قتل ف ـ            

رسد، چرا که در معاونت قصد تسهیل ارتکاب جرم محـل            خاص شده است که به نظر نادرست می       
  .بحث است و معین بودن مجنی علیه تأثیري در معاونت ندارد

در نهایت با توجه به اتقان نظریه معاونت در جرم غیـر عمـدي و ابهـام موجـود در خـصوص                      
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ه از وقوع ین نظریح ایرش صر یتواند با پذ    ی م گذارنقانورسد    به نظر می   نگذارپذیرش آن توسط قانو   
ن نظـر باشـد لازم اسـت از    ی ـرش ای بر عدم پـذ  نگذار قانو راما اگر نظ  . اهدکز ب ی ن ير عمد یجرائم غ 

  .ردینه بهره گین زمیدر ا» وحدت قصد« رساتر از يریتعب
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