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نديفرا در *مرجح تيعقلان
رانيا ييجنا يگذار استيس

 ࣗɧƩω Ĺ҅̎Ɯ ـ  ĹѻЁँو

***يپگاه نادرـ  **يصفار يدكتر عل

:چكيده
را يگذار استيكنشگران عرصه س انهيطلبانه و اقتدارگرا مداخلات منفعت ت،يعقلان

از يگذار استيمختلف س يها نظام يريرپذي. چنانچه قائل به تأثسازد يمحدود م
را ييجنا يگذار استيآنچه روند س م،يسطح خود باش نيتر يدر حداقل يحت تيعقلان

محصول توجه دهيپد نياست. ا» ت مرجحيعقلان« دهيپد سازد، يخارج م ياز كارآمد
ريانگاشتن سا دهيبه موازات ناد تياز عقلان يبه الزامات خاص يو انحصار يحداكثر

تعصبات هيو بر پا گذار استيس يو حزب يتحقق منافع فرد يالزامات آن در راستا
اوست. يذهن

هيبه نظر انجام شده است، باتوجه يليـ تحل يفينوشتار كه با روش توص نيا
ظهور يچگونگ ت؛يابعاد مختلف عقلان ي، ضمن معرف»اسنلن يبيترك تيعقلان«
رفع آن را به يو راهكارها رانيا ييجنا يگذار استيس نديدر فرا» مرجح تيعقلان«

»مرجح تيعقلان«كه  ارداز آن د تيحكا قيتحق جي. نتاگذارد يم يبحث و بررس
يواسطه مداخله حداكثر را به رانيا ييجنا يگذار استينظام س يكم درموارد دست

،ياسيمرجح س يها تيو اعمال عقلان يگذار استيس نديدر فرا ياسيرهبران س
به يعقلان ييجنا استيكه س يا گونه مؤثر از خود ساخته است؛ به ينيو د ياخلاق

تيعقلان«اساس اعمال  نيداده است. بر ا تيماه رييتغ يرعقلانيغ ييجنا استيس

* Super Rationality
Email: alisaffary2020@gmail.com رانيتهران، ا ،يبهشت ديدانشكده حقوق، دانشگاه شه اريدانش   **
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حضور نخبگان  تيو تقو يگذار استيس يدر اركان سنت يبازنگر قياز طر »يبيترك
 يها تيرفت از معضل عقلان حل برون راه تواند يدر آن، م يو جامعه مدن يا حرفه

  باشد. رانيا يگذار استيمرجح در نظام س
  :ها هواژكليد

 ،ياخلاق تيعقلان ،ياسيس تيمرجح، عقلان تيعقلان ،ييجنا يگذار استيس
  .ينيد تيعقلان

  مقدمه
اعتنايي  گرايي و بي يدليل نسب مدرنيسم را به برخلاف تصور بسياري از محققان كه پست

رسد كه تأكيد  نظر مي دانند، به گذاري مي نسبت به عقلانيت، آفت كارآمدسازي نظام سياست
در ابعاد مختلف حيات سياسي و اجتماعي بشر و استفاده ابزاري قدرت از  1ها بر نفوذ فراروايت

عقلانيت «منطق در اين مكتب، مباني لازم براي استقرار يك طرز تلقي جديد با عنوان 
كارآمدي فرايند  را بنيان نهاده است كه برعكس، به » نفي عقلانيت مرجح«و  2»تركيبي
  كند. شاياني ميگذاري جنايي از اين منظر، كمك  سياست

صورت تركيبي از  ، محقق برجسته مديريت دولتي، به3عقلانيت از منظر ايگنيس اسنلن
رود. اسنلن بر پايه  كار مي گذاري به اي در سياست ابعاد اقتصادي، سياسي، قانوني و حرفه

گذاري عقلاني را شامل  سياست» ها فراروايت«مدرنيسم؛ يعني انكار وجود  رويكرد پنجم پست
داند كه در چهارچوب رعايت ابعاد فوق بگنجد؛ مشروط به آنكه  ها مي ن دسته از سياستآ

  4رعايت يك نوع از عقلانيت به تضعيف يا تحذيف ديگر ابعاد عقلانيت نينجامد.
گذاري است كه  گرايانه، تمركز بر عقلانيت مرجح روشي از سياست برخلاف اين روش تعامل

گذار را در دستيابي به  كه بيشتر از ساير ابعاد، سياست عقلانيت در آن بعد يا ابعاد محدودي از
انگاري ساير ابعاد، موردتوجه انحصاري قرار  رساند، به موازات ناديده منافع خود ياري مي

  سازد. ريزي را به سمت تضمين منافع آن بعد خاص متمايل مي گيرد و نظام برنامه مي
هاست.  مدرن نسبت به فراروايت تب پستايده عقلانيت مرجح منبعث از رويكرد مك

ها معتقدند عقلانيت مدرن در راستاي تثبيت قدرت خود به شكل غيرواقعي اقدام  مدرن پست
ها را خرافات  پنداري ديگر روايت هاي دروغين نموده و با برچسب عقلانيت به توليد فراروايت

                                                                                                                             
1. Meta-Narrative 
2. Mixed Rationality 
3. Ignace Snellen 
4. Ignace Snellen, “Conciliation of Rationalities: The Essence of Public Administration,” 

Administrative Theory & Praxis 24(2) (2002): 326. 
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ها و  ها بسته به ارزش در سياست جنايي متكي بر عقلانيت مرجح نيز سياست 5داند. مي
يابند و  ملاحظات سياسي موردقبول نظام سياسي به سمت بعدي خاص از عقلانيت تمايل مي

يافته توجيه  انگاري ساير ابعاد را در چهارچوب همان عقلانيت برتري كنند ناديده تلاش مي
وت نسبت به تفا ها از تسلط روايتي قدرتمند، كلان و بي طور كه فراروايت كنند. درواقع همان

هاي مرجح يا گزينشي نيز از يك الزام  كنند، عقلانيت هاي خرد و محلي استفاده مي روايت
ها استفاده  گر نسبت به ساير الزامات عقلاني براي توجيه و تدوين سياست كلان و تحميل

كنند. درواقع عقلانيت موردقبول گفتمان سياسي غالب با كنار زدن ساير ابعاد، همچون  مي
عنوان ضدعقلانيت  ترتيب عقلانيت مرجح به شود. بدين يتي مطلق به عقل مطلق تبديل ميروا

سازد. عقلانيتي كه شرط بقا و  گذاري جنايي را از عقلانيت دور مي عمل كرده و سياست
  كارآمدي سياست عمومي است.

نشده سياسي و ارزشي باعث شده است  پژوهش حاضر مدعي آن است كه مداخلات كنترل
ريزي جنايي ايران  عقلانيت مرجح نظام برنامهدرمواردي از عقلانيت استفاده ابزاري شده و كه 
. به سمت ناكارآمدي و سختگيري سوق داده استبا محدود كردن نقش نظارتي عقل را 

ترتيب هدف از اين مقاله، نخست پاسخ به اين پرسش است كه عقلانيت مرجح چيست؟؛  بدين
؛ و 6گذاري جنايي ايران را متأثر از خود ساخته است گونه نظام سياستدوم اينكه، اين پديده چ
واسطه اعمال عقلانيت تركيبي مداخله عقلانيت مرجح در  توان به سوم اينكه، چگونه مي

ساختاري مقاله بر  ارچوبهچ گذاري را رفع يا به حداقل ممكن كاهش داد؟ فرايند سياست
ش تنظيم شده است. بخش نخست به معرفي دهي به سؤالات فوق در سه بخ اساس پاسخ

پردازد و مشخصه اصلي سياست جنايي متكي بر اين نوع از عقلانيت را  عقلانيت مرجح مي
سازد. بخش دوم با استفاده از ذكر مصاديق به تبيين چگونگي ظهور عقلانيت  مشخص مي

و درنهايت بخش  پردازد گذاري جنايي ايران و تأثيرپذيري از آن مي مرجح در فرايند سياست
  كند. گذاري جنايي ايران را ارائه مي سوم راهكارهاي رفع عقلانيت مرجح از نظام سياست

                                                                                                                             
: گام نو، تهران( ينوذر، ترجمة حسينعلي مدرن ـ گزارشي درباره دانش وضعيت پست. ژان فرانسوا ليوتار، 5

1391 ،(100.  
گيري، اجرا و ارزيابي تشكيل شده است. آنچه در اين نوشتار به  گذاري جنايي از سه مرحله شكل . سياست6

حميدرضا  هاست. براي اطلاع بيشتر نك: گيري سياست بحث گذاشته شده است، مرحله شكل
  .52-89)، 1396(تهران: سمت،  گذاري عمومي مباني و اصول سياستمحمدي،  ملك
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  عقلانيت مرجح و سياست جنايي - 1
از اين الزامات به فراخور كاركرد خود، بر ضرورت  هر يكعقلانيت الزامات متعددي دارد. 

هاي عقلاني و ارزشي تأكيد دارند. هنگامي كه  اي از مؤلفه گذار به مجموعه پايبندي سياست
اي كه  گونه كنند. به گيرند، به حوزه يكديگر تجاوز مي الزامات مختلف عقل كنار هم قرار مي

طور مثال، در  به 7را بر ساير ابعاد تحميل كند.هاي حاكم بر خود  كند بايسته تلاش مي هر يك
هاست، عقلانيت  دنبال كاهش جمعيت زندان كه منطق اقتصادي به فرايند كيفرگذاري، درحالي

گذار در انتخابات آينده و عقلانيت  اخلاقي برقراري عدالت، عقلانيت سياسي پيروزي سياست
تواند به افزايش جمعيت زندان  كه ميكند. هدفي  قانوني تناسب جرم و مجازات را تعقيب مي

  8منتهي شود.
هاي سياسي بر  برتري يافتن يك دسته از مقولات ارزشي بر دسته ديگر (مثلاً ارزش

يا برعكس) يا متحمل شدن الزاماتي كه واسطه مداخله امور ارزشي  9هاي اخلاقي ارزش
كيد دارند يا برعكس، پذير تأ هستند بر ابعادي كه بر ضرورت توجه به امور عيني و سنجش

ها و باورهاي رايج در  اعتبار ارزش محوري كه قائل به عدم توجه صرف بر الزامات تجربه
گيري و مداخله عقلانيت  ريزي هستند، عامل شكل براي ورود به بدنه نظام برنامه 10اجتماع

  مرجح است.

  سياست جنايي متكي بر عقلانيت -1- 1
اي كه  گونه به 11ابزارهاي مناسب براي نيل به اهداف. ها و عقلانيت مسيري است در پي روش

                                                                                                                             
7. Denis Goulet, “Three Rationalities in Development Decision Making,” World Development 

14 (1986): 304. 
  .15- 105)، 1398جنگل،  انتشارات تهران:( كيفرشناسي. براي اطلاع بيشتر نك: علي صفاري، 8
اي  ممنوعيت استفاده از تجهيزات ماهواره«توان در قانون  . نمودي از اين نوع مداخله عقلانيت مرجح را مي9

  ديد.» 1373مصوب 
هاي  خورده اصلاح و درمان در دهه هاي شكست گذاران جنايي به سياست . دليل تمايل افراطي سياست10

اثبات از  ود كه براي مقولات ارزشي و غيرقابلگذشته، پايبندي آنها به تفسير پوزيتيويستي از عقلانيت ب
، ترجمة ي و نظريه اجتماعيشناس جامعهسياست، ي گيدنز، آنتون :. نكطريق تجربه اعتباري قائل نبود

  .153- 221)، 1384منوچهر صبوري (تهران: انتشارات ني، 
وسايل نيز غيرعقلاني  صورت اينريدرغها با اهداف مستلزم عقلاني بودن اهداف است.  . تناسب ميان روش11

وسيله براي رسيدن به اين  هرگونهمانند تلاش يك دولت براي نابودي نسل بشر كه ؛ گردند محسوب مي
 گذاري سياست در عقل انواع كاركردهاي بررسي شود. نك: حسين قريب، هدف نيز غيرعقلايي قلمداد مي

 نيا. 61)، 1390فرهنگي،  مطالعات و انساني علوم (تهران: پژوهشگاه ايران اسلامي جمهوري عمومي
← 



 رانيا ييجنا يگذار استيس نديمرجح در فرا تيعقلان

 

221

اين مسير برمبناي  12فارغ از هرگونه احساس و عاطفه، متقاعد كند.قدرت استدلال انسان را 
هاي صحيح آماري و  بر واقعيت، تخمين هاي مبتني با وجود استفاده از تعميمديدگاه اسنلن 

حذف تأثير مفاهيم ذهني و تجريدي از فرايند  قواعد حاكم بر روابط علّي و معلولي، قائل به
انسان را وابسته به احساس و زندگي غيرعقلاني  سو كگيري نيز نيست؛ زيرا از ي تصميم

ناپذيري  و از سوي ديگر قائل به اجتناب 13داند كه بر رفتارهاي سياسي وي مؤثر است مي
بنابراين عقلانيت ؛ 14استگذاري  مداخله نظام سياسي و نظم ارزشي زيربنايي آن در سياست

گذاري، با  مدار در فرايند سياست خود، ضمن پذيرش مقولات ارزش 15واسطه ابعاد مختلف به
تعديل قرار داده و  و تمسك بر امور عيني و منطقي، دامنة نفوذ اين مقولات را موردجرح

  سازد. مند مي قاعده
ستمرار و تقويت حيات نظام داند كه بستر ا ، سياستي را واجد منطق مي16عقلانيت سياسي

دنبال مشروع جلوه دادن ساختار سياسي و  سو به رو، از يك سياسي را فراهم سازد. ازاين
دنبال تثبيت و توسعه مجموعه  مقبوليت رفتار رهبران سياسي است و از سوي ديگر به

عقلانيت اند.  هايي است كه هويت مبنايي ايدئولوژي سياسي حاكم را شكل داده ارزش
هاي خاص را براي  سري ارزش اي فكري است كه پرورش و دفاع از يك ، شيوه17خلاقيا

ي شدن درونپذيرش اجبار و فشار دولتي توسط آنان را در  سازد و مردم ارزشمند مي
عقلانيت  18گيرد. مي نشئتاجتماع  سطح در رايجداند كه از درون فرهنگ  هايي مي ارزش

                                                                                                                              
  پردازد. فرض عقلاني بودن اهداف، به بررسي پديده عقلانيت مرجح مي نوشتار با قبول پيش

، ترجمة وحيد محمودي عقلانيت و آزاديآمارتيا سن،  از عقلانيت نك: شده ارائه. براي ديدن ساير تعاريف 12
(تهران:  عقلانيت در ارتكاب جرمپور،  مهدي صبوريو  25)، 1398و عليرضا بهشتي (تهران: نشر ني، 

  .18-25)، 1398انتشارات ميزان، 
  .59)، 1395(تهران: نشر ني،  ي سياسيشناس جامعهحسين بشيريه، . 13
(تهران: انتشارات مؤسسه مطالعات و پژوهشهاي  گذاري جنايي نظريه عمومي سياست. امير ايروانيان، 14

  .44)، 1392حقوقي شهر دانش، 
كند؛ اما نگارنده معتقد است كه سه نوع  اي را معرفي مي . اسنلن چهار بعد قانوني، سياسي، اقتصادي و حرفه15

 رو نيازايي را مؤثر از خود كرده و جنا استيسنيز  عقلانيت ديگر يعني عقلانيت اخلاقي، ديني و جهاني
گذاري عمومي در  فرايند سياستر، پور آهنگ پور و ابراهيم غلام االله قلي رحمت قابليت بررسي دارد نك:

  .23 )،1389هاي مجلس شوراي اسلامي،  (تهران: انتشارات مركز پژوهش ايران
16. Political Rationality 
17. Moral Rationality 

-115)، 1397(تهران: پژوهشگاه فرهنگ و انديشه اسلامي،  اخلاق و حقوق كيفري. نك: محسن برهاني، 18
33.  
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ها و هنجارهاي موردقبول دين،  داند كه با اعمال ارزش نيز سياستي را عقلاني مي 19ديني
  براي مردم سعادت و رستگاري اخروي نيز به همراه داشته باشد.

ابزار پاسخگويي محدود به نيازهاي غيرمحدود انسان، به  ، باتوجه20عقلانيت اقتصادي
بزار محدود بيشترين تعداد از نيازها را پاسخ داند كه با استفاده از اين ا سياستي را عاقلانه مي
برآورد كمي و كيفي شرايط محيطي، مداخله افراد متخصص،  21اي گويد. عقلانيت حرفه

هاي جديد و  مندي از تجربه نيروهاي پيشكسوت، آموزش كارگزاران، توجه به فناوري بهره
  22داند. ت ميهاي برخورداري يك سياست از عقلاني هاي علمي را از شاخصه نظريه

معيارهاي با د كه نشو تلقي ميعاقلانه آور زماني  اعد الزاموق 23برمبناي عقلانيت قانوني
منطبق باشند و از اصول ثابت حقوقي هاي مصوب قبلي و  ، سياستمندرج در قانون اساسي

نيز ارتقاي كارآمدي  26در آخر، عقلانيت جهاني و 25و24شفافيت و انسجام لازم برخوردار باشند
داند  معيني مي هنجارهاي هاي تدويني با تعارض سياست گذاري جنايي را در عدم ام سياستنظ

  اند. المللي به قاعده و عرف جهاني تبديل شده كه در يك اجماع بين
گذاري مداخله  به موازات ابعاد مختلف عقلانيت، سه دسته كنشگر نيز در فضاي سياست

. در 27و مردم و جامعه مدني به نمايندگي از مردماي  كنند. رهبران سياسي، نخبگان حرفه مي
گذاري ضمن توجه به كليه ابعاد  مدار، كنشگران عرصه سياست گذاري عقلانيت سياست

هاي اقتصادي و  پذير عقلاني (عقلانيت عقلانيت، با ناظر ساختن مقولات ثابت و منطق
) به تبعيت از هاي اخلاقي و سياسي قانوني) بر امور ذهني و تفسيرپذير (عقلانيت

كنندگي بيشتري داشته باشند و بيش از ساير ابعاد به  پردازند كه قدرت تبيين هايي مي عقلانيت
ريزي متكي بر عقلانيت مرجح اما به دلايل  حل واقعي مشكلات كمك كنند. در فرايند برنامه

 گذاري، مداخله ضعيف نهادهاي مختلفي چون مداخله حداكثري دولت در فرايند سياست
ها در  هاي عميق اجتماعي و فرهنگ تابعيتي نخبگان سياسي، توانايي عقلانيت مدني، شكاف

تحقق منافع فردي و حزبي يك دسته خاص از كنشگران جايگزين قدرت تبييني و تفسيري 
                                                                                                                             
19. Religious Rationality 
20. Economic Rationality 
21. Professional Rationality 
22. Snellen, op.cit. 330 
23. Legal Rationality 
24. M. Loughlin, “Constitutional Theory: A 25th Anniversary Essay,” Oxford Journal of Legal 

Studies 25 (2005): 184. 
  .23-173)، 1396تهران: بهنامي، ( يماهواصل شفافيت در حقوق كيفري اميريوسف وحداني،  . نك:25

26. Global Rationality 
27. Goulet, op.cit. 306. 
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  گردد. ناكارآمدي غالب مي جهيدرنتآنها شده و 
پشتوانه اجرايي تدابير نظارتي و محدودكننده رو كه  گذاري جنايي، ازآن در نظام سياست

بيش از ساير هاي دولتي خود،  جنايي اقتدار نظام سياسي است؛ سياست جنايي در مدل
نفعي كه موفق به متقاعد ساختن  هاي ذي رهبران سياسي و گروه به مداخلهكنشگران، 

قدرت و نظام ايدئولوژيك اند، وابسته است. رهبران سياسي مايل به استمرار  مداران شده  سياست
هاي عقلانيت سياسي توجه دارند.  حاكم بوده و لاجرم بيش از ساير ابعاد عقلاني بر بايسته

واسطه  هاي مرجح درصورت بروز، به گذاري جنايي، تمركز بر عقلانيت رو در نظام سياست ازاين
ايه ماهيت نظام هاي عقلانيت سياسي و بعدي از عقلانيت كه بر پ توجه حداكثري به بايسته

  28شود. سياسي، ابزار دستيابي به عقلانيت سياسي بيشتر درون آن مستتر است، ايجاد مي

  سياست جنايي متكي بر عقلانيت مرجح -2- 1
هاي سياسي، اخلاقي و ديني  كه عقلانيت شده در قسمت قبل، درحالي برمبناي تعاريف شرح داده
ناپذيري آن  گذاري و اجتناب در فرايند سياستهاي سياسي و اخلاقي  بر ضرورت مداخله ارزش

هاي اقتصادي،  تأكيد دارند و بنابراين واسطه طرح امور ذهني و تفسيرپذير هستند، عقلانيت
شوند.  پذير تجربي و عقلاني قلمداد مي هاي ثابت و منطق اي و قانوني منبع تزريق مؤلفه حرفه

گردد با پذيرش جايگاه  مساوي ميتوجه حداكثري به عقلانيت سياسي در سياست جنايي 
فرادستي عقلانيت سياسي بر ساير الزامات عقلاني و درنهايت تأثيرگذاري مستقيم و نامحدود 

  ريزي جنايي. گرايانه رهبران سياسي در فرايند برنامه مداخلات ارزش
هاي  جاي آنكه مؤلفه سازي، به در مداخله عقلانيت مرجح سياسي برخلاف فرايند عقلاني

هايي توسعه يابند كه خلاف عقل  هاي ذهني حاكم و ناظر باشند و انديشه بر مؤلفه  نيعي
هاي سياسي هستند كه عرصه مداخله امور عقلاني را تنگ  ها و انديشه نباشد، اين ارزش

كنند كه خلاف منافع قدرت  پذيري را صادر مي سازند و تنها اجازه ورود معلولات استدلال مي
                                                                                                                             

هاي مرجح در سياست جنايي ايران است؛ كه هدف اين مقاله بررسي چگونگي مداخله عقلانيت رو ازآن. 28
هاي ده است. مسلم است كه در مدلهاي دولتي سياست جنايي انطباق داده شاين پديده تنها با مدل

توجه  واسطه بهجامعوي، تمركز بر عقلانيت مرجح نه از مجراي توجه حداكثري به عقلانيت سياسي كه 
انگاري عقلانيت قانوني در  مانند عقلانيت اخلاقي به موازات ناديده( تيعقلانانحصاري به ساير ابعاد 

هاي سياست جنايي نك: مري دلماس  طلاع از مدلكند. براي ا سياست جنايي آنارشيستي) ظهور مي
)، 1393حسين نجفي ابرندآبادي (تهران: ميزان،  ، ترجمه عليهاي بزرگ سياست جنايي نظاممارتي، 

147 -138. 
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  سياسي و ارزشي آن نباشد. حاكم و رويكردهاي
بنابراين مشخصه اصلي سياست جنايي متكي بر عقلانيت مرجح، غيرعقلاني رفتار كردن 

مدار، بيش از حل  آن است. در اين نوع از سياست جنايي، برخلاف سياست جنايي عقلانيت
يي آن واقعي و پايدار معضل جرم و پيشگيري از آن، استمرار قدرت حاكم و نظام ارزشي زيربنا

اي است كه ثبات نداشته و دائماً،  نتيجه اين امر، تدوين تدابير سليقه شود. تضمين و تأمين مي
علاوه از قدرت اجرايي  دهد. به هاي سياسي جديد تغيير جهت مي به موازات جايگزيني گفتمان

  ودش لازم برخوردار نبوده و درمواردي به نقض حقوق سياسي و مدني شهروندان نيز منتهي مي
ابعاد ديگري از عقل كه در معيت عقلانيت سياسي موردتوجه افراطي قرار گرفته و اهرم 

هستند.  ريمتغشوند، در تبعيت از ماهيت ساختار حاكم سياسي  تحميل رويكردهاي سياسي مي
كننده مشروعيت  خود توجيه خودي رو كه اقتدار فرمانروا به هاي سياسي اقتدارگرا، ازآن در نظام
گذاري تلاش چنداني براي تقويت مشروعيت دولت در بستر جذب افكار  ام سياستاست، نظ

تواند با تمركز صرف بر عقلانيت سياسي، جامعه را تحت نظارت  بنابراين مي؛ عمومي ندارد
قرار داده و تدابير جنايي را به سمت سختگيري و سركوب جامعه مدني مايل سازد. اين 

كه حفظ مشروعيت ارتباط تنگاتنگي با نظر  ال و نئوليبرالدرحالي است كه در الگوهاي ليبر
مردم دارد، مداخله عقلانيت مرجح سياسي درصورت ظهور معمولاً از مجراي توجه حداكثري 

و در  سازد ها را غيرعقلاني مي هاي اخلاقي (خواست مردم) يا اقتصادي سياست به عقلانيت
تواند سياست جنايي را  هاي منطق ديني مي بعدي بر بايسته هاي سياسي ديني توجه تك نظام

  به سمت سختگيري افراطي سوق دهد.

  مصاديق اعمال عقلانيت مرجح در سياست جنايي ايران -2
منظور  رو كه نظام سياسي حاكم بر ايران، برمبناي انتخاب اكثريت قاطع مردم و به ازآن

نهاده شده  انيبن 29سالاري ديني) مردمجامعه (برقراري شئون دين اسلام در تمام امور زندگي 
تواند موجبات توجه افراطي به منطق اخلاقي با  است، اعمال حداكثري عقلانيت سياسي مي

منظور تثبيت ايدئولوژي  هدف حفظ مشروعيت نظام و در اولويت قرار دادن عقلانيت ديني، به
  زيربنايي قدرت را فراهم آورد.

                                                                                                                             
مطالعه تطبيقي ليبرال دموكراسي با « پور و رضاعلي محسني، جواهري مهرداد . شهرام طهماسبي،29

 شناسي جامعه مطالعات ،»ياسيس يشناس جامعهي ديني در جمهوري اسلامي ايران از ديدگاه سالار مردم
43 )1398 ،(20.  
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تنهايي و گاه به همراه مداخله  درمواردي بهاسي بنابراين مداخله عقلانيت مرجح سي
جنايي  گذاري  هاي مرجح اخلاقي و ديني و از مجراي آنها، بر بدنه نظام سياست عقلانيت

  سازد. متأثر از خود ميشرح آتي،  بهدهي به جرم را  ايران حاكم شده و روند پاسخ

  عقلانيت مرجح سياسي -2-1
در قالب قوانين و مقررات و مديريت رعايت اين  هاي رسمي گذاري ارزش 30سياست جنايي

گذار در تلاش است تا  نظام ارزشي كه سياست 31ها و پاسخ به موارد نقض آنهاست. ارزش
رو شود كه نظام  گذاري جنايي مستقر سازد، ممكن است با مخاطباني روبه واسطه سياست به

دار تفكر سياسي حاكم با  مهفرهنگي متضادي با نظم ارزشي او دارند. تعارضات عميق و ادا
نظام فرهنگي رايج به ترديد و انكار مخاطبان نسبت به مشروعيت نظام سياسي موجود و به 

گردد و منادي تلاش اجتماع براي حذف  موازات آن تقويت تفكرات سياسي حريف منتهي مي
ديده  بگردد. در اين ميان، عقلانيت سياسي براي حفظ حيات نظام و مشروعيت آسي دولت مي

تدريج حذف كند و  كند تا نظم ارزشي معارض را ضعيف و به خود پا به ميان نهاده و تلاش مي
  نظام هنجاري مطابق با ايدئولوژي سياسي خود، ايجاد كند.

ها در نظام هنجاري جديد  كه به مدد اعمال عقلانيت تركيبي، دامنه نفوذ ايدئولوژي درحالي
شود، در فرايند نفوذ عقلانيت مرجح  رو مي ادي و قانوني روبهاي، اقتص با فيلتر الزامات حرفه

هاي  تري نسبت به ارزش سياسي اين فيلترينگ حذف، الزامات عقلاني در جايگاه پايين
ها صرفاً به فراخور خواست رهبران سياسي، ابزار پيشبرد منافع  گيرند و سياست سياسي قرار مي

  گردند. قدرت مي
سازي نقش  مرجح سياسي در تدابير جنايي ايران را كه به خنثي نمودي از اعمال عقلانيت

گرفته در  توان در تغييرات صورت گذاري منتهي گرديد، مي جامعه مدني در عرصه سياست
قانون پيشگيري از جرم ديد.  2عالي پيشگيري از جرم مصرح در ماده  تركيب اعضاي شوراي

عنوان اولين سندي كه در آن به  لايحه پيشگيري از جرم به تأسي از گفتمان توسعه قضايي به

                                                                                                                             
)، 1396تهران: ميزان، ( يابرندآبادحسين نجفي  ، ترجمه عليييجنا استيسدرآمدي بر لازرژ،  نيستيكر . نك:30

. 20- 25)، 1394تهران: سمت، ( سياست جنايي اسلام و جمهوري اسلامي ايران. محمد حسيني، 25- 43
  .101- 150)، 1392( 61 مجله تحقيقات حقوقي، »شناسي سياست جنايي اسلام مدل« رحيم نوبهار،

، به كوشش اميرحسن دانشنامه علوم جنايي اقتصاديدر » سياست جنايي« حسين نجفي ابرندآبادي، . علي31
  .556)، 1396نيازپور (تهران: ميزان، 
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اي به نگارش  طور مستقل پرداخته شده است، مؤثر از دغدغه موضوع پيشگيري از جرم به
لتي و كرد مفهوم پيشگيري از جرم را با رويكردي اجتماعي، غيردو درآمد كه تلاش مي

به مجلس تقديم شد، اما  1384غيرامنيتي وارد بدنه سياست جنايي ايران كند. لايحه در سال 
در رويارويي با گفتمان غالب سزاگرايانه و ايدئولوژي سياسي كه بيشتر به سمت حداكثري 

گذار مواجه و بعد از  اعتنايي سياست هاي حضور و اقتدار دولت تمايل داشت، با بي كردن حوزه
به قانون پيشگيري  1394ور از سه مجلس قانونگذاري و تغييرات عمده، درنهايت در سال عب

  از جرم مبدل گرديد.
شده در كميسيون پيشگيري از جرم مركز مطالعات توسعه  در متن مقدماتي لايحه، تنظيم

هاي كلان پيشگيري از جرم را  كه تنظيم كارآمد سياست 32اي قضايي، برمبناي عقلانيت حرفه
هاي پيشگيرانه و مؤثر از  مستلزم حضور نهادهاي مدني و اجتماعي در فرايند طراحي سياست

هاي آموزش جامعه را جايگزين  سازي زمينه تلاش داشت فراهمدانست كه  رويكردي مي
بر نيروهاي امنيتي، متشكلّ بود از نمايندگان  نظارت مستقيم بر مردم كند، تركيب شورا علاوه

رشاد اسلامي، رفاه و تأمين اجتماعي، آموزش و پرورش، مركز ملّي جوانان، وزارت فرهنگ و ا
كار و امور اجتماعي و همچنين نهادهاي مدني. اين تركيب در دولت دستخوش تغيير شد و 

حداكثرسازي نقش رهبران محور، تحت تأثير گفتمان  حضور پررنگ نهادهاي اجتماعي و مردم
به عضويت  33و اعضاي شورا در متن مصوب دولتكمرنگ ها،  گذاري سياسي در سياست

رؤساي سه قوه يا نمايندگان آنان كاهش يافت. لايحه به مجلس تقديم شد. كميسيون 
قضايي و حقوقي مجلس تعدادي از اعضاي اجتماعي را به تركيب شورا بازگرداند، اما همچنان 

اي از جامعه مدني،  هدليل تسلط رويكردهاي امنيتي و بسته سياسي، بدون حضور نمايند به
حضور نيروهاي دولتي و امنيتي در اكثريت قرار گرفت. درواقع لايحه، متفاوت از هدف اوليه 

و مشاركتي قبل از  محور اجتماعتأكيد بر اعمال تدابير  34اي خود كه بر پايه عقلانيت حرفه

                                                                                                                             
مطالعات پيشگيري از  فصلنامه ،»بررسي لايحه پيشگيري از وقوع جرم«ديگران، . نك: محمد فرجيها و 32

  .215)، 1386( 4 جرم
، 1398بهمن  7شده در  هاي شوراي نگهبان، مشاهده ، مركز پژوهش»از جرم يريشگيپ حهيلا. «33

http://nazarat.shora-rc.ir/Forms/frmShenasname.aspx.  
هاي غيرقهرآميزي است كه هدف آن تقليل يا محدود ساختن وقوع مجموعه اعمال  . پيشگيري، شيوه34

 است. علي صفاري،الوقوع ساختن يا دشوار نمودن يا احتمال وقوع را پايين آوردن، جنايي از راه غيرممكن
. نهادهاي 3-8)، 1388( 11/12 يشناس جرمانجمن  خبرنامه ،»تعريف و مفهوم پيشگيري از جرم«

هاي ي در استفاده مؤثر از شيوهتيحائز اهمبه ماهيت و كاركرد خود نقش  اجتماعي و جامعه مدني باتوجه
← 
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از  رفت كه مؤثر ي راهبردهاي اصلاحي و قضايي پسيني پيش ميسو بهوقوع جرم بود؛ 
عقلانيت سياسي حاكم بر دولت و مجلس وقت بود. مصوبه مجلس پس از ايراد شوراي 
نگهبان و اصرار مجلس بر مصوبه خود به مجمع تشخيص مصلحت ارسال گرديد. مجمع 
مؤثر از رويكردي تعديل شده، با اضافه كردن تعدادي ديگر از نمايندگان نهادهاي اجتماعي و 

ته همچنان بدون حق رأي براي نمايندگان نهادهاي مدني، بعد از فرهنگي به تركيب شورا، الب
  35اين تركيب را نهايي كرد. 1394چندين سال كشمكش در سال 

در سياست جنايي اقتدارگراي متكي بر عقلانيت مرجح، منطق سياسي معمولاً قائل به 
ت و استمرار تنها نسبت به تثبي پذيرش نقش فعال جامعه مدني نيست؛ زيرا نهادهاي مدني نه

تفاوتند؛ بلكه درمواردي حتي در مسيري متضاد، با هدف تعديل رفتارهاي  قدرت حاكم بي
؛ 36كنند هاي نامعقول آنان تأسيس شده و فعاليت مي اقتدارگرايانه نخبگان سياسي و خواسته

گيري جنايي بيشتر به حاشيه رانده شود،  بنابراين هرچه نقش اين نهادها در فرايند تصميم
  تواند مطالبات خود را پاسخ گويد. لانيت سياسي بهتر ميعق

توان در دوران حيات مجلس  اي ديگر ردپاي مداخله عقلانيت مرجح سياسي را مي در نمونه
ها و لوايحي ديد كه از سوي شوراي نگهبان  ها براي تصويب طرح ها و مخالفت ششم و تلاش
لايحه پيوستن ايران به «و » شكنجه طرح منع«، »طرح جرم سياسي« 37شدند. مكرراً رد مي

ها و لوايح است. مخالفان لايحه  ازجمله اين طرح» كنوانسيون منع هرگونه تبعيض عليه زنان
اعتبار دانستن نظام  شود مشروعيت و اقتدار نظام سياسي را بر پايه بي كه تصور مي اخير
ترين  دانستند؛ عمده مي هاي اسلامي تعهد به ارزشالملل، مبارزه با تهاجم فرهنگي و  بين

دلايل مخالفت خود را برمبناي جلوگيري از سرافكندگي ناشي از محو قوانين اسلامي قرار 
اي و جهاني  هاي عقلانيت حرفه رسد بايسته نظر مي هايي كه در آن به مخالفت 38داده بودند.

                                                                                                                              
  غيرقهرآميز دارند.

تواند به  عالي پيشگيري از وقوع جرم مي دبير شوراي :1394قانون پيشگيري از جرم مصوب  2ماده تبصره  .35
ها  نظران، كارشناسان و نمايندگان ديگر نهادها و سازمان تناسب موضوعات مطروحه در اين شورا صاحب

  .را بدون حق رأي دعوت كند
  .اند ها از اين دسته اقليت و حقوق. بسياري از نهادهاي مدني حامي حقوق بشر، حقوق زنان 36
هاي شوراي  ، مركز پژوهش»طرح جرم سياسي نظر شوراي نگهبان درخصوص طرح منع شكنجه و«نك: . 37

 .http://nazarat.shora-rc.ir/Forms/FileLoad.aspx، 1398بهمن  9شده در  نگهبان، مشاهده
دانشكده حقوق و علوم  مجله ،»الملل و وضعيت ايرانحقوق بشر زنان در حقوق بين« . محمود جلالي،38

  .132)، 1383( 66 سياسي دانشگاه تهران
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قت نيز كه هفتم) و مجلس (ششم) و( 39از سوي ديگر دولت كاملاً ناديده گرفته شده بودند.
 كردند، حفظ مشروعيت نظام سياسي را در محدوده توسعه سياسي و آشتي جهاني تعريف مي

هاي قانوني و  اي و بدون تلاش براي ايجاد زمينه هاي قانوني و حرفه با غفلت از عقلانيت
اجتماعي پذيرش لايحه فوق، تلاشي غيرعاقلانه درجهت الحاق ايران به اين كنوانسيون 

تنها در تعارض با قوانين ايران است و همين امر  تساوي جنسيتي مدنظر كنوانسيون نهداشتند. 
برد، بلكه نظام فرهنگي جامعه نيز در آن زمان پذيراي  منطق قانوني لايحه را زير سؤال مي

  گري نبود.هضم اين نوع تساوي
اري و خلق منبع الگوبردتوانست  درنهايت، لايحه با وجود پيام كلّي مثبت خود كه مي

هاي  هاي اخلاقي، قانوني و ديني در پيشگيري از خشونت هايي پايبند به عقلانيت سياست
امري كه با روي كار  به هيچ نتيجه مثبتي منتهي نگرديد.خانگي و اجتماعي عليه زنان شود، 

آمدن مجالس بعدي قانونگذاري و تغيير ماهيت دادن ابزارهاي پايبندي به عقلانيت سياسي 
  طور كلّي به دست فراموشي سپرده شد. توسعه سياسي به انزواي سياسي)، به(از 
رسد، با وجود اينكه بر پايه منطق سياسي، تلاش براي حفظ حيات نظام امري  نظر مي به

ثابت و متيقن است، وسيله دسترسي به اين هدف، سيال و در تبعيت از هويت سياسي 
هاي سياسي از طريق  اند. گفتمان لف رشد يافتهكنشگراني است كه در فضاهاي گفتماني مخت

دهي به چهارچوب فكري رهبران سياسي و تعيين شكل خاصي از انديشه و كردار  شكل
هاي  ، سياستهاي ارزشي خود با قضاوتريزان جنايي  شوند كه برنامه سياسي، باعث مي

ب اعضاي ها، از تركي دهي به جرم را مشخص سازند. همين امر محتواي برنامه پاسخ
المللي را به  هاي بين عالي پيشگيري از جرم گرفته تا ضرورت الحاق به كنوانسيون شوراي

  40سازد. رو مي هاي سياسي با تحول روبه موازات تغيير در گفتمان
                                                                                                                             

كه بر پايه عقلانيت  . الحاق ايران به اين كنوانسيون اولين بار در دولت ششم مطرح گرديد؛ اما دولت ششم39
هاي جنگ را مبناي اقتدار و مشروعيت نظام سياسي غالب، توسعه اقتصادي كشور و بازسازي ويرانه

  دانست، تمايلي به پيگيري موضوع نشان نداد.سياسي مي
توان در سياست بر سياست جنايي تقنيني، مي . توجه حداكثري و انحصاري به عقلانيت سياسي را علاوه40

اي ، نمونهاز جرمپيشگيري  منظور بهكردن شبكه اجتماعي تلگرام  مسدودضايي و اجرايي نيز ديد. جنايي ق
 يياجراتسلط كافي بر دانش  دليل عدم جنايي متكي بر عقلانيت سياسي مرجح است كه به از يك سياست

ده از فيلترشكن و و تنها ميزان استفا نشده استكاهش استفاده از تلگرام منتهي  به اي)،عقلانيت حرفه(
چه اثري بر استفاده از تلگرام  نگيلتريف«نك:  هاي غيرمجاز را افزايش داده است.دسترسي به ساير شبكه

  ، 1398 دي 20ايسنا)، ( رانيا، خبرگزاري دانشجويان »داشت؟
https://www.isna.ir/news/98012007494. 
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  عقلانيت مرجح اخلاقي - 2-2
مردم عادي فارغ از هرگونه  .عقلانيت اخلاقي مستقر در زندگي روزمره مردم است

آورند كه  دست مي ، تجاربي را در طول زندگي بهطلبانه قدرتارشناسانه يا هاي ك قضاوت
گيرد. آنها بر اساس همين  هاي آنها از جرم و ناامني شكل مي برمبناي آن تجارب، نگراني

گذاري انتظار  تر از نظام سياست كنند و از همه مهم تجارب تصميم گرفته، تلاش مي
سكن خوب و امكانات رفاهي ازجمله اين تجارب است. پاسخگويي دارند. تمايل به داشتن م
  گيرد. هاي انسان به مسائل پيرامون خود شكل مي گذاري تجاربي كه بر پايه احساس و ارزش

هاي  به نگراني كند تا باتوجه هاي سياسي ليبرال تلاش مي عقلانيت سياسي در نظام
براي كسب منافع جمعي،  مخاطبان و متقاعد ساختن آنها به تلاش حداكثري نظام سياسي

هاي اتخاذي را از انحصار تدابيري تحميلي خارج و به افزايش مشروعيت نظام سياسي  سياست
مند جلوه دهد و  كند كه خود را دغدغه گذار گوشزد مي كمك كند. بر اين اساس به سياست

ت طور سمبليك حل كند. عقلاني حتي درصورت ناتواني در حل واقعي مسائل، آنها را به
گذاري و درجهت  اي كه نخبگان سياسي در فرايند سياست سياسي، اظهارات لفاظانه و فريبنده
برند را چنانچه به حفظ قدرت حاكم منتهي شود،  كار مي پيشبرد دستاوردهاي خاص خود به

  داند. خردمندانه و حتي ضروري مي
ذاري، عقلانيت گ واسطه حضور حداكثري رهبران سياسي در فرايند سياست هنگامي كه به

ريزان جنايي را به حفظ حيات  سو برنامه سياسي با ماهيت متقاعدكننده و فريبنده خود از يك
دهي به افكار  سياسي موجود با توسل به يكي از دو وسيله كسب رضايت مردم يا شكل

سازد؛ عقلانيت اخلاقي موردتوجه مضاعف قرار گرفته و اجبار  عمومي و فريب آنان، ملزم مي
ي مردم و آرام كردن فضاي عمومي جامعه از مجراي اجراي ها ينگرانگذار به رفع  استسي

صريح و قاطع عدالت و اعاده نظم اخلاقي از ميان رفته، فرصت و دغدغه اعمال 
گذار  نظران فني) را از سياست اي، (مطالعات ميداني و مشورت با صاحب هاي حرفه عقلانيت
شود كه او به سمت رفتارهاي غيرعلمي و نمادين متمايل  كند. همين امر باعث مي دريغ مي

  هاي حاكم بر اين دو بعد از عقلانيت نداشته باشد. شود كه هدفي جز پاسخگويي به بايسته
توان در حوزه جرايم  هاي بارز از فرايند مداخله عقلانيت مرجح اخلاقي را مي نمونه

تجربيات روزمره مردم در ارتباط بوده و اقتصادي و معيشتي در ايران ديد. موضوعاتي كه با 
بيش از ساير موضوعات تخصصي چون  بنابراين بر نوع قضاوت آنان از عملكرد نظام سياسي،

  ها يا پيشگيري از جرايم ثبتي، مؤثر است. نحوه اداره كردن زندان
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اتخاذ  1397و  1396ي ها سالهايي كه در واكنش به تحولات اقتصادي  مجموعه سياست
ها است. اعتراضات مردم و بازاريان نسبت به وضعيت  اي از اين سياست گرديد، نمونه

اقتصادي، تورم شديد و ناپايداري قيمت ارز و سكه موجب اتخاذ تدابيري درجهت آرام كردن 
گذاري در حل  مند نشان دادن نظام سياست عقلانيت اخلاقي) و دغدغهجامعه (فضاي عمومي 

اي كه بند الف  عقلانيت سياسي) گرديد. بانك مركزي بر اساس وظيفه( ياقتصادمشكلات 
قانون مبارزه با قاچاق كالا و ارز به او محول كرده است، سقف نگهداري ارز به شكل  7ماده 

رئيس  .يورو ارز قرار داد و بيشتر از آن را ممنوع و قاچاق اعلام كرد 1000اسكناس را معادل 
گران در نظام  هاي اخلال نحوه رسيدگي به پرونده«، بخشنامه 1397ه در مرداد ماه قوه قضائي

بخشي در  را صادر كرد. تحديد موازين دادرسي منصفانه از طريق سرعت» اقتصادي كشور
گران در مراجع اختصاصي با رويكردي قاطع مشخصه  رسيدگي به جرايم و تحقيق از اخلال

ها به مفسدين اقتصادي و محاكمه آنها اختصاص  ول رسانهاصلي اين بخشنامه است. تيتر ا
اقتصادي و كمرنگ ساختن  نابسامانمنظور بزرگنمايي نقش متهمين در اوضاع  يافت و به

اي چون سلطان سكه، ارز و قير استفاده شد. محاكمه سريع  نقش دولت، از عناوين رسانه
ند نفر به سرعت اعدام شدند. تلاش متهمان برگزار و احكام سنگيني براي آنان صادر شد و چ

گذار در  نيت دولت در برخورد با فساد تا آنجا پيش رفت كه سياستبراي نشان دادن حسن
گران در نظام اقتصادي كشور،  قانون مجازات اخلال 2قالب طرح الحاق يك تبصره به ماده 

محض  نون بهقوه قضائيه را موظف به اعلام نوع اتهام و هويت كامل متهمان موضوع قا
، سياستي در تعارض كامل با اصل برائت و 41صورت عمومي كرد تشكيل پرونده در دادسرا به

  اي). عقلانيت قانوني و حرفهمتهم (ناپذيري  اصل تعرض
شده از تحولات اقتصادي، منطق  استفاده ابزاري رهبران سياسي از افكار عمومي حساس

اي با ماهيت  حاكم و ناظر بر عقلانيت حرفه اخلاقي را با ماهيت احساسي و شتابزده خود،
هاي متكي بر عقلانيت مرجح تأثير  پذير خود ساخت و درنهايت باعث گرديد كه سياست منطق

چنداني در بهبود فساد نداشته باشند. تورم همچنان در نظام اقتصادي ايران پايدار است و بر 
در  2018از نظر فساد مالي در سال المللي، ايران  اساس گزارش سالانه سازمان شفافيت بين

جالب اين است كه تدابيري كه  42.قرار دارد، بدترين رتبه در طي چند سال اخير 138جايگاه 
                                                                                                                             

هاي مجلس شوراي ، مركز پژوهش»اقتصادي كشورگران در نظام طرح اصلاح قانون مجازات اخلال. «41
 .https://rc.majlis.ir/fa/legal draft/show/1393925، 1398دي  24شده در  اسلامي، مشاهده

42. “Corruption Perceptions Index 2018,ˮ Transparency International, 
← 
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اتخاذ  43هاي مرجح سياسي و اخلاقي با ماهيتي شتابزده و زودبازده متأثر از عقلانيت
خردمندانه قلمداد  هاي اخلاقي و سياسي نيز چندان گردند، در بلندمدت بر پايه عقلانيت مي
نشان داد كه اين  1398شوند. ادامه اعتراضات معيشتي مردم، معلمان و كارگران در سال  نمي

گذاري در حل مشكل فساد، مشروعيت به بار نياورده  تدابير چندان كه بايد، براي نظام سياست
  است.

دليل تخصصي  گيرد كه به برانگيزي، موضوعاتي قرار مي درمقابل چنين موضوعات حساسيت
رو  رؤيت بر زندگي عامه مردم، نگراني چنداني ايجاد نكرده و ازاين تأثير قابل بودن و عدم

الحاق گردد. لايحه  ضرورت تصويب آنها از دايره توجه الزامات عقلانيت اخلاقي خارج مي
الحاق ايران به  و لايحه» يفراملّ افتهي م سازمانيكنوانسيون مبارزه با جرا«به ايران 

از چنين مواردي است. مجمع تشخيص مصلحت » كنوانسيون مقابله با تأمين مالي تروريسم«
نظام در تصويب دو لايحه اخير فشار چنداني از سوي افكار عمومي احساس نكرده و بنابراين 

اي و  انگاري الزامات حرفه هاي عقلانيت سياسي و ناديده صرفاً با تمركز افراطي بر بايسته
  44كند. نهايي اين دو لايحه را چندان عاقلانه تلقي نمي جهاني، تصويب

  عقلانيت مرجح ديني -2-3
هاي اخلاقي و  جدا، الزامات منطق ديني درمواردي در بطن عقلانيت هاي سياسي دين در نظام
؛ اما در 45كند هاي مربوط به جرايم خانوادگي و جنسي مداخله مي گذاري اي در سياست حرفه

                                                                                                                              
https://www.transparency.org/cpi2018. 

43. L. Campbell, “Criminal Justice and Penal Populism in Ireland,” Legal Studies 28 (2008): 
556. 

 ايرنا)،( رانيا، خبرگزاري جمهوري اسلامي »fatfقابل ديدگاه مخالفان و موافقان پيوستن ايران به ت. «44
 .www.irna.ir/news/83603489، 1398دي  20شده در  مشاهده ،1398دي  1منتشرشده در 

بعد از » زناي با محارم«انگاري مجدد  توان در قانون مجازات فرانسه و جرم اي از اين مداخله را مي. نمونه45
رفتارهايي است كه توسط تمامي  ازجمله» زناي با محارم«زدايي آن ديد.  سال از جرم 200حدوداً گذشت 

ت فرانسه متعاقب دول 2010اديان ابراهيمي موردنكوهش و ممنوعيت قرار گرفته است. در فوريه سال 
انتشار گزارشي از سوي پارلمان كه در آن به قربانيان متعدد زناي با محارم (حدود يك ميليون فرانسوي)، 

انگاري  شده و تقاضاي قربانيان براي مجازات فاعلين، اشاره شده بود، به جرم هاي متحمل ها و شكنجه رنج
جنسي پرداخت. اين درحالي است كه اين جرم  دهسوءاستفازناي با محارم ذيل دو عنوان تجاوز جنسي و 

هاي ديني  به اين دليل كه ممنوعيت آن تنها برمبناي ارزش 1810از مجموعه قوانين كيفري سال 
دنبال تبديل شدن يك ارزش صرفاً ديني به يك مطالبه  به درواقعاست، حذف شده بود.  رشيپذ قابل

اي عنوان مجرمانه  هاي اخلاقي و حرفه مجراي عقلانيتاز  بار نيااخلاقي و عقلاني، زناي با محارم 
  .144- 146يافت. نك: ايروانيان، پيشين، 
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بر قرارگيري در چهارچوب اخلاقيات جامعه در قالب عقلانيت  مذهبي علاوههاي سياسي  نظام
  سازند. دهي به جرم را مؤثر از خود مي گيرند و از اين مجرا نظام پاسخ سياسي و قانوني نيز قرار مي

اسلام مبناي ايدئولوژيك نظام جمهوري اسلامي ايران است و كنشگران عرصه 
ل، نقش پررنگي براي اصول اسلامي قائل هستند. گذاري در جريان حل يك معض سياست

سو واسطه تثبيت قدرت و مشروعيت نظام سياسي (عقلانيت  عقلانيت ديني در ايران از يك
سياسي) است و از سوي ديگر با ورود خود به بدنه قوانين، در محدوده پايبندي به عقلانيت 

هاي دين اسلام و نظام  ايهقانوني قرار گرفته است. بر اين اساس، تلاش براي تثبيت پ
هاي ديني منتهي شده و  ي به آموزهبعد تكجمهوري اسلامي ايران بعضاً به توجه حداكثري و 

انگاري فعل  هاي افراطي دامن زده است. جرم انگاري انگاري ابعاد ديگر عقل به جرم با ناديده
اري مصرّح در انگ جرم و 137546قانون مجازات اسلامي مصوب  638حرام مصرّح در ماده 

  شاهدي بر اين ادعاست. 1394قانون حمايت از آمران به معروف و ناهيان از منكر مصوب 
دنبال  قانون آمران به معروف و ناهيان از منكر با اتكاء بر گفتمان سياسي مجلس نهم و به

بررسي مشروح مذاكرات مجلس و تصويب رسيد.  مرگ جوان بسيجي در مدت زماني كوتاه، به
موافقان تصويب طرح، نشان از غلبه و صدرنشيني الزامات عقلانيت سياسي و ديني  دلايل

اي و قانوني عقلانيت دارد. قوام حكومت اسلامي، جلوگيري از بدحجابي  نسبت به ابعاد حرفه
همگي دلايلي  47بندوباري و حمايت از مظلوميت قشر آمران به معروف و ناهيان از منكر و بي

گذار و تلاش وي درجهت تثبيت نظام هنجاري  ارزشي موردقبول سياستبر نظام  است مبتني
  موافق با نظام سياسي موجود (عقلانيت سياسي).

اين قانون براي اشخاص حقيقي يا حقوقي كه در برابر اجراي امر به معروف و  9در ماده 
بر مجازات  موجب قانون جرم باشد، علاوه نهي از منكر ممانعت و مزاحمتي ايجاد كنند كه به

نظر  بيني شده است. به قانوني، محكوميت به حبس تعزيري يا جزاي نقدي درجه هفت پيش
اي و قانوني، مجازات مضاعف اين  هاي حرفه رسد كه بر پايه الزامات حاكم بر عقلانيت مي

عنوان ابزار  شناسي (به بر اساس علم جرم كهدسته از مجرمان غيرعقلاني باشد. با اين توضيح 
يابد،  عمده تحقق مي سميمكاناي)؛ پيشگيري از جرم توسط دو  يابي به عقلانيت حرفهدست

                                                                                                                             
نشريه ، »مداري در قانون اساسي مجازات عمل حرام و تعارض آن با قانون« زاده، حبيب محمدجعفر. نك: 46

  .9-24)، 1383( 3 حقوق اساسي
- 17، 20309، شماره روزنامه رسمي، 248نهم، جلسه  دوره )،16/07/1393، (»مشروح مذاكرات مجلس. «47

10.  
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پذيري و نظارت بيروني با استفاده از ابزار كنترل و  هاي دروني با استفاده از ابزار جامعه نظارت
هاي مقابله  امر به معروف و نهي از منكر، مكانيسم نظارت بيروني سياست 48ايجاد محدوديت.

بنابراين برخلاف مكانيسم دروني، درنهايت از ابزار فشار و ؛ م و انحرافات اخلاقي استبا جراي
ي شدن بعضي از درون دليل بهتوسط افراد  فشار و اجباراعمال كند. پذيرش  اجبار استفاده مي

مشروعيت اجبارها و فشارهايي كه در فرايند كنترل و نظارت هاست. به همين دليل  ارزش
اي  شده هاي دروني اگر ارزش. است سازي و فرهنگ پذيري قائم به جامعه ،رود ميكار  به بيروني

هر نوع  ،وجود نداشته باشدكنند،  رفتارهاي كنترلي و نظارتي را تصديق مي كه مشروعيت
تلاش براي پيشگيري از جرم و انحراف از كانال محدودسازي و نظارت، با مقاومت مردم 

نون، امر به معروف و نهي از منكر را نسبت به دولتمردان و قواي گردد. با اينكه قا رو مي روبه
كه درمورد نظارت بر رفتار دولتمردان  8جز ماده ولي برسميت شناخته است،  حاكم نيز به

بيشتر ناظر بر  حاكم بر قانون يروح كلّمواد ازجمله در تعريف حريم خصوصي و ، باقي است
و همين امر فلسفه وضع قانون را در است  با يكديگرو رويارويي آنان  نظارت مردم بر مردم

اي خاص سوق داده است.  ذهن جامعه به سمت مداخله در حريم خصوصي آن هم توسط عده
قانون و پذيرش اين  3زعم ماده  واسطه زبان و نوشتار، به استفاده از ابزار زور و اجبار حتي به

ار گيرد، ابتدا بايد در درون نظام فرهنگي واقعيت كه ابزار فشار در دست نيروهاي غيررسمي قر
اكثريت جامعه دروني شده و نسبت به آمران به معروف و ناهيان از منكر، اعتمادسازي ايجاد 

پذير است نه مجازات و  گردد. اين امر تنها از طريق مكانيسم تبليغاتي و فرهنگي امكان
نظامي  ،معيشت مردم ايرانهاي توليدي و  هاي متمادي برحسب شيوه در طول قرنسركوب. 

در حوزه مقابله  فعاليت بخش خصوصي قضاوتوجود آمده است كه بر  باورهاي اجتماعي به از
توان گفت در فرهنگ  تا آنجا كه مي؛ تأثير عميقي بر جاي گذاشته است نظمي و انحراف، با بي
ي سخت بهمنظور اعمال فشار و قدرت،  تجميع قدرت در دستان افراد غيررسمي به ،عامه

فرض كه بخش خصوصي مقتدر نيز تابع نظام  خصوص با اين پيش گيرد. به موردقبول قرار مي
تاريخ صد ساله طور مساوي صورت نگرفته است. در  گزينشي است و تقسيم قدرت در آن به

به نيكي دنبال حفظ امنيت بودند،  كه در املاك خود با قدرت بهاخير ايران از مالكان ايراني 
مالكاني است كه با قدرت محلي  و هنر ايراني مشحون از هجو سراسر ادبيات و است دهياد نش

                                                                                                                             
  ).1396تهران: ميزان، ( االله غلامي، ترجمة نبيدرك كنترل اجتماعي. نك: مارتين اينس، 48
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  49اند. هاي حكومت مركزي در برقراري امنيت و نظم بوده خود مكمل تلاش
پايبندي به اصول عقلانيت قانوني نيز در اين ميان ناديده گرفته شده است. مفاهيمي 

اما تعريفي مبهم، وسيع و ؛ اند ف شدهتعري 1چون معروف و منكر در چهارچوب ماده 
تر از جرم يافته است و هر نوع عمل خلاف شرع و  اي گسترده تفسيربردار. منكرات دايره

  گيرد. شرع و اخلاقي كه دايره مفهومي و مصداقي مشخصي ندارد. اخلاق را دربرمي
راي گذار به ابعاد سياسي موضوع و تلاش وي ب بهاي توجه احساسي و افراطي سياست

تفاوتي نسبت  ، بي50گذار اعتقادات ديني استواري ندارند زعم سياست كنترل شديد افرادي كه به
اي را در پي داشته است. همين امر باعث گرديده است كه  به الزامات عقلانيت قانوني و حرفه

  51انگاري مصرّح در قانون چندان عاقلانه قلمداد نگردد. جرم
قانون مجازات  220توان در مفاد ماده  مرجح ديني را ميدر مثالي ديگر، نفوذ عقلانيت 

، ساير ارجاعات موجود در اين قانون به شرع و منابع معتبر شرعي و 1392اسلامي مصوب 
ديد كه صراحتاً با عقلانيت قانوني » تعزيرات منصوص شرعي«استفاده از عباراتي چون 

ر اين ماده به توسعه عناوين ي به عقلانيت ديني دبعد تكمخالف است. توجه افراطي و 
اي چون تعليق و تخفيف اجراي مجازات،  هاي شرعي كه نهادهاي مخففه مجرمانه و مجازات

گيرانه در نظام  اعمال است و بنابراين نمودي از تقويت رويكردهاي سخت رقابليغدر آنها 
  52گذاري جنايي است، منتهي شده است. سياست

                                                                                                                             
 5 فصلنامه انجمن فرهنگي ايران و ارتباطات، »گذاري در ايران فرهنگ و سياست«باي،  . غلامحيدر ابراهيم49

)1385 ،(228.  
  .11، 20311، شماره روزنامه رسمي، 250 جلسه )، دوره نهم،29/07/1393، (»مذاكرات مجلسمشروح . «50
 اي و قانوني نك: فيروز محمودي جانكي، هاي حرفه هاي عقلانيت انگاري . براي ملاحظه ساير ناديده51

طرح  گري حقوقي و اجتماعي ـ نقدي بر قانون حمايت از آمران به معروف و ناهيان از منكر و ستيزه«
- 611)، 1395، به اهتمام حسين غلامي (تهران: ميزان، علوم جنايي تطبيقيدر » صيانت از عفاف و حجاب

بازخواني فقهي امر به معروف و در » نقدي بر قانون امر به معروف و نهي از منكر«و رحيم نوبهار،  585
  .221- 234)، 1396نشر علوم انساني،  مركز، نوشته سيد مصطفي محقق داماد (تهران: نهي از منكر

تواند  گذار مي بر ابعاد ذكرشده در اين بخش، درمواردي اعمال عقلانيت مرجح از سوي سياست . علاوه52
و » الف«هاي ذهني در بندهاي  موجبات ارتكاب جرم و ناامني را نيز فراهم آورد، نمونه آن درج شاخص

توان آنها را سنجيد؛ امري  سلامي است كه به زحمت ميقانون انتخابات مجلس شوراي ا 28ماده » ب«
گذار  كه منجر به انتقادهاي شديد از عملكرد شوراي نگهبان شده است. اين درحالي است كه اگر سياست

هاي عيني و  تواند از شاخص هاي گزينشي و مرجح فارغ شود، مي انتخاباتي از اسارت عقلانيت
بهره برده و از بروز جرايم سياسي و اخلال در وحدت مليّ  سنجي نامزدها پذير جهت صلاحيت سنجش

  پيشگيري كند.
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  ز سياست جنايي ايرانراهكارهاي رفع عقلانيت مرجح ا - 3
اي و قانوني در  هاي اقتصادي، حرفه هاي حاكم بر عقلانيت در الگوي عقلانيت تركيبي بايسته
ها، مداخلات متعصبانه رهبران سياسي را رصد و با قدرت  تعامل سازنده با ساير عقلانيت

دليل دستيابي به  ها به كارآمدي سياستكه  بنابراين، درحالي؛ سازند ارزيابي خود محدود مي
ها (عقلانيت اقتصادي)، اجراي صحيح قانون اساسي (عقلانيت  منافع مادي غالب بر هزينه

هاي مردم پاسخ  شود، نگراني اي) تضمين مي قانوني) و توجه به اصول فني (عقلانيت حرفه
فريبي، مشروعيت نظام سياسي  عقلانيت اخلاقي) و از مسير كارآمدي و نه عوامشده (داده 

  شود (عقلانيت سياسي). اكم نيز تقويت ميح
هاي  هاي حاكم بر عقلانيت منبع تزريق بايستهاي و نمايندگان جامعه مدني  نخبگان حرفه

ها نظارت  اند و بر اعمال صحيح اين بايسته اي، قانوني و جهاني اقتصادي، اخلاقي، حرفه
ذاري بيشتر فراهم شود، گ هرچه امكان مداخله آنان در عرصه سياسترو،  كنند. ازاين مي

زدايي تسهيل  تر و فرايند عقلانيت مرجح احتمال ظهور عقلانيت مرجح سياسي مضيق
گرايي مدني به  اي و مشاركت گرايي حرفه بنابراين ضروري است كه از رهگذر نخبه؛ گردد مي

  53هاي مرجح اقدام شود. مهار عقلانيت

  اي گرايي حرفه نخبه - 3-1
اي است.  بي يكي از عناصر بسيار حائز اهميت مداخله نخبگان حرفهدر تبيين عقلانيت تركي

كارشناسان و متخصصان كه معمولاً از تحصيلات عاليه دانشگاهي، مهارت و تخصص لازم 
هاي مالي و  برخوردارند، بر اساس شواهد عيني، مطالعات ميداني و تطبيقي، ارزيابي توانايي

طلب عقلانيت سياسي به  هاي منفعت رغ از وسوسهو فا شده اثباتفني كشور و نظرات علمي 
  پردازند. تدوين تدابير جنايي مي

اي و قانوني  هاي حرفه اي، مداخله عقلانيت واسطه عملكرد ضعيف نهادهاي حرفه هرچه به
كمتر شود، مطالبات سياسي، فرصت و مجال بيشتري براي تأثيرگذاري بر بدنه نظام 

عالي هماهنگي اقتصادي كه در پي تلاطمات  مونه شورايطور ن يابند. به گذاري مي سياست
تشكيل شده است، نمودي از يك نهاد سياسي است  1397ارزي و اقتصادي در كشور از سال 

                                                                                                                             
صد درصدي عقلانيت تركيبي  اعمال دليل تقابل ابعاد مختلف عقلانيت با يكديگر، رسد به نظر مي . با اينكه به53

  د.كاه هاي مرجح مي آرماني باشد، اما اعمال هر نسبتي از آن به همان اندازه از شدت نفوذ عقلانيت
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اي در آن نسبت به ساير نهادهاي  هاي ظهور و اعمال عقلانيت حرفه كه كاهش زمينه
را بيشتر ساخته است.  هاي متكي بر عقلانيت مرجح گذاري، احتمال اتخاذ سياست سياست

هاي تخصصي، ماهيت  ها از مراكز پژوهشي و كميسيون عبور متون اوليه سياست عدم
هاي اتخاذي توسط اين  نگري، عواملي هستند كه سياست جامع گراي اين شورا و عدم شتاب

  54سازد. رو مي اي روبه انگاري عقلانيت حرفه مرجع را با ناديده
اي، مستلزم بازنگري در چهارچوب سنتي نهادهاي  رفهگرايي ح ضرورت توجه به نخبه

گذاري  گذاري در كشور ازجمله مجلس شوراي اسلامي و شوراهاي عالي سياست سياست
است. ضروري است كه حضور و اعلام نظر نخبگان با احتساب حق رأي آنان، در نظام 

  ن فراهم شود.هاي مشاركت آناسازكارمند و الزامي گردد و  ريزي جنايي قاعده برنامه
ترين  توانند به مطلوب اي زماني مي البته اين نكته را نيز بايد مدنظر داشت كه نخبگان حرفه

باشند. عقلانيت سياسي  55سطح از كارايي خود نزديك شوند كه فارغ از تأثير عقلانيت سياسي
نفوذ كرده و  اي تواند در ميان نهادهاي حرفه ي ميراحت بهاز چنان فريبندگي برخوردار است كه 

اي بايد مستقل از نهادهاي سياسي به  دار سازد. نهادهاي حرفه ماهيت علمي آنان را خدشه
تحقيق و ابراز عقيده بپردازند. وابستگي مالي و استخدامي نخبگان فكري به قدرت، سبب 

هاي عقلانيت سياسي در قبال منافع مالي و  شود كه اين كنشگران نيز مؤثر از جاذبه مي
طور نمونه قرار گرفتن  پوشي كنند. به هاي فني و تخصصي چشم ي از توجه به بايستهسياس

عنوان  هاي قوه قضائيه به هاي مجلس شوراي اسلامي يا مركز پژوهش مركز پژوهش
ريزي جنايي ايران، در چهارچوب سازماني  اي حاكم بر نظام برنامه ترين نهادهاي حرفه مهم

يه، ناگزير اين نهادها را مؤثر از عقلانيت سياسي حاكم مجلس شوراي اسلامي و قوه قضائ
سازي اثر افراطي عقلانيت سياسي، بايد سازكارهاي حضور  بر اين، براي خنثي سازد. علاوه مي

هاي مختلف تخصصي، سياسي، اجتماعي و فرهنگي را فراهم  اي از طيف نخبگان حرفه
ي فرهنگي از حضور متخصصان فني گذار عالي سياست بايست شوراي طور مثال مي ساخت. به
ي، قوميتي، سياسي و حزبي برخوردار باشد. تنها در اين نيد هاي مختلف فرهنگي، از طيف

  اي اعتماد كرد. گرايي عقلانيت حرفه توان به عينيت صورت است كه مي
                                                                                                                             

گذاري وجود دارد كه  اي است كه در صلاحيت قانوني اين نهاد براي سياست . اين امر، فارغ از وجود شبهه54
  اي جاي بحث و بررسي دارد. هاي قانوني و حرفه خود برمبناي عقلانيت

ا هاي سياسي ي اي مطلق به ميان آورد كه در آن اثر عقلانيت گرايي حرفه توان سخن از نخبه نمي شك يب. 55
  توان تأثير امور ارزشي و احساسي را به حداقل ممكن نزديك كرد. اما مي؛ اخلاقي صفر باشد
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  گرايي مدني مشاركت -3-2
كه فارغ از قدرت سياسي شود  اي از روابط و تعاملات اجتماعي اطلاق مي جامعه مدني به حوزه

  گيرد. هاي خيريه را دربرمي ها، شوراها و بنگاه اي از احزاب، اصناف، انجمن است و مجموعه
هاي  فرد جامعه مدني كه آن را به اهرمي قوي براي مبارزه با عقلانيت ويژگي منحصربه

آن  رسان دولت براي سازد، اين است كه در چهارچوب قدرت و خوان نعمت مرجح مبدل مي
بيني نگرديده و برخلاف رهبران سياسي، رسالت تثبيت نظام سياسي و  سهم و جايگاهي پيش

گردد كه بدون تحميل فشار  ارزشي حاكم برعهده او قرار داده نشده است. همين امر باعث مي
هاي مشترك انساني نظير  از سوي عقلانيت سياسي، در تلاش براي القاء و تثبيت ارزش

  زيست برآيد. ها و حقوق محيط برابر زنان، حقوق اقليتحقوق بشر، حقوق 
گذار را درجهت رعايت  هاي جاري در سطح اجتماع سياست جامعه مدني با انعكاس واقعيت

  انديش سياسي قادر به رؤيت آنها نيست. كند كه عقل مصلحت منافع كساني هدايت مي
ز نقش جامعه مدني فرهنگ سياسي متفاوت كنشگران مدني نسبت به رهبران سياسي ني

سازد. فرهنگ سياسي حاكم بر نخبگان سياسي  را در كنترل نفوذ عقلانيت مرجح پررنگ مي
هاي عمومي درموارد  زدگي موجود در سياست سياست 56گراست. ايران از نوع تابعيتي و منازعه

تباطي ار بي 57طلب آنان بوده است. متعددي مرتبط با روحيه اقتدارگرا، انتقادناپذير و منفعت
پيروي آنان از الگوي تابعيتي  جامعه مدني به مناسبات قدرت و منافع مالي ناشي از آن و عدم

شود كه فرهنگ كنشگران مدني مستقل از چيدمان فرهنگي رهبران  پايين به بالا سبب مي
پذيري، ابتكار و خلاقيت و همكاري با نهادهاي رسمي و  سياسي، برمبناي انصاف، مسئوليت

تنها موجبات ارتباط با  گرايانه، نه همين روحيه تعاملداخلي و جهاني، تعديل گردد. غيررسمي 
هاي توجه به عقلانيت جهاني يا  كند؛ بلكه ريشه اي را فراهم مي دانشگاهيان و نخبگان حرفه

خصوص در  كند. به گر دولتمردان است، تقويت مي فراسرزميني را كه قرباني روحيه منازعه
هايي چون  واسطه پديده محيطي به خطرات اجتماعي، اقتصادي و زيستكه در آن عصري 

از محدوده محاسبه و  59محيطي ، جرايم فضاي مجازي و معضلات زيست58ظهور تروريسم

                                                                                                                             
  .56)، 1389تهران: فروزان، ( فرهنگ سياسي ايرانالقلم،  . محمود سريع56
  .55-169)، 1380، نو گام تهران:( رانياتوسعه سياسي در  موانع بشيريه، نيحس :. نك57

58. See: Raymond Hinnebusch, The International Politics of the Middle East (Manchester, 
United Kingdom: Manchester University Press, 2003). 

  ).1394ميزان،  (تهران: سياست جنايي ريسك مدارنهاد،  . نك: امير پاك59
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  60هاي سرزميني خارج شده است. كنترل عقلانيت
اي  نقش جامعه مدني در اداره امور كشور و فعاليت طيف گسترده 61سازي با وجود اساسي

توانند درجهت اصلاح نظام  از نهادهاي غيردولتي فعال در سطح داخلي و جهاني كه مي
دهي به جرم مؤثر عمل كنند، حمايت ضعيف الزامات عادي قانوني از ضرورت مداخله  پاسخ

ها را به نهادهايي تبليغاتي و غيرمؤثر مبدل گيري، آن اين دسته از كنشگران در فرايند تصميم
ازجمله اين » بان شفافيت و عدالت جهد و شبكه ديده«چون هايي  ساخته است. سازمان

هاي تخصصي اين دو سازمان در حوزه مبارزه با فساد،  نهاد هستند. فعاليت هاي مردم سازمان
ي آنها را در ها گزارشفاده از دليل فقدان قانوني كه حضور نمايندگان جامعه مدني يا است به

گذاري رسمي  اعتنايي شوراها و نهادهاي سياست ريزي جنايي، الزامي سازد، با بي برنامه فرايند
  رو بوده است. در حوزه امور اقتصادي روبه

سازي  نيز تلاش كرد تا شرايط فعال» 1382مصوب منصفه  هيئت«با وجود اينكه قانون 
كشي  هاي منصفه از طريق اعلام عمومي و قرعه ين تركيب هيئتواسطه تعي جامعه مدني را به

منصفه مطبوعات در سال  تعيين تكليف هيئت«از ميان متقاضيان تسهيل سازد، قانون 
منصفه  الاجرا دانستن مواد مربوط به هيئت لازم و 1382، با اعلام لغو قانون سال »1387

هاي  كه در آن، تعيين تركيب هيئت 1379سال مطبوعات از قانون اصلاح قانون مطبوعات 
 62رو ساخت. منصفه برعهده مقامات انتصابي قرار داده شده است، اين تلاش را با مانع روبه

براي مداخله نهادهاي  1392قانون آيين دادرسي كيفري مصوب  66مجوز موجود در ماده 
ربخشي به مدني در اعلام جرم و شركت در مراحل دادرسي اگرچه قدمي مهم درجهت اعتبا

تواند پاسخگوي نياز نظام  حال نمي اين مداخله نهادهاي مردمي در نظام عدالت كيفري است؛ با
گذاري به حضور نهادهاي مردمي در مراحل تدوين تدابير جنايي باشد. نيازي كه به  سياست

 1394قانون پيشگيري از جرم مصوب  2شكل محدود (بدون حق رأي) تنها در تبصره ماده 
  63فته شده است.پاسخ گ

                                                                                                                             
60. U. Beck, “Risk Society Revisited: Theory, Politics and Research Programs,” In The Risk 

Society and Beyond: Critical Issues for Social Theory, ed. Adam, B.Y beck, U. & J. Van 
Loon (London: Sage Publications, 2002), 17. 

سازي حقوق پيشگيري اساسي« اسلامي ايران؛ اميرحسن نيازپور،. نك: فصل هفتم قانون اساسي جمهوري 61
  .91-111)، 1393( 6 حقوق كيفري پژوهش ،»از جرم

، شهر دانش(تهران: مؤسسه مطالعات و پژوهشهاي حقوقي  آيين دادرسي كيفريي خالقي، عل . نك:62
  .88-95دوم، چاپ هيجدهم،  جلد)، 1398

ها و لوايح اخير به اين موضوع توجه بيشتري نشان داده است. در  گذار جنايي در طرح . خوشبختانه سياست63
← 
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   نتيجه
ضمن پذيرش و ضروري قلمداد كردن عقلانيت تركيبي اسنلن، عقلانيت  نظريهبرمبناي 

گذاري، با تمسك بر امور عيني و منطقي، دامنة  مدار در فرايند سياست مداخله مقولات ارزش
  سازد. مند مي نفوذ اين مقولات را قاعده

واسطه تمركز انحصاري بر  ركرد مثبت، بهدر مسيري متضاد با اين كا» عقلانيت مرجح«
هاي  ي يك دسته از مؤلفهبعد تكگذاري را به سمت مداخله  ابعاد خاصي از عقل، سياست

محور متمايل ساخته و با حذف نقش نظارتي عقل، ماهيتي غيرعقلاني  مدار يا عينيت ذهنيت
  بخشد. هاي متكي بر عقلانيت مرجح، مي به سياست

گذاري جنايي به اقتدار نظام سياسي حاكم و ايدئولوژي  نظام سياستدليل وابستگي  به
زيربنايي آن، ظهور عقلانيت مرجح در اين نظام، پيامد مداخله حداكثري رهبران سياسي و 

گيري و درنتيجه  اي و اخلاقي در روند تصميم محدود كردن عرصه حضور بازيگران حرفه
ايگاه فرادستي براي امور تفسيربردار سياسي توجه حداكثري به عقلانيت سياسي و پذيرش ج

  پذير و ثابت عقلاني است. نسبت به امور عينيت
دليل همين وابستگي، ابعاد ديگري از عقل نيز كه در معيت عقلانيت سياسي موردتوجه  به

  گيرند، در تبعيت از ماهيت ساختار حاكم سياسي متغير هستند. گذار قرار مي افراطي سياست
سالار ديني است و بر همين اساس سياست جنايي متكي بر  ايران مردمنظام سياسي 

بعدي و حداكثري  واسطه اعمال تك تواند به عقلانيت مرجح و گزينشي در آن، مي
  هاي سياسي، اخلاقي و ديني ظهور كند. عقلانيت

 گرفته توان در تغييرات صورت را ميسازي عقلانيت سياسي كه نمودي از آن  در فرايند مرجح
قانون پيشگيري از جرم  2عالي پيشگيري از جرم مصرحّ در ماده  در تركيب اعضاي شوراي

به ابعاد اعتنايي آنان  بيو رهبران سياسي هاي سياسي و عقيدتي  دغدغهديد، به فراخور 
محور، تحت تأثير  حضور پررنگ نهادهاي اجتماعي و مردم شناسي پيشگيري، اي جرم حرفه

كمرنگ و حضور نيروهاي هاي جنايي،  گيري ش دولت در تصميمحداكثرسازي نقگفتمان 
هاي  تواند بستر تمايل سياست دولتي و امنيتي در اكثريت قرار گرفته است. حضوري كه مي

                                                                                                                              
ي از اعضاي طيمح ستيزهاي  فعال در حوزه نهاد مردمهاي  ، سازمان»آزاري طرح ممنوعيت حيوان 4ماده «

پردازد، طرح  هاي مربوط در حوزه حيوانات مي اند كه به تهيه سياست كارگروهي قرار داده شده
  هاي مجلس شوراي اسلامي،  دسترس در سايت مركز پژوهش قابل

http://www.majlis.ir/fa/legal_draft/show/1262286. 
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گذار بر  بعدي سياست جنايي را به سمت اقتدارگرايي فراهم آورد. در رويكرد افراطي و تك
گيرانه نظام  هاي سخت توان در سياست را مي هاي عقلانيت اخلاقي نيز كه انعكاس آن بايسته
گذاري با متهمان اقتصادي ديد، رهبران سياسي با توسل به يكي از دو وسيله كسب  سياست

چنان به سمت  گذار را آن دهي به افكار عمومي و فريب آنان، سياست رضايت مردم يا شكل
مردم و آرام كردن فضاي هاي  اند كه رفع نگراني توجه به عقلانيت اخلاقي ملزم ساخته

اي و  هاي حرفه عمومي جامعه از مجراي اجراي صريح و قاطع عدالت، فرصت اعمال عقلانيت
قانوني را از او دريغ كرده است و موجب طراحي تدابيري شتابزده و ناكارآمد شده است. در 

قانون  9انگاري مصرّح در ماده  سازي عقلانيت ديني نيز كه نمونه آن جرم فرايند مرجح
هاي نظام جمهوري  حمايت از آمران به معروف و ناهيان از منكر است، تلاش براي تثبيت پايه

هاي دين اسلام،  عنوان يك دغدغه سياسي، از طريق تقويت و گسترش ارزش اسلامي به
انگاري ابعاد ديگر  هاي ديني منتهي شده و با ناديده بعضاً به توجه حداكثري انحصاري به آموزه

  هاي مفرط دامن زده است. انگاري ه جرمعقل ب
رو كه ظهور عقلانيت مرجح سياسي نتيجه مداخله حداكثري رهبران سياسي است، اعمال  ازآن

تقويت نقش  ريزي جنايي و بازنگري در اركان سنتي نظام برنامهعقلانيت تركيبي از طريق 
ازجمله مجلس شوراي گذاري  اي و نمايندگان جامعه مدني، در مراجع سياست نخبگان حرفه

گذاري فرهنگي و  عالي امنيت ملّي، شوراهاي عالي سياست اسلامي، هيئت دولت، شوراي
هاي  رفت از معضل مداخله عقلانيت حل برون اقتصادي و اداره تدوين لوايح قوه قضائيه راه

اجع حاضر با وجود تأكيد قانون اساسي بر نقش جامعه مدني و مر گردد. درحال مرجح قلمداد مي
حمايت ضعيف الزامات عادي قانوني از ضرورت مداخله اين تخصصي در اداره امور كشور، 

گيري، آنان را به بازيگراني تبليغاتي و غيرمؤثر مبدل  دسته از كنشگران در فرايند تصميم
اي،  هاي حرفه مداخله فعال اين نهادها بستر لازم براي تعامل ميان عقلانيتساخته است. 
آورد. البته  اني را در كنار منافع سياسي و عقيدتي رهبران سياسي فراهم ميقانوني و جه
اين دو نهاد استقلال مالي، تخصصي و اخلاقي خود را حفظ كنند و بتوانند  نكهيامشروط به 
  اي، اخلاقي، قانوني و جهاني باشند. هاي حرفه هاي عقلانيت الاختيار بايسته نماينده تام
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