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ي کالبدي آور  ارزیابی میزان تاب

دیدگاه روستایی از هاي  سکونتگاه

  دهیاران

  )شهرستان مریوانبخش مرکزي  موردي: ۀمطالع(

  2بهار شاکري ،1ویسیفرزاد 

، تهران، دانشگاه پیام نوراستادیار . نویسندة مسئول: 1

   ایران

Emial:geoplan1392@gmail.com 

ــد، ب  .2  ــزيدانشــجوي کارشناســی ارش ــه ری  رنام

 ، ایرانتهران، روستایی، دانشگاه پیام نور

  10/9/96پذیرش:  17/1/96دریافت: 

  چکیده

ي به عنوان رویکرد جدیدي آور مروزه تابا: مقدمه

روستایی و کاهش  مخاطراتو ها   بحران مدیریتدر 

ریزان توسـعه   براي برنامهفته پذیر اصلی ،پذیري آسیب

 بعـد تار روسـتایی  در میان ابعاد مختلف سـاخ  .است

 در مــدیریت مخــاطراتآن  تــأثیر کالبــدي بــه دلیــل

  .روستایی اهمیتی دو چندان دارد

 سـنجش پژوهش کاربردي حاضر به منظـور   :روش 

ي کالبـدي نـواحی روسـتایی بخـش     آور سطح تـاب 

این پـژوهش بـه    .انجام شدمرکزي شهرستان مریوان 

 بــراي .اشــدب مــیتحلیلــی  -توصــیفی ،لحــاظ روش

اي  در بخش نظري از منابع کتابخانهها   داده گردآوري

نفـر از   50بینو در بخش میدانی از توزیع پرسشنامه 

  .) بهره گرفته شده استگیري تصادفی نمونه( دهیاران

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

بـا اسـتفاده از   هـا    تجزیـه و تحلیـل داده   :هـا  یافته

فریـدمن،  اي  اي، رتبـه  تک نمونه tآماري هاي  آزمون

نشـان  و توکی یکطرفه و آزمون شفه  تحلیل واریانس

 ۀآوري کالبـدي روسـتاهاي منطق ـ   سطح تـاب که  داد

در سـطح  شاخص مـورد بررسـی    8در رد مطالعه مو

ي آور تابهاي  از میان شاخص .یستن بخش رضایت

تـرین و   مطلوبها   شاخص طراحی ساختمان ،کالبدي

عمــومی و خــدماتی هــاي  شــاخص وضــعیت مکــان

  .دارند راترین وضعیت  امطلوبن

هاي  که در شاخص دهد نتایج نشان می: گیري نتیجه

ي کالبـدي روسـتاها در   آور سطح تاب ،مورد بررسی

ــاب  ــدارد و ت ــرار ن ــدي آور ســطح مناســبی ق ي کالب

ــی     ــت طبیع ــت و موقعی ــزان جمعی ــا می ــتاها ب روس

  .رارگیري آنها قابل تبیین استق

ي کالبـدي،  آور ي، تـاب آور : تـاب کلیـدي  کلمات

شهرسـتان  تایی، مدیریت مخـاطرات،  ي روسآور تاب

  مریوان
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 مقدمه  

 و زیسـت  قابلیـت  بـا  روسـتایی هـاي   سـکونتگاه 

 منجر تواند می زندگی شرایط مناسب از برخورداري

 آن سـاکنان  بین نشاط در و سرزندگی امید، ایجاد به

 ةدهنـد  نشان که يپذیر آسیبکم بودن سطح  و گردد

 ایشافـز  بـه  منجـر  توانـد  مـی  اسـت،  سازگار شرایط

 يپـذیر  آسیب که از آنجا .گردد روستایی 1يآور تاب

 ۀتوسـع هـاي   محدودیت از یکی روستایی اجتماعات

 مـدام  کـه  اسـت  فضاهایی در ویژه هب اجتماعات این

 دارنـد،  قرار مخاطرات از ناشی تهدیدات تأثیرتحت 

 رویکـردي  توانـد  می اجتماعات روستایی يآور تاب

 بـه عبـارتی   عه وتوس ـ به دستیابی براي کننده تسهیل

شـرایط   کیفـی  بهبـود  و ناسـاکن  زیستی شرایط بهبود

  .باشد محیط در زندگی

ي روسـتایی بـر مفهـوم    ریـز  برنامـه   ۀدر عرص امروزه

ي به منظور کاستن، مقابله و بازسـازي نظـام   آور تاب

روســـتایی در مقابـــل بحـــران و کـــاهش شـــرایط 

در طـی  در این ارتباط  .گردد می تأکیدآن  پذیر آسیب

اخیر تمرکز از مقابلـه بـا شـرایط و رخـدادهاي      ۀهد

طبیعی به کنار آمدن و زندگی با آنها تغییر یافته است 

ــاب  ــب ت ــه در قال ــه   ک ــه قرارگرفت ــورد توج آوري م

  ] 2[.است

از ظرفیت سیسـتم، اجتمـاع   است آوري عبارت  تاب 

طور بالقوه در معرض خطر است و  اي که به یا جامعه

ایجـاد تغییـر در عناصـر خـود     با مقاومت در برابر یا 

قبولی از سـاختار    یا حفظ سطح قابل رسیدن به براي

  ] 3[ .کند و عملکرد حرکت می

                                                           
1
 resiliency 

 ۀي و برگشت به شرایط اولیپذیر تحمل ةنحوو میزان 

 .اشــدب مــیزنـدگی در مقابلــه بــا مخـاطرات طبیعــی   

اصلی روستایی داراي ابعـاد  هاي  ي در عرصهآور تاب

در ایـن   .ی و کالبدي استاقتصادي، اجتماعی، محیط

بین، در نظـام روسـتایی، کالبـد روسـتاها بـه عنـوان       

اقتصادي و اجتمـاعی روسـتایی   هاي  بسترساز فعالیت

ــه آســیباي  و عرصــه ــذیر ک ــذیري  ي و آســیبپ ناپ

وابسـتگی دارد   مخاطرات عووقبا روستایی هاي  نظام

هـاي   و باتوجه به اثرگذاري بر عملکرد سـایر عرصـه  

هـاي   سیسـتم ي آور قدرت تاب ةکنند روستایی تعیین

   ] 4[.دارداهمیت زیادي  و استروستایی 

هاي روستایی بستري بـراي عملکـرد    سکونتگاه کالبد

ي پـذیر  بنابراین آسیب ،نهاستآاقتصادي و اجتماعی 

ي و پذیر روستایی افزایش آسیبهاي  کالبد سکونتگاه

ساختار روسـتایی را بـه    سایر ابعاد آوري تابکاهش 

  ] 5[.دل داردنبا

رغم اهمیتی که دارد  روستایی علیکالبدي ي آور تاب

ي روستایی است تاکنون آور و یکی از ابعاد مهم تاب

کمتر مورد توجه بوده است و با توجه به اهمیتی کـه  

المللـی و خـود ســازمان ملـل بــه     بــین هـاي  انسـازم 

ایـن بخـش    ،هاي اخیر داده اسـت  ي در سالآور تاب

ز در حال فراگیر شـدن و انجـام   تحقیقاتی روز به رو

به نظر  .اشدب میآن گوناگون هاي  تحقیقات در بخش

از نفـر  میلیـون   20رسد به دلیل سکونت فراتر از  می

انواع مخـاطرات  جمعیت کشور در روستاها و وجود 

طبیعی و انسانی در فضاهاي روستایی ایـن موضـوع   

به همین دلیـل   ،بیشتري پیدا کند در آینده نیز اهمیت

در این تحقیق به بررسی و تحلیل در مـورد یکـی از   

پـژوهش بـه   ایـن  در واقع  .پردازیم میآن هاي  بخش



  دیدگاه دهیاراناز روستایی هاي  آوري کالبدي سکونتگاه  ارزیابی میزان تاب

 

31  

 

   
   

   
   

   
   

   
   

 
   

   
ی

لم
 ع

مۀ
نا

صل
ف

 - 
ی

ش
وه

پژ
 

 ه
ل

سا
 ،

ت
جا

و ن
د 

دا
ام

ش
رة

ما
ش

 ،
م

ت
 

4 
 ،

13
95

 
 

 
ي آور دنبال شناخت جامع وضع موجود سـطح تـاب  

کالبدي نواحی روسـتایی بخـش مرکـزي شهرسـتان     

  ۀتـدوین برنام ـ  بتوان به از این طریقتا  استمریوان 

ر حرکـت روسـتاهاي منطقـه در مسـی     برايکاربردي 

در مقابــل  ي کالبــدي آنهــاآور افــزایش ســطح تــاب

در  .کـرد اقـدام   پـیش رو  یانسانمخاطرات طبیعی و 

کسـب  حاضـر بـه منظـور    ۀ نیز مطالع ـ خصوصاین 

از دیدگاه دهیـاران بـه عنـوان مـدیران      ،تر دقیق ایجنت

محلی روستاهاي منطقه و افـرادي کـه بـه وضـعیت     

  انجام ،اشراف کامل دارند محدوده کالبدي روستاهاي

 .است شده

  مبانی نظري  

 طـور  بـه  روسـتایی  ۀجامع ـ ویژه به جوامع يآور تاب

 ،ها آسیب وها   لطمه برابر در مقاومت ۀزمین در فزاینده

 مفهـوم  یک محیطی زیست فجایع و هوا، و آب تغییر

  ] 6[ .است شده گیر همه

ــاب  ــوم ت ــتمآور مفه ــاي  ي در سیس ــاعی و ه اجتم

ایــن  .گردیــد مطــرح 1980 ۀمحیطــی از دهــ زیســت

مفهـــوم را نخســـتین بـــار هولینـــگ در مطالعـــات 

ــایی    ــراي درك پوی ــی ب ــوان راه ــه عن ــوژیکی ب اکول

  ] 7[.شناسی مطرح کرد بومهاي  غیرخطی در سیستم

توانـایی  هـا   اکوسیسـتم آور بایـد هماننـد    تاب ۀجامع

را  راتیتغیدر برابر اختلالات و سازگاري با  مقاومت

  ] 8[ .، داشته باشدکه به آن نیاز دارد در زمانی

سیستم، جامعـه یـا    ةآوري به عنوان ظرفیت بالقوتاب

در معــرض مخـاطرات بــراي سـازگاري یــا    اجتمـاعِ 

مقاومت در برابر تغییرات به منظور رسیدن یـا حفـظ   

ســـطح مناســـبی از عملکـــرد و ســـاختار شـــناخته 

  ] 9[.ودش می

 يآور اصلی در نظر گرفته شده براي تابهاي  ویژگی

تغییر، سـازمان دهـی   هاي  آستانه :اشدب می  موارد این

مجدد ظرفیت مقاومت، کنار آمدن یـا بهبـود پـس از    

شوك و تنش وارده شده براي یادگیري و تطبیـق بـا   

(واحـد تحلیـل)    واحد در معـرض قـرار گـرفتن    ،آن

هـاي   طبیعـی یـا سیسـتم   هـاي   ي، اکوسیستمآور تاب

بنـدي   در تقسـیم  با ایـن توصـیف   .انسانی و محیطی

ی خانوار را در قالب پنج تمعیش ۀتوان سرمای مین کلا

 ۀمـالی، سـرمای   ۀطبیعـی، سـرمای   ۀگروه شامل سرمای

 .اجتماعی قـرار داد  ۀانسانی و سرمای ۀسرمای ،فیزیکی

]10 [  

 میمفهـو  به چارچوب، یک به عنوان يآور  تاب ۀکلم

 و مراحـل  تمامی با تواند میراحتى  به که گردد میرب 

 .کند پیدا بحران ارتباط مدیریت و سوانح هاى بخش

اسـتفاده   بـه کـرات   آوريتـاب  ةواژ از روزهـا  ایـن 

 ایـن  بـا  موجـود  ىهـا  پیچیـدگی  از برخی تا شود می

ــوم ــی مفه ــؤالاتی و بررس ــراي س ــ ب  و نامحقق

 آن حفـظ  و تحقق ىها هرا مورد در گیرندگان تصمیم

  ] 11[.دگرد ارائه

ي ارمغان تحول مـدیریت مخـاطرات   آورمفهوم تاب

هـاي   نظریـه  وهـا    دیـدگاه  امـروزه  .حاضر است دهۀ

 جوامـع  ایجـاد  دنبال پایدار بهتوسعۀ سوانح  مدیریت

  ] 12[.مخاطرات طبیعی هستند برابر در آور تاب

 یکی يآور تاب ،محققان از بسیاري نظر رو، به از این

پایـداري   بـه  رسـیدن  بـراي  موضـوعات  ترین مهم از

 تقویـت  براي راهی ۀمنزل به يآور تاب امروزه، .است

 و ودش می مطرح آنهاهاي  ظرفیت از با استفاده جوامع

 سنجشـی هاي  مدل و ها ، شاخصتعاریف، رویکردها

   ]13[.گرفته است شکل آن مورد در متفاوتی
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 مـؤثر ي هـا   سنجه از یکی ۀمنزل به ي،آور تاب امروزه

 اجتمــاع رویکــردي مخــاطرات، مــدیریت فراینــد در

 در روسـتایی  اجتماعـات  گیآماد ارتقاي براي محور

 هـدف  بـا  مخـاطرات،  از ناشـی ي هـا   ناپایداري برابر

 روســـتاییي هـــا  ســکونتگاه  پـــذیرترکردن زیســت 

 ]14[.است

 عنــوان بـه  يآور تــاب نگـاهی ســطحی هـدف از   در

 اي جامعـه  و سازمانی فردي، سطح در جهانی آرمانی

 بلایـا  برابـر  در آوريتـاب  واقع در ولی مطرح است،

 ظـاهر  در کـه  اسـت  متعـددي  مـوارد  یبترک نیازمند

  ] 15[.هم هستند مخالف

 اجتماعی، اقتصادي، ابعاد داراي و چندجانبه مفهومی

 و ابعـاد  1شـمارة   جـدول  .اسـت  کالبـدي  و نهادي

  .دهد می نشان را يآور تابهاي  شاخص

جغرافیـاي  هـاي   پدیدهبخشی از محققان معتقدند که 

ــوا و دو ب ــد محت ــدع ــه کالب ــد ک ــوا دارن ــان  محت هم

ــاعی و   ــادي، اجتم ــیات اقتص ــدخصوص ــان  کالب هم

محتـوا و کالبـد    .ظاهري و فیزیکی استهاي  ویژگی

  ] 20[.گذارندتأثیرهم ارتباط دارند و بر  یکدیگر اب

هــایی چــون کــاربري اراضــی و انجــام   ائــه طــرحار

دهــی مراکــز  تی نظیــر اصــلاح معــابر، ســاماناعملیــ

معابر  ۀبکاصلی، تعیین ش هاي محلات، میادین و گره

ي بـا ارزش معمـاري،   هـا  پیشنهادي، تعیین محـدوده 

ی نیازمند یتاریخی و فرهنگی و طبیعی، تعیین فضاها

نوسازي یا بهسازي بـه انضـمام ضـوابط و مقـررات     

 مصنوع هاي حریمو  ساز لازم در خصوص ساخت و

، خطوط انتقال انرژي، آثار و ابنیـه تـاریخی،   ها (جاده

و هـا    می) از جملـه طـرح  ي نظامی و انتظـا ها محوطه

افـزایش   خصـوص در  ي کالبـدي روسـتایی  ها پروژه

 ]21[.هستند ي کالبدي روستاهاآور سطح تاب

 کالبـدي  ابعاد روستایی،توسعۀ  يریز برنامه  فرایند در

 يریـز  برنامـه   .سـت برخوردار اي ویـژه  اهمیـت  از آن

 یـک  کالبـدي  سـاختار  يریـز  برنامـه   کالبدي، ۀتوسع

 ارتباطـات،  زمـین،  کـاربري  .تاس ـ روسـتایی ة حـوز 

 و عمـومی  رفـاهی  و زیربنایی و تجهیزات تأسیسات

 يهـا  مقولـه  جملـه  از تـوان  مـی  را روستاها در غیره

  ] 22[.برشمرد کالبدي يریز برنامه 

ــه باتوجــه ــا ســنجش بعــدگــذاري تأثیر ب  کالبــدي ب

هـاي   نظـر ویژگـی   از را جامعـه  توان میآن  وضعیت

 سـانحه  بروز مواقع در ذارگتأثیر جغرافیایی و فیزیکی

 ،بعـد  این سنجش براي منظور، همین به .کرد ارزیابی

 سـکونت  محـل  سـاختمان  مقاومـت  مانند متغیرهایی

 و خـدمات  بـه  دسترسـی  ،جمعیـت  تراکم خانوارها،

 وضـعیت  ،ناسـازگار هـاي   کاربري ،امدادرسانی مراکز

 يآور در بررسی تاب بستر و غیره زمین ،باز فضاهاي

  .وندش مینظر گرفته  درکالبدي 

فضــایی  -کالبــديهــاي  شــاخصمطلــوب وضـعیت  

ســزایی در افــزایش  هروســتایی نقــش بــ هــاي انمکــ

ــاب ــت و  آور ت ــتایی و مقاوم ــاط روس ــدي نق ي کالب

طبیعی و اقتصـادي   هاي انبازسازي آنها در برابر بحر

رد مطلـوب نظـام روسـتایی    لکدارد که همواره بر عم

ین در حالیست که ا .کنند میشوك و فشارهایی وارد 

روسـتایی  هاي  ي کالبدي نظامآور افزایش قدرت تاب

و ایـن بـه   اسـت  ي آنهـا همـراه   پذیر با کاهش آسیب

روسـتایی در مسـیر رویکـرد    هاي  معنی حرکت نظام

پایدار توسعۀ روستایی یعنی توسعۀ هاي  اصلی برنامه

  ] 23[.باشد  می
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یی از هــا بخــشي آوري کالبــدي شــامل ارتقــا تــاب 

یا شهر اسـت کـه قابـل مشـاهده و جزئـی از      روستا 

هـا    به نحوي که این بخشاست، کالبد شهر و روستا 

را  متسیس ـمخاطرات اختلال وارد بـر   عووقدر زمان 

د بـا کمتـرین   ن ـو پـس از مخـاطره بتوان   ننـد تحمل ک

 ياجـزا  .کننـد آسیب عملکرد قبـل خـود را بازیـابی    

ي هـا  و زیرسـاخت  هـا  ساختمانکالبدي روستا شامل 

روستایی، معابر و میادین، فضاهاي عمـومی و اداري،  

اگـر چـه ابعـاد و     .استارتباطی ي ها  و سیستم ها راه

 ـآور ي تـاب هـا  شاخص ي آور خصـوص تـاب   هي و ب

ــت   ــود اس ــدایی خ ــل ابت ــدي در مراح ــا در  ،کالب ام

 هـا  و ابعاد در مورد شهر ها   یی این شاخصها  پژوهش

تعـدیل  در ایـن تحقیـق بـا جـرح و      .ذکر شده است

داخلـی و خـارجی انجـام    ي ها  پژوهشي ها  شاخص

ــده ــاب  ش ــورد ت ــدي آور در م ــهري ي کالب ــه ش ب

  .ایم ي کالبدي روستایی رسیدهآور تابي ها  شاخص

   

  

  ]19 -16[ي آور ابعاد تاب :1 شمارة جدول

 بعد معرفی ها شاخص

توانایی برگشت  ،جبران خسارت (توانایی) ظرفیت

 شدت خسارت ،ناسببه شرایط شغلی و درآمد م

 نیاز به آوريتاب اقتصادي هاي فعالیت در

 پشتیبان براي حفظ اقتصادي به سیستم سیستم

و  از وقوع سوانح بعد تعادل و پایداري

 .پردازد می ها بحران

 اقتصادي

 وها    جاده لوله، خطوط اصلی،هاي   شریان تعداد

 کاربري حمل ونقل، شبکۀ حیاتی،هاي   زیرساخت

 جنس مصالح، مسکن، نوع پناهگاه، فیتظر زمین،

 و ساخت نوع مالکیت، بنا، قدمت و کیفیت مقاومت

 محل ساختمان باز فضاي ،ها  ساختمان ارتفاع ساز،

هاي   ویژگی محیطی، سبز، تراکم فضاي سکونت،

 و شدت )شیب و هاي ژئوتکنیک ویژگی(جغرافیاي 

 ها  گسل ،ها  مخاطره تکرار

 از بعد بازیابی رفیتظ و جامعه واکنش ارزیابی

 مسکونی، هاي واحد ،ها  نظیر پناهگاه سانحه

 خطوط مانند و زیرساختی سلامتی تسهیلات

هاي  به زیرساختها آن وابستگی وها    جاده لوله،

 .دارد به همراه را دیگر

 

 کالبدي

 نهادي بستر

 نهادي روابط

 نهادي عملکرد

 خطر، تقلیل با مرتبط هاي ویژگی حاوي

. سوانح قبلی است ۀتجرب و یزير برنامه 

 )1390(رضایی،

 نهادي

 اجتماعی، آگاهی، دانش، مهارت، نگرش ۀسرمای

 در اجتماعی ظرفیت تفاوت حاصل ،بعد این

 ظرفیت دیگر به عبارت. است جوامع بین

 خود بازیابی در جوامع اجتماعی و هاي گروه

 به دادن پاسخ مثبت یا وقوع بحران پس از

 .است سوانح

 عیاجتما
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  )تحقیقهاي  منبع: یافته( : مدل مفهومی پژوهش1شکل شمارة 

  پژوهش ۀپیشین

ي کالبدي آور اگرچه تاکنون تحقیقی به بررسی تاب

ترین تحقیقاتی  با این وجود مهم ،روستایی نپرداخته

در  اند ري و روستایی پرداختههي شآور که به تاب

  .گردد میخارجی و داخلی، اینجا مرور هاي  بخش

) به بررسی ارزیابی میزان 1395وانا و همکاران (

مورد  ۀنمون(شهري  ةي در بافت فرسودآور تاب

نتایج حاصل  .تهران پرداخت )مطالعه: محله سیروس

ترین موضوع در  دهد که مهم میاز تحلیل نشان 

سیروس عوامل کالبدي  ۀي محلآور دستیابی به تاب

 ۀبکاشد که در این میان استحکام بنا و شب می

 - اجتماعی بعددر  .دسترسی نقش بسیار مهمی دارند

هاي  اقتصادي، امنیت و سرمایه اجتماعی اولویت

 کاهش مخاطرات بعداز طرفی در  .اشندب میاصلی 

ویت نیز مدیریت بحران و آموزش شهروندي در اول

 ] 22[.ي قرار گرفتندریز برنامه اول 

 به بررسیدر پژوهشی ) 1394( همکاران زیاري و

هدف  ي وضعیت کالبدي مناطق شهري باپذیر آسیب

 ۀموردي منطق ۀبرابر زلزله نمون ي درآور افزایش تاب

 این مقاله با درنظر گرفتن ابعاد در .ندتهران پرداخت 7

کالبدي آن  بعدي و بررسی آور متفاوت رویکرد تاب

اه رمعیار اصلی به هم 4 ،تهران 7ۀ منطق در

باتوجه به  .ه شده استنظر گرفت زیرمعیارهاي آن در

این محدوده به  گذار درتأثیرمتنوع بودن معیارهاي 

انتها به  و در AHPارزیابی این معیارها توسط مدل 

زمینه کاهش اثر مخرب  ه راهکارهایی درئارا

  ] 23[ .طبیعی پرداخته شده است هاي انبحر

 به در تحقیقی )1394( همکاران و شناس وظیفه

 يآور تاب میزان یارهايمع و اصول نظام، بررسی
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 این در .پرداختند شهرها کالبدي و فضایی ساختار

 فضایی ساختار يآور تاب میزان تحلیل براي تحقیق

 کالبدي و فضایی ساختار نظام 10ها   شهر کالبدي و

 اهمیت زلزله وقوع در آنچه نهایت در .شد بررسی

 بلکه ،نیست ها ساختمان یاها   خانه خرابی صرفاً دارد

 که است شهر کالبدي و فضایی ساختار يِآور بتا

 بخشد داومت را شهري زیست و حیات ادامه تواند می

 ها   فعالیت بازیابی به زمان حداقل در بتوانند مردم تا

 را خود پویایی و پایداري ،شهر و زندپرداب

  ] 24[.بازیابد

 به سنجش ۀ) در مطالع1394پور و عادلی ( داداش

شهري قزوین  همجموع در يآور تابي ها  ظرفیت

 بین در که بود آن از حاکی ها   یافته نتایج .پرداختند

 به قزوین شهري مجموعه يآور تاب مختلف ابعاد

بهینه)  حد از فاصله درصد 48 با( نهادي ابعاد لحاظ

 فاصله درصد 45 (با فضایی - کالبدي ابعاد سپس و

 بین در .دارد تري نامناسب وضعیت بهینه) حد از

شاخص جمعیت زنان و  دو از غیر به نیز،ها   صشاخ

 اجتماعی بعد سال از 6سال و زیر  65جمعیت بالاي 

 و صنعت بخش در اشتغال مراکز و مساحت

 ها شاخص باقی ،فضایی -کالبدي بعد کشاورزي از

  ] 25[.است تر پایین حد بهینه از

 در تحقیقی به نقش )1392بدري و همکاران (

 برابر در مکانی يآور بتا تقايار در محلی مدیریت

 دو موردي سیلاب مطالعه بر تأکیدبا  طبیعی بلایاي

 سردآبرود و تنکابن شهرستان کیله چشمه حوضه

ۀ گان ده اصول اساس، این بر .پرداختند کلاردشت

 ارزیابی محلی مدیران دیدگاه از يآور تاب ،دیریتم

وضعیت  که دهد می نشان حاصل نتایج .است شده

 و دهی اصل سازمان 3 در مطالعه، وردم ۀجامع

قوانین  وها  زیربنا از محافظت و مدیریتهماهنگی 

اصل  7 در مناسب و ،از و کاربري زمینوس ساخت

  ] 26[.مانده نامطلوب است باقی

ا ) در پژوهشی ب2016جاشوا و همکاران ( ،میرو

ي ریز برنامه در ي آور از تاباند عنوان تعریف و چشم

 ۀ، با کمک مطالعنظريبررسی براساس  ،شهري

، شش تنش مفهومی اساسی شناسی و مقالات کتاب

براي پیشبرد این  .ي شهري وجود داردآور براي تاب

ادراك و وضوح  ي)آور (تاب رو به رشد ۀزمین

این مقاله با بحث در مورد  .بیشتري مورد نیاز است

ي آور تابکه  کند میمطرح چگونگی تعاریف 

نیاز به پاسخ دارد:  زیري ها  شهري در زمینه

؟ چه چهشهري براي چه کسانی و براي  يآور تاب

  ] 27[ زمانی؟ چه جایی؟ و چرا؟

در پژوهشی  )2015( رابین کوکس و مارتین هملن

ي در مقابل مخاطرات اجتماعات آور به عنوان تاب

، به تشریح روستاییي آور روستایی و شاخص تاب

ي آور بتاي ها  توسعه و آزمایش میدانی شاخص

ي ها  نین کاربرد شاخصهمچو  پردازد میروستایی 

ده ي در مقابل مخاطرات براي استفاآور ارزیابی تاب

ي ها  ، شاخصدر روستا و نواحی خارج از شهر

کارگیري  بر ارزش به تأکیدبا ي روستایی آور تاب

ي و رویکرد همه آور ي تابریز برنامه شهروندان در 

تی مثل کیفیت و در ي موضوعاآور به تاب یاجتماع

و ها   مهارت ،سترس بودن منابع محلی، کارشناسید

ضوعات ، مو، موضوعات حکمرانی و اداريخدمات

، آمادگی براي مخاطرات اشتغال و اقتصادي، فرهنگی
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ذکر  را ي مدیریت وضعیت اضطراريریز برنامه و 

   ] 28[ .کند می

به بررسی اي  ) در مقاله2014شریفی و یاماگاتا (

ي آور تاب يریز برنامه اساسی و معیارهاي  اصول

بررسی اولیه از  بهاین مطالعه  .شهري پرداختند

پایداري  ي شهري وآور مطالب موجود در تاب

جامع اي  مجموعه د که براي استخراجپرداز میشهري 

ارزیابی  یک سیستمتوسعۀ عیارهایی که براي از م

 معیارهاي شود ي شهري لازم است استفادهآور تاب

ی، ي شهري به عوامل زیستی، محیطآور تاب

  ] 29[ .ودش میاجتماعی تقسیم  اقتصادي،

) در پژوهشی به عنوان افزایش 2013سارا سکیرت (

روستایی از  ۀي جامعآور تجزیه و تحلیل تاب

 17 طریق از آمده دست بههاي  یافته ،مالکیت زمین

 عملیات ةدهند نشان اسکاتلند در اجتماع روستایی

 به واکنش از ،محلی جوامع توسط اجرایی تتغییرا

 هدف .است تر ساده بیرونی اتفاقات و مخاطرات

 جاي به مخاطرات جذب از بیشتر بسیار جوامع

 عمدتاً که اشدب می فرد به منحصر حوادث بینی پیش

 در ها   ظرفیت از استفاده و ها مهارت ساخت شامل

  ] 30[ .اشدب می پایداري ها  زمینه

مواجهه و  عنوان) در تحقیقی با 2009( کالدول

کشاورز در معرض ي ها  ي خانوادهآور تاب

به  ،خشکسالی در جنوب نیوساوث ولز استرالیا

ي مواجهه ها شناخت طیف وسیعی از راهبرد

به کار  ها کند که خانواراشاره میاي  جمعی

 به کشاورزان اتکاي به وي پژوهش در .گرفتند می

 اشاره تطبیقی نبعیم عنوان به اجتماعی ۀسرمای

 افتادن خطر به از ییها  نشانه اینکه عین در شود، می

 منابع سر بر رقابت دلیل به اجتماعی همبستگی

 ] 31[.شود می دیده آنجا در نیز موجود

 که دهد میانجام شده نشان هاي  تحلیل پژوهش

رغم اهمیت آن به عنوان  ي کالبدي علیآور تاب

بیعی و انسانی، طبه مدیریت مخاطرات  يرویکرد

و از طرف  نشدهتاکنون در روستاهاي کشور بررسی 

 رويجدید اي  تواند دریچه میکارگیري آن  دیگر به

مدیریت مخاطرات در نواحی روستایی کشور 

و ي در دنیا آور تاب ۀروند تحقیقات در زمین .بگشاید

المللی  بین هاي انسطح سازمان ملل و سازم در

   .دهد می این موضوع را نشاناهمیت 

  روش تحقیق

هاي  از نوع پژوهش بر اساس هدفپژوهش حاضر 

 .کاربردي و از نظر ماهیت توصیفی و تحلیلی است

 منابعي اطلاعات در بخش نظري از آور از نظر جمع

 نشریات و مجلات در موجود و مقالات ايکتابخانه

 تدوین و توزیع پرسشنامهو در بخش میدانی،  داخلی

 .ع اصلی گردآوري اطلاعات بودندمناب محقق ساخته،

 دهیاران روستاهاي همۀآماري این تحقیق  ۀجامع

با استفاده که  هستندشهرستان مریوان  بخش مرکزي

دهیاران  بینپرسشنامه  ،گیري تصادفی نمونهاز روش 

هاي  سئوال .توزیع گردیدآبادي  66از آبادي  50

در طیف  اي پنج گزینهپاسخ داراي  عموماًپرسشنامه 

) که 5خیلی زیاد=تا  1 =کم (خیلی اشندب میلیکرت 

متخصصان دانشگاهی پانلی از  تأییدبه روایی آنها 

و نظر و محقق در بخش روستایی رسید  صاحب

ضریب آلفاي کرونباخ برابر  ۀپایایی آنها نیز با محاسب

(میانگین  دش تأیید SPSSافزاري  نرم ۀبست در .80

مشتمل بر نامه پرسشهاي  سئوال .ها) تمام شاخص
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 ۀپژوهش بودند که با استفاده از مطالعهاي  شاخص

موجود داخلی و خارجی و مطالعات و مقالات منابع 

 25 ،شاخص 8در قالب انجام شده شین یپ

 .گویه تنظیم گردیدند 37و  نشانگر(زیر شاخص)

نیز ها   هحاصل از پرسشنامهاي  هددا حلیلتجزیه و ت

میانگین و  هایی چون با استفاده از شاخص

 ۀمنظور مقایس به( اي نمونه تک tآماري هاي  آزمون

 فریدمن اي ، آزمون رتبهمیانگین نمونه و جامعه)

 ، آزمون تحلیل واریانس)ها بندي شاخص (رتبه

هاي دو  میانگین ۀبراي مقایس( ANOVA طرفه یک

 )ها یک به یک میانگین ۀمقایس( شفهآزمون و  )گروه

دو  انگین یک شاخص درمی ۀمقایس( توکیآزمون و 

ترین  از مهم .صورت گرفته است، )چند گروه و

 پراکندگی وتوان به  میانجام این پژوهش مشکلات 

مشکل دسترسی به مشکل دسترسی به روستاها، 

و بنیاد مسکن براي بررسی ها   آرشیو دهیاري

 هادي و مشکل اخذ دیتاهاي مورد نیاز،هاي  طرح

بررسی براي  همچنین نیاز به صرف وقت زیاد

ت در سطح روستا سئوالاگرفتن پاسخ میدانی و 

  .اشاره کرد
     

  

  

  

  )تحقیقهاي  منبع: یافته(استان و شهرستان  ،مورد مطالعه در ایران ةموقعیت محدود :2شمارة  شکل
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  )هاي تحقیق منبع: یافته( مورد بررسی يها   و گویه ها شاخص :2جدول شمارة

 ها  شاخص ها گرنشان ها  گویه پایایی

مخاطرات طبیعی(سیل، زلزله، رانش...)، ایمن شدن روستا در برابر مخاطرات(سیل، زلزله، رانش و... )،  84/0

 هاي فصلی براي روستاي در معرض سیل، گسترش  بند و سیل برگردان یا مسیل احداث و تکمیل سیل

 .شده پیش تعیین از نقشه اساس بر روستا

  سیل، زلزله

 رانش

احداث محل 

 روستا

 روستا، افزایش مسکونی منازل براي هادي  طرح اجراي از بعد نقشه تهیه و ساختمانی پروانه بررسی  82/0

و  و مخاطرات، مقاوم حوادث برابر در منازل مهندسی، بیمه اصول براساس مسکونی کیفیت منازل

ه ب خانه بودن عایق ها، انهخ معماري، نوسازي و مرغوب مصالح گیري کار هبا بها    شدن خانه محکم

  مصرف انرژي. درجویی  صرفهمنظور 

  مصالح

  نقشه، بیمه

  معماري

  طراحی

  ساختمان

 ، احداث)ها راه حریم رعایت شیب، مناسب، تعریض( ضوابط رعایت با جدید معابر اصلاح یا احداث  83/0

مواقع بحرانی و غیر بحرانی، ها به کوچه در   مرغوب، عبور آسان خودرو مصالح با ها رو پیاده اصلاح و

 با آسان ارتباط براي احداث یا بازسازي ايجاده هاي راه عبور و مرور آسان در معابر، بهتر شدن کیفیت

 نقلیه وسیله به مخاطرات، دسترسی بهتر وقوع هنگام ارتباطی هاي راه نشدن همجوار، قطع مناطق

 هنگام وقوع حوادث در روستا هاي مفر(فرار) براي دام و انسان  عمومی، ایجاد راه

  جاده، معابر

  میادین

 رو پیاده

  

 حمل و نقل

 

 براي اینترنت به شده است، دسترسی روستا اهالی براي) موبایل(همراه  تلفن خط به دسترسی بیشتر 79/0

روستا، تحت پوشش قرار گرفتن تلویزیون سراسري و استانی، قطع نشدن تلویزیون، تلفن ثابت و  اهالی

  باد...) و بوران و برف زلزله، رانش، در هنگام مخاطرات (سیل، )موبایل(همراه  تلفن نت و خطاینتر

  تلفن ثابت

  تلفن همراه

 

 ارتباطات

، اصلاح )طوفان و بوران و برف زلزله، سیل، رانش،( مخاطرات هنگام برق، گاز، آب در قطع کاهش 74/0

فضاي  هاي آب داخل روستا، بهتر شدن سیستم دفع فاضلاب روستا، تهیه و تدارك پوشش انهار و کانال

ل ، وجود خانه بهداشت و مراکز درمانی در روستا، حاروستسبز یا محل اسکان در مواقع بحران براي 

 است. که باعث سیل و خسارت به منازلهاي سطحی  شدن مشکل آب

  بهداشتی

  زفضاي سب

 منابع انرژي

 ها  زیرساخت

 سیسات)أ(ت

هاي فرهنگی و تاریخی، حفظ هویت معماري بومی مسکن روستاییان، ایجاد و  حفاظت و احیاي ارزش 75/0

 بخشی به روستا ساخت میادین در روستا براي حفظ هویت
 فرهنگی، هویت

فرهنگی میراث

 و تاریخی

مدارس محکم و .... در روستا، سالن  و سوله مانند یبحران مواقع در مستحکم عمومی سرپناه وجود 78/0

هاي اداري و مؤسسات براي کمک  اهالی روستا، سازمان ةورزشی و کتابخانه در زمان خطر براي استفاد

  به مردم در روستا یا روستاها همجوار

  کتابخانهسوله

  مدارس

  هلال احمر

هاي  مکان

عمومی و 

  مؤسسات

 شدن مواجه و مردم روستا براي دهیاران نی شده براي گسترش روستا، آموزشبی سازي اراضی پیش آماده 82/0

  بلایا با
 آموزش

  آموزشی

  اجتماعی

  کلی    80/0

  مورد مطالعه ةمحدود

 35شهرستان مریوان با طول و عرض جغرافیایی بین 

دقیقه عرض  35درجه و  2دقیقه تا  48درجه و 

 58درجه و  45دقیقه تا  45درجه و  46شمالی و 

النهار گرینویچ از شمال به  دقیقه طول شرقی نصف

شهرستان سقز، از شرق به شهرستان سنندج و از 

شرقی به شهرستان سروآباد و از غرب و  جنوب

شهرستان  .شمال غربی به خاك عراق محدود است

ساس آخرین تقسیمات کشوري در سال امریوان بر 

آبادي،  176دهستان و  6بخش،  3شهر،  3به  1390

آبادي خالی از سکنه  25آبادي داراي سکنه و  151با 

  ] 32[.بندي شده است تقسیم

آبادي  74داراي بخش مرکزي شهرستان مریوان 

  .آبادي آن داراي جمعیت هستند 66است که 

  ها یافته

فردي هاي  توصیفی مربوط به مشخصههاي  یافته

دهیار  نفر 50دهد که از میان  دهیاران نشان می

 56و همچنین  اند آنها مرد بوده رصدد 100پاسخگو 
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سال  50تا  36درصد به عنوان بیشترین فراوانی بین 

تا  20درصد بین  6/43و در رتبه بعدي  اند سن داشته

  .اند سال سن داشته 35

 51دهد مینشان نیز دهیاران  ۀبررسی میزان سابق

درصد دو دوره  2/27، اند درصد یک دوره دهیار بوده

 .اند ه و بیشتر دهیار بودهدرصد سه دور 8/21و 

سطح تحصیلات اکثریت  همچنین از نظر

همچنین  .اند دیپلم بوده درصد) 49پاسخگویان (

درصد لیسانس  3/27درصد فوق دیپلم و  7/23

  .اند بوده

ي آور تابهاي  شاخصسنجش وضعیت  براي

مورد مطالعه از آزمون  ۀکالبدي نواحی روستایی منطق

t به  3در این آزمون عدد  .داي استفاده ش نمونه تک

فته گرعددي مورد آزمون در نظر بودن مطلوبعنوان 

شمارة ده شده در جدول آور  طور که نتایج همان .شد

محل احداث روستا، هاي  همؤلفدهد در  نشان می 4

عمومی و  هاي انتاریخی، مک  -میراث فرهنگی

اجتماعی  -ه آموزشیمؤلفهاي  ات و شاخصمؤسس

محاسبه شده همگی کمتر از اي ه وضعیت میانگین

و با توجه به  استعددي مورد آزمون  بودن مطلوب

بودن آمارهاي هر دو حد بالا و پایین و نیز  منفی

 05/0ي دار معنیدر سطح  t ةمقدار نامطلوب آمار

هاي مربوط  همؤلفتوان عنوان کرد که وضعیت این  می

ي کالبدي روستاییان در وضعیت آور به تاب

هاي  همؤلفدر  ،اما در مقابل .قرار ندارد بخشی رضایت

طراحی ساختمان، حمل و نقل، ارتباطات و 

، مثبت بودن هر Tمطلوب بودن آماره ها   زیرساخت

دو حد بالا و پایین و میانگین محاسبه شده بیشتر از 

عددي مورد آزمون نشان از وضعیت  بودن مطلوب

مذکور هاي  همؤلفهاي  شاخص مؤثربخش و  رضایت

مورد  ۀي کالبدي روستاهاي منطقآور میزان تاب در

شده  در مجموع نیز میانگین محاسبه است.مطالعه 

که کمتر از  05/0داري  در سطح معنی 95/2برابر 

دهد  عددي مورد آزمون بوده نشان می بودن مطلوب

مورد مطالعه به لحاظ  ۀکه وضعیت روستاهاي منطق

بخش و  ي کالبدي در وضعیت رضایتآور تاب

 )3 جدول شمارة( .مطلوبی قرار ندارد

 )هاي تحقیق منبع: یافته( ي کالبدي روستاهاي مورد مطالعهآور سنجش دیدگاه دهیاران در ارتباط با وضعیت تاب :3 جدول شمارة

 مؤلفه
 درصد 95اطمینان  3بودن عددي مورد آزمون= مطلوب

 ربالات تر پایین میانگین معناداري tمقدار  تفاوت از مطلوب

 -70/0 -729/0 60/2 018/0 -42/2 -400/0 محل احداث روستا

 01/1 264/0 64/3 001/0 42/3 6400/0 طراحی ساختمان

 886/0 113/0 50/3 012/0 60/2 5000/0 حمل و نقل

 856/0 184/0 52/3 003/0 11/3  5200/0 ارتباطات

 703/0 016/0 35/3 040/0 10/2  3600/0 ها زیرساخت

 -276/0 -964/0 38/2 001/0 -62/3  -620/0 تاریخی و میراث فرهنگی

 -415/0 -14/1 22/2 000/0 -30/4  -780/0 اتمؤسسو  عمومی هاي انمک

 -219/0 -900/0 44/2 002/0 -30/3  -560/0 اجتماعی آموزشی و

 2028/0  -1562/0 95/2 044/0 -02/1 -500/0 مجموع
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به دست آمده انجام گرفت، نشان داد که هاي  بندي میانگین منظور رتبهفریدمن که به اي  نتایج آزمون رتبه ،در ادامه

در این بین  .دارد وجودي کالبدي آور تابهاي  همؤلفهاي  ي میان میانگیندار معنیاختلاف  05/0ي دار معنیدر سطح 

در  مؤثرنقش  و در نتیجه بیشتریناي  رتبههاي  داراي بیشترین میانگین ،طراحی ساختمان و ارتباطاتهاي  همؤلف

 -فرهنگیهاي  سیسات و وضعیت شاخصأعمومی و ت هاي انمکهاي  همؤلف .اشدب میي کالبدي روستاییان آور تاب

 .را داردي کالبدي روستاییان آور و در نتیجه کمترین نقش در سطح تاب اند آخر قرار گرفتههاي  تاریخی نیز در رتبه

  )4 جدول شمارة(

هاي  (منبع: یافته ي کالبدي روستاییانآور در تاب مؤثرهاي  همؤلفبندي  رتبه برايفریدمن اي  تبهنتایج آزمون ر :4 جدول شمارة

  تحقیق)

  

  

  

  

  

  

  

  
  

از  )ها (با مقایسه میانگین ي کالبدي روستاهاآور گروهی در سطح تاب گروهی و درون براي سنجش تفاوت بین

طرفه نشان  آزمون واریانس یک مربوط به 5 جدول شمارة نتایج .آزمون تحلیل واریانس یک طرفه استفاده شد

ي کالبدي روستاهاي مورد مطالعه به آور ي در سطح تابدار معنیتفاوت  ،دهد که در سطح روستاهاي بخش می

تفاوت بین گروهی وجود  معیتی صورت گرفتهبندي ج دهد که در گروه مینشان ها   یافته .وجود دارد یلحاظ جمعیت

   .نیستدار  فاوت درون گروهی خیلی کم بوده و معنیتدارد در حالی که 

منبع: ( ي کالبدي روستاهاي مورد مطالعهآور سنجش تفاوت سطح تاب برايآزمون تحلیل واریانس یکطرفه  :5جدول شمارة

  )هاي تحقیق یافته

   داري سطح معنی Fآمارة  ربعاتمیانگین م درجۀ آزادي مجموع مربعات

 گروهی بین 347/45 2 673/22  433/58  000/0

 گروهی درون 237/18 47 388/0    

 مجموع 584/63 49      

  رتبه  اي میانگین رتبه  تعداد ي کالبديآور تابهاي  همؤلف

  5  33/3 50  محل احداث روستا

  1  46/6 50  طراحی ساختمان

  3  11/6 50  حمل و نقل

  2  14/6  50  ارتباطات

  4  89/5  50  ها زیرساخت

  7  96/2  50  میراث فرهنگی و تاریخی

  8  41/2  50  اتمؤسسعمومی و  هاي انمک

  6  97/2  50  آموزشی و اجتماعی

  57/257  کاي دو

  7  آزادي ۀدرج

  000/0  يدار معنیسطح 
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(زیر  جمعیت و کم خانوار)200تا 300( ، متوسطخانوار) 300(بالاي  بندي جمعیتی در سه طبقه پرجمعیت تقسیمبا 

سه دسته روستا  ي میان هردار معنیدهد اختلاف  مینشان  6 جدول شمارةنتایج آزمون توکی که در  ،)رخانوا 100

ي آور ترین سطح تاب بخش بیشترین و رضایت 41/3تر با میانگین  وجود دارد و در این میان روستاهاي پرجمعیت

ي آور سطح تاب 59/2و  89/2  حالیست که روستاهاي متوسط و کم جمعیت با میانگیناین در .درا دارنکالبدي 

  )6 جدول شمارة(. ندی دارکالبدي نامطلوب

ي کالبدي روستاهاي مورد مطالعه آور سطح تابهاي  میانگین ۀ: نتایج آزمون توکی به منظور مقایس6 جدول شمارة

 )تحقیقهاي  منبع: یافته( به لحاظ جمعیت

  

ه منظور پی بردن به در آزمون تحلیل واریانس یک طرفه، ب 05/0 ازي محاسبه شده کمتر دار معنیهمچنین سطح 

دهد که  میبدي روستاهاي مورد مطالعه با موقعیت طبیعی استقرار روستاها نیز نشان ي کالآور تفاوت سطح تاب

 جدول شمارة( .ي کالبدي آنها وجود داردآور ي میان موقعیت طبیعی استقرار روستاها و سطح تابدار معنیتفاوت 

7 (  

ي روستاهاي مورد مطالعه با ي کالبدآور سنجش تفاوت سطح تاب برايطرفه  آزمون تحلیل واریانس یک :7 جدول شمارة

 )هاي تحقیق منبع: یافته( موقعیت طبیعی استقرارشان

  

ي کالبدي روستاها آور سطح تابهاي  میان میانگیندار  دهد که این تفاوت معنی می نتایج آزمون توکی نشان ،ر ادامهد

ي کالبدي روستاهاي آور با کوهستانی وجود دارد و به بیانی دیگر سطح تاباي  در بین روستاهاي دشتی و کوهپایه

تاهاي کوهستانی است ي روسآور اختلاف و تفاوتی با همدیگر ندارند و این سطح تاب ،منطقهاي  دشتی و کوهپایه

(I) آوري میزان تاب  (J) داري معنی  آوري میزان تاب 
 درصد 95سطح اطمینان 

 حد بالا ینحد پای

 1649/2 2549/1 001/0 روستاهاي جمعیت متوسط روستاهاي پرجمعیت

 0914/3 7093/1 000/0 جمعیت روستاهاي کم 41/3میانگین:

 - 2549/1 - 1649/2 001/0 روستاهاي پرجمعیت روستاهاي جمعیت متوسط

 3883/1 0074/0 043/0 جمعیت روستاهاي کم 89/2میانگین:

 - 7093/1 - 0914/3 000/0 ستاهاي پرجمعیترو جمعیت روستاهاي کم

 0074/0 - 3883/1 043/0 روستاهاي جمعیت متوسط 59/2میانگین: 

 05/0داري  ها در سطح معنی  تفاوت میانگین

 يدار معنیسطح  Fآماره  میانگین مربعات آزادي ۀدرج مجموع مربعات 

 003/0 672/6 030/7 2 60/14 گروهی بین

   054/1 47 524/49 گروهی درون

    49 584/63 مجموع
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ي کالبدي روستاهاي دشتی و آور داري با میانگین سطح تاب داراي تفاوت معنی 62/2 که با میانگین نامطلوب

  )8 جدول شمارة( .است 17/3و  04/3هاي  با میانگیناي  کوهپایه

ي کالبدي روستاییان با آور ابتهاي  میانگیندار  بندي تفاوت معنی مقایسه و دسته براينتایج آزمون توکی  :8 جدول شمارة

 )تحقیقهاي  منبع: یافته( موقعیت طبیعی استقرارشان

 

  گیري نتیجه

ي روستایی از رویکردهاي آور و تاب يآور تاب

مخاطرات ریسک و مدیریت  ۀجدید در عرص

ي، آور مختلف تابهاي  بخشاشند و از بین ب می

ي کالبدي از موارد مهم در مدیریت آور تاببخش 

 شاهد به روز روز واشد ب میمخاطرات روستایی 

   .هستیمافزایش اهمیت آن 

که در مجموع  پژوهش نشان دادهاي  یافتهتحلیل  

ي کالبدي روستاهاي مورد مطالعه در آور سطح تاب

در این میان  .ندارد ربخشی قرا سطح رضایت

طراحی  ،يآور رد سنجش وضعیت تابموهاي  همؤلف

در  ها  ساختمان، حمل و نقل، ارتباطات و زیرساخت

 موضوع راتوان  می .بخشی هستند سطح رضایت

اجراي طرح هادي در  با اینگونه تحلیل کرد که

رونق اقتصادي  و مورد مطالعه ةروستاهاي محدود

و  مرزيهاي  زارچهوجود با ۀروستاها به واسط

و استفاده از مصالح جدید در  سازي نوسازي و مقاوم

گذاري و احداث و بهبود  ، سرمایهسازي ساختمان

 يروستایی و بهبود و ارتقاي ها وضعیت راه

ي کالبدي آور تاب يارتقا باعث ،ها ارتباطاتی روستا

 ،اما در مقابل، ذکر شده استي ها  همؤلفدر  ها روستا

-  محل احداث روستا، میراث فرهنگیي ها  همؤلفدر 

ات و مؤسسعمومی و  يها  انمکتاریخی، 

وضعیت  ،اجتماعی -ه آموزشیمؤلفي ها  شاخص

محاسبه شده همگی کمتر از ي ها  میانگین

توان  میو  بود عددي مورد آزمون بودن مطلوب

 ها   همؤلفین ي در اآور عنوان کرد که وضعیت تاب

با توجه به تباط در این ار .یستبخش ن رضایت

ه محل احداث روستا با مؤلفدر دهیاران  اظهارات

 ،توجه به توپوگرافی منطقه و مطالعات طرح هادي

نزدیک به خطوط گسل ساخته شده  روستاها عموماً

(ریزش و  اي دامنه حرکاتیا در معرض خطر 

(I) يآور تاب  (J) درصد 95سطح اطمینان  يدار معنی  يآور تاب 

 حد بالا حد پایین

 9133/0 -4467/0 444/0 اي کوهپایه دشتی

 4987/2 3741/0 006/0 کوهستانی 04/3میانگین:

 4467/0 -9133/0 444/0 دشتی اي کوهپایه

 7197/2 5065/0 003/0 کوهستانی 17/3میانگین:

 -3741/0 -4987/2 006/0 دشتی کوهستانی

 -5065/0 -7197/2 003/0 اي کوهپایه 62/2 میانگین:

 0.05داري: سطح معنی
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موقعیت روستاها را در لغزش) هستند که این امر 

 با توجه از سویی دیگر  .حالت ناامنی قرار داده است

ت این مناطق روستاها به سمتوسعۀ مشاهدات، به 

ه مؤلفدر  .پیشنهاد شده استنیز مخاطره آمیز 

ات نیز وضعیت مؤسسعمومی و  هاي انمک

روستاهاي منطقه همانطور که گفته شد در سطح 

توان اینگونه  میموضوع را بخشی قرار ندارد؛  رضایت

 هاي اناي منطقه مکدر سطح روستاهتحلیل کرد که 

سرپناه و عمومی مستحکم و قابل اتکا به عنوان 

و  ر مواقع ضروري در نظر گرفته نشدهپناهگاه د

عمومی موجود همچون مدارس، مراکز و  هاي انمک

و مساجد نیز با توجه به بافت ها   خانه بهداشت

قابل اتکا و  ،سازي قاومقدیمی و عدم نوسازي و م

 ،ه آموزشی و اجتماعیمؤلف راز نظ .اطمینان نیستند

ي روستا محلی، شوراهاعدم آموزش مردم  ،دهیاران

ارتباط با  آنها در سازي و آگاهحتی خود دهیاران  و

در  .کردند می تأییدمنطقه  مخاطرات طبیعی و انسانی

در ها   همؤلف بیشترین و کمترین اثرگذاريارتباط با 

هاي  یافته ،ي کالبدي روستاهاآور وضعیت تاب

ه طراحی ساختمان و مؤلفکه  پژوهش نشان داد

سپس ارتباطات و حمل و نقل بیشترین نقش را در 

 و دارندي کالبدي روستاهاي منطقه آور تاب

عمومی و  هاي انآموزشی و اجتماعی، مکهاي  همؤلف

ي آور تاب سطحدر را نقش  کمترین ،ها  زیرساخت

ن میا رابطهدر مورد .هستنددارا کالبدي روستاها 

میزان جمعیت و  وي کالبدي روستاها آور طح تابس

نشان داد که هرچه ها   یافته ،موقعیت طبیعی آنها

ي آنها بیشتر آور جمعیت روستاها بیشتر باشد تاب

توان گفت که تخصیص  میدر تبیین آن  ؛است

ي کشور با ریز برنامه  ۀامکانات و تسهیلات در عرص

راین بناب .گیرد میتوجه به عامل جمعیت صورت 

تر از تخصیص امکانات و  روستاهاي پرجمعیت

تسهیلات و بودجه بیشتري نسبت به روستاهاي کم 

هستند که این تفاوت کیفیت در برخوردار تر  جمعیت

موجب  ،اي مثل طرح هادي توسعههاي  اجراي طرح

  .گردد میي کالبدي آور تفاوت سطح تاب

ي آور و تاب هاموقعیت روستا در رابطه با همچنین

آوري کالبدي  تابها نشان داد که  یافتهنها نیز آ

در یک دسته نیز  کهاي  روستاهاي دشتی و کوهپایه

با ولی ي باهم ندارند، دار معنیتفاوت  اند قرار گرفته

 ،روستاهاي کوهستانیي کالبدي آور تاب سطح

هاي کوستانی است بیشتر از روستاو بوده متفاوت 

و ها   و لغزشها   به دلیل وجود رانش که عمدتاً

 ةمخاطرات بیشتر در روستاهاي کوهستانی محدود

  .مورد مطالعه است

در توانند  میپیشنهادها این با توجه به نتایج حاصله 

محدوده ي کالبدي روستاهاي آور ارتقاي سطح تاب

  باشند: مؤثر

تمام هادي در سطح   اجراي طرحو تکمیل  -

تگاه مشاوران به مقر و نشس توجه بیشترو روستاها 

  .روستاها و پیشنهاد گسترش آتی روستاها

مساکن روستایی از طریق اعطاي  سازي مقاوم -

بهره و بلندمدت در روستاهاي در معرض  کمهاي  وام

  خطر

مناطق  جامع خطر منطقه و تعیین ۀنقش ۀتهی -

  خیز حادثه

 همچونامکانات مورد نیاز  فتنرتعبیه و در نظرگ -

مقاوم عمومی دیگر  مناسب و هاي انپناهگاه یا مک
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مخاطرات مانند مساجد براي روستاهاي در معرض 

   .طبیعی و انسانی

و ها   پیگیري و نظارت جدي از سوي دهیاري -

ساز در مناطق  و جلوگیري از ساخت شوراها به منظور

   .خطر روستاپر

آموزش مردم محلی از طریق آگاهان محلی در  -

ي آور ابتهاي  با مخاطرات محیطی و روشارتباط 

  .در مقابل آنها
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Abstract 

Background: Nowadays, resilience as a new approach to managing crisis and rural 

hazards and reducing vulnerability, is an accepted principle for development planners. 

Among the various dimensions of rural structure, the physical dimension plays an 

important role in managing the rural hazards.  

Method: This applied research was carried out to measure the level of physical 

resilience of rural areas in the central part of Marivan County. In this descriptive-

analytic study, data were collected from library resources in the theoretical part. In 

the field part, the researcher-made questionnaire has been used among 50 dehyar 

(governor of a rural district) by using random sampling. 

Findings: According to the results, the level of physical resilience in the studied 

villages was not satisfactory in the eight indicators surveyed based data analysis with 

using indicators such as single-sample t-test, Friedman test, one-way ANOVA and 

Scheffe and Tukey test. Among the indicators of physical resilience, the building 

design index is the most desirable and the index of the status of public places and 

services is the most unfavorable situation respectively. 

Conclusion: The findings showed that level of physical resilience of villages among 

the studied indexes, is not at the appropriate level and the physical resilience of the 

villages can be explained by their natural position and population size.  

 

Keywords: resilience, physical resilience, rural resilience, hazard management, 

Marivan County 


	9.pdf
	20-9

