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 چکیده

است   اهمیت  حائز  موضوعی  داوری،  روند  در  تأمینی  اقدامات  آیینصدور  قانون  موضوع  داوری  قواعد  و  دادرسیکه  مدنی 

بین تجاری  داوری  قواعد  قانون  نکردهبینالمللی و همچنین  اتخاذ  را  واحدی  با  المللی، موضع روشن و  قرارداد،  اند. طرفین 

کنند. در مواردی که دیوان داوری تشکیل  بینی داوری، صلاحیت مستقیم دادگاه را کنار گذاشته و داور را جایگزین میپیش

دادگاه و  دیوان  موازی  است صلاحیت  داردشده  را  دعوا  اصل  به  رسیدگی  که صلاحیت  ن  ی  شدهدر  گرفته  در    ظر  است. 

اند از طرفی انتظار برای تشکیل دیوان  مواردی که هنوز دیوان تشکیل نشده است و طرفین در وضعیتی اضطراری قرار گرفته

که برخلاف توافق آنها    آورد و از طرفی هم مایل به رجوع به محاکم ملیناپذیری را برای آنها فراهم میداوری ضرر جبران

است در این  وفصل نهایی موضوع  رسد که بهترین راه حل این باشد که  اگر قصد طرفین حل. به نظر میشندبا نمی  ،باشدمی

به ماهیت دعوا نمی باشد. این قاعده در قوانین  صورت رجوع به محاکم به معنای اعراض از صلاحیت داور برای رسیدگی 

کنوانسیون و  داوری  نهادهای  مقررات  و  داخلی  بینجدید  استصحابالمهای  قاعده  به  توجه  با  و  است.  شده  منعکس    ،للی 

دارد را  موضوعات  همه  به  رسیدگی  که    دادگاه صلاحیت  حالی  در  نمود  استصحاب  را  آن  بقای  باید  تردید  در صورت  و 

صلاحیت داور خلاف اصل است و منوط به توافق طرفین و اعطای اختیار به داور است و در هنگام تردید خلاف این امر را  

 ید استصحاب کرد. با

 . قرارداد داوریدیوان داوری، دادگاههای ملی، صلاحیت همزمان، اقدامات تأمینی،: کلمات کلیدی
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   مقدمه 

های گسترده ای صورت گرفته است  در رابطه با قوانین ماهوی پژوهش شوند.مقررات به ماهوی و شکلی تقسیم میقوانین و 

هوی از اهمیّت  مقررات آیین دادرسی مدنی غالبا شکلی است و نسبت به قوانین مااماّ نباید این تفکر وجود داشته باشد که 

باشد که پیش از  شده است، وجود اقدامات تأمینی میباشد. ازجمله مباحثی که در قوانین شکلی نهاده کمتری برخوردار می

بته نباید موجبی برای خسارت به طرف دهد که خواسته را به نحوی مصون نگه دارد الور حکم این امکان را به ذینفع میصد

شود که هدف آنها تضمین حقوق طرفین در زمان  از جبران خسارت یا کمک شمرده می مقابل فراهم آورد. در حقیقت نوعی

قانون آیین دادرسی مدنی که به صورت عام   311رسیدگی و نیز در طی حل و فصل نهایی اختلاف است. با استناد به ماده 

داند که اصل دعوا در آنجا مطرح است، با این شرایط به دلیل عدم ت صدور دستور موقت را دادگاهی میمرجع صالح جه 

توانند چنین قراری صادر کنند. از دیگر سوی، داوری  از جانب دیوان داوری، داوران نمیتصریح امکان صدور دستور موقت 

رت بین الملل بسیار مورد  گیرد در تجاروندی که خارج از دادگاه شکل می به عنوان روشی برای حلّ و فصل اختلاف به دلیل

گردد. با اینکه نهاد  علاوه بر این داوری به دلیل خصوصی بودن موجب حفظ اسرار تجاری طرفین دعوا می باشد.توجه می

یدگی و دخالت دادگاهها  گردد اما در برخی موارد رسداوری با اختیار طرفین وتوافق جهت ارجاع به داوری تشکیل می

شود، مسأله یکی از مهمترین مسائلی که در ابتدای مرحله رسیدگی یا در اثنای رسیدگی داوری مطرح می ناپذیر است.اجتناب 

دستور اقدامات تأمینی و یا دستور موقت در جهت حفظ وضع موجود و تسهیل اجرای رأی است و   اقدامات تأمینی است.

با توجه به اینکه   (.3،ص. 1390)محبی،اصلوب داوری و خصوصاً در تضمین رسیدگی صحیح است نقش مهمّی در کارایی 

تر برای اقدامات تأمینی است، اماّ با  تر و مؤثررتیبات مطمئنتحولاتی در حقوق و رویه داوری بین المللی رخ داده که موجب ت

اختیار صدور دستور موقت توسط دادگاه   9للی در ماده قانون داوری تجاری بین الموجود این هنوز اجرای دستور داور برای 

مطمئن باقی مانده  خارج از آن همچنان نااقدامات تأمینی در کشور محل صدور دستور یا  ، 17را پیش بینی نمود و در ماده 

داور است و  بر این باورند که این حق مبتنی بر قانون و نتیجه قهری انتخاب  17برخی از حقوقدانان در خصوص ماده  است.

لازم نیست طرفین به او اعطاء کرده باشند. بنابراین داور در صورتی اختیار صدور دستور موقت را ندارد که طرفین این حق را  

  (.210،ص.1393زاده،از او سلب کرده باشند)یوسف

ا اینکه صلاحیت همزمان آنها در این اقدام قانون گذار حقوقدانان را دچار تردید کرده که اعتقاد قانون گذار بر کدام است و ی

از آنجایی که اقدامات تأمینی تدابیری تسکینی هستند که با هدف صیانت   صدور دستور موقت مدنظر قانون گذار بوده است.

می اتخاذ  آن  نهایی  فصل  و  حل  برای  اختلاف  یک  طرفین  حقوق  حساب  از  به  المللی  بین  داوری  در  مهم  وجهی  شوند 

زیرا  lamm,palm&giorgetti,2009,p.90آیند)می است  حیاتی  بسیار  داوری  در  تأمینی  اقدامات  بودن  دسترس  در   .)

طرفی که در معرض ضرر و زیان جبران ناپذیر است اگر اقدامات مذکور را در دسترس نداشته باشد ممکن است به اقدامات  

موقت  صدور دستور  برخی  (.  49،ص.1395زاده،تواند به وخامت اختلاف منتهی شود)سلطانخودیاری متوسل شود که این می

می دادگاه  موقت وجود  را جزء صلاحیتهای  دستور  به  نیازی  اصولا  و  بوده  استوار  توافق  بر  داوری  که  دارند  اعتقاد  و  دانند 

ی دیگر در جهت  ای مرتفع خواهد شد. در مقابل عدهّندارد. چنانچه نیازی هم باشد، این نیاز از طریق مراجعه به دادگاههای ملّ
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استقلال د  اعطای  به  دادگاهها،  به  مراجعات  کاهش  برای  داوری و  به  میبیشتر  اجازه  داوری  به صدور  یوان  نسبت  که  دهند 

نمای اقدام  موقت  لیو،د)دستور  ام  بین  (.199،ص1391دی  داوری  مقررات  از  برخی  برای صدور در  داوران  المللی صلاحیت 

منبع ایجاد دستور موقت برای    ری است. در این مقرراتنامه داودستور موقت بر اساس حاکمیت اراده طرفین و یا موافقت 

ذاتی دادگاهها نیست)ام تأمین، میراث  این کشورها اختیار صدور دستور موقت و قرار  اراده طرفین است، در قوانین  ر  یداور 

همواره این امر محتمل است که در جریان داوری در مواردی که فوریت امری اقتضا دارد، طرفین بتوانند   (.1393،166معزی،

از دیوان داوری یا دادگاه، صدور دستور موقت را درخواست کنند. به این دلیل که قرارهای تأمینی به عنوان ابزار و ضرورتی  

در   خطر  معرض  در  آنچه  از  محافظت  و  حمایت  برای  میرمطلق،  گرفته  کار  به  است  دادرسی  -وند 

نامه داوری،  گونه که پیشتر بیان گردید، نظر و رویه غالب این است که وجود موافقت همان    .(morek,2007,p.175)شود

اقدامات را  توانند این  می  هم  هاکند که دادگاه دارد و قوانین داوری تصریح میدادگاهها را از اعمال اقدامات تأمینی باز نمی

اند. در این  بینی کردهعرض برای دادگاه و دیوان داوری پیشمعمول دارند. قانون داوری داخلی برخی کشورها اختیارات هم

در   توانند چنین اختیاری را نیز به طور صریح به داوران واگذار کنند.کشورها جدا از اختیارات قانونی دادگاهها، طرفین نیز می

شد و قاضی یا داور ناگزیر از  ر نوع قضاوتی احتمال دارد شرایطی به وجود آید که نیاز به دادرسی فوری  با داوری هم مانند ه

فوری گردد. در خصوص علل و اسباب اقدامات تأمینی و موقت در داوری، همانند دادگاهها نیز ممکن است    صدور اقدامات

از صدور   پیش  در جریان رسیدگی و  به رسیدگی،  از شروع  اجرای رأی، وضعیت پیش  به هنگام  که رأی و  آید  پیش  هایی 

یابد. بنابراین در این خصوص نیاز به درخواست متقاضی یا    تصمیم گیری در خصوص انجام یا ترک عمل خاصی فوریت 

در    هکند مگر اینکستور اقدامات تأمینی را صادر نمیباشد، زیرا مرجع داوری بدون درخواست یکی از طرفین، دذینفع نیز می

ای دیگر توافق کرده باشند. دیگر اینکه ضرورت و فوریت امر اقتضا کند که داور به صدور دستور  موافقت نامه داوری، به گونه

بسته به این فوریت  تأمینی مبادرت ورزد و  تعابیر مختلف، در اغلب  اوضاع و احوال هر پرونده فرق می  اقدامات  به  کند و 

قانون داوری تجاری بین المللی در اعطای اختیار صدور دستور موقت به داور موید این امر    17قواعد داوری آمده است. ماده  

-داند باعث بی این امر را در اختیار دادگاه می  آیین دادرسی مدنی که بطور عام صلاحیت   311است. زیرا در نظر داشتن ماده  

 مهمی را ایجاد کرده که عبارت است از: انون چالش ها و پرسش های سکوت قشود.  فلسفه ماندن نهاد داوری می

اگر امری به داوری ارجاع شد و طرفین در موافقت نامه داوری اختیار تام در خصوص حل و فصل اختلاف خود را  •

دام، به موازات اختیار  به داور یا داوران اعطاء کردند آیا نهاد داوری اختیار صدور قرارهای تأمینی را دارد و این اق

 باشد یا مستقل از آن و تابع موافقت نامه داوری است؟  دادگاه می 

آیا با وجود موافقت نامه داوری و سکوت قانون در اعطای اختیار صدور دستور موقت به داور، دادگاه صلاحیت   •

 صدور این امر را دارد؟

دیوان • و  محاکم  رویه  به  توجه  با  بایستی  آیا  هم  محاکم  داوری،  قرارداد  وجود  با  و  داوری  دستور  های  در صدور 

 موقت یا قرار تأمین دخالت کنند؟
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با توجه به این سکوت همه این موارد محل تردید است و اتفاق نظری در این خصوص وجود ندارد بنابراین در این مقاله به 

ین المللی و  بهای  ونیقوانین داخلی و خارجی و کنوانسداخلی و بین المللی با تأکید بر    هایداوری  صدور قرارهای تأمینی در

 پردازیم تا برای بهبود کارکرد داوری اصلاحاتی در قوانین صورت گیرد.یترال میقانون نمونه داوری آنس

 نقش دادگاه در صدور دستور اقدام موقت قبل از تشکیل دیوان داور 

نظر   ،غیر متداول نیست که به محض بروز اختلاف از  تا تشکیل دیوان داوری  آید و منتظر شدن  اقدام حمایتی فوری لازم 

گردد، ولذا بین این دو فاصله زمانی وجود  معمولا دیوان داوری پس از بروز اختلاف تشکیل میتجاری خسارت بار باشد.  

برابر ضرر    دارد. در  ادله حفظ گردد و حقوق یک طرف  باشد  قابل جبران  شاید لازم  این   موردغیر  در  گیرد.  قرار  حمایت 

داوری   دیوان  که  دلیل  این  به  ندارد.  ملی وجود  دادگاه  باشند مرجعی جزء  داشته  نیاز  به حمایت  داوری  اگر طرفین  شرایط 

  توانند برای درخواست اقدامات تأمینی به آن مراجعه کنند. به همین دلیل، اکثر قوانین ملی و همچنینتشکیل نشده طرفین نمی

میقا  9ماده   مقرر  آنسیترال  نمونه  موافقت نون  وجود  صورت  در  حتی  دادگاه  توسط  موقت  اقدام  دستور  صدور  نامه  دارند: 

ندارد. داوری  با  منافاتی  داوری    داوری  جریان  نفع  به  بلکه  نیست  آفرین  اختلال  تنها  نه  این شرایط  در  ملی  دادگاه  دخالت 

س از تقاضای خواهان از دادگاه دولتی، با صدور قرار یا  در این حالت، پ  (.Drainz & Schwartz,1998,p.272است)

ماند تا پس از تشکیل دیوان داوری، نسبت به  دستور موقت لازم، حقوق احتمالی و مورد ادعای وی به طور موقت محفوظ می

باید اختیارات خود  بنابراین، مادام که نتوان اقدامات درخواستی را به تأخیر انداخت، دادگاهها    اصل دعوا تصمیم گیری شود.

نبینند.را اعمال کنند و موافقت  البته به شرط اینکه تصمیم دادگاه در این زمینه وارد    نامه داوری را مانعی بر صلاحیت خود 

نیازمند  المللی سوئیس مقرر می دارد: طرفی  قواعد داوری بین  ( 1)  43ماده    (.231،ص.1390ماهیت دعوا نشود)نیکبخت، که 

را برای    تواند درخواست خودتشکیل شده باشد میقبل از اینکه دیوان داوری  است،    26ر اساس ماده  اقدامات تأمینی فوری ب

ن حکم تقریبا شبیه به مقررات  اقدام اضطراری به دبیرخانه تقدیم کند مگر اینکه طرفین، طور دیگری توافق کرده باشند... . ای

و روند تشکیل   دارد: در زمانی که دیوان داوری تشکیل نشده است سی است که مقرر میسیقواعد داوری آی  29ماده    1بند  

نیازمند صدور اقدامات تأمینی و موقت هستند می توانند قبل از آن طولانی است و طرفین داوری برای حفظ وضع موجود، 

اضطراری را برای دبیرخانه ارسال کنند، اصل پرونده را برای داوری ارسال کرده تا بعد از تشکیل دیوان در  اینکه درخواست  

قانون آیین دادرسی مدنی فرانسه مقرر می دارد: وجود موافقت نامه داوری، زمانی   1449ماده    اختیار دیوان داوری قرار گیرد.

نباید ما نعی برای طرفین در درخواست از دادگاه در مورد اقداماتی که مربوط به که دیوان داوری هنوز تشکیل نشده است، 

آیین دادرسی مدنی فرانسه اصل صلاحیت همزمان دیوان    1449ماده    گرفتن مدرک یا اقدامات حمایتی و موقتی است باشد.

ان و شروع به رسیدگی،  داوری را پذیرفته اما با فرض تشکیل نشدن دیوان این اصل پذیرفته شده است و پس از تشکیل دیو 

تفاوت این   توانند برای درخواست اقدامات تأمینی به دادگاه مراجعه کنند و دیوان در اینجا صالح به رسیدگی است.طرفین نمی

ای صلاحیت دادگاه را محدود داند و به گونهماده با مواد قبل در این است که صلاحیت دادگاه را تا قبل از تشکیل دیوان می

   ست.نموده ا
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 نقش دادگاه در صدور دستور اقدام موقت بعد از تشکیل دیوان داوری 

قت  در صورتی که موافقت نامه داوری تنظیم شده باشد، در مواردی دخالت دادگاهها برای حل و فصل طواری ناشی از مواف

شود. از دیگر سوی تکلیف دادگاه در رسیدگی به اصل اختلافی که به داوری ارجاع شده نیز باید بررسی  ی مزبور لازم مینامه

تواند به درخواست ذینفع، قرار تأمین خواسته یا دستور موقت  میگردد. پرسش مطرح این است که آیا با وجود دادگاه، داور  

ا وجود موافقت نامه داوری، دادگاه صلاحیت صدور دستور  باشد این است که بطرح میصادر نماید؟ و پرسشی دیگر که م

یا خیر؟ آیین دادر داوری    موقت را دارد  از  شود. زیرا مقررات دستور درسی مدنی چنین مجوزی برداشت نمیهای داخلی 

ل آنها  موقت، خلاف اصول حاکم بر مقررات دادرسی بوده و مختص اموری است که به تشخیص دادگاه فوریت دارد، لذا اعما

در هر مورد احتیاج به نص صریح قانون گذار دارد و با توجه به عدم وجود چنین نصی در مقررات داوری داخلی، باید قائل  

به دادگاهها می  که خطاب  باشد چنین به عدم جواز صدور دستور موقت توسط داوران بود و مواد مربوط به دستور موقت 

را   زا  کندتأیید میاستنباطی  مواد  (21،ص.1392رعی،)ابهری و  به موجب  قاعده   311و    112.  که  دادرسی مدنی  آیین  قانون 

داند که صلاحیت رسیدگی به  ور موقت را در صلاحیت دادگاهی میکنند صدور قرار تأمین خواسته و دستعامی را بیان می

نهاد داوری  ن دو اقدام از سوی دو  اصل دعوا را دارد؛ در این صورت با وجود موافقت نامه داوری و رجوع به داور، صدور ای

به عمل آمد و   در این خصوص استعلامی از اداره حقوقی قوه قضاییه.    (545،ص.1390)شمس،شودو دادگاه غیر ممکن می

آیین دادرسی دادگاههای عمومی و انقلاب در امور مدنی، درخواست تأمین از دادگاهی    111این مرجع اعلام نمود: »طبق ماده  

صلاحیت رسیدگی به اصل دعوا را دارد. لذا در مواردی که رسیدگی به اختلاف در امور مدنی به داور ارجاع شده شود که  می

چون محاکم دادگستری مادام که قضیه از طریق داوری حل و فصل نشده باشد، حق ورود به موضوع را ندارند، به استثنای  

توان از دادگاه درخواست صدور بینی شده است، نمیپیش  1376/ 6/ 26المللی مصوب  قانون داوری تجاری بین  9آنچه در ماده  

با توضیحاتی که بیان شد، باید بر این بود که این نظر قابل پذیرش   90/ 5/ 17 -7/ 3086قرار تأمین خواسته نمود«. نظریه شماره 

ت    (.227،ص.1393نیست)خدابخشی، صورت  این  در  زیرا  است؛  دشوار  نظر  این  پذیرفتن  ما  نظر  از  به  که  مواردی  کلیف 

باشد که صرف ارجاع به داوری به معنی زوال و پذیرش این نظر به این معنا می  ماندفوریت برخوردار است مبهم باقی می

باشد. با اینکه قانون گذار در  ای از لحاظ اصولی قابل پذیرش نمیور دستور موقت است که چنین نتیجهاختیار دادگاه در صد

آیین   ایران قانون  اتاق  آیین داوری مرکز داوری  اماّ در  آمده،  این مورد سکوت کرده و تردیدهایی بوجود  دادرسی مدنی در 

تواند در امور مربوط  قانون مذکور» داور می  35لف ماده  این امر به صراحت پذیرفته شده است. بر اساس بند ا  1386مصوب  

، به درخواست هر یک از طرفین دستور موقت صادر نماید«. وفق  به موضوع اختلاف که محتاج به تعیین تکلیف فوری است 

تأمین  اخذ  و  موقت  دستور  در صدور  داور  اختیارات  پذیرش  منزله  به  داوری،  مرکز  به  اختلاف  ارجاع  مذکور،  ماده  تبصره 

مکان مراجعه یکی از  باشند. در قانون داوری تجاری بین المللی صراحتاً افین ملزم به رعایت مفاد دستور میمناسب است و طر

 طرفین به دادگاه برای دستور موقت پیش بینی شده است. 

از نظر برخی دیگر از اساتید: زمانی که امکان مراجعه به دیوان داوری برای صدور دستور موقت وجود دارد، مراجعه به دادگاه 

تواند به علاوه اینکه مراجعه مزبور می  باشد.جهت اخذ صدور دستور موقت ممکن است با استقلال داوری سازگاری نداشته  
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قانون داوری    9. به موجب ماده  (204،ص.1393)شیروی،ای مبنی بر اعراض مراجعه کننده از داوری تلقی شودبه عنوان قرینه

تأمین   صدور قرار  6تواند از رئیس دادگاه موضوع ماده  فین، قبل یا حین رسیدگی داوری میتجاری بین المللی،»هر یک از طر

نماید درخواست  را  موقت  دستور  یا  ماده  و  و  می  17«  مقرر  مذکور  میقانون  موضوع  دارد:»داور  به  مربوط  امور  در  نتواند 

نابراین در  اختلاف که محتاج به تعیین و تکلیف فوری است به درخواست هر کدام از طرفین دستور موقت صادر نماید،...« ب

مکان صدور قرار تأمین توسط داور وجود ندارد بلکه صرفاً دستور موقتی مجاز است که  توان گفت: اتفسیر این دو ماده می

صدور دستور موقت بایستی مربوط به موضوع اختلاف باشد بنابراین صدور    17محدود به مورد خواسته باشد. مطابق ماده  

ندارد مجوزی  داوری  حکم  اجرای  و  نهایی  فروش  منظور  به  مال  توقیف  مرکز  (50،ص.1380کار،)همت قرار  اساسنامه  در   .

اتاق ایران   تواند در امور مربوط به موضوع اختلاف که محتاج به تعیین و تکلیف  داور می  35مطابق بند )الف( ماده  داوری 

قانون داوری تجاری بین المللی    17فوری است به درخواست طرفین دستور موقت صادر کند. این ماده که مقتبس از ماده  

در این است که در قانون    17باشد و تفاوت آن با ماده  خواسته نمیر موقت پرداخته است و شامل تأمینبه دستو است که تنها  

توافق   به نحو دیگری  که طرفین  قابل اجرا است  قاعده تکمیلی است و در صورتی  امر یک  این  المللی  بین  داوری تجاری 

تواند بنا به درخواست هر یک از  ه ای داوری تهران دیوان داوری میمقررات مرکز منطق 23( ماده1نکرده باشند. بر اساس بند )

داند صادر کند. این ماده هم مانند مواد پیشین تنها به دستور  ط با موضوع اختلاف را که لازم میطرفین هر دستور موقت مرتب

است  پرداخته  غلامپور،موقت  و  ت(20و15،ص.1392)شهناز  المللی  بین  تجاری  داوری  قانون  به  .در  مراجعه  که  نشده  صریح 

وان فهمید که در صدد بیان عدم تعارض این  تمی  9دادگاه برای اخذ دستور موقت با داوری منافات ندارد، ولی از لحن ماده  

به طور    قانون آنسیترال عدم تنافی آنها قید شده است.  9تقاضا با موافقت نامه داوری است. البته لازم به ذکر است که در ماده  

شود بلکه به بعد از تشکیل آن  ق دادگاهها برای صدور دستور موقت به مرحله قبل از تشکیل هیئت داوری محدود نمیکلی ح 

یابد. دادگاهها اکراه زیادی دارند موضوعی را بر خلاف توافق طرفین به نحوه موثر از حوزه داوری خارج کنند. نیز تسری می

البته نباید    تواند اقدامات موقت درخواستی را صادر نماید.یئت داوری هم میکند که هاین مطلب به ویژه در جایی صدق می

سیس شورای حل اختلاف که امر اوران قرار دارد، در نهاد تازه تأقائل به این باشیم که صدور چنین قرارهایی در صلاحیت د

سازش را به عهده دارد، صدور این نوع قرارها در اختیار آنها نیست. با این حال ضرورت تعیین و تکلیف امور مهم و فوری،  

نماید که در داوری ، صدور قرار تأمین در دادگاهی که صلاحیت رسیدگی به اصل دعوا را دارد در صورت وجود  ایجاب می

  (.349،ص.1391بینی گردد)قربانیان،داوری و رجوع به داور، پیشنامه موافقت 

توانند دستور اقدامات اجباری یا اقدامات منتهی به اجرا  دارد: داوران نمیقانون آیین دادرسی مدنی آرژانتین مقرر می 753ماده  

از اختیارات صلاحیت کنند و قاضی  از قاضی درخواست  اقدامات را  این  باید  کنند.  ی خود برای اجرای سریع و موثر  صادر 

استفاده خواهد کرد.  آلمان چنین مقرر می2)1041بخش    رسیدگی  آیین دادرسی  قانون  تواند به درخواست  می  دارد: دادگاه ( 

ها، اجازه اجرای اقدام موقت را بدهد... مگر اینکه درخواست اقدام موقت مشابه از قبل یک دادگاه شده باشد. یکی از طرف 

م کند.یدادگاه  صادر  نو  از  را  قراری  چنین  باشد  ضروری  اقدام  اجرای  برای  که  صورتی  در  ماده   تواند  در  مشابهی  مقرره 

دارد: در مواردی که طرفین داوطلبانه از دستور  شود که مقرر میالملل خصوصی سوئیس یافت می( قانون حقوق بین2)183

( قانون داوری 1)42همچنین بخش    ت کند.ده صالح درخواست مساعتواند از دادگاکنند هیئت داوری میصادره متابعت نمی

866 

 

يـ
ي )مقاله علم

صلنامه علم
ف

ي
ل سوم، شماره دوم)پياپ

ن، سا
ي ایرا

ي سياس
جامعهشناس

ي( 
پژوهش

10
 ،)

تابستا
ن 

99
 



که طرفین    دارد: جزمقرر می  انگلیس دادگ در صورتی  باشند،  کرده  توافق  دیگری  که یک  اه میطور  کند  قراری صادر  تواند 

  نماید.طرف را ملزم به تبعیت از دستور الزامی هیئت داوری می

دگاه و دیوان داوری آن است که طرفین، با وجود موافقتنامه داوری، حق درخواست  زمانی صلاحیت دااولین نتیجه اصل هم

حقوق از  برخی  عقیده  به  زیرا  داشت  خواهند  را  دادگاه  از  تأمینی  اقدامات  حمایتی  صدور  و  فرعی  نقش  دادگاه  دانان 

گذار بر این  همواره تفکر قانون  شود که(. با تفحص در قوانین اخیر داوری، این امر آشکار میMistelis,2010,p.606دارد)

نباید از نفعی که با درخواست از دادگاه خواهند برد، محروم بمانند. زیرا دادگاهها  بوده است که طرفین موافقت  نامه داوری 

می استماع  سریع  باشد  ضروری  و  فوری  اگر  را  درخواست  درمیمورد  اجرایی  حالت  به  را  آن  آسانی  به  و  آورند نمایند 

(Fouchard & Gaillard & Goldman,1999,p.642.)  رویه و  عدم  ابهامات، سوالات  دلیل  به  متفاوت  قضایی  های 

 باشد. تصریح صلاحیت دادگاه در صدور دستور موقت می

تواند با توجه  دارد: جزء در صورتی که طرفین توافقی نکرده باشند، دیوان داوری میمقررات داوری ایکسید مقرر می  47ماده  

افزایش چنین تقاضاهایی در    به شرایط موجود، هر گونه اقدامات تأمینی که برای حفظ حقوق طرفین نیاز است پیشنهاد کند.

ماده   به اصلاح  منجر  ایکسید،  قاعده    39چارچوب  نسخه اصلاح شده  اساس  بر  گردید.  داوری  توانند ، طرفین می 39قواعد 

دهد از محاکم ملی تخاذ اقدامات تأمینی نمایند. همچنین به طرفین اجازه میبلافاصله پس از ثبت درخواست داوری، تقاضای ا

موافقت  چنانچه  کنند،  پیگیری  را  تأمینی  اقدامات  باش  نامه نیز  داده  را  اختیاری  چنین   & Born)دداوری 

others,2006,p.48).  ملی در صدور یی است که در رابطه با صلاحیت دادگاههای  ایالات متحده آمریکا از جمله کشورها

توانند چنین اقداماتی صادر  اقدامات تأمینی قوانین مشخصی را تدوین نکرده است و مشخص نیست دادگاهها در چه زمانی می

المللی، در اعطای اقدامات تأمینی اختیار دارند و آن هم بیشتر جنبه حمایتی  های بینکنند. دادگاههای آمریکا فقط در داوری

د هم  این  البته  امکاندارد.  صورتی  نداشته ر  وجود  دیوان  از  تأمینی  اقدامات  درخواست  امکان  که  است  پذیر 

توانند اقدامات  ، محاکم داوری میدر صورتی که طرفین چنین اختیاری را ساقط نکرده باشند  (.Moses,2012,p.109)باشد

، این امکان نیز وجود دارد که حکم  باشدتأمینی و موقت صادر نمایند. حال از آنجایی که این روش اغلب بسیار سخت می

ماده   مطابق  و  نمود  درخواست  داخلی  دادگاه  از  مستقیما  را  آن  متعاقب  اجرای  و  موقت  دستور  آیین    1050صدور  قانون 

توانند در هنگام گردآوری شواهد دادرسی مدنی آلمان محکمه داوری یا یکی از طرفین با موافقت محکمه داوری همچنین می

قانون آیین   1033ماده    (.32،ص.1394های حقوقی از دادگاه داخلی درخواست مساعدت کنند)هدایتی،ر دادرسییا انجام دیگ

آلمان مدنی  بند    دادرسی  داوری    20ماده    2و  آلمانی  موسسه  داوری  می  1998قواعد  مقرر  دادگاه  بیان صلاحیت  دارد:  در 

قانون تور اقدامات تأمینی صادر کند.  موافقت نامه داوری مانع از آن نیست که دادگاه قبل یا بعد از شروع دادرسی بتواند دس

ختیاری  مذکور اصل صلاحیت همزمان دیوان و دادگاه را پذیرفته است. اعطای اختیاری که به دادگاه داده شده همانند اعطای ا

تأمینی داده می اقدامات  به دیوان در خصوص صدور  که  قانون    (.Van Den Berg,2003,p.261شود)است  اینکه در  با 

قدیم آیین دادرسی مدنی فرانسه، مقرراتی در اعطای جواز صدور اقدامات تأمینی وجود نداشت، با این حال، توافق طرفین در  

ش رسمیت  به  دیوان  به  اختیاری  چنین  بود)اعطای  شده  سال  ibid,p.267ناخته  در  اما  اقدامات   2011(.  به  راجع  مقرراتی 
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پذیرفتند را  دادگاه  و  دیوان  همزمان  صلاحیت  اصل  و  کردند  تدوین  بین5)26ماده    .مذکور  تجاری  داوری  قواعد  المللی  ( 

، از حقی که به موجب قواعد دارد: طرفین با ارجاع اختلاف خود به داوری تحت این قواعدهای داوری سوئیس مقرر میاتاق

نم اعراض  دارند  به مراجع صالح قضایی  تقدیم درخواست صدور دستور موقت  برای  ارائه درخواست دستور  ی حاکم  کنند. 

  (1)40ماده  موقت توسط یکی از طرفین به مراجع قضایی در تعارض با توافق داوری یا به معنای اعراض از آن توافق نیست.  

وایپو   داوری  میمقررات  می  بنادارد:  مقرر  دادگاه  دعوا،  طرفین  از  یک  هر  درخواست  یا  به  نماید  صادر  دستوراتی  تواند 

دهند یا سپردن برای نگهداری کالاهایی که بخشی از موضوع اختلاف را تشکیل می  تی را به کار گیرد) شامل تمهیداتتمهیدا

دات را مناسب با نکات درخواست شده توسط طرفین دعوا  کالاهای فاسد شدنی به فرد ثالث برای فروش(، دادگاه این تمهی

ماده    شود.این ماده گفته شده که تمهیدات مورد نظر، در حکم بخشی از تصمیمات داور تلقی می  3دهد. در قسمت  انجام می

ی اقدامات تأمینی  شود که از دادگاه تقاضاها نمیدارد: قرارداد داوری مانع یکی از طرف ( قانون داوری هلند مقرر می2)1022

نماید رجوع نماید، چنین رئیس  بر اساس دادرسی اختصاری رسیدگی می 289را بنماید، یا به رئیس دادگاه بخش که وفق ماده 

 رسیدگی خواهد کرد.  1051دادگاهی در این حالت با رعایت ماده 

این سیاق  اخیر    از  ماده  یا  دو  و  طرفین  بین  موجود  داوری  قرارداد  است،  هم معلوم  داوری  شرط  وجود  در صورت  حتی 

توانند از دادگاه تقاضای دستور موقت را انجام دهند و مانعی تحت عنوان قرارداد داوری وجود نخواهد داشت. البته این  می

دستور و اقدامات تأمینی در عمل عبارت از دستور توقیف احتیاطی اموال بدهکار یا دین ثالث به بدهکار به وسیله طلبکار  

ندارد)کلانتریان،    است  اموال را  سی مقرر  سیمقررات آی   23ماده    (.3  ص.،1374که مرجع داوری صلاحیت صدور توقیف 

رسیدگیمی به  توجه  با  دادگاه  از  اگر  الغای  دارد:  معنای  به  امر  این  شود  موقت  دستور  قرار  صدور  تقاضای  داوری  های 

المللی نیز بر بقاء صلاحیت مرجع داوری در رسیدگی ماهوی بعد از باشد و رویه متداول داوری بیننامه داوری نمیموافقت 

است. تأمین  قرار  می  صدور  اجازه  داوری  هیئت  به  ماده  آن  این  با وضعیت  مناسب  و  موسع  تفسیر  پرونده،  هر  در  که  دهد 

ز محافظت از کالا و اسناد های بین المللی دستور موقت و قرار تأمین تنوع زیادی دارد. اپرونده به عمل آورد. زیرا در داوری

شامل   را  غیره  و  موقت  پرداخت  دستور  تجاری،  اسناد  و  اطلاعات  از  ادله، حراست  حفظ  کالا،  واگذاری  فروش،  تا  گرفته 

دارد: تقاضای یکی از طرفین، مقرر می  1985مونه آنسیترال مصوب  قانون داوری ن  9ماده    (.170پیشین،ص.شود)امیر معزی،می

داوری، از دادگاه مبنی بر صدور دستور موقت، همچنین صدور چنین دستوری از جانب دادگاه، معارض    قبل یا حین دادرسی

دارد: درخواست  ایالات متحده مقرر می  -( قواعد داوری دیوان داوری دعاوی ایران3)26ماده    نامه داوری نخواهد بود. موافقت 

نامه  مغایر با موافقت   عمل آید، نباید به منزله درخواست ایی به  انجام اقدامات موقت که توسط هر یک از طرفین از مقامات قض

موافقت  آن  از  انصراف  یا  گرددداوری  تلقی  بند  .  نامه  موجب  نویسندگان    1958کنوانسیون    2ماده    3به  از  بعضی  نیویورک 

از مقرراتی هم که دستور موقت دادگاه    دانند.صدور قرار تأمین یا دستور موقت را برای دادگاههای دولتی یک امر استثنایی می

ای گرفت. حتی در صورت سکوت قواعد یا قانون  توان چنین نتیجهدارند مینامه داوری سازگار اعلام میرا با وجود موافقت 

حاکم، درخواست اقدام موقت از دادگاه نه تنها مغایرتی با داوری ندارد بلکه ممکن است برای حمایت از چنین حقی ضروری  

دارد: درخواست دستور  ژنو مقرر می  1961کنوانسیون    6ماده    4بند    (.624،ص.پیشینکرول،مسیتلیس و املیو و ایامباشد)دی
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الجمع با قرارداد داوری فرض شود، یا به منزله ارجاع ماهیت  موقت یا دستور هر اقدام دیگر از مقامات قضایی نبایستی مانع

 پرونده به دادگاه تلقی گردد.

 های داوریر دستور اقدامات موقت توسط هیئت صدو

دارد؟ را  درخواستی  موقت  اقدام  دستور  اختیار  داوری  دیوان  به    آیا  بستگی  موقت  اقدام  دستور  اختیار صدور  کلی،  طور  به 

اختیار قانون داوری حاکم به طور ضمنی  از موارد،  توافق شده توسط طرفین دارد. در بسیاری  به نحو    اختیار هیئت داوری 

اقدام موقت را می باشند)دستور  نفی نکرده  اینکه طرفین چنین اختیاری را  بر  (. اختیار  Besson,2001,p.92دهد مشروط 

امور شکلی طبقه  صدور دستور زمره  در  داوری  بندی  میاقدام موقت  بر  قانون حاکم  تابع  اول  در درجه  این رو  از  و  شود 

معمولا قانون محل داوری است. در چند نظام حقوقی هیئت داوری اختیار صدور  . این قانون  (Born,op.cit,p.922است)

است. بوده  دادگاه  در دست  اختیاری  و چنین  بوده  محدود  ویا  نداشته  را  موقت  اختیارات    اقدامات  امر جزء  این  عبارتی  به 

قانون آیین    818دهد؛ ماده  نمی  از جمله قوانینی که به داور اجازه صدور چنین قراری را  شود.انحصاری محکمه محسوب می

( قواعد 1)26ماده    توانند قرار توقیف یا سایر اقدامات موقت تأمینی صادر کنند.دادرسی مدنی ایتالیا مقرر میدارد: داوران نمی

گونه   تواند هردارد: دیوان داوری، به تقاضای هر یک از طرفین، میهای داوری سوئیس مقرر میالمللی اتاقداوری تجاری بین

در شرایط استثنایی  دستور موقتی را که ضروری و مناسب تشخیص دهد، صادر نماید. بنا به تقاضای هر یک از طرفین یا،  

 1بند    تواند با ابلاغ قبلی به طرفین، هر گونه دستور موقت صادر شده را اصلاح، تعلیق یا فسخ نماید.سا میدیوان داوری رأ

در صورتی که طرفین  د: ندارمقرر می1998قواعد داوری موسسه آلمانی داوری  20ماده  1بند  وقانون داوری آلمان  1041ماده 

گونه دیگربه  داوری می  ای  دیوان  باشند،  نکرده  در  توافق  نماید  تأمینی صادر  اقدامات  از طرفین  تواند طبق درخواست یکی 

دهد. تشخیص  ضروری  را  دعوا  موضوع  که  رویک  صورتی  جدید  قوانین  اکثر  صدور در  اختیار  دارد.  وجود  متفاوت  ردی 

چنین   عمومی  نظم  مسائل  نبود  در  باشد.  میان  در  عمومی  نظم  مسأله  که  است  محاکم  مختص  صورتی  در  تأمینی  اقدامات 

المللی  شود. این مطلب آزادی اراده طرفین و اختیارات گسترده داوران را در داوری بینمی  ءاختیاراتی به هیئت داوری اعطا

تأمینی در هر پرونده  نشان می اقدامات  بهترین مرجع برای تشخیص مناسب  این نکته که هیئت داوری اغلب  باشد  می دهد. 

پرونده  در  که  دلیل  این  به  است.  یافته  تفاصیل  پذیرشی گسترده  با جزئیات و  داوران  یا  داور   ، ارجاع شده  داوری  به  که  ای 

یت بهتری  یات بپردازد. هیئت داوری در موقعضی که قرار نیست به جزئ حقوقی و موضوعی پرونده آشنایی بیشتری دارند تا قا 

یا اقدامات موقت و صدور  مورد  در  کند و  ارزیابی  را  ماهوی  اختلافات  تا  دارد  قرار  دادگاه  به  نظر    نسبت  آنها  عدم صدور 

پیش.  (Berger,1993,p.348بدهد) موقت  دستور  از  نوعی  صدور  آمریکا،  حقوق  شده  در  ماده  (.   8UAAاست)مادهبینی 

رخواست هر یک  تواند بنا به ددیوان داوری می  دارد:ایالات متحده مقرر می  -( قواعد داوری دیوان داوری دعاوی ایران1)26

از طرفین هر گونه اقداماتد موقتی را که به تشخیص خود در ارتباط با موضوع مورد اختلاف لازم باشد به عمل آورد، منجمله  

وط به حفظ و نگهداری کالاهای موضوع اختلاف، از قبیل صدور دستور سپردن آنها نزد شخص ثالث یا فروش  اقدامات مرب 

 کالاهای فاسد شدنی.
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واشنگتن    47ماده   می  1966کنوانسیون  در  مقرر  باشند،  نموده  موافقت  دیگری  طرز  به  طرفین  که  مواردی  استثنای  به  دارد: 

و   اوضاع  که  دهد  تشخیص  دیوان  که  ایجاب میصورتی  میاحوال  از  نماید،  یک  هر  احتمالی  منظور حفظ حقوق  به  تواند 

تواند بنا به درخواست هر وان داوری میدیدارد:  مقرر می   قانون نمونه آنسیترال  17ماده  طرفین، اقدامات تأمینی معمول دارد.

به   توجه  با  دیوان  که  را  تأمینی  اقدامات  دیگر  نماید طرف  مقرر  طرفین،  از  تشخیص کدام  اختلاف ضروری  اصلی  موضوع 

 دهد انجام دهد، مگر طرفین طور دیگر توافق کرده باشند.می

 اختیار داوران بر اساس قوانین ملی

توان آنها را در سه  به طور کلی، می قوانین گوناگون ملی در مورد شرایط چنین اختیاراتی تفاوت قابل توجهی با یکدیگر دارند.

طبقه کرد:  رویکرد  گستردهبندی  اختیار  قانون  آنها خود  در  که  داوری  قوانین  اول،  میرویکرد  داور  به  که  ای  به شرطی  دهد 

هیئت دارد:  که مقرر می  قانون نمونه آنسیترال دید  17توان در ماده  طرفین بر خلاف آن توافق نکرده باشند. این رویکرد را می

ر نماید طرف دیگر اقدامات تأمینی را که هیئت با توجه به موضوع  تواند بنا به درخواست هر کدام از طرفین، مقرداوری می

تواند مقرر  دهد، انجام دهد، مگر طرفین طور دیگری توافق کرده باشند. هیئت داوری میاصلی اختلاف ضروری تشخیص می

  ء داوری اختیاری کلی اعطا  این ماده به هیئت   نماید که هر کدام از طرفین در رابطه با چنین اقداماتی، تأمین مناسب بسپارند.

کرده که این اختیار معین نیست و بستگی به ارزیابی و نظر هیئت داوری در مورد مناسب بودن صدور اقدامات در اوضاع و  

اقدام مورد نظر در خصوص موضوع احوال خاص می این خصوص است که  باشد و محدودیت خاصی که وجود دارد در 

هان  و  ردفرن  باشد)فاردر  ماده    (.7-22  صص.،1377،تراختلاف  بین1)183در  حقوق  شده:  (  مقرر  سوئیس  خصوصی  الملل 

چنانچه طرفین بر خلاف این توافق نکرده باشند، دیوان داوری ممکن است با درخواست یک طرف، دستور اقدامات موقت و  

اختیار     "موضوع دعوا"دلیل حذف عبارت  سوئیس به    183تفاوت این دو ماده در این است که ماده    یا حمایتی را صادر کند.

رویکرد دوم، قوانینی که اختیار صدور انواع خاصی از    .دهدقانون آنسیترال به دیوان داوری می  17تری نسبت به ماده  گسترده

توان  را می  داند. این رویکردکنند، ولی در مورد سایر اقدامات توافق طرفین را لازم میاقدام موقت را به هیئت داوری اعطا می

های زیر را در مورد مال موضوع  تواند دستوردارد: هیئت داوری میدید که مقرر می   38انگلیس در بخش    داوری  در قانون

در رسیدگی بروز کرده و تحت مالکیت یا تصرف یکی از طرفین رسیدگی قرار دارد  ای در مورد آن  رسیدگی یا مالی که مسأله

بازرسی، عکس برداری، حفاظت، نگهداری یا توقیف مال توسط هیئت داوری، کارشناس یا یکی از    صادر کند: الف( برای 

نمونهطرف برداشتن  دستور  گیرد.ها. ب(  مال صورت  به  نسبت  باید  که  آزمایشی  یا  مشاهده  یا  مال  از  رویکرد سوم،   هایی 

د چون از خود قانون چنین اختیاری مستفاد  قوانینی که در آنها توافق طرفین لازم است تا هیئت داوری دستور اقدام موقت ده

می یافت  داوری  قوانین  از  دسته  آن  در  رویکرد  این  داوران نیست.  توسط  موقت  دستور  زمینه صدور  در  مقرراتی  که  شود 

واعد توانند با انتخاب قواعد داوری به داوران اختیار دهند دستور اقدامات تأمینی صادر کنند. برخی از این قطرفین می  ندارند.

المللی داوری لندن قواعد دادگاه بین  25ماده    1اختیار هیئت داوری را در صدور این اقدامات به تفصیل بیان کرده است. بند  

دارد: هیئت داوری، جز در صورتی که طرفین به نحو دیگری توافق کرده باشند، اختیار خواهند داشت بنا به  چنین مقرر می

ه طرف خوانده دعوا یا دعوای متقابل دستور دهد برای تمام یا بخشی از مبلغ مورد اختلاف  درخواست یکی از طرفین: الف( ب 
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که هیئت داوری مناسب تشخیص می بانکی یا هر شیوه دیگر و مطابق شروطی  این  با سپرده یا تضمین  دهد وثیقه بسپارد. 

یا ضررهای وارده به خوانده ها  برای هزینه  شروط ممکن است شامل ارائه تأمین متقابل از سوی طرف مدعی یا ادعای متقابل

ها و ضررهای  داند تضمین شود. مبلغ هزینهای که هیئت داوری مناسب میدر ارائه تأمین باشد. تأمین متقابل هم باید به شیوه

ای اساس  بر  پرداخت  هیئ قابل  توسط  متقابل ممکن است  تأمین  یا چند رأی مشخص شود؛ ب( دستور ن  در یک  داوری  ت 

اظت، انبار کردن، فروش یا تصرف دیگر در مال یا شی تحت کنترل یکی از طرفین و مربوط به موضوع داوری را صادر حف

نماید؛ ج( به طور موقت و منوط به تعیین و تکلیف نهایی در رأی دستور هر اقدامی را دهد که هیئت داوری اختیار دستور آن 

سایر قواعد داوری حاوی اختیاری کلی هستند   پول یا انتقال مال میان طرفین.را در رأی دارد، از جمله دستور موقت پرداخت  

دارند. خاص  موضوعات  برای  ای  ویژه  قاعده  می  26ماده    و  مقرر  آنسیترال  می1دارد:قواعد  داوری  دیوان  به  .  بنا  تواند 

موضوع اختلاف لازم باشد به عمل  درخواست هر یک از طرفین هر گونه اقدامات موقتی را که به تشخیص خود در ارتباط با  

آورد، منجمله اقدامات مربوط به حفظ و نگهداری کالاهای موضوع اختلاف، از قبیل صدور دستور سپردن آنها نزد شخص 

توان با صدور قرار موقت انجام داد. دیوان داوری  . این گونه اقدامات موقت را می2ثالث یا فروش کالاهای فاسد شدنی .  

 های اقدامات مزبور مقرر دارد.ای را بابت هزینهد که سپردن وثیقهمحق خواهد بو 

موقت  اقدامات  که  شده  محدود  جهت  این  از  داوران  در  اختیار  باشد  باید  اختلاف  موضوع  با  که    .ارتباط  تأمینی  اقدامات 

ول متوجه حفظ و فروش  گردند. و این مقرره در درجه ا آنسیترال نمی  26شوند مشمول ماده  مستقیما به موضوع مربوط نمی

یکی از دلایل اصلی مخالفت با صدور دستور اقدامات موقت از    قوانین ملی برای کمک به اجرای اقدامات موقت   کالا است.

باشد. مقررات ملی مربوط به اجراء فقط نسبت به آراء نهایی  های داوری، ضرورت اجرا توسط دادگاههای ملی میسوی هیئت 

ای برای صدور این این اقدامات از سوی هیئت داوری  این مشکل، قوانین اخیر داوری مقررات ویژه  د. برای حلو شاعمال می

اجرای اقدامات تأمینی صادره از سوی مرجع داوری، همواره موضوعی چالش برانگیز در عرصه حقوق داوری   تنظیم نمودند. 

این   در  داوری  قواعد  اکثر  زیرا  میاست  ساکت  ازمینه  در  یا  و  محدودیت باشند  با  میجرا  مواجه  مهایی  همترین  شوند. 

به اجرای آراء داوری، کنوانسیون نیویورک است که به طور خاص راجع به اجرای احکام داوری   المللی راجعکنوانسیون بین

سی نیز در قواعد جدید خود در این خصوص ساکت است.  سیشود. قواعد داوری آیاست و اقدامات موقتی را شامل نمی

این خصوص، مقرراتی را وضع   در آنسیترال در  نمونه  نمود. قانون داوری  به قوانین ملی محل اجرا رجوع  باید  این شرایط 

 کرده. 

یوان داوری اختصاص دارد دارد: صلاحیت اعطای چنین اقداماتی به دقانون داوری انگلستان مقرر می  44در این خصوص ماده

ختیاری اعطاء نشده باشد، یا نتواند در زمان مناسب به طور موثر به آن رسیدگی کنند، ا فقط در صورتی که به داوران او دادگاه 

با توجه به اینکه ماده یاد شده مقرره اصلی در بیان نقش حمایتی دادگاههاست، این نتیجه استنباط   توانند وارد عمل شوند.می

البته طرفین در   ه صدور چنینتوانند بشود که دادگاههای ملی این کشور فقط در شرایط خاصی میمی اقداماتی اقدام کنند. 

می شده  صورتی  صادر  طرفین  توافق  یا  داوری  دیوان  جانب  از  اختیار  این  که  کنند  مراجعه  دادگاه  به  توانند 

 (. Moses,op.cit,p.108)باشد
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 گیری نتیجه

کند. اقدامات  های دادگاهی، اعمال اقدامات تأمینی و موقت، نقش مهمی را ایفا میهای داوری همچون رسیدگیدر رسیدگی

یا  مذکور برای حفظ حقوق طرفین داوری در شرایط خاص و ضروری می نوعا توسط دادگاه و  اقدامات  این  باشد. صدور 

قدامات پیش از شروع داوری در زمانی که دیوان تشکیل نشده و یا  گیرد.  در عمل ممکن است این امرجع داوری صورت می

داوری در صدور دستور موقت   دیوان  کردن  این شرایط، محروم  در  آید.  کار  به  داوری،  در جریان  دیوان و  تشکیل  از  پس 

ل در خطر از بین  . از طرفی دیگر در شرایطی که زمان بسیار اهمیت دارد و مااثر شدن داوری خواهد بودباعث تضعیف و بی

تواند بسیار مفید واقع رفتن قرار دارد، پس از تشکیل دیوان داوری، رجوع به دادگاه برای حمایت از داوری و مساعدت می

های خود را اجرا نماید و از ضمانت اجرای قوی و فوری برخوردار است  اما داور،  تواند تصمیمشود. دادگاه در هر زمان، می

تواند طرحی را در قالب دستور فوری، پیشنهاد دهد تا بعد از تایید در دادگاه و به دستور  بوده و تنها می  هافاقد این تضمین

های اخیر، در قوانین داوری بسیاری از کشورها  های نظام داوری در سالبا توجه به پیشرفت   این مرجع، به مرحله اجرا درآید.

اند و در مقابل برخی از قوانین صدور اقدامات مذکور را در صلاحیت کرده  اختیار صدور اقدامات تأمینی را به داوری واگذار

می ملی  همزدادگاههای  قوانین، صلاحیت  از  دیگر  برخی  تحت  قرار دانند.  نظر  مد  اقدامات  این  در صدور  نهاد  دو  این  مان 

باید محدودیت   گرفته است. دیگر  برای  از طرفی  کنندگی  اجبار  فاقد قدرت  داوری  دیوان  که  نظر داشت  در  را  داوری  های 

تا پیش  دیوان داوری    تواند ضمانتی برای عدم رعایت آن تحمیل کند. همچنینباشد و نمیاجرای اقدامات تأمینی و موقت می

نمی تشکیل  در شرایط اضطراری چارهاز  بنابراین  نماید،  اعمال  را  اقدامات مذکور  باقی  تواند  ملی  به محاکم  ای جزء رجوع 

ماند. دادگاه به حکم اصل استمرار خدمات عمومی، در هیچ زمانی تعطیل بردار نیست و در هر زمانی که لازم باشد طرفین  نمی

با اینکه خیلی از قوانین دخالت ندارد.    اشد، داور نیز اجازه. در حالی که اگر داوری شروع نشده ب توانند به آن مراجعه کنندمی

آی بین  سیسیمانند  داوری  قواعد  پیشو  را  داوری  دیوان  تشکیل  از  قبل  اقدامات  این  صدور  امکان  سوئیس،  بینی  المللی 

ارائه داد که  دادگاهها تنها تا پیش از تشکیل دیوان داوری اختیار  حل را اینگونه  توان راه. با توجه به نظر اکثریت میاندکرده

د که دخالت  شو ذاتی برای صدور اقدامات تأمینی دارند  و پس از تشکیل دیوان داوری این اختیار به دیوان داوری واگذار می

باشد که  های اضطراری میوضعیت از باب مساعدت و حمایت در    باشددادگاهها در مواردی که به ماهیت دعوا مربوط نمی

 توسط داوری به هیچ عنوان میسر نیست. 
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