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Introduction 

Asking questions about the nature of a rural area, attempting to identify its traits, and construing the rurality realm are some of the 

discussions in rural studies. The concept of rurality has remained ambiguous and concentrating on its different magnitudes and 
grades is necessary. In scientific discussions, different definitions and categorization methods have been proposed for measuring 

rurality differences. The population density, population decrease and increase rates, size of habitat, structure of local economy, 

accessibility, and landscape are some of the studied parameters in this area. The most operational definition, which is used in 
quantitative studies, is based on spatial and demographic theories as they present a simple definition for geographic categorization. 

Most of rural areas have undergone population growth regarding their continuous developments. It seems that there is a population 

stability in some of these areas even if they have not got an enhancement. This article aimed to structurally review and analyze 
temporal and spatial evolutions of demographic rurality in Isfahan Province.  

 

Materials & Methods  

Isfahan Province as the study area has got 88 and 12% of 

urban and rural populations according to the census of 2016. 

The village was the unit of analysis in this research. The 

statistical community included all villages with more than 4 

households (totally 768 villages) based on the databases of 

two latest housing and population censuses conducted in 

2006 and 2016. Considering the mentioned censuses and 

taking several correction steps, the research data and 

variables included the number of households, male and 

female populations (6 years, over 6 years, 10 years, over 10 

years, under 14 years, 14-64 years, and over 65 years), total 

population, number of literate persons, and number of 

employees. The processed indicators for modeling and 

analyzing demographic rurality and its evolutions in the 

studied time sections could be mentioned as family size, sex 

ratio, youth rate, aging rate, aging ratio, dependency ratio, 

dependency burden, literacy rate, employment rate, and 

population growth rate. These indicators were operationalized 

and calculated cross-sectionally at the beginning and end of 

the period and longitudinally for evolutions over the period. 

 

Discussion of Results & Conclusions  

After studying nearly 800 villages during the decade, a slight 

decrease in family size was observed. The sex ratio had 

averagely increased by 17/3 people. There was a slight 

decline of the youth (25/0) in the villages. However, there 

was an extreme range from decreasing by 32 to increasing by 

36 in this regard. The aged population had also increased 

slightly by 76%. Also, the indicator of aging ratio almost 

showed a similar changing procedure. The dependency ratio 

had nearly remained unchanged. There was only 22 units of 

increase in the dependency burden, ranging from 58 to 10. 

The average literacy rate had undergone an overall increase 

of 28.3%, but there was a vast variation after considering the 

villages separately. The employment rate had decreased 

86.1% in return. There was not a considerable change in the 

total population of the villages. It had only decreased to 192 

people, which showed a growth rate of 0.004 with the 

variation of 21 to 6/20% among the villages. Overall, the 

structural components for rural population in the province 

had nearly remained unchanged during the studied decade.  
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A significant structural model was found in the province 

based on the statistical modeling performed for analyzing 

demographic rurality and its evolutions with the indicators of 

family size, sex ratio, literacy ratio, aging ratio, dependency 

ratio, and youth ratio in 2006. The indicators of aging and 

dependency ratio were compatible with the family size, 

literacy rate, and youth ratio with a negative impact on 

demographic rurality, while aging ratio played an intense 

negative role in it. 

Spatial analysis was regionally and separately done for 3 

types of villages in Isfahan Province based on the 

developments of population configurations in the rural 

mountainous, plain, and desert areas. The positive changes in 

the rates of population growth, household dimension, and 

literacy and negative changes in the aging rate were observed 

to be similar in all the studied areas. There was more 

similarity in the structural changes of rural population in the 

plain and desert areas, which were weakened by changes in 

the dependency ratio and strengthened by changes of the sex 

ratio, thus remaining in equilibrium. In return, the negative 

changes of employment rate and more appropriate position of 

the young population within the age composition had caused 

more weakening and strengthening in the structural changes 

of rural population in the mountainous areas, respectively. 
 

Keywords: Rurality, Population Structure, Demographic 

Rurality, Structural Modeling, Isfahan Province 
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 چکیده
و‌از‌وضعيت‌‌وهايي‌شده‌اكنون‌دچار‌دگرگوني‌،داشته‌بود‌جمعيت‌كشور‌را‌در‌خود‌نگهۀ‌پيش‌عمد‌ۀروستايي‌ايران‌كه‌تا‌چند‌ده‌ۀجامع
‌فاصل‌اهجايگ ‌‌ۀپيشين‌خود ‌است. ‌پژوهشبسياري‌گرفته ‌دگرگوني‌در ‌به ‌زماني‌ساختارهاي‌جمعيتي‌مناطق‌روستايي‌‌حاضر هاي‌فضايي‌و

‌با‌بررسي‌تطبيقي‌همشده‌است‌پرداختهاستان‌اصفهان‌ متغيرهاي‌‌همۀ،‌1518و‌‌1558خانوار‌استان‌در‌دو‌سرشماري‌‌0روستاهاي‌بالاي‌ۀ‌.
‌ۀهاي‌طولي‌براي‌اين‌تحولات‌تعريف‌و‌محاسبه‌شدند.‌در‌نتيج‌شاخص‌مجموعههاي‌مقطعي‌و‌يک‌شاخص‌مجموعهمشابه‌استخراج‌و‌دو‌

‌‌بازسازي‌داده ‌ب‌‌شاخص‌بيشترسط‌مقادير‌متوهاي‌جمعيتي‌روستاها، ساختارهاي‌‌،عبارتيه‌تغييرات‌اندكي‌داشته‌و‌ب‌،ويژه‌حجم‌جمعيت‌هها
‌ ‌است. ‌باقي‌مانده ‌تغيير ‌بدون ‌تقريباً ‌و‌‌سازيالگوجمعيتي‌مناطق‌روستايي‌استان ‌خانوار ‌بعد ‌داد ‌نشان ‌طولي‌اين‌ساختارها هاي‌مقطعي‌و

‌باهاي‌جواني‌‌نسبت ‌شاخصو ‌ساختسوادي، ‌در ‌بودهجمعيتي‌‌ارهاي‌تأثيرگذار ‌مقطع ‌دو ‌هر ‌در ‌ب‌مناطق‌روستايي‌استان ‌نسبت‌‌هاند. علاوه،
خوردگي‌جمعيت‌‌اشتغال‌نيز‌موجب‌تقويت‌و‌سال‌ميزان‌1518داشته‌و‌در‌مقطع‌‌1558بستگي‌تأثير‌منفيِ‌شديدي‌بر‌اين‌ساختار‌در‌مقطع‌

نسبت‌جواني‌و‌بعد‌خانوار،‌متأثر‌از‌بهبود‌تغييرات‌ه‌بر‌اي‌ساختار‌جمعيت‌روستايي‌نيز‌علاو‌است.‌تحولات‌دوره‌‌موجب‌تضعيف‌آن‌شده
توازن‌بيشتري‌در‌تغييرات‌نسبت‌جنسي‌بوده‌است.‌تحليل‌فضايي‌تحولات‌ساختارهاي‌جمعيتي‌نداشتن‌مختصري‌در‌تغييرات‌بار‌تکفل‌و‌

استان‌جداگانه‌انجام‌شد.‌در‌هر‌سه‌منطقه،‌اي‌براي‌سه‌گروه‌از‌روستاهاي‌مناطق‌كوهستاني،‌دشتي‌و‌بياباني‌‌صورت‌منطقه‌همناطق‌روستايي‌ب
‌شاخص ‌تغييرات ‌مثبت ‌تأثير ‌و ‌‌نقش ‌‌ميزانهاي ‌تغييرات ‌و ‌خانوار ‌بعد ‌تغييرات ‌جمعيت، ‌تغييرات‌‌ميرانرشد ‌منفي ‌تأثير ‌و باسوادي

‌تغييرات‌ساختاري‌جمعيت‌روستايي‌در‌مناطق‌دشتي‌و‌بياباني‌همسويي‌بيشتري‌داشته‌سال اي‌كه‌‌گونه‌هب‌ست؛ا‌خوردگي‌همسو‌بوده‌است.
اشتغال‌و‌‌ميزانازطريق‌تغييرات‌نسبت‌بستگي‌تضعيف‌و‌ازطريق‌توازن‌در‌تغييرات‌نسبت‌جنسي‌تقويت‌شده‌است.‌در‌مقابل،‌تغييرات‌منفي‌

‌‌ۀتر‌در‌رابط‌وضعيت‌مناسب در‌تحولات‌ساختاري‌جمعيت‌روستايي‌مناطق‌‌رتضعيف‌و‌تقويت‌بيشت‌سببجمعيت‌جوان‌در‌تركيب‌سني،
‌اند.‌ني‌بودهكوهستا

  سازي‌ساختاري،‌استان‌اصفهان‌الگوهاي‌جمعيتي،‌روستاييت،‌ساختار‌:یدیکل های هواژ

                                                      
‌نويسنده‌مسؤول‌−
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 و بیان مسئله مقدمه
پرسش‌از‌ماهيت‌منطقۀ‌روستايي،‌شناسايي‌خصوصيات‌آن‌و‌

،‌بحث‌گشوده‌1تلاش‌براي‌درک‌و‌شناخت‌قلمرو‌روستاييت
يندهاي‌اهاي‌روستايي‌است.‌فر‌در‌متون‌پژوهش‌يو‌در‌جريان

‌اقتصادي‌و‌سياسي‌در‌بسياري‌از‌ تکاملي‌بازسازي‌اجتماعي،

‌مي ‌شکل ‌تغيير ‌را ‌روستايي ‌مناطق ‌مفهوم‌‌كشورها ‌و دهند

هاي‌متفاوت‌از‌‌‌وسيعي‌از‌مصاديق‌و‌زمينه‌ۀروستا‌نيز‌در‌گستر

‌توسعه ‌توسعه‌كشورهاي ‌كشورهاي ‌تا ‌استفاده‌‌يافته نيافته

مانند‌روستا‌مبهم‌باقي‌‌بنابراين،‌مفهوم‌روستاييت‌نيز‌شود؛‌مي
‌اندازه ‌بر ‌تمركز ‌فضايي، ‌تنوع ‌به ‌توجه ‌ضمن ‌و ‌و‌‌‌مانده ها

 :Li et al., 2015)درجات‌متفاوت‌از‌روستاييت‌ضروري‌است‌

13)‌ .‌ ‌حاضر، ‌حال ‌تعريف‌در ‌براي ‌جديد ‌سياسي يک‌الزام
ا‌همناطق‌روستايي‌با‌توجه‌به‌صفات‌و‌خصوصيات‌خاص‌آن

ها‌به‌يک‌چهارچوب‌تحليلي‌وجود‌دارد.‌ماهيت‌چندبعدي‌آن
‌روش ‌ارزيابي ‌و ‌تحليل ‌و ‌تجزيه ‌براي ‌بر‌‌‌جامع ‌مبتني هاي

‌روش ‌دارد. ‌نياز ‌چندبخشي ‌و ‌و‌‌‌مکان ‌چندبخشي هاي
‌جامع‌‌ارچوبههاي‌مکاني‌ازجمله‌چ‌روش هاي‌تحليلي‌نسبتاً

‌اين‌ ‌چندبعدي ‌ماهيت ‌ارزيابي ‌و ‌تحليل ‌و ‌تجزيه براي
‌طبقهاند‌مناطق ‌اين‌مفهوم‌بندي‌مناطق‌روستايي‌‌‌. ‌از ‌استفاده با

‌معاني‌روستاييت‌‌؛جديد‌از‌فضاي‌روستايي‌دشوار‌است زيرا

مناطقي‌‌،براي‌مثال‌؛كند‌‌ها‌تغيير‌مي‌‌ها‌و‌بافت‌‌با‌توجه‌به‌زمينه

‌در‌نظر‌گرفته‌مي در‌لهستان‌روستا‌‌،شوند‌كه‌در‌هلند‌روستا
‌برخلاف‌لهستاني ‌شد. ‌نخواهند ‌گرفته ‌نظر ‌تعداد‌‌‌در ‌نسبتاً ها

‌كار‌‌كمي ‌كشاورزي ‌بخش ‌در ‌هلند ‌روستايي ‌ساكنان از

ا‌همچنين‌به‌سطح‌بالايي‌از‌خدمات‌هكنند؛‌علاوه‌بر‌اين،‌آن‌‌مي

                                                      
1 ‌Rrurality‌:ييروستا‌منظور‌(rural‌)دو‌بکه‌‌يسککونتگاه‌‌ۀپهن‌کي‌بودن‌

‌افکزودن‌‌گرچکه‌.‌اسکت‌(‌function)‌كکاركرد‌‌و(‌structure)‌ساختار‌لحاظ

‌يا‌‌قاعکده‌‌مصکدر‌‌اسکم‌‌سکاختن‌‌يبکرا‌‌يعربک‌‌يهکا‌‌واژه‌بن‌به‌«تي»‌پسوند

‌يدسکتور‌‌لحاظ‌به‌يِها‌‌بيترك‌با‌سهيمقا‌در‌زين‌«تييروستا»‌بارۀدر‌رواست،

‌،بکودن‌‌يدوبخش‌بر‌افزون‌كه‌«يبودگ‌ييروستا»‌اي‌«بودن‌ييروستا»‌ترِ‌‌درست

تکا‌‌‌كننکد‌‌‌يمک‌‌يتکداع‌‌ذهن‌به‌را‌ييروستا‌جوامع‌ساكنان‌يبرا‌يصفت‌شتريب

قاعده‌و‌افکزودن‌‌‌نياستفاده‌از‌ا‌،ييخود‌مناطق‌روستا‌يبرا‌يمصدر‌يمعنا

‌از‌گذشکته‌‌،nationalityدر‌مقابکل‌‌‌تيک‌ماننکد‌مل‌‌ييبه‌صفت‌روستا‌«تي»

‌تکر‌‌‌مناسکب‌‌«معنا‌ييِرسا»‌و‌«لفظ‌يِروان»‌لحاظ‌به‌،شده‌گفته‌يدستور‌اشکال

‌.رسد‌‌يم‌نظر‌به‌تر‌‌يرفتنيپذ‌و

‌متصل ‌شهري ‌مراكز ‌به ‌و ‌دارند ‌‌دسترسي  ,.Eupen et al)اند

2012: 473.)‌

‌روش ‌علمي ‌ادبيات ‌طبقه‌‌در ‌براي ‌مختلفي بندي،‌‌‌هاي

‌در‌‌گيري‌تفاوت‌‌دازهتعريف‌و‌ان ‌ها درجۀروستاييت‌وجود‌بارۀ

‌تراكم‌جمعيت،‌ ‌انداز‌ميزاندارد. ‌ۀافزايش‌يا‌كاهش‌جمعيت،

‌چشم ‌و ‌دسترسي ‌محلي، ‌اقتصاد ‌ساختار انداز‌‌‌سکونتگاه،

‌ ‌مواردند ‌اين ‌ب(Li et al., 2015: 14)ازجمله ‌آنکه‌‌ه. دليل

‌منطقه ‌توسعۀ ‌مفاهيمي‌‌دانشمندان ‌گسترش ‌به ‌معمولاً ‌اي

هاي‌كمي‌و‌‌ها‌را‌ازطريق‌شاخص‌‌د‌كه‌بتوانند‌پديدهنمند‌علاقه
،‌تعاريف‌روستا‌و‌(Caschili et al., 2015: 98)مؤثر‌ارزيابي‌كنند‌

هاي‌كمي‌همراه‌‌‌روستاييت‌نيز‌به‌مدت‌طولاني‌تنها‌با‌سنجش

ترين‌تعريف‌روستا‌‌عملياتيو‌‌(Sherval, 2009: 425)بوده‌است‌

‌ ‌در ‌مي‌هاي‌پژوهشكه ‌استفاده ‌نظريه‌،شود‌كمي هاي‌‌بر

‌ ‌فضايي ‌و ‌دموگرافيکي ‌نظريه‌؛استمبتني ‌اين ‌معني‌‌زيرا ها
‌طبقه‌ساده ‌براي ‌را ‌مي‌بندي‌اي ‌ارائه ‌جغرافيايي دهند‌‌هاي

(Koziol et al., 2015: 2)توجه‌به‌تحولات‌مداومي‌كه‌در‌‌ ‌با .

‌به‌ ‌اجتماعي ‌ساختار ‌تجديد ‌براثر ‌مختلف ‌روستايي مناطق
‌آمده ‌است‌وجود ‌دهۀ ‌از ‌مناطق‌روستايي‌‌1124، بسياري‌از

‌تجربه‌كرده اند‌و‌حتي‌اگر‌در‌برخي‌از‌اين‌‌‌رشد‌جمعيتي‌را

‌مي ‌نظر ‌به ‌نباشيم، ‌افزايش‌جمعيت‌هم ‌به‌‌‌مناطق‌شاهد رسد
‌(.Paquette & Domon, 2003: 439)يده‌باشند‌ثبات‌جمعيتي‌رس

‌فر ‌از ‌با‌ابسياري ‌پيوند ‌در ‌روستايي ‌بازساخت يندهاي
‌ ‌است ‌نوسازي ‌‌(Woods, 2004: 300)مفهوم ‌دهۀ‌و ‌چند در

ه‌دورۀ‌و‌ساختار‌سنتي‌را‌ب‌‌‌گذشته،‌ايران‌نيز‌گذار‌از‌يک‌دوره

‌گذراند‌‌جديد ‌را ‌گريزناپذيري ‌نوسازي ‌مسير ‌و ‌كرد طي

‌‌)ايران روستايي‌ايران‌كه‌تا‌‌ۀجامع‌.(1516‌:114دوست‌و‌همکاران،

،‌است‌هاي‌اخير‌بيشترين‌جمعيت‌كشور‌را‌در‌خود‌داشتهدهه

هاي‌نوسازي‌كشور،‌اصلاحات‌ارضي‌سياست‌گرفتن‌ازتأثير‌با
‌دچار‌دگرگونيامات‌توسعهو‌اقد هاي‌اساسي‌شده‌اي‌دولت،

اي‌و‌جمعيت‌يکي‌از‌پيامدهاي‌شدن‌امکانات‌توسعه‌و‌قطبي

(‌ ‌است ‌بوده ‌ابراهيمآن ‌1556پور، ‌بازارهاي‌14: ‌به ‌ورود .)

‌ركود‌بين ‌جهاني، ‌جنگ ‌دو ‌آتش ‌در ‌فروافتادن المللي،

‌مأموران ‌ورود ‌عزيمت‌‌اقتصادي، ‌و ‌روستاها ‌به دولتي

روستاييان‌به‌شهرها،‌تثبيت‌نفت‌در‌صادرات‌و‌تضعيف‌بخش‌
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‌شاخصه ‌از ‌ارضي ‌اصلاحات ‌و ‌اين‌كشاورزي ‌تاريخي هاي

‌تغيير‌ ‌را ‌اجتماعي‌و‌جمعيتي‌روستاها ‌است‌كه‌ساختار دوره

(‌ ‌داد ‌رافعي، ‌و ‌1511يزداني ‌ط‌گونه‌به‌؛(160: ‌كه ‌سالاي هاي‌ي

1558‌‌ ‌1558تا ‌كشور ‌جمعيت‌روستايي ‌كاهش‌‌51، درصد

(‌ ‌يافت ‌بابايي، ‌و ‌1516سيدنقوي :086‌ ‌داده(. هاي‌‌‌براساس

هاي‌نفوس‌و‌مسکن،‌نسبت‌روستانشيني‌در‌كشور‌‌‌سرشماري

‌1514درصد‌در‌سال‌‌8/65به‌‌1558درصد‌در‌سال‌‌2/25از‌

اين‌روند‌بدون‌توجه‌به‌هرگونه‌اقدام‌مؤثر‌‌رسيده‌است.‌ادامۀ

‌ ‌روستايي، ‌جوامع ‌مشکلات ‌رفع ‌جهت كاهش‌‌سببدر

‌مهاجرت‌به‌‌چشمگير ‌ادامۀ ‌و ‌ترک‌روستا روستاهاي‌كشور،
‌نتيجه ‌در ‌و ‌خواهد‌شد‌‌سال‌،شهرها خوردگي‌بيشتر‌روستاها

‌(.1554‌:651رمضانيان،‌)

بررسي‌و‌ارزيابي‌چگونگي‌روند‌‌،حاضر‌پژوهشهدف‌
‌استان‌ ‌روستاهاي ‌ساختار ‌بر ‌تأثيرات‌آن ‌و تغييرات‌جمعيتي

به‌؛‌سرشماري‌اخير‌است‌ۀاصفهان‌طي‌يک‌دهه‌بين‌دو‌دور

‌روستايي ‌يا ‌روستاييت ‌ديگر، ‌سکونتگاه‌عبارت هاي‌‌بودن

‌انساني ‌ساختارهاي ‌براساس ‌استان جمعيتيِ‌‌-‌غيرشهري
بررسي‌و‌تحولات‌آن‌ارزيابي‌‌دروني‌آنها‌در‌دو‌مقطع‌زماني

‌مناطق‌شود‌مي ‌و ‌روستاها ‌هويت ‌از ‌ساختاري ‌وجه ‌اين .
كنندگي‌اساسي‌در‌همۀ‌‌كه‌نقش‌بسيار‌مهم‌و‌تعيين‌روستايي

‌تداوم‌ ‌و ‌روستايي ‌مناطق ‌اجتماعي ‌و ‌اقتصادي كاركردهاي
‌ ‌دارد، ‌جمعيتيروستا»حيات‌آنها «‌شناختي‌يت‌دموگرافيک‌يا

تشخيص‌‌،هدف‌اصلي‌در‌اين‌مطالعه‌،بنابراين‌؛شود‌ناميده‌مي

هاي‌سکونتگاهي‌به‌شهري‌‌بندي‌عرصه‌روستا‌از‌شهر‌يا‌طبقه

در‌پي‌ارائۀ‌چگونگي‌و‌ميزاني‌از‌است؛‌بلکه‌و‌روستايي‌نبوده‌
دارابودن‌ساختارهاي‌جمعيتي‌براي‌ايفاي‌كاركردهاي‌لازم‌در‌

‌كه‌ ‌است ‌اصفهان ‌استان ‌سرزميني ‌گسترۀ ‌از قلمروهايي

هم‌در‌عرف‌سکونتگاهي‌و‌هم‌به‌استناد‌مركز‌‌روستابودن‌آنها
‌سرشماري ‌در ‌كشور ‌وزارت ‌و ‌و‌‌آمار ‌نفوس ‌رسمي هاي

‌شده‌است.‌مسکن،‌محرز‌و‌پذيرفته

‌ ‌سال ‌در ‌اصفهان ‌استان ‌روستايي ،‌1528جمعيت

1186568‌‌ ‌بوده ‌نفر ‌است ‌سال ‌در ‌رقم ‌اين به‌‌1518كه
‌-8/1اي‌معادل‌‌‌رشد‌سالانه‌ميزاننفر‌تنزل‌داشته‌و‌‌1441451

‌پايين ‌است. ‌داشته ‌‌درصد ‌مناطق‌‌ميزانبودن ‌جمعيت رشد

‌مي ‌را ‌كل‌استان ‌نسبت‌به ‌مسئلۀ‌‌‌روستايي‌استان ‌دو ‌در توان

‌به ‌روستايي ‌جمعيت ‌از ‌بخشي ‌مهاجرت ‌يکي سمت‌‌عمده،

مناطق‌شهري‌و‌ديگري‌تبديل‌برخي‌مراكز‌روستايي‌به‌نقاط‌

‌ ‌تحليل ‌مدت ‌اين ‌طي ‌كاهش‌كردشهري ‌سهم‌‌جالب. توجه

‌دهجمعي ‌طي ‌روستايي ‌‌‌1508ۀت ‌دهندۀ‌نشان‌1588تا

‌تري‌در‌تغييرات‌عمده ‌بارۀ ‌اين‌دوره ‌استان‌استجمعيت‌در .

هاي‌مهاجرپذير‌كشور‌‌‌به‌بعد‌جزء‌استان‌1508اصفهان‌از‌سال‌

‌‌)قديرياست‌‌شدهبندي‌طبقه ‌همکاران، ‌و ‌1550معصوم ‌در‌(185: .

نفر‌‌114151يي‌استان‌اصفهان‌به‌جمعيت‌روستا‌1514سال‌

‌است‌ ‌رسيده ‌اطلاعات‌و ‌و ‌آمار ‌دفتر ،‌GIS)استانداري‌استان‌اصفهان،

1515‌ ‌در‌‌،بنابراين‌؛(116: ‌اصفهان ‌استان ‌روستايي جمعيت

‌سال ‌‌‌فاصلۀ ‌‌1518هاي ‌1514تا ‌كاهش‌داشته‌‌88/1، درصد
جمعيت‌روستايي‌در‌اين‌است.‌همچنين‌متوسط‌رشد‌سالانۀ‌

‌‌1558-1514هاي‌‌‌استان‌طي‌سال درصد‌بوده‌‌-54/1برابر‌با
‌است‌ ‌ايران، ‌آمار ‌‌1514)مركز ‌سن‌‌(.06الف: ‌جمعيت‌در ميزان

‌‌1518فعاليت‌مناطق‌روستايي‌استان‌در‌سال‌ ‌با ‌88/12برابر

‌ ‌است ‌بوده ‌روستايي ‌جمعيت ‌كل ‌از ‌و‌معص‌)قديريدرصد وم

درصد‌افزايش‌‌12/50به‌‌1514كه‌در‌سال‌‌(1550‌:185همکاران،‌
‌ب(.‌1514يافته‌است‌)مركز‌آمار‌ايران،‌

‌

 مبانی نظری
‌نظريه ‌اسکافت، ‌و ‌براون ‌سازماني ‌طرح ‌مختلف‌‌طبق هاي

‌مي‌دربارۀ ‌را ‌روستاييت ‌و ‌عمدۀ‌‌روستا ‌گروه ‌دو ‌در توان

‌مکان‌نظريه ‌نظريهمحو‌هاي ‌مانند ‌جمعيت،‌‌ر ‌دموگرافي، هاي

‌نظريه ‌و ‌سياسي ‌اقتصاد ‌و ‌سازه‌فضا ‌ساختارهاي‌‌هاي ‌يا ها

‌طبقه ‌كرد‌اجتماعي ‌(Koziol et al., 2015: 2)‌بندي ‌ابتدا‌. در

شناسي‌و‌متمركز‌‌‌هاي‌جامعه‌تعاريف‌روستاييت‌مبتني‌بر‌نظريه

‌تفاوت ‌ا‌بر ‌بين ‌روستايي‌بود.هاي‌ذاتي  جتماعات‌شهري‌و

بندي‌جوامع‌به‌دو‌‌تقسيم‌بارۀطولي‌نکشيد‌كه‌تصور‌ساده‌در

‌الگو ‌طرفداري‌از ‌در ‌روستايي دور‌‌يبخش‌مطلق‌شهري‌و

‌‌-‌تسلسل‌روستايي ‌الگو ‌اين ‌شد. ‌و‌‌سببشهري‌رد ظهور

توسعۀ‌شاخص‌روستاييت‌شد‌كه‌براي‌تعيين‌نواحي‌روستايي‌

‌ۀاما‌به‌درج‌؛شد‌‌ه‌كار‌برده‌نميطور‌فضايي‌ب‌هيا‌شهري‌مطلق‌ب

‌اشاره‌ ‌ناحيه ‌يک ‌روستايي ‌و ‌شهري ‌مناطق ‌بين روستاييت
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 (.Peng et al., 2016: 125)كند‌‌‌مي

يک‌معني‌براي‌مفهوم‌روستا،‌ساختار‌جمعيتي‌و‌سکونت‌

شناختي‌مانند‌‌هاي‌جمعيت‌‌انداز‌است‌كه‌شامل‌ويژگي‌‌و‌چشم

هاي‌‌‌هاي‌فضايي‌است.‌تعريف‌‌جمعيت‌و‌فاصله‌ۀاندازتراكم‌و‌

‌زيادي‌با‌ ‌حد ‌دموگرافي‌تا ‌تراكم‌جمعيت‌و ‌مبتني‌بر روستا

‌«تقسيم‌كار‌در‌جامعه»عنوان‌‌با‌1515كارهاي‌اميل‌دوركيم‌در‌

‌است ‌به‌؛مرتبط ‌را ‌جوامع ‌ماهيت‌‌دوركيم وسيلۀ

‌نظريه‌منحصربه ‌و ‌كرد ‌متمايز ‌درفردشان ‌را ‌اي كاركرد‌بارۀ

‌دوركيم،‌م ‌نظريۀ ‌با ‌مطابق ‌داد. ‌ارائه ‌جمعيتي ‌تراكم ‌از ستقيم

مثال‌جوامع‌روستايي(‌خود‌‌برايجوامع‌با‌تراكم‌جمعيت‌كم‌)

‌به‌يک‌شکل‌مکانيکي‌از‌همبستگي‌مي وسيلۀ‌‌سپارند‌كه‌به‌‌را

‌پس‌‌گيريجهت ‌جمعي، ‌سيستمزمينه‌هاي ‌و ‌همگن هاي‌‌‌هاي
‌زندگي ‌شيوۀ ‌و ‌ا اعتقادي ‌شده ‌مشخص ست‌كشاورزي

(Koziol et al., 2015: 2.)‌
هاي‌فضايي‌‌روستاييت‌كه‌در‌زمينه‌بارۀمعيارهاي‌عيني‌در

‌ب ‌انگلستان‌و‌ولز ‌شده ‌برده ‌‌ندكار ‌و‌1977كلاک‌)‌پيشترو )
ديگري‌از‌‌ۀنمون‌كردند،ارائه‌را‌آنها‌(‌1986كلاک‌و‌ادورازد‌)

‌اين‌ ‌در ‌است. ‌جمعيت ‌تراكم ‌بر ‌مبتني ‌روستاييت تعريف
‌داده ‌از ‌‌مطالعه، ‌سالهاي ‌جمعيتي ‌‌سرشماري و‌‌1111هاي

هاي‌روستاييت‌و‌پيگيري‌تغييرات‌‌‌براي‌توليد‌شاخص‌1151
‌شد.‌ ‌شهري‌و‌روستايي‌استفاده ‌امتداد‌يک‌زنجيرۀ مکاني‌در

‌گفت ‌‌ۀبه ‌روستاييت‌با‌‌،پژوهشگراناين ‌كمي ‌بيان تعريف‌و
وجود‌دارد،‌‌زمينهپركردن‌شکافي‌كه‌در‌ادبيات‌نظري‌در‌اين‌

‌مناطق‌‌‌مبنايي‌براي‌طبقه‌منزلۀ‌به ‌مطالعات‌در ‌مقايسۀ بندي‌و

‌مي ‌استفاده ‌اساس‌روستايي ‌اين ‌بر ‌آنها بندي‌‌‌طبقه‌،شود.

‌حوزه‌‌چهارگانه ‌از ‌طبقات‌‌‌اي ‌از ‌غيرشهري ‌محلي ‌ادارۀ هاي

‌بسيار‌غيرروستايي‌ارائه‌دادند‌كه‌هدف‌آن‌بسيار‌ روستايي‌تا

‌روشن ‌روستاييت، ‌از ‌جديدي ‌توضيح ‌از تفاوت‌‌كردن‌بيش

aa)شهر‌و‌روستاست‌ nnnngoon & DDDonoghue, 1998: 178).‌
‌ۀروستايي‌بر‌تركيبي‌از‌انداز‌ۀاز‌ناحي‌OECDهمچنين‌تعريف‌
 ,Johansen & Nielsen)جمعيت‌استوار‌است‌سرزمين‌و‌تراكم‌

‌‌بندي‌ارائه‌طبقه‌(.781 :2012 سازمان‌همکاري‌و‌‌وسيلۀ‌بهشده

اي‌است‌كه‌ابتدا‌قلمروهاي‌‌شناسي‌دومرحله‌يک‌روش‌،توسعه

‌مي ‌تقسيم ‌روستايي ‌و ‌شهري ‌به ‌سپس‌با‌‌سرزميني ‌و شوند

‌انداز ‌به ‌جمعي‌ۀتوجه ‌تراكم ‌شاخص ‌معيار ‌)با ‌و‌184ت )

درصد‌جمعيت‌ساكن‌در‌جوامع‌روستايي‌نسبت‌به‌كل‌منطقه،‌

‌سه ‌)‌گانه‌مقياس ‌شهري،‌NUTS32اي ‌عمدتاً ‌مناطق ‌شامل )

‌روستايي‌و‌بينابين‌تعريف‌مي ‌در‌مقياس‌ديگري‌‌عمدتاً شود.

‌ ‌اندازۀ‌‌(Eurostat 2010)از‌كميسيون‌اروپا نيز‌تراكم‌جمعيت،

‌مجا ‌و ‌فضايي ‌بهواحدهاي ‌و ملاک‌‌،پيوستگي‌هم‌ورت

بندي‌در‌پيوستار‌ساختارها‌و‌مناطق‌پرجمعيت‌شهري‌تا‌‌طبقه

‌كم ‌و ‌پراكنده ‌روستاييِ ‌ساختارهاي ‌با ‌است‌‌مناطقي جمعيت
(Balestrieri, 2014: 176.)‌

‌مي ‌ديده ‌تلاش‌بر‌‌چنانکه ‌رويکردها ‌اين ‌همۀ ‌در شود،

‌بررسي ‌و ‌ت‌كشف ‌روستايي ‌مناطق ‌كه‌‌است؛نوع ‌حالي در

‌مي ‌را ‌فرض ‌اين ‌خود‌‌‌همزمان ‌روستايي ‌مناطق ‌كه پذيرند
‌به‌به ‌تشخيص‌منزلۀ‌روشني ‌فضايي ‌طبقۀ هستند.‌‌دادني‌يک

حاضر‌نيز‌هدف‌تشخيص‌روستا‌از‌‌ۀگونه‌كه‌در‌مطالع‌همان

‌طبقه ‌يا ‌عرصه‌شهر ‌و‌‌بندي ‌شهري ‌به ‌سکونتگاهي هاي

ائۀ‌چگونگي‌و‌ميزاني‌از‌دارابودن‌روستايي‌نبوده‌و‌در‌پي‌ار
‌در‌ ‌لازم ‌كاركردهاي ‌ايفاي ‌براي ‌جمعيتي ساختارهاي
‌كه‌ ‌است ‌اصفهان ‌استان ‌سرزميني ‌گسترۀ ‌از قلمروهايي

‌آنها ‌استناد‌‌،روستابودن ‌به ‌هم ‌و ‌سکونتگاهي ‌عرف ‌در هم
هاي‌رسمي‌نفوس‌و‌‌مركز‌آمار‌و‌وزارت‌كشور‌در‌سرشماري

‌پذيرفته ‌و ‌محرز ‌‌مسکن، ‌است. ‌تفاوت‌بين‌شده ‌اين‌حال، با

ويژه‌در‌‌هفضاها‌و‌مناطق‌شهري‌و‌روستايي‌كمرنگ‌شده‌و‌ب
‌سياسي ‌ابعاد ‌از ‌دارند.‌-بسياري ‌ساختاري ‌اشتراک اداري

‌با‌‌به ‌تنها ‌تغييرات‌روستايي ‌سياسي ‌اقتصاد ‌ديدگاه ‌از علاوه،
‌فر ‌به كه‌‌شوند‌ميتري‌درک‌‌‌يندهاي‌اقتصادي‌گستردهارجوع

‌آ‌جمعيت ‌نقش‌انفعالي‌فزايندههاي‌روستايي‌در اي‌دارند.‌‌نها

نظران‌تلاش‌براي‌تشريح‌و‌توضيح‌‌در‌نظر‌برخي‌از‌صاحب

(‌و‌حتي‌تمايز‌تجربي‌و‌توصيفي‌بين‌ruralچيستي‌روستايي‌)

 Harrington)مناطق‌شهري‌و‌روستايي‌نيز‌چندان‌اهميتي‌ندارد‌

& DDDonoghue, 1998: 180.)‌
‌پيچ ‌نظريه‌شترنانکه ‌از ‌دوم ‌گروه ‌شد، هاي‌‌اشاره

هاي‌روستاييت‌بر‌طبق‌طرح‌سازماني‌براون‌و‌اسکافت،‌نظريه

‌ديدگاهي‌سازه ‌با ‌روستا ‌مفهوم ‌پيشتر ‌است. ‌اجتماعي هاي

‌شهر‌‌‌واقع ‌كه ‌)جايي ‌مکاني ‌خصوصيات ‌بر ‌مبتني گرايانه
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‌تعريف‌مي ‌اين‌‌گونه‌به‌؛شد‌نباشد( ‌به ‌نيوباي ‌نمونه ‌براي اي

‌هيچ‌معناي‌جامعه ‌روستا ‌كه ‌بود ‌رسيده شناختي‌ندارد.‌‌‌نتيجه

‌گرايش‌به‌معرفي‌مفاهيم‌اجتماع‌و‌جامعه‌‌فرديناند‌تونيس با

‌در‌ ‌سعي‌داشت‌جوامع‌روستايي‌و‌شهري‌را ‌نظريۀ‌خود در

‌تعريف‌فرم ‌و ‌مشخص ‌سازماني ‌با‌‌شده‌هاي ‌و ‌بگنجاند اي

‌مشخصه‌‌مطلق ‌فضا، ‌قابل‌‌انگاري ‌توصيفي، ‌و‌مشاهد‌هاي ه

‌نظر‌ ‌در ‌مطالعات‌خود ‌در محسوس‌ساختارهاي‌اجتماعي‌را

بگيرد.‌در‌ادامۀ‌اين‌روند،‌مورمونت‌معتقد‌بود‌مفاهيم‌روستا‌و‌

‌ساخت ‌زمينۀ ‌در ‌فهم‌روستايي ‌اجتماعي ‌به‌‌اند‌يدنيهاي و

اي‌از‌تفکر‌است‌و‌در‌ذهن‌روستايي‌معنا‌‌عبارتي،‌روستا‌مقوله

‌مي ‌جغ‌‌پيدا ‌جديد، ‌رهيافت ‌اين ‌در ‌از‌كند. ‌روستايي رافياي

‌پويايي ‌و ‌ساختاري ‌بازنمايي‌خصوصيات ‌به ‌مکاني هاي‌‌‌هاي
‌مي ‌تغيير ‌‌‌اجتماعي ‌ايدۀ ‌نيز ‌هالفاكري ‌به»كند. ‌منزلۀ‌روستا
‌بازنمايي ‌گفتمان‌و ‌بازنمايي‌اجتماعي‌« ‌نظريۀ ‌اقتباس‌از ‌با را

‌و‌ ‌مناطق ‌توصيف ‌براي ‌مبنايي ‌تا ‌كرد ‌مطرح موسکوويسي

‌خصوصيات‌فرهنگي‌و‌نه‌مادي‌هاي‌روستايي‌براساس‌هويت

‌به‌اين‌ترتيب‌- در‌گفتمان‌بازنمايي‌اجتماعي،‌‌،مکاني‌باشد.
به‌)شود‌‌ها‌و‌ساختارهاي‌قدرت‌نيز‌مرتبط‌مي‌هويت‌با‌ارزش

‌ ‌از ‌نقل ‌برچلويي، ‌1512خسروبيگي ‌بازنمايي(00: ‌اجتماعي‌‌. هاي
‌ارائ ‌است‌با ‌معا‌ۀممکن ‌و ‌روستا‌تصويرها ‌مختلف‌براي ني

‌‌بندي‌صورت‌سبب ‌نيز ‌آن ‌از ‌مختلفي  Soares da)‌شودهاي

Silva et al., 2016: 79)يک‌بازنمايي‌اجتماعي،‌روستا‌‌منزلۀ‌.‌به

‌است ‌ذهن ‌در ‌سازماني ‌مفهوم ‌يک ‌سازند‌،گرچه ‌ۀهمزمان

اي‌‌گونه‌واقعيت‌ملموس‌و‌تعريفي‌براي‌آن‌نيز‌هست،‌هم‌به

‌؛وجود‌داشته‌باشد‌دصورت‌آنچه‌باي‌هكه‌وجود‌دارد‌و‌هم‌ب

‌ملموس‌و‌‌،بنابراين ‌تصاوير ‌هم ‌ذهني‌و ‌انتزاعي ‌مفاهيم هم
‌در ‌هست‌مي‌بر‌عيني‌را ‌مركزيت‌و ‌پيرامون ‌دو ‌هر ‌كه ‌ۀگيرد

‌مي‌سازنده ‌سامان ‌تصاوير‌‌اي ‌اين ‌مجموعه ‌آن ‌در ‌كه يابند

‌انديشه ‌و ‌آرا ‌مجموعه ‌بصري، ‌و ‌‌ملموس هويت‌‌ۀدربارها

‌مي ‌خلق ‌را ‌مثال،‌(Halfacree, 1993: 4) كنند‌روستايي ‌براي .

هاي‌‌يند‌مهاجرتابراي‌كشف‌و‌فهم‌فر‌پژوهشگرانبسياري‌از‌

‌آن‌ ‌ابتکاري ‌ماهيت ‌و ‌گفتمان ‌يک‌تحليل ‌لزوم ‌بر روستايي
‌مي ‌روايت‌‌‌‌تأكيد ‌نقش ‌رويکرد، ‌اين ‌در ‌ف‌‌كنند. ‌در‌هاي ردي

ها‌‌هاي‌اجتماعي‌خاص‌به‌ادراک‌دادن‌بازنمايي‌‌چگونگي‌شکل

اندازهاي‌روستايي‌نزد‌مهاجران‌‌‌و‌تصورات‌متمايزي‌از‌چشم

‌و‌مردمان‌محلي‌بسيار‌مفي هاي‌‌‌كشف‌انگيزه‌همچنيند‌است.

‌از‌ ‌مصرف ‌بر ‌مبتني ‌تصورات ‌اينکه ‌فهم ‌به فردي

‌ريشه‌چشم ‌تصورات ‌با ‌چگونه ‌روستايي ‌‌اندازهاي ‌هر‌دار و
‌چشم ‌اين ‌از ‌مي‌‌روزه ‌رقابت ‌تأثير‌‌‌اندازها ‌آنها ‌بر ‌ويا كنند

‌كمک‌مي‌مي ‌در‌برنامه‌گذارند، اندازهاي‌‌ريزي‌براي‌چشم‌كند.

‌پيش ‌قطب‌روستايي‌نيز‌چنين‌تحليلي‌در هاي‌‌بندي‌بيني‌بروز

‌ ‌ايجاد اي‌براي‌برقراري‌وفاق‌‌هاي‌نوآورانه‌راهبرداجتماعي‌و

‌ديدگاه ‌گروه‌بين ‌واگراي ‌شبکه‌هاي ‌و ‌اجتماعي‌‌ها هاي

‌ ‌بود ‌خواهد ‌راهگشا ‌و ‌مفيد  ,Paquette & Domon)مختلف،

2003: 441.)‌

دربارۀ‌،‌يشناخت‌جامعه‌يها‌يويژگ‌يطور‌كلي،‌در‌بررس‌به
‌روستاي‌ياجتماع‌يزندگ ‌ساختار‌‌يم‌يجوامع ‌منظر ‌از توان

كه‌‌كردتأمل‌‌يجمعيت‌يها‌يو‌همچنين‌از‌منظر‌ويژگ‌ياجتماع
،‌افزون‌بر‌تراكم‌‌زمينه‌البته‌پيوسته‌در‌حال‌تغيير‌است.‌در‌اين

‌مي ‌جوامع، ‌كوچکي ‌و ‌جمعيت ‌پايين ‌به‌‌نسبتاً توان
كه‌در‌نيمۀ‌دوم‌قرن‌‌يا‌پديده‌منزلۀ‌پايدار‌نيز‌به‌يها‌‌مهاجرت

‌يها‌در‌دهه‌ييافته‌و‌موجب‌تغييرات‌عميق‌يشدت‌بيشتر‌64

يان‌شده‌يو‌طرز‌فکر‌روستا‌ي،‌اجتماعييتاخير‌در‌ساختار‌جمع
آگاهي‌از‌تركيب‌جمعيت‌‌(.1552‌:116)راهب،‌است،‌اشاره‌كرد‌

اي‌در‌رشد‌‌‌كننده‌‌نقش‌تعيين‌،توزيع‌آن‌در‌هر‌كشوري‌ۀو‌نحو

‌و‌‌‌آن‌دارد‌و‌دولت‌ۀجانب‌همه‌ۀو‌توسع ‌اين‌آمار ‌به ‌اتکا ‌با ها
اجتماعي،‌‌ۀهاي‌خرد‌و‌كلان‌توسع‌‌برنامه‌شوند‌‌‌ارقام‌قادر‌مي

‌سامان‌ ‌را ‌جامعه ‌اداري ‌سازمان ‌حتي ‌و ‌فرهنگي اقتصادي،

‌بررسي‌ويژگي ‌با هاي‌كمي‌و‌كيفي‌جمعيت‌ساكن‌در‌‌‌دهند.

‌مي ‌منطقه، ‌برنامه‌‌يک ‌ساختار ‌را‌‌‌توان ‌منطقه ‌آن ‌براي ريزي
‌ ‌شاخص‌كردتعيين ‌گرفتن ‌نظر ‌در ‌با ‌در‌‌‌و ‌جمعيتي هاي

سرزمين‌افزود.‌‌ۀهاي‌توسع‌‌ريزي‌‌،‌بر‌موفقيت‌برنامهريزي‌‌برنامه

ها‌و‌مطالعات‌‌‌ترين‌منابع‌جمعيتي‌كه‌از‌ديرباز‌در‌بررسي‌مهم

‌مي ‌كار ‌به ‌عبارت‌‌جمعيتي ‌است، ‌جمعيت،‌ا‌رفته ‌اندازۀ ‌از ند

‌كه ‌جمعيت ‌رشد ‌ميزان ‌و ‌جنسي ‌ساختار ‌سني، ‌ساختار

تخصيص‌دهند‌و‌در‌تعيين‌و‌‌‌اطلاعات‌زيربنايي‌را‌تشکيل‌مي

‌ ‌دارند ‌اساسي ‌نقشي ‌رشد ‌ميزان ‌و ‌منابع ‌1555)زماني، و‌‌114:

‌ساختاري‌‌(.141 ‌وجوه ‌از ‌جمعيت ‌سني ‌و ‌جنسي تركيب
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‌تركيب‌جنسي‌جمعيت‌‌‌جمعيت‌محسوب‌مي عوامل‌‌ازشود.

‌)مرگ ‌دروني ‌عوامل ‌و ‌)مهاجرت( ‌به‌‌و‌خارجي ‌مربوط مير

‌ ‌ميجنس‌خاص( ‌‌گيرد‌تأثير ‌ابزارو ‌از ‌نيز ‌هايتركيب‌سني

هاي‌جمعيت‌است‌و‌‌‌شناخت‌فرايندها‌و‌ويژگي‌ۀمهم‌در‌زمين

ويژه‌تمايل‌‌شناختي،‌به‌‌امکان‌هرگونه‌تجزيه‌و‌تحليل‌جمعيت

‌يندهبيني‌وضع‌آ‌‌خوردگي‌جمعيتي‌و‌پيش‌به‌جوانگرايي‌يا‌سال

‌آينده ‌زمين‌‌و ‌در ‌مي‌ۀنگري ‌فراهم ‌را ‌جمعيتي ‌كند‌نيازهاي

‌مکا ‌و ‌)گنجي ‌1555نيکي، :25‌ ‌براي‌(. ‌جمعيتي ‌منابع ‌ديگر از

‌ميزان‌باسوادي‌جمعيت‌است.‌ بررسي‌كمي‌ساختار‌جمعيتي،

روستايي‌و‌ورود‌نسل‌جديد‌آنها‌‌ۀافزايش‌جمعيت‌تحصيلکرد

‌،اي‌‌ها‌و‌مراكز‌آموزش‌عالي‌و‌تمايز‌شغلي‌و‌حرفه‌‌به‌دانشگاه

‌تازه ‌اجتماعي ‌‌‌ساختار ‌جامعاي ‌در ‌را ‌دادهۀ ‌شکل ‌روستايي
‌پذيرياي‌كه‌اين‌ساختار،‌همگرايي‌و‌تشابه‌اعتنا‌‌گونه‌بهاست؛‌

‌جامع ‌اجتماعي ‌ساختار ‌‌ۀبا ‌است ‌كرده ‌پيدا )غفاري،‌شهري

دوران‌پهلوي‌اول‌با‌رشد‌و‌گسترش‌روابط‌‌(.105و‌‌1555‌:100

‌همگام‌‌سرمايه ‌افزايش‌نقش‌نفت‌در‌‌داري‌و‌مدرنيزاسيون، با
‌يکپارچگي‌بازار،‌ ‌الگوي‌مصرف، ‌تغيير ‌سياسي‌ايران، اقتصاد

‌اقتصادي،‌ ‌مازاد ‌صنايع‌اوليه، ‌ايجاد ‌زيربناهاي‌ارتباطي، ايجاد
هاي‌توليد،‌حجم‌مازاد‌نيروي‌كار‌‌‌آميختگي‌شيوه‌‌كشي،‌هم‌‌بهره

‌حوادث‌ ‌اين ‌كه ‌مصادف‌شد ‌پول ‌به ‌كشاورزان ‌وابستگي و
‌ني ‌را ‌دايرروستاها ‌به ‌روند‌‌ۀز ‌بيشترين ‌و ‌كشاند تحولات

:‌1516،‌همکاراندوست‌و‌‌)ايرانجايي‌جمعيت‌كشور‌آغاز‌شد‌‌هجاب

‌وجود(145 ‌با ‌دهاين‌. ‌قبل‌از ‌تا ‌يک‌رشد‌‌‌1504ۀ، ‌با روستا

‌درون زا‌و‌با‌مداخلات‌حداقلي‌از‌بيرون‌به‌حيات‌خود‌‌كاملاً

‌مي ‌داد‌ادامه ‌ده. ‌سنتي‌‌‌1504ۀاز ‌ساختار ‌در ‌تحول ‌بعد به

‌سرمايه‌ۀجامع ‌دنياي ‌در ‌ايران ‌ادغام ‌با داري،‌‌‌روستايي
بنابراين،‌؛‌اصلاحات‌ارضي‌و‌افزايش‌درآمدهاي‌نفتي‌آغاز‌شد

معيشت،‌ساختار‌اجتماعي‌و‌‌ۀدر‌طول‌زمان‌شاهد‌تغيير‌شيو

‌بي ‌تبديل ‌همچنين ‌و ‌شهر،‌‌ۀروي‌‌جمعيتي ‌به ‌روستايي نقاط

‌تخليروزافز‌ۀتوسع ‌و ‌روستاها ‌ادغام ‌و ‌شهرها روستاها‌‌ۀون

‌(.1511‌:28ي‌و‌منصوريان،‌ي)رجاهستيم‌

‌ميزانهاي‌با‌‌‌پس‌از‌انقلاب‌اسلامي،‌افزايش‌تعداد‌استان

‌‌‌رشد‌منفي‌جمعيت‌روستايي‌رو‌به‌فزوني‌بوده ‌از ‌11اند‌كه

رسيده‌است‌استان‌در‌حال‌حاضر‌‌51به‌‌1518استان‌در‌سال‌

‌مي ‌نشان ‌نه‌‌و ‌نابرابري ‌اين ‌حوز‌دهد ‌در ‌و‌روستا‌ۀتنها يي

‌پهنه ‌در ‌بلکه ‌و‌‌‌هاي‌وسيع‌‌شهري، ‌داشته ‌جغرافيايي‌وجود تر

‌مکان ‌بر ‌را ‌خود ‌اين‌‌تأثير ‌در ‌است. ‌جمعيت‌گذاشته گزيني

درصد‌در‌سال‌‌0/51افزايش‌جمعيت‌شهري‌كشور‌از‌‌زمينه،

1558‌‌ ‌‌5/11به ‌سال ‌در ‌‌ان)اير‌1514درصد ‌و ،‌همکاراندوست

1516‌ :141)‌‌ ‌حدود ‌از ‌كاهش‌نسبت‌جمعيت‌روستايي ‌25و
درصد‌از‌جمعيت‌‌62به‌سهمي‌كمتر‌از‌‌1558درصد‌در‌سال‌
كه‌‌(1511‌:28ي‌و‌منصوريان،‌ي)رجارا‌داريم‌‌1518كشور‌در‌سال‌

‌‌ۀدهند‌نشان ‌الگوي ‌در‌تغيير ‌است. ‌ايران ‌در ‌سنتي سکونت
‌فاصل ‌‌‌1558يزمانۀ ‌1ايران‌‌يجمعيت‌مناطق‌شهر‌1518تا

‌است ‌افزايش‌داشته ‌حال‌؛برابر ‌در ‌همين‌‌ياين ‌در است‌كه
برابر‌افزايش‌يافته‌است.‌‌‌2/1يمدت،‌جمعيت‌مناطق‌روستاي

‌جمعيت‌مناطق‌‌1518توجه‌اينکه‌از‌سال‌‌جالب‌ۀنکت به‌بعد،

‌كاه‌يروستاي ‌روند ‌هم‌يشكشور ‌در ‌است. ‌گرفته ‌خود ‌ۀبه
‌شهر‌يزمان‌يها‌‌دوره ‌مناطق ‌در ‌جمعيت طور‌‌هب‌يرشد

‌روستاي‌يتوجه‌جالب ‌مناطق ‌از ‌دو‌‌يبيشتر ‌در ‌است‌و بوده

:‌1512هي،‌ل)نورالاند‌‌‌داشته‌يرشد‌منف‌ياخير،‌مناطق‌روستاي‌ۀده

64‌‌ ‌11و ‌يت‌كشور‌جمع‌ۀمتوسط‌رشد‌سالان‌1جدول‌(. به‌را

ساله‌نشان‌‌‌24ۀطي‌يک‌دور‌يو‌روستاي‌يتفکيک‌نقاط‌شهر
‌دهد.‌‌مي

 

‌(15: 5831هی، ل)نورال 5831تا  5881از  یو روستای یجمعیت کشور به تفکیك نقاط شهر ۀتحولات متوسط رشد سالان -5جدول 
Table 1- Evoultions of Iran population growth rate and composition during the recent decades  

 ساله  17 ۀمتوسط دور 37-31 37-31 31-01 01-07 07-11 11-11 11-51 51-81 شرح
‌‌15/5‌11/6‌11/5‌84/6‌01/1‌26/1‌61/1‌60/1‌05/6كل‌كشور
‌‌46/8‌15/0‌01/8‌01/5‌18/6‌10/6‌10/6‌11/1‌51/5شهري
‌‌11/4-‌25/4-‌21/4-‌00/4-‌41/6‌11/1‌61/6‌10/1‌20/4روستايي

‌

‌نشهرهاي‌مهم‌ايران‌‌يکي‌از‌كلان‌منزلۀ‌به‌زاستان‌اصفهان‌ني ‌مستثني ‌امر ‌اين ‌شاخصيستاز ‌بررسي ‌از‌‌‌. ‌مختلف هاي
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‌ ‌استان ‌اين ‌روستايي ‌و ‌شهري كاهش‌‌دهندۀ‌‌نشانوضعيت

‌ ‌جدول ‌است. ‌روستايي ‌جمعيت ‌نسبت‌‌6شديد تحولات

‌استناد‌ ‌به ‌را ‌اصفهان ‌استان ‌روستايي ‌و ‌شهري جمعيت

‌دهد.‌ي‌نيم‌قرن‌اخير‌مركز‌آمار‌ايران‌نشان‌ميها‌سرشماري
 

 (هاي‌اطلاعاتي‌مركز‌آمار‌ايران‌بانک)‌تحولات ترکیب و نسبت جمعیت شهری و روستایی استان اصفهان در نیم قرن اخیر -1جدول 

 Table 2- Evolutions of Urban and Rural Composition in Isfahan Population During the Recent Decades 
 5831 5837 5831 5801 5811 5811 5851 استان اصفهان

‌‌561505‌512682‌1112215‌1441451‌124865‌114151‌215415تعداد‌جمعيت‌روستايي
‌‌81/05‌8/51‌2/58‌22/68‌25/12‌81/10‌15/11درصد‌جمعيت‌روستايي
‌‌512585‌1514412‌6116421‌6110510‌5115165‌0125611‌0841541تعداد‌جمعيت‌شهري
‌‌00/81‌8/26‌10/20‌5/10‌56/55‌05/58‌46/55درصد‌جمعيت‌شهري

‌

‌ ‌در‌‌دهندۀ‌نشانحقايق ‌شهرنشيني ‌و ‌شهر ‌شتابان رشد

ايران‌و‌استان‌اصفهان‌و‌پيامدهاي‌متعدد‌آن‌در‌سطوح‌فردي‌

‌است ‌اجتماعي ‌كلان ‌مضامين‌‌.و ‌و ‌مفاهيم ازطرفي

‌روستاگرا‌روستايي ‌و ‌يبودن ‌براي‌‌گزينه‌منزلۀ‌بهي هايي

سازي‌ماهيت،‌كالبد‌و‌سبک‌زندگي‌روستايي‌در‌مقابل‌‌اززندهب

فرض‌بر‌آن‌است‌و‌‌اند‌هاي‌زندگي‌شهري‌نيز‌مطرح‌ويژگي

‌چشمگيريكشش‌و‌تمايل‌‌،كه‌ميان‌جمعيت‌هدف‌اين‌مطالعه

‌در‌حفظ‌كيفيت‌زندگي‌روستايي‌وجود‌دارد.
‌

 ۀ پژوهشپیشین

(‌ ‌دامون ‌و ‌منطقه2003پاگت ‌تنوع )‌‌ ‌مناطق‌اي ‌بين زياد

هاي‌‌افزايش‌ناهماهنگي‌و‌گسست‌بين‌شيوه‌ۀروستايي‌را‌نتيج

شناختي‌كشاورزي،‌ساختارهاي‌اجتماعي‌و‌روندهاي‌جمعيت

انداز‌و‌محيط‌دراثر‌‌تغييرات‌چشم»بارۀ‌آنان‌در‌ۀ.‌مطالعدانند‌مي

‌كانادا‌‌«تغييرات‌روستاييت ‌مقياس‌محلي‌كبِِک‌جنوبي‌در در

ناشي‌از‌هجوم‌‌،آن‌است‌كه‌الگوهاي‌جديد‌اسکان‌كنندۀ‌بيان

‌ ‌است. ‌جريانمهاجران ‌‌اين ‌سويي ‌از ‌جمعيتي ‌ازهاي

‌،و‌ازسوي‌ديگر‌گيرند‌تأثير‌ميانداز‌هاي‌خاص‌چشمويژگي

‌چشم ‌تحولات ‌پويايي ‌شيو‌بر ‌به ‌نيز ‌اندازها تأثير‌‌يمتفاوتۀ

‌كشاورزي،‌ورودهاي‌منسوخ‌‌جز‌رهاكردن‌شيوه‌بهگذارند.‌‌مي

‌توسع ‌بر ‌ديگري ‌تأثير ‌مقياس‌‌ۀمهاجران ‌در ‌اراضي كاربري

‌به ‌تغييرات ‌اين ‌است. ‌نداشته ‌با‌‌‌جالب‌ۀگون‌محلي توجهي

‌ارتباط‌‌فعاليت هويت‌مهاجران‌در‌‌‌كنندۀ‌بيان‌وهاي‌فردي‌در

اي‌كيفيت‌هاي‌ويژه‌بر‌ارزش‌ۀروستايي‌و‌دربردارندهاي‌‌محيط

‌محيط ‌هستند‌اين ‌شها ‌تمايلات ‌اينگونه ‌ظهور ‌و‌. هري

‌چشم ‌در ‌روستايي‌غيركشاورزي ‌براي‌،اندازهاي ‌چالشي

‌برنامه‌سياست ‌‌هاي ‌در ‌تحولات‌‌هماهنگ‌زمينۀريزي كردن

‌محيط‌چشم ‌و ‌و‌‌هاي‌اندازها ‌توليدكنندگان ‌نفع ‌به روستايي

‌كنندگان‌آنهاست.‌مصرف

‌همکاران ‌و ‌مطالع2015)‌1لي ‌در ‌فضايي‌ۀ( -الگوهاي

‌توسع ‌استف‌ۀزماني ‌با ‌چين ‌در ‌شاخص‌روستايي ‌از اده

‌رابط ‌بررسي‌همبستگي‌و ‌با بين‌اين‌شاخص‌و‌‌ۀروستاييت،

‌اقتصادي‌شاخص ‌كلان ‌براساس‌-هاي ‌جغرافيايي ‌و اجتماعي

‌‌6444هاي‌‌هاي‌طولي‌سرشماري‌داده ‌اين‌نتيجه‌6414و ‌به ،

‌منعکس ‌زيادي ‌حد ‌تا ‌شاخص‌روستاييت ‌كه ‌ۀكنند‌رسيدند

اي‌كه‌‌هگون‌به‌؛روستايي‌است‌ۀزماني‌توسع-الگوهاي‌فضايي

‌ ‌درجمناطق ‌موقعيت‌‌ۀبا ‌جنبۀ ‌دو ‌هر ‌از ‌بالاتر روستاييت

‌اين‌‌تر‌بوده‌اي‌اقتصادي‌حاشيه‌ۀجغرافيايي‌و‌توسع ‌گرچه اند.

‌انعکاس‌ ‌چندان ‌را ‌كشاورزي ‌توليد ‌موجود ‌وضع شاخص

ريزي‌محلي‌و‌نوآوري‌‌برنامهبارۀ‌دهد،‌اطلاعات‌مفيدي‌در‌نمي

‌سياست ‌توسع‌در ‌بر‌ۀهاي ‌اختيار ‌در ‌قرار‌‌نامهروستايي ريزان

‌دهد.‌مي

‌همکاران رومانو ‌با‌2016)‌6و ‌را ‌روستاييت ‌شاخص )

‌تکنيک ‌از ‌پشتيباني‌‌هاي‌استفاده ‌سيستم ‌و ‌فضايي آماري

‌منطقه ‌مطالعات ‌در ‌چندمعياره ‌‌تصميم ‌تعريف ‌و مناطق‌اي

‌هدفسازي‌منابع‌و‌با‌‌عقلاني‌كلان‌و‌بهينهۀ‌همگن،‌با‌ملاحظ

                                                      
1 Li et al. 
2 Romano et al. 
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ه‌ب‌باسيليکاتا‌در‌كشور‌ايتاليامناطق‌روستايي‌در‌ناحيۀ‌‌ۀتوسع

‌كار‌گرفتند.

(‌ ‌سلطاني ‌و ‌ساختار‌1511پوراحمد ‌تأثير ‌به ‌توجه ‌با )

هاي‌شهري‌و‌روستايي،‌‌‌جمعيت‌و‌تحولات‌آن‌بر‌سکونتگاه

‌بهار‌‌اند‌كردهتلاش‌ ‌شهرستان ‌تحولات‌جمعيت‌روستايي تا

‌است ‌طي‌دورۀ ‌‌‌1588از‌-‌ساله‌64ان‌همدان‌را با‌‌-‌1518تا

.‌كنندهاي‌روستايي‌بررسي‌‌هدف‌ساماندهي‌فضايي‌سکونتگاه

‌تدريجي‌تعادل ‌بروز ‌جاب‌نداشتن‌شناساييِ ‌توزيع‌‌هدر جايي‌و

‌به ‌روستاها ‌حركت ‌و ‌منطقه ‌روستايي سمت‌‌جمعيت

‌شدن،‌از‌نتايج‌اين‌مطالعه‌بوده‌است.‌قطبي

(‌ ‌مکانيکي ‌و ‌1555گنجي )‌ ‌تحولات‌دربارۀ اثرات

‌ميزان ‌تركيب‌‌‌جمعيتي‌شامل ‌تحولات‌ساختاريِ ‌و هاي‌رشد

‌الگوي‌ ‌و ‌فضايي ‌ساختارهاي ‌بر ‌فعاليت ‌و ‌سني جنسي،

‌سکونتگاه ‌محدود‌‌پراكنش ‌در ‌روستايي ‌مركزي‌‌ۀهاي بخش

‌كرد ‌مطالعه ‌بيرجند ‌داد‌ندشهرستان ‌نشان ‌و ساختارهاي‌ند

‌ناپايداري‌‌تشد‌به‌فضايي ‌و ‌جمعيتي ‌تحولات ‌روند از

‌هاي‌روستايي‌متأثر‌است.‌‌جمعيتي‌سکونتگاه

روستايي‌ۀ‌(‌نيز‌تغييرات‌جمعيتي‌جامع1556پور‌)ابراهيم

‌ملاحظ‌را‌ايران ‌با ‌مؤلفهۀ ‌و ‌محيطي ‌و‌شرايط ‌معيشتي هاي

‌ديدگاهتوسعه ‌به ‌اتکا ‌با ‌و ‌بازاي ‌مکهاي ‌و ‌در‌راپ بارۀ‌نيل

است.‌در‌‌بررسي‌كرده‌كشاورزي‌ۀشدن‌و‌توسع‌فرايند‌عمقي

هزار‌آبادي‌داراي‌جمعيت‌و‌فعاليت‌‌08اين‌پژوهش‌بيش‌از‌

‌برحسب‌ ‌آنها ‌جمعيتي ‌تغييرات ‌روند ‌و ‌مطالعه كشاورزي

اي‌تحليل‌شده‌است.‌نتايج‌پژوهش‌وضعيت‌محيطي‌و‌توسعه

ش‌جمعيت‌روستاها‌درصد‌از‌افزاي‌58بيش‌از‌‌دهد‌نشان‌مي

‌1844،‌به‌نقاط‌روستايي‌بزرگ‌)بالاي‌شده‌هاي‌بررسيدر‌دهه

‌ ‌جمعيت( ‌نفر ‌قطبيمربوط ‌است. ‌و‌‌بوده ‌جمعيت شدن

‌)بزرگ ‌روستاها ‌و‌امکانات ‌بزرگ ‌روستاهاي ترشدن

‌رشد‌‌كوچک ‌و ‌گسترش ‌كوچک(، ‌روستاهاي ترشدن

اي‌و‌كاهش‌روستاهاي‌كوهستاني‌و‌روستاهاي‌دشتي‌و‌جلگه

‌اين‌مهاجرفر ‌ديگر ‌نتايج ‌از ‌خانوار ‌صد ‌زير ‌روستاهاي ستي

‌فعاليت ‌تنوع ‌است. ‌عمقيمطالعه ‌سطح ‌اقتصادي، شدن‌‌هاي

‌امکانات‌توسعه ‌مکاني‌كشت، ‌اقليمي‌و ‌وضعيت‌طبيعي، اي،

‌بهره ‌نسبت ‌روستا، ‌و ‌روستا ‌نوع ‌كشاورزي، فناوري‌برداران

‌مهم ‌از ‌جمعيتي‌كشاورزي ‌تغييرات ‌بر ‌مؤثر ‌متغيرهاي ترين

‌ ‌بوده ‌است ‌مجموع ‌در ‌تبيين‌‌81كه ‌را ‌واريانس‌آن درصد

‌.اند‌كرده
‌

 شناسی پژوهش روش

 آماری ۀمعرفی منطقه، جامعه و نمون

‌‌شده،‌مطالعه‌ۀمنطق ‌با ‌اصفهان ‌مربع‌‌141411استان كيلومتر

‌براساس‌اطلاعات‌آخرين‌ ‌است‌كه ‌ايران ‌مركز مساحت‌در

(‌ ‌آمار ‌1518سرشماري‌مركز ‌به )60‌‌ بخش‌و‌‌84شهرستان،

‌مي‌161 ‌تقسيم ‌شود‌دهستان ‌جمعيت ‌از نفري‌‌8164584.

نفري‌يک‌‌0881682استان‌در‌اين‌مقطع‌كه‌نسبت‌به‌جمعيت‌

‌آن‌) ‌پيش‌از ‌1558دهه ‌است،‌تدرصد‌افزايش‌داش‌56/16( ه

شهري‌و‌‌ۀنقط‌141درصد(‌در‌‌46/55نفر‌)معادل‌‌0841541

‌)معادل‌‌215415 ‌در‌11/11نفر ‌ۀشد‌نقاط‌سرشماري‌درصد(

كنند.‌مسلماً‌اين‌تعداد‌همه‌روستا‌نيستند‌‌ندگي‌ميغيرشهري‌ز

‌هايي‌غير‌از‌روستاها‌مربوط‌و‌بخشي‌از‌اين‌جمعيت‌به‌مکان

‌ست.ا

آماري‌‌ۀواحد‌تحليل‌در‌اين‌پژوهش‌روستاست‌و‌جامع

‌هم‌آن، ‌‌ۀشامل ‌از ‌بيش ‌داراي ‌استان‌‌0روستاهاي خانوار

‌داده ‌براساس ‌دو ‌هاي ‌از ‌تا ‌و‌‌سرشماريآخرين ‌نفوس هاي

‌‌‌1558نمسک ‌مطابقت‌‌.است‌1518و ‌و ‌انتخاب ‌از پس

‌در‌دو‌مقطع‌و‌شناسايي‌و‌حذف‌نقاط‌و‌مکان هاي‌روستاها

‌نمون‌ۀشد‌سرشماري ‌توزيع‌‌ۀغيرروستايي، ‌پژوهش‌و آماري

دست‌ه‌ب‌5روستا‌به‌شرح‌جدول‌‌125فضايي‌آن‌مشتمل‌بر‌

‌زماني‌ ‌مقطع ‌دو ‌در ‌روستا ‌تعداد ‌اين ‌جمعيت ‌مجموع آمد.

نفر‌با‌كاهش‌ 011151و‌‌011111رتيب‌برابر‌با‌ت‌به‌شده‌مطالعه

در‌طي‌‌-440/4رشد‌‌ميزاندرصد‌)‌40/4ناچيزي‌معادل‌تنها‌

،‌پراكنش‌جغرافيايي‌1ساله(‌بوده‌است.‌نقشه‌و‌شکل‌‌‌14ۀدور

‌مطالعه ‌روستاهاي ‌و ‌استان ‌روستايي ‌با‌‌شده‌نقاط ‌همراه را

‌دهد.‌‌تقسيمات‌سرزميني‌بر‌بستر‌توپوگرافي‌نشان‌مي
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 در سطح استان به تفکیك شهرستان و دهستان شده توزیع فضایی روستاهای مطالعه -8 جدول

Table 3- Sample villages and their spatial distribution across the province  
 تعداد روستا دهستان شهرستان تعداد روستا دهستان شهرستان تعداد روستا دهستان شهرستان
‌‌‌8‌80شهر‌فريدون 10 5 بانکخور‌و‌بيا 05 1 اردستان

‌‌2‌00فلاورجان 06 0 چادگان 11 ‌5آران‌و‌بيدگل
‌‌1‌81كاشان 15 5 خوانسار 112 ‌15اصفهان

‌‌0‌51لنجان 55 5 گلپايگان 06 0 تيران‌و‌كرون
‌‌0‌14شهر‌و‌ميمه‌شاهين 65 8 مباركه‌0‌64 فريدن
‌‌5‌16دهاقان 61 8 نطنز‌‌6‌6شهر‌خميني
‌‌8‌50بوئين‌و‌مياندشت‌‌1‌8واربرخ‌‌8‌12آباد‌نجف

‌‌5‌26سميرم‌‌8‌61نايين‌‌0‌66شهرضا
‌‌60‌164‌125جمع‌كل

 

 
 های منطقۀ پژوهش نقشۀ موقعیت جغرافیایی، وضعیت توپوگرافی و پراکنش سکونتگاه -5شکل 

Fig 1- Map of study area 
‌

 ها و متغیرهای پژوهش داده
‌به‌داده ‌اوليه ‌خام ‌دست‌هاي ‌ب‌صورت ‌و ‌دو‌دوم ‌به ‌مراجعه ا

مركز‌آمار‌‌1518و‌‌1558هاي‌سرشماري‌نفوس‌مسکن‌سال

ايران‌گردآوري‌و‌با‌چندين‌مرحله‌تصحيح‌اعتبارسنجي‌شد.‌
هاي‌معتبر‌‌با‌حذف‌متغيرهاي‌ناقص‌و‌نامربوط‌و‌مطابقت‌داده

ها‌با‌شناسايي‌‌شده‌در‌دو‌مقطع،‌ماتريس‌نهايي‌داده‌و‌واسنجي

‌سرشماري ‌موارد ‌و ‌نقاط ‌حذف ‌داراي‌‌ۀشد‌و غيرروستاييِ

‌ ‌يا ‌شركت‌بدونجمعيت ‌نظامي، ‌مراكز ‌شامل ها،‌‌جمعيت،
‌مزارع‌و‌روستاهاي‌‌شهرک ‌واحدهاي‌توليدي‌و‌كارگاهي، ها،

خالي‌از‌سکنه‌و‌سپس‌حذف‌روستاهاي‌زير‌چهار‌خانوار‌و‌

ها‌تشکيل‌‌موارد‌معدودي‌از‌ديگر‌روستاهاي‌با‌نقص‌زياد‌داده
‌نها ‌متغيرهاي ‌ترتيب، ‌اين ‌به ‌استفادهشد. ‌تهي‌شده‌يي ‌ۀبراي
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‌نمونه،‌‌شاخص ‌روستاهاي ‌سطح ‌در ‌آنها ‌آماري ‌تحليل ‌و ها

‌و‌‌به ‌ابتدا ‌مقطع‌زمانيِ ‌دو ‌در ‌مشابه ‌مشترک‌و صورت‌كاملاً

‌تعداد‌خانوار،‌1518و‌‌1558انتهاي‌دوره،‌ ‌عبارت‌بودند‌از: ،

‌جمعيت‌زير‌ ‌جمعيت‌زنان، ‌جمعيت‌مردان، ‌10جمعيت‌كل،

‌28سال،‌جمعيت‌بالاي‌‌20تا‌‌18سال(،‌جمعيت‌‌-10سال‌)

+‌سال(،‌جمعيت‌2ساله‌و‌بيشتر‌)‌2+‌سال(،‌جمعيت‌28سال‌)

‌ ‌جمعيت ‌)‌14باسواد، ‌بيشتر ‌و ‌جمعيت‌14ساله ‌و ‌سال( +

‌شاغل.
‌

 های پژوهش ها و شاخص پردازش داده

‌الگو ‌بر ‌علاوه ‌كه ‌آنجا ‌جمعيتي‌‌از ‌ساختار ‌تحليل ‌و سازي

‌ ‌ابتدا ‌زماني ‌مقطع ‌دو ‌در ‌روستايي ‌دورمناطق ‌انتهاي ‌ۀو

سازي‌تحولات‌اين‌ساختار‌در‌طول‌دوره‌نيز‌‌،‌الگوشده‌مطالعه

سازي‌و‌‌بوده‌است،‌عمليات‌شاخصپژوهش‌از‌اهداف‌اصلي‌

‌براساس‌متغيرهاي‌نهايي‌بالا‌در‌دو‌مرحله‌و‌‌پردازش‌داده ها

‌از‌ ‌دو‌گروه شامل‌سه‌گروه‌شاخص‌به‌شرح‌زير‌انجام‌شد.

‌نشان‌اين‌شاخص ‌مقطعي‌و ‌دهند‌ها ‌انتهاي‌ۀ ‌و وضعيت‌ابتدا

‌ۀداده‌طي‌دور‌و‌تحولات‌رخ‌استو‌گروه‌سوم‌طولي‌‌اند‌دوره

‌دهد.‌نشان‌مي‌0به‌شرح‌جدول‌‌شده‌را‌بررسي

 

 و تعریف عملیاتی آنها پژوهشهای  شاخص -5جدول 

Table 4- Research indicators and their operational definition 
 های مقطعی )وضعیتی( شاخص

 (5831( و انتهای دوره )5831ابتدا ) رایجداگانه ب
 های طولی )تحولی( شاخص

 5831-5831 ۀدور طی تغییرات ساختاری کنندۀ بیان

 شرح شاخص تعریف شاخص شرح شاخص تعریف شاخص
‌تغييرات‌بُعد‌خانوار‌تقسيم‌جمعيت‌كل‌بر‌تعداد‌خانوار‌بُعد‌خانوار

تحولات‌‌ۀنماگر‌استانداردشد
هاي‌‌اي(‌شاخص‌طولي‌)دوره

‌:شده‌مطالعه‌ۀگان‌نه
هاي‌انتها‌و‌‌نسبت‌تفاضل‌شاخص

ابتداي‌دوره‌در‌هر‌روستا‌به‌قدر‌
مطلق‌تفاضل‌متناظر‌در‌سطح‌كل‌

استان‌)مجموع‌روستاهاي‌
‌(شده‌مطالعه

‌)گراديان‌تغييرات(

‌تغييرات‌نسبت‌جنسي‌نفر‌زن‌144ازاي‌هر‌‌تعداد‌مردان‌به‌نسبت‌جنسي
 ميزان‌جواني

‌)شاخص‌وِرتهايم(
‌سال‌-18تعداد‌افراد‌

‌نفر‌جمعيت‌144ازاي‌هر‌‌به
 تغييرات‌ميزان‌جواني

‌)شاخص‌وِرتهايم(

‌خوردگي‌ميزان‌سال
 +‌سال(28خوردگان‌)‌تعداد‌سال

‌نفر‌جمعيت‌144ازاي‌هر‌‌به
‌خوردگي‌تغييرات‌ميزان‌سال

‌خوردگي‌لتغييرات‌نسبت‌سا‌سال‌-18نفر‌‌144ازاي‌هر‌‌خوردگان‌به‌تعداد‌سال‌خوردگي‌نسبت‌سال

‌نسبت‌بستگي
 +‌سال28و‌‌-18نسبت‌مجموع‌افراد‌

‌سال‌28تا‌‌18به‌افراد‌بين‌
‌تغييرات‌نسبت‌بستگي

‌تغييرات‌بار‌تکفل‌خالص‌تعداد‌افراد‌غيرشاغل‌به‌جمعيت‌افراد‌شاغل‌بار‌تکفل‌خالص

‌باسوادي‌ميزان
‌نفر‌144ازاي‌هر‌‌تعداد‌باسوادان‌به

‌التعليم(‌)لازم+‌سال‌2جمعيت‌
‌باسوادي‌ميزانييرات‌تغ

‌اشتغال‌ميزان
‌نفر‌144ازاي‌هر‌‌تعداد‌شاغلان‌به

‌+‌سال‌)در‌سن‌فعاليت(14جمعيت‌
‌اشتغال‌ميزانتغييرات‌

‌ساله‌‌14ۀرشد‌جمعيت‌طي‌دور‌ميزان‌

 

 های پژوهشیافته

 ها(های توصیفی )توصیف و ارزیابی آماری شاخصیافته
كه‌به‌اقتضاي‌‌وهشپژنظر‌از‌توصيف‌آماري‌متغيرهاي‌‌‌صرف

ماهيت‌دموگرافيکي‌خود‌معمولاً‌از‌توزيع‌نرمال‌هم‌برخوردار‌

‌آماره ‌قسمت ‌اين ‌در ‌آماري‌‌‌نيستند، ‌توزيع ‌و ‌توصيفي هاي

آمده‌از‌روي‌اين‌متغيرها‌به‌شرح‌جدول‌‌دست‌‌ههاي‌ب‌‌شاخص

شده‌‌‌هاي‌متوسط‌درج‌‌آمارهبارۀ‌در‌مهم‌ۀ.‌نکتشود‌بررسي‌مي‌8

‌ ‌كه ‌است ‌اين ‌جدول ‌شاخصدر ‌ماهيت ‌به ‌توجه هاي‌‌‌با

‌مطالعه ‌محاسبشده‌دموگرافيک ‌آمار‌ۀ، ‌براي ‌مقادير ‌ۀميانگين
ها‌درست‌نبوده‌و‌اين‌آماره‌با‌توجه‌به‌ماهيت‌‌متوسط‌شاخص

‌تقسيم‌مجموع‌مقادير‌متغيرهاي‌مر‌‌كسري‌شاخص ‌از ‌تبطها،

‌محاسبه‌شده‌است.‌شده‌روستاي‌مطالعه‌125در‌سطح‌

‌
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 شده ای مطالعه  های تغییرات دوره  های مقطعی و شاخص  ای شاخص  قایسهتوصیف آماری م -1جدول 

Table 5- Comparative statistical description of cross-sectional and evolutionary indices ‌
 شده های مطالعه شاخص

 های آماره
 توصیفی

 ابتدای دوره
(5831) 

 انتهای دوره
(5831) 

 تغییرات
 طول دوره

‌واربعد‌خان
‌)نفر(

‌-‌88/1‌25/1‌00/5كمينه
‌‌81/2‌21/0‌41/1بيشينه
‌-‌11/5‌16/5‌28/4متوسط

‌‌54/4‌01/4‌82/4انحراف‌معيار

‌ميزان‌جواني
)%(‌

‌-‌444/4‌444/4‌55/56كمينه
‌‌15/08‌42/01‌50/52بيشينه
‌-‌41/65‌12/66‌68/4متوسط

‌‌85/1‌11/2‌2انحراف‌معيار

‌خوردگي‌ميزان‌سال
)%(‌

‌‌444/4‌444/4‌68/01ينهكم
‌‌56/51‌21/22‌55بيشينه
‌‌00/5‌64/1‌12/4متوسط

‌‌11/11‌84/14‌61/1انحراف‌معيار

‌خوردگي‌نسبت‌سال
)%(‌

‌-‌444/4‌444/4‌61/51كمينه
‌‌51‌51‌00/51بيشينه
‌-‌51/4‌04/4‌11/4متوسط

‌‌40/5‌61/5‌08/5انحراف‌معيار

‌نسبت‌بستگي
‌تعداد()

‌-‌41/4‌10/4‌22/1كمينه
‌‌1‌8‌6/5بيشينه
‌‌02/4‌01/4‌41/4متوسط

‌‌0/4‌60/4‌55/4انحراف‌معيار

‌باسوادي‌ميزان
)%(‌

‌-‌41/1‌84/16‌56/50كمينه
‌‌51/11‌81/18‌11بيشينه
‌‌60/15‌42/56‌65/5متوسط

‌‌45/15‌16/16‌01/11انحراف‌معيار

‌اشتغال‌ميزان
)%(‌

‌-‌5‌14‌55/12كمينه
‌‌16/10‌41/21‌41/55بيشينه
‌-‌55/55‌11/52‌52/1متوسط

‌‌14/15‌12/2‌02/10انحراف‌معيار

‌نسبت‌جنسي
‌)نفر(

‌-‌24‌11/21‌21/25كمينه
‌‌128‌81/115‌05/141بيشينه
‌‌15/146‌58/148‌11/5متوسط

‌‌55/18‌18/10‌80/11انحراف‌معيار

‌بار‌تکفل‌خالص
‌)تعداد(

‌-‌18/4‌85/4‌48/1كمينه
‌‌84/16‌14‌10/1بيشينه
‌‌6‌66/6‌66/4متوسط

‌‌46/1‌12/4‌61/1انحراف‌معيار

‌رشد‌جمعيت‌ميزان

‌-‌41/61-‌-‌كمينه
‌‌21/64-‌-‌بيشينه
‌-‌440/4-‌-‌متوسط

‌‌58/5-‌-‌انحراف‌معيار
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‌ ‌به ‌نزديک ‌مجموعِ ‌در ‌خانوار روستاي‌‌544بعد

‌‌‌مطالعه ‌سالِ ‌ده ‌طي ‌‌58شده ‌اندازۀ‌‌18تا ‌به كاهش‌ناچيزي

تغييرات‌آن‌‌ۀكه‌دامناست‌داشته‌‌16/5به‌‌18/5،‌از‌نفر‌28/4

نفر‌افزايش‌بين‌روستاها‌نوسان‌داشته‌‌1نفر‌كاهش‌تا‌‌00/5از‌

‌8تغييرات‌در‌مقطع‌زماني‌ابتداي‌دوره‌تقريباً‌‌ۀاست.‌اين‌دامن

‌ ‌نسبت‌جنسي‌با‌‌5نفر‌و‌در‌انتهاي‌آن‌تقريباً ‌است. نفر‌بوده

نفر‌زن‌در‌مجموع‌‌144هر‌‌ازاي‌‌نفر‌مرد‌به‌6/146مقدار‌تقريباً‌

‌در‌سال‌ ‌‌-‌58روستاها ‌از ‌‌24كه ‌متغير‌‌128تا بين‌روستاها

‌144ازاي‌هر‌‌نفر‌مرد‌به‌58/148به‌مقدار‌متوسط‌‌-است‌‌بوده

‌-است‌‌متغير‌بوده‌115تا‌بيش‌از‌‌21كه‌از‌‌-‌18زن‌در‌سال‌

‌ ‌متوسط ‌مقدار ‌افزايش ‌اين ‌است. ‌در‌‌11/5رسيده نفري،

‌تغييرات‌يکايک ‌گسترده‌بررسي ‌بسيار ‌نوسان ‌از‌‌‌روستاها اي

زن‌تا‌افزايش‌چشمگير‌‌144ازاي‌هر‌‌‌نفر‌مرد‌به‌1/25كاهش‌

‌زن‌داشته‌است.‌144ازاي‌هر‌‌‌نفر‌مرد‌به‌05/141

‌65طور‌متوسط‌‌به‌1558نسبت‌جواني‌جمعيت‌در‌سال‌

تا‌‌4بوده‌است‌كه‌از‌‌شده‌درصد‌در‌مجموع‌روستاهاي‌مطالعه

ا‌نوسان‌داشته‌است.‌اين‌شاخص‌درصد‌به‌ازاي‌هر‌روست‌08

‌4نوسان‌‌ۀبا‌دامن‌18درصد‌در‌سال‌‌12/66با‌اندكي‌كاهش‌به‌

‌ ‌كاهش‌ناچيز‌‌01تا ‌است. ‌رسيده ‌روستا ‌هر ‌ازاي ‌به درصد

‌انداز ‌به ‌روستاها ‌جواني ‌ميزان ‌دامن‌68/4ۀمتوسط نوسان‌‌ۀ،

‌درصد‌‌52كاهش‌تا‌‌56بسيار‌زيادي‌از‌ افزايش‌داشته‌است.

‌‌جمعيت‌سال ‌مطالعه‌125خوردۀ ‌افزايش‌‌شده‌روستاي ‌با نيز

درصد‌افزايش‌‌55درصد‌كاهش‌تا‌‌01درصدي،‌از‌‌12/4ناچيز‌

‌به ‌دوره ‌ابتداي ‌در ‌است. ‌داشته ‌‌نوسان ‌متوسط ‌00/5طور

اند‌كه‌در‌سال‌خورده‌بوده‌درصد‌از‌جمعيت‌اين‌روستاها‌سال

1518‌‌ ‌نسبت‌‌6/1به ‌شاخص ‌است. ‌يافته ‌افزايش درصد

‌دهد.‌‌تغييرات‌مشابهي‌را‌نشان‌مي‌خوردگي‌نيز‌روند‌سال

واحد‌در‌‌1تا‌‌41/4تغييراتي‌بين‌‌نۀنسبت‌بستگي‌با‌دام

‌ ‌1558سال ‌برابر ‌متوسطي ‌مقدار ‌مجموع‌‌02/4، ‌در واحد

‌داشته ‌سال‌مطالعه‌است‌روستاها ‌بدون‌‌شده‌كه‌طي‌ده تقريباً

‌10/4با‌نوساني‌بين‌‌1518در‌سال‌‌01/4تغيير‌باقي‌مانده‌و‌به‌

‌نسبت‌‌41/4سيده‌است.‌افزايش‌متوسط‌واحد‌ر‌8تا‌ واحديِ

‌دامن واحد‌كاهش‌تا‌‌22/1تغييراتي‌از‌‌ۀبستگي‌بين‌روستاها،

‌تکفل‌خالص‌نيز‌‌6/5 ‌متوسط‌بار واحد‌افزايش‌داشته‌است.

واحد‌افزايش،‌‌66/4با‌تنها‌‌شده‌در‌مجموع‌روستاهاي‌مطالعه

‌ ‌دامن‌6از ‌)با ‌دوره ‌ابتداي ‌در ‌‌ۀواحد ‌بين تا‌‌18/4نوساني

‌به‌8/16 تا‌‌85/4واحد‌در‌انتهاي‌دوره‌رسيده‌و‌بين‌‌66/6(،

‌اين‌مقدار‌افزايش‌ناچيز‌در‌متوسط‌بار‌‌14 ‌است. متغير‌بوده

‌خالص‌دامن ‌تکفل ‌ۀ ‌از ‌‌1تغييراتي ‌كاهش‌تا واحد‌‌1واحد

‌افزايش‌بين‌روستاها‌داشته‌است.

‌ ‌‌ميزانمتوسط ‌با ‌روستاها ‌مجموع ‌در ‌65/5باسوادي

‌ ‌از ‌افزايش، ‌‌60/15درصد ‌سال ‌در ‌‌1558درصد ‌42/56به

‌ ‌سال ‌در ‌تک‌است؛‌رسيده‌1518درصد ‌بررسي ‌با تک‌‌‌اما

‌دامن ‌گسترده‌ۀروستاها ‌‌‌تغييرات‌بسيار ‌از درصد‌‌56/50اي‌را

‌ ‌اين‌شاخص‌‌11كاهش‌تا ‌است. ‌كرده درصد‌افزايش‌تجربه

درصد‌در‌‌2/18تا‌‌8/16و‌‌1558درصد‌در‌سال‌‌16تا‌‌1بين‌

‌ ‌د‌1518سال ‌است. ‌بوده ‌متغير ‌مقابل، ‌در‌‌ميزانر اشتغال

درصدي‌از‌‌52/1كاهش‌‌شده‌مجموع‌روستاها‌طي‌دهۀ‌مطالعه

55/55‌‌ ‌‌11/52به ‌داشته ‌مقايساست ‌در ‌از‌‌ۀكه روستاها،

‌‌11نزديک‌به‌ درصد‌افزايش‌متغير‌بوده‌‌55درصد‌كاهش‌تا

‌باز ‌‌ۀاست. ‌از ‌ابتداي‌دوره ‌‌5تغييرات‌اين‌شاخص‌در ‌10تا

‌درصد‌بوده‌است.‌21تا‌‌14درصد‌و‌در‌انتهاي‌دوره‌بين‌

‌استان،‌‌0روستاهاي‌بالاي‌‌همۀمجموع‌جمعيت‌ خانوار

نفر‌‌116توجهي‌نداشته‌و‌با‌تنها‌‌جالبتغيير‌18تا‌‌‌58ۀطي‌ده

‌ ‌‌ميرانكاهش، ‌معادل ‌كرده‌‌-440/4رشدي ‌تجربه ‌را درصد

‌‌-61كه‌از‌است‌ ‌نوسان‌داشته‌2/64تا +‌درصد‌بين‌روستاها

‌است.

‌دربسيار‌مهم‌‌ۀنخستين‌نکت نتايج‌بالا‌تغييرات‌اندک‌بارۀ

‌ۀسال‌‌ده‌ۀها‌در‌مجموع‌روستاها‌طي‌دور‌‌شاخص‌همۀمتوسط‌

‌مؤلفه‌؛است‌شده‌مطالعه ‌ديگر، ‌عبارت ‌ساختاري‌‌به هاي

تقريباً‌بدون‌تغيير‌‌شده‌مطالعه‌ۀجمعيت‌روستايي‌استان‌طي‌ده

‌است ‌مانده ‌مجموع‌‌هب‌؛باقي ‌در ‌جمعيت ‌حجم ويژه

‌ك‌‌سکونتگاه ‌هايي ‌)سکناي ‌جمعيتي ‌ساختار ‌حداقل ‌از ‌0ه

مهم‌‌ۀاند،‌تغييري‌نکرده‌است.‌اين‌نتيج‌‌خانوار(‌برخوردار‌بوده
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هاي‌آماري‌برآمده‌از‌‌‌توجه‌در‌نگاه‌نخست‌با‌گزارش‌جالبو‌

‌سرشماري ‌اين‌‌نتايج ‌ندارد. ‌همخواني ‌مسکن ‌و ‌نفوس هاي

‌روش ‌مطالع‌‌تفاوت‌به ‌برمي‌ۀشناسي ‌دليل‌‌حاضر ‌دو ‌و گردد

‌ت ‌دادهبراي ‌بر ‌مبتني ‌اوليۀ ‌نتايج ‌با ‌آن ‌نتايج ‌خام‌‌فاوت هاي

‌عنوان‌‌سرشماري ‌با ‌آنچه ‌دارد. ‌وجود ‌مسکن ‌نفوس‌و هاي

‌سرشماري ‌در ‌روستايي ‌مي‌جمعيت ‌منتشر ‌هم‌ها ‌به ‌ۀشود،

‌نه‌ ‌آنها، ‌بسياري‌از نقاط‌جمعيتي‌غيرشهري‌مربوط‌است‌كه

‌به‌به ‌نه ‌و ‌ساختار ‌سکونتگاه‌‌لحاظ ‌يا ‌روستا ‌كاركرد، لحاظ

حاضر،‌اين‌بخش‌از‌‌ۀآيند.‌در‌مطالع‌‌وستايي‌به‌حساب‌نمير

‌كنار‌ ‌و ‌جدا ‌نيز ‌روستايي ‌جمعيت ‌از ‌غيرشهري جمعيت

بين‌هر‌دو‌سرشماري‌‌ۀگذاشته‌شده‌است.‌دوم‌آنکه‌در‌فاصل

‌جمعيت‌به‌جالبمتوالي‌بخش‌ ‌از ‌جاب‌توجهي ‌و‌هشکل ‌‌‌جايي

‌در‌‌‌مهاجرت ‌دموگرافيک ‌تغييري ‌كه ‌روستاشهري هاي

‌ساختارها ‌جمعيتي ‌ب‌نيست؛ي ‌غيردموگرافيکِ‌‌هبلکه صورت

تبديل‌روستاهاي‌بزرگ‌به‌شهر‌يا‌ادغام‌در‌شهرها‌كه‌تغييري‌

‌به‌ ‌و ‌جدا ‌جمعيت‌روستايي ‌از ‌است، ‌سکونتگاهي ‌نظام در

‌مي ‌افزوده ‌مطالع‌‌جمعيت‌شهري ‌نقاط‌‌ۀشود. ‌تمام ‌بر حاضر

متمركز‌‌1518و‌‌1558روستايي‌حاضر‌در‌هر‌دو‌سرشماري‌

هايي‌كه‌در‌يک‌مقطع‌با‌‌‌در‌نظر‌نگرفتن‌سکونتگاه‌و‌با‌هبود

‌سرشماري‌ ‌شهر ‌عنوان ‌با ‌ديگر ‌مقطع ‌در ‌و ‌روستا عنوان

‌روي‌داده‌‌شده ‌بازسازي‌ديگري‌را ‌اين‌جهت‌نيز ‌از هاي‌‌اند،

‌استان‌انجام‌داده‌است.‌جمعيت‌روستايي

‌در‌برانگيز‌تأمل‌ۀنکت ‌ديگر ‌توصيفي‌‌‌يافتهبارۀ هاي

‌گست‌تشريح ‌بالا، ‌در ‌دامنشده ‌زياد ‌نسبتاً تغييرات‌‌ۀردگي

‌مطالعه‌‌شاخص ‌روستاهاي ‌بين ‌ناچيز‌‌شده‌ها ‌تغيير برخلاف

‌شاخص ‌اين ‌متوسط ‌جمعيت‌‌‌مقادير ‌مجموع ‌در ها

روستاهاست‌كه‌با‌دقت‌بيشتر‌در‌نتايج،‌چندان‌اهميتي‌ندارد.‌

‌ ‌اندک ‌تغيير ‌با ‌جنسي ‌نسبت ‌شاخص ‌نمونه، ‌11/5براي

بين‌روستاها‌‌1518تا‌‌1558واحدي‌در‌مقدار‌متوسط‌خود‌از‌

‌به‌ ‌يکي ‌دامنه، ‌اين ‌حدي ‌مقادير ‌است. ‌داشته ‌زيادي نوسان

نفر‌‌1/25روستاي‌نابَر‌بخش‌بَرزُک‌شهرستان‌كاشان‌با‌كاهش‌

نفر‌‌05/141زن‌بوده‌و‌ديگري‌به‌افزايش‌‌144ازاي‌هر‌‌‌مرد‌به

زن‌در‌روستاي‌سربيشه‌در‌بخش‌مركزي‌‌144ازاي‌هر‌‌‌مرد‌به

‌فريدون ‌نخست،‌‌مربوط‌هرش‌شهرستان ‌مورد ‌در ‌است. بوده

‌تركيب‌142جمعيت‌ ‌با ‌‌28نفري‌روستا ‌به‌‌01و ‌زن ‌و مرد

‌61نفر‌مرد‌و‌زن‌و‌در‌مورد‌دوم،‌‌20و‌‌21نفر‌با‌تركيب‌‌168

نفر‌‌11نفر‌مرد‌و‌زن‌به‌‌15و‌‌5نفر‌جمعيت‌روستا‌با‌تركيب‌

بارۀ‌نفر‌مرد‌و‌زن‌تغيير‌پيدا‌كرده‌است.‌در‌1و‌‌16با‌تركيب‌

‌دامن‌‌شاخص ‌نيز ‌ديگر ‌مقادير‌‌ۀهاي ‌درصد ‌به ‌تغييرات، زياد

‌انداز ‌مطلق ‌وگرنه ‌بوده ‌نبوده‌‌ۀمربوط ‌زياد ‌چندان تغييرات

‌است.

‌ادامه‌و‌ضمن‌انجام‌‌‌ارزيابي‌آماري‌توزيع‌شاخص ‌در ها

‌نتايج‌اين‌‌‌سازي‌‌الگو ‌ذكر ‌بدون ‌است. ‌شده هاي‌آماري‌انجام

‌به‌اين‌مطلب‌اشاره‌مي‌،ارزيابي ‌تنها كنيم‌كه‌اگرچه‌‌‌در‌اينجا

طور‌طبيعي‌و‌بنا‌به‌ماهيت‌خود‌‌همتغيرهاي‌دموگرافيک‌اوليه‌ب

‌زياد‌طبيعيغير ‌چولگي ‌داراي ‌شاخص‌ند؛و ‌كسري‌‌‌اما هاي

مراتب‌‌‌حاصل‌از‌نسبت‌اين‌متغيرها‌به‌يکديگر‌داراي‌توزيع‌به

آنها‌ۀ‌انحراف‌توزيع‌آماري‌هم‌،بهنجارتري‌بودند.‌با‌اين‌حال

هاي‌‌‌دار‌بوده‌و‌به‌همين‌دليل‌در‌تحليل‌‌معني‌طبيعياز‌حالت‌

‌شده‌ ‌چنين‌وضعيتي‌استفاده بعدي‌از‌رويکردهاي‌متناسب‌با

‌است.

‌

تحلیل ساختار جمعیتی روستاهای استان و تحولات آن با 

 های ساختاریمعادله سازیرویکرد مدل

‌روستايي‌سازيالگو ‌مناطق ‌جمعيتي ‌ساختارهاي ‌آماري هاي

‌مقطع‌‌شده‌مطالعه ‌دو ‌تحولات‌آنها‌در ‌و ‌انتهاي‌دوره ‌و ابتدا

سازي‌انجام‌‌‌،‌همگي‌با‌رويکرد‌خودگردانشده‌مطالعه‌ۀطي‌دور

‌خودگردانشده ‌جاياند. ‌بر ‌مبتني ‌رويکردي ‌از‌‌سازي گذاري

(‌در‌شده‌روستاي‌مطالعه‌125)در‌اينجا‌‌شده‌مطالعه‌ۀيک‌نمون

‌براي‌‌يابي‌‌معادله ‌ساختاري ‌شرايطي‌هاي ‌در ‌پارامترها ‌برآورد

‌فرض‌ ‌‌طبيعياست‌كه ‌نباشد ‌برقرار ‌چندمتغيره )قاسمي،‌بودن

1551‌ ‌نمونه‌(.625: ‌همدفعات ‌در ‌گيري ‌اين‌تحليلۀ هاي

بار‌بوده‌‌1444اصلي،‌‌ۀپژوهش‌با‌توجه‌به‌بزرگي‌حجم‌نمون

‌فراواني ‌توزيع ‌چندمتغيره‌است. ‌نرماليتي ‌آزمون ‌نتايج ‌و ها
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‌در ‌شاخصوهر‌دو‌گربارۀ ‌ۀدهند‌‌هاي‌مقطعي‌و‌طولي‌نشانه

‌ب ‌لزوم ‌درنتيجه ‌فرض‌و ‌اين ‌رويکرد‌‌هبرقرارنبودن كارگيري

‌شاخصخودگرادن ‌برآورد ‌در ‌استنباطسازي ‌و ‌پيامد‌ها هاي

‌ها‌بود.آن

‌

 5831ساختار جمعیتی روستاهای استان اصفهان در سال 

‌گيري‌هويت‌و‌ساختار‌جمعيتي‌روستاهاي‌استان‌‌اندازه‌يالگو

تحليل‌عاملي‌‌يكارگيري‌الگو‌ه،‌با‌بشده‌مطالعه‌ۀدر‌ابتداي‌دور

(‌ ‌مرCFAتأييدي ‌دموگرافيک ‌شاخص ‌نه ‌براي ‌با‌‌تبط( و

‌نرم ‌از ‌‌‌استفاده ‌براي‌‌Amos Graphicsافزار ‌شد. انجام

‌مناسب ‌شاخص‌‌تشخيص ‌تركيب ‌نتيجه‌‌‌ترين ‌در ‌و ها

‌الگو‌‌مناسب ‌)‌پذير‌تعريف‌‌‌يترين ‌شدني (‌identifiableو

سازي‌متغير‌پنهان‌هويت‌و‌ساختار‌جمعيت‌‌مکن‌براي‌معادلهم

‌ها‌‌اوليه‌با‌حضور‌همۀ‌شاخص‌يروستايي‌در‌اين‌مقطع،‌الگو

‌از‌ابزار‌جستجوي‌دقيق‌) ‌استفاده  Specificationترسيم‌و‌با

Searchحالت‌ ‌براساس‌‌(، ‌بهترين‌آنها هاي‌ممکن‌شناسايي‌و

ر‌جستجوي‌هاي‌سنجش‌اعتبار‌الگو،‌انتخاب‌شد.‌ابزا‌شاخص

بهترين‌الگو‌را‌‌،هاي‌نيکويي‌برازش‌‌دقيق‌با‌استفاده‌از‌شاخص

‌داده ‌برازش‌مي‌‌به ‌موجود ‌‌‌هاي ‌نجفدهد ‌اميدي‌‌‌)پاينده ‌و آبادي

‌‌‌نجف ‌1516آبادي، ‌در‌شکل‌‌‌شماتيک‌ارائه‌(.118: ‌الگو6شده ‌ي،

‌روستاييِ‌اندازه ‌جمعيت ‌ساختار ‌و ‌هويت ‌‌گيريِ ‌1558سال

‌برآوردهاي‌استاندارد‌ضرايب‌مسير‌و‌انواع‌ ‌با ‌همراه استان‌را

‌شاخص ‌رويکرد‌‌مختلف ‌براساس ‌الگو ‌اعتبار ‌سنجش هاي

‌دهد.‌صورت‌يکجا‌نشان‌مي‌هتکرار‌ب‌1444سازي‌با‌‌خودگردان

 

 
 5831گیریِ ساختار دموگرافیك مناطق روستایی استان در سال  اندازه یالگو -1شکل 

 های اعتبارسنجی آن رآوردهای استاندارد و شاخصهمراه با ب

Fig 2- Measurement model of demographic rurality structure in 2006 

 

‌مي ‌ديده ‌نسبت‌‌چنانکه ‌خانوار، ‌بعد ‌بر ‌علاوه شود،

‌ ‌و ‌جواني ‌ميزان ‌شاخص‌ميزانجنسي، ‌هاي‌‌باسوادي،

‌وجود‌‌نسبت‌سال‌ونسبت‌بستگي‌‌طبيعيغير ‌با خوردگي‌نيز

داراي‌اعتبار‌نهايي‌‌يبه‌الگو‌طبيعيتلاف‌شديد‌از‌حالت‌اخ

سازي‌‌دليل‌آن‌به‌استفاده‌از‌رويکرد‌خودگرداناند‌كه‌‌راه‌يافته

اما‌‌؛گردد‌اوليه‌برمي‌ۀگيري‌از‌نمون‌بار‌دفعات‌بازنمونه‌1444با‌

‌سال‌هاي‌شاخص ‌‌ميزان‌،خوردگي‌ميزان ‌تکفل‌اشتغال ‌بار و

‌اند.‌ي‌راه‌نيافتهداراي‌اعتبار‌نهاي‌يبه‌الگوخالص‌

تأييد‌‌يبرا‌يشده‌كه‌معيارهاي‌برازش‌گزارش‌يها‌‌شاخص

‌گردآوري‌ها‌‌شده‌براساس‌داده‌تدوين‌يالگو ،‌اند‌شده‌يتجربيِ

‌شاخص ‌گروهِ ‌سه ‌هر ‌)‌يها‌‌از ‌مطلق يا‌‌CMINبرازش

‌‌يكا ‌و ‌شاخص‌نيکوGFIاسکوئر ‌شاخص‌ي: ‌يها‌برازش(،

‌تطبيق ‌شاخص‌نرمالNFI)‌يبرازش ‌بنتلر‌: ‌و‌‌-‌شده بونت(
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ميانگين‌مربعات‌‌ۀ:‌ريشRMSEAبرازش‌مقتصد‌)‌يها‌‌شاخص

ترين‌و‌‌ها‌مناسب‌اند.‌اين‌شاخص‌برآورد(‌انتخاب‌شده‌يخطا

شمار‌‌‌برازش‌به‌‌پركاربردترين‌از‌بين‌تعداد‌زيادِ‌انواع‌شاخص

‌‌مي ‌نجفروند ‌نجف‌)پاينده ‌اميدي ‌و ‌‌آبادي ‌د(1516آبادي، ‌يک‌. ر

‌كاي‌يالگو ‌مقدار ‌هرچه ‌‌ساختاري، ‌و آزادي‌‌ۀدرجاسکوئر

‌‌‌الگو‌مناسب‌،تر‌باشند‌كوچک در‌صورت‌اعتبار‌يک‌تر‌است.

است‌‌48/4اسکوئر‌بيشتر‌از‌‌كاي‌ۀداري‌آمار‌سطح‌معنيالگو،‌

‌ ‌مقادير ‌‌GFIو ‌بزرگ‌NFIو ‌معيار ‌مقادير ‌)با ‌يک ‌از‌به ‌تر

18/4‌ ‌و )RMSEAكمت‌‌ ‌معيار ‌مقدار ‌)با ‌صفر ‌به ‌از (‌48/4ر

‌ ‌بود. ‌م‌هماننزديک‌خواهند ‌ديده ‌شکل ‌در ‌كه شود،‌‌‌يگونه

‌اين‌شاخص ‌با‌‌همۀ ‌را ‌خوب‌الگو ‌برازش‌بسيار ‌و ‌اعتبار ها

ها‌‌ترينِ‌اين‌شاخص‌كنند.‌مهم‌‌يشده‌تأييد‌م‌يگردآور‌يها‌‌داده

‌كوچک‌‌كاي ‌هرچه ‌كه ‌است ‌باشد‌‌اسکوئر برازش‌‌ۀنشان‌،تر

‌داده ‌با ‌الگو ‌مبناي‌بيشتر اين‌شاخص‌تفاوتي‌‌ۀمحاسب‌هاست.

اي‌حاصل‌‌كوواريانس‌نمونه‌-‌است‌كه‌بين‌ماتريس‌واريانس

‌مشاهده ‌متغيرهاي ‌ماتريس‌واريانس‌از ‌و كوواريانس‌‌-‌شده

‌الگو ‌در ‌برآوردشده ‌پارامترهاي ‌مبناي ‌بر ‌يبازتوليدشده

‌دارد‌تدوين ‌وجود ‌‌شده ‌سطو‌(.1551)قاسمي، ح‌بيشتربودن

وجودنداشتن‌،‌به‌معني‌48/4اسکوئر‌از‌‌‌داري‌مقادير‌كاي‌معني

‌معني ‌و‌‌‌تفاوت ‌ماتريس‌است ‌دو ‌اين ‌مقادير ‌نزديکي ‌يا دار

‌الگو‌‌نشانه ‌اعتبار ‌و ‌مطلوبيت ‌از ‌مبناي‌‌تدوين‌ياي ‌بر شده

‌شود.‌‌شده‌تلقي‌مي‌آوري‌هاي‌جمع‌‌داده

‌ارائ ‌بر ‌مسير‌روي‌شکل‌الگو،‌‌ۀعلاوه ضرايب‌استاندارد

(‌SEاستاندارد‌)‌يها،‌همراه‌با‌خطا‌نيز‌ميانگين‌مؤلفه‌2ول‌جد

‌دهد.‌ي(‌آنها‌را‌نشان‌مP-value)‌يدار‌‌يو‌سطح‌معن

‌

 
 5831دموگرافیك روستایی استان در سال ساختار  یهای الگو رگرسیونیِ مؤلفه یبرآوردها -1جدول 

Table 6- Regression estimates of demographic rurality structure model in 2006 
‌ها‌شاخص

 شده(‌مشاهده‌يها‌‌)معرف

 وزن‌رگرسيوني
 خطاي‌استاندارد ميانگين‌استاندارد

‌سطح

 استاندارد غيراستاندارد داري‌‌معني

 441/4 461/4 21/4 21/4 44/1 بعد‌خانوار

 446/4 400/4 54/4 51/4 24/1 نسبت‌جنسي

 445/4 458/4 15/4 15/4 85/11 نسبت‌باسوادي

 441/4 455/4 -58/4 -50/4 -11/8 خوردگي‌نسبت‌سال

 414/4 411/4 -86/4 -05/4 -05/55 نسبت‌بستگي

 445/4 460/4 10/4 10/4 58/11 نسبت‌جواني

 

‌‌مؤلفه‌ۀهم‌يضرايب‌رگرسيون ‌بيش‌از ‌با درصد‌‌11ها

‌طبيعي‌است‌كه‌شاخص‌سال‌اطمينان‌معني خوردگي‌و‌‌دارند.

‌نقش‌و ‌و ‌ضرايب ‌با ‌بستگي ‌ساختار‌‌نسبت ‌در ‌منفي تأثير

باسوادي‌‌ميزانهاي‌جواني،‌بعد‌خانوار‌و‌‌‌با‌شاخص‌،جمعيتي

‌نسبت‌سال خوردگي‌‌همسو‌نباشند.‌بزرگي‌ضريب‌رگرسيونيِ

تأثير‌منفيِ‌شديدي‌است‌كه‌اين‌شاخص‌بر‌ساختار‌‌كنندۀ‌بيان

‌منفي ‌همچنين ‌دارد. ‌استان ‌روستاهاي ‌ضريب‌ب‌جمعيتي ودن

ساختن‌اين‌شاخص‌‌ۀوجه‌به‌نحوبا‌تمربوط‌به‌نسبت‌بستگي‌

‌مجموع‌‌‌قابل ‌شاخص ‌اين ‌كسرِ ‌صورت ‌بود. ‌خواهد فهم

+‌سال(‌28خورده‌)‌سال(‌و‌جمعيت‌سال‌-10جمعيت‌جوان‌)

است‌و‌همبستگي‌بيشتري‌كه‌بين‌حاصل‌اين‌كسر‌با‌جمعيت‌

‌‌28بالاي‌ همسويي‌ضرايب‌آنها‌شده‌‌سببسال‌وجود‌دارد،

 است.

‌

 5831اصفهان در سال ساختار جمعیتی روستاهای استان 

گيري‌هويت‌و‌ساختار‌جمعيت‌روستايي‌استان‌‌‌اندازه‌يالگو

‌ ‌سال ‌‌1518در ‌نيز ‌شکل ‌برآوردهاي‌5مطابق ‌با ‌همراه ،

‌شاخص ‌و ‌مسير ‌ضرايب ‌برازش‌‌استاندارد ‌نيکويي هاي
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‌خودگردان ‌رويکرد ‌‌براساس ‌با ‌ب‌1444سازي ‌تکرار دست‌ه

‌هر‌سه‌گروه‌شاخص بار‌الگو‌برازش‌و‌سنجش‌اعت‌يها‌‌آمد.

‌‌ي)كا ‌مقدار ‌با ‌درج514/8اسکوئر ‌‌ۀ، ‌سطح‌‌5آزادي و

كه‌هر‌‌111/4هر‌دو‌با‌مقدار‌‌GFIو‌‌NFI،‌108/4داري‌‌معني

‌مقدار‌نزديک‌‌RMSEAدو‌بسيار‌نزديک‌به‌يک‌هستند‌و‌ با

اعتبار‌و‌برازش‌بسيار‌خوب‌الگو‌را‌‌(،‌همگي456/4به‌صفر‌

‌كنند.‌‌يشده‌تأييد‌م‌يگردآور‌يها‌‌با‌داده

 

 
 5831گیریِ ساختار دموگرافیك مناطق روستایی استان در سال  اندازه یالگو -8شکل 

 های اعتبارسنجی آن همراه با برآوردهای استاندارد و شاخص

Fig 3- Measurement model of demographic rurality structure in 2016 

 

‌الگو ‌با ‌مقايسه ‌‌يدر ‌شاخص1558سال ‌بسيار‌‌‌، هاي

شدند‌حذف‌خوردگي‌‌سبت‌بستگي‌و‌نسبت‌سالن‌طبيعيغير

‌مقابل ‌در ‌سال‌،و ‌‌شاخص‌ميزان ‌نهايي‌خوردگي ‌تركيب در

‌به ‌كه ‌دارد ‌شاخص‌‌حضور ‌با ‌مشابه ‌نسبتاً ‌محتوا لحاظ

‌به‌نسبت‌سال‌‌ۀشد‌‌حذف ‌است. ‌نسبت‌جنسي‌‌‌خوردگي جاي

داراي‌اعتبار‌نهايي‌راه‌يافته‌است.‌‌ياشتغال‌به‌الگو‌ميزاننيز‌

‌ ‌رگرسيون‌يهابرآورد‌1جدول ‌مسير ‌ضرايب و‌‌يميانگين،

‌سطح‌‌يخطا ‌با ‌همراه ‌را ‌الگو ‌اين ‌برآوردهاي استاندارد

‌دهد.‌ي(‌آنها‌را‌نشان‌مP-value)‌يدار‌‌يمعن

 
 5831دموگرافیك روستایی استان در سال ساختار  یهای الگو رگرسیونیِ مؤلفه یبرآوردها -0جدول 

Table 7- Regression estimates of demographic rurality structure model in 2016 
 ها شاخص

 شده( مشاهده یها  )معرف

 میانگین وزن رگرسیونی

 استاندارد

خطای 

 استاندارد

 سطح

 استاندارد غیراستاندارد داری معنی

 446/4 412/4 56/4 56/4 44/1 بعد‌خانوار

 446/4 411/4 51/4 56/4 56/10 نسبت‌جواني

 446/4 451/4 56/4 56/4 55/8 اشتغال‌جمعيت‌ميزان

 446/4 462/4 16/4 16/4 15/66 باسوادي‌ميزان

 446/4 414/4 10/4- 10/4- 28/68- خوردگي‌ميزان‌سال
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‌شاخص ‌و ‌خانوار ‌بعد ‌مثبت‌‌‌هاي‌‌شاخص‌مرجع ماهيتاً

‌ ‌بهتر( ‌بيشتر، ‌‌ميزان)هرچه ‌و ‌جواني ‌نسبت ‌ميزاناشتغال،

‌شاخص‌ماهي‌،باسوادي ‌و ‌مثبت ‌ميزان‌ضريب‌مسير ‌منفيِ تاً

‌؛است‌داشتهدار‌در‌الگو‌‌‌خوردگي‌ضريب‌مسير‌منفي‌معني‌سال

‌زماني‌ ‌مقطع ‌در ‌استان ‌روستاهاي ‌جمعيتي ‌ساختار بنابراين،

1518‌ ‌شاخص، ‌‌ازطريق ‌خانوار، ‌بعد باسوادي‌‌ميزانهاي

‌ ‌ازطريق‌‌ميزانجمعيت، ‌و ‌تقويت ‌جواني ‌نسبت ‌و اشتغال

‌ت.اس‌‌خوردگي‌تضعيف‌شده‌ميزان‌سال‌‌شاخص
 

تحلیل فضایی تحولات ساختار جمعیتی روستاهای استان 

 5831تا  5831اصفهان از سال 

‌الگو ‌جمعيتي‌‌براي ‌ساختار ‌تحولات ‌روستايي‌‌سازي مناطق

‌تفاضلاستان ‌بر ‌علاوه ‌استانداردشد‌، هاي‌‌‌شاخص‌ۀهاي

‌شده‌رشد‌جمعيت‌روستاها‌طي‌ده‌سال‌مطالعه‌ميزانمقطعي،‌

‌شد ‌گرفته ‌نظر ‌در ‌ب‌نيز ‌شرايط‌‌،علاوه‌هو ‌تنوع ‌به ‌توجه با

جغرافيايي‌در‌سطح‌استان،‌اين‌تحليل‌براساس‌موقعيت‌طبيعي‌

اي‌در‌سه‌سطح‌و‌بين‌سه‌گروه‌از‌روستاهاي‌‌و‌شرايط‌منطقه

‌گروه‌‌شده‌مطالعه ‌سه ‌در ‌روستاها ‌شد. ‌انجام ‌زير ‌شرح به

هاي‌نطنز،‌كاشان،‌‌‌روستاهاي‌مناطق‌كوهستاني‌شامل‌شهرستان

‌فريدونتيران‌و‌كرون،‌ شهر،‌چادگان،‌بويين‌‌خوانسار،‌فريدن،

روستاهاي‌مناطق‌دشتي‌‌،روستا(‌586و‌مياندشت‌و‌سميرم‌)

‌جلگه ‌و ‌جلگ‌‌)ميانکوهي ‌شامل ‌شامل‌‌زاينده‌ۀاي رود(

شهر،‌فلاورجان،‌لنجان،‌‌هاي‌اصفهان،‌برخوار،‌خميني‌‌شهرستان

‌شاهين ‌نجف‌‌مباركه، ‌ميمه، ‌و ‌و‌‌شهر ‌دهاقان ‌گلپايگان، آباد،

‌)شه ‌شامل‌‌511رضا ‌بياباني ‌مناطق ‌روستاهاي ‌و روستا(

هاي‌خور‌و‌بيابانک،‌نايين،‌اردستان‌و‌آران‌و‌بيدگل‌‌‌شهرستان

(11‌‌ ‌الگو‌دستهروستا( ‌سپس ‌شدند. گيريِ‌‌اندازه‌يبندي

تحولات‌ساختار‌دموگرافيک‌مناطق‌روستايي‌براي‌هريک‌از‌

‌ب‌‌اين‌گروه ‌‌هها ‌اين‌بار ‌ترسيم‌و ‌جداگانه ‌برآطور وردهاي‌نيز

‌اند.‌دست‌آمدهه‌سازي‌ب‌ضرايب‌مسير‌با‌رويکرد‌خودگردان

‌

تحلیل فضایی تحولات ساختار جمعیتی روستاهای مناطق 

 5831تا  5831کوهستانی استان از سال 

‌ ‌ساختار‌‌يالگو‌8شکل ‌تحولات‌فضايي ‌نهايي ‌اعتبار داراي

‌با‌حضور‌‌مناطق‌كوهستانيجمعيتي‌روستاهاي‌ شاخص‌‌1را

‌دهد.‌‌تحولات‌نشان‌مي‌ۀگان‌‌هاي‌ده‌‌از‌مجموع‌شاخص

 

 
  5831تا  5831گیریِ تحولات ساختار دموگرافیك روستاهای مناطق کوهستانی استان از  اندازه یالگو -1شکل 

Fig 5- Model for measuring changes in the demographic structure of mountainous rural areas from 2006 to 2016  
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‌توجه ‌شاخص‌با ‌تركيب ‌باقي‌‌به ‌الگو‌هاي ‌در ‌يمانده

‌روستاهاي‌ ‌جمعيت ‌ساختار ‌تحولات ‌نهايي، ‌اعتبار داراي

‌تغييرات‌بعد‌خانوار،‌رشد‌جمعيت‌ميزانكوهستاني‌متأثر‌از‌ ،

‌ ‌تغييرات ‌جنسي، ‌نسبت ‌تغييرات‌‌ميزانتغييرات باسوادي،

‌ميزان‌‌ميزان ‌تغييرات ‌و ‌جواني ‌نسبت ‌تغييرات اشتغال،

برازش‌و‌‌يها‌‌ده‌است.‌هر‌سه‌گروه‌شاخصخوردگي‌بو‌سال

‌)كا ‌الگو ‌اعتبار ‌‌يسنجش ‌مقدار ‌با ‌درج110/15اسکوئر ‌ۀ،

‌615/4داري‌‌و‌سطح‌معني‌14آزادي‌ ،NFIو‌‌GFIهر‌دو‌با‌‌

‌ ‌يک‌و ‌نزديک‌به ‌بسيار ‌نزديک‌به‌‌RMSEAمقدار ‌مقدار با

‌با‌‌(،‌همگي454/4صفر‌ اعتبار‌و‌برازش‌بسيار‌خوب‌الگو‌را

‌م‌يورگردآ‌يها‌‌داده ‌تأييد ‌جدول‌‌‌يشده ميانگين‌‌‌5كنند.

‌خطا‌مؤلفه ‌با ‌همراه ‌)‌يها، ‌سطح‌معنSEاستاندارد ‌و ‌يدار‌‌ي(

(P-valueآنها‌را‌براي‌روستاهاي‌مناطق‌دشتي‌نشان‌م‌)دهد.‌ي‌

 
 5831تا  5831تحولات ساختار دموگرافیك روستاهای مناطق کوهستانی استان از  یالگوهای  رگرسیونیِ مؤلفه یبرآوردها -3جدول 

Table 8- regression estimates of the components of the model of changes in the demographic structure of 
mountainous rural areas from 2006 to 2016 

 ها شاخص
 شده( مشاهده یها  )معرف

میانگین  وزن رگرسیونی
 استاندارد

خطای 
 استاندارد

 سطح
 استاندارد استانداردغیر داری  معنی 

 446/4 42/4 25/4 25/4 44/1 رشد‌جمعيت‌ميزان

 445/4 48/4 86/4 86/4 15/4 تغييرات‌بعد‌خانوار

 011/4 41/4 -42/4 -42/4 -24/4 تغييرات‌نسبت‌جنسي

 440/4 45/4 52/4 52/4 01/8 باسوادي‌ميزانتغييرات‌

 446/4 41/4 -62/4 -62/4 -15/1 اشتغال‌ميزانتغييرات‌

 445/4 41/4 05/4 01/4 21/1 تغييرات‌نسبت‌جواني

 446/4 48/4 -51/4 -51/4 -16/6 خوردگي‌تغييرات‌ميزان‌سال

 

ها‌‌شاخص‌همۀشود،‌‌‌جدول‌مشاهده‌مياين‌‌درگونه‌كه‌ همان

‌معني‌به ‌جنسي ‌نسبت ‌تغييرات ‌شاخص ‌بوده‌‌جز اند.‌‌‌دار

د‌تغييرات‌بعهاي‌‌رشد‌جمعيت‌شاخص‌ميزانشاخص‌مرجع‌

‌ ‌تغييرات ‌جواني‌‌و‌باسوادي‌ميزانخانوار، ‌نسبت تغييرات

‌ميزان‌ ‌تغييرات ‌شاخص ‌و ‌بوده ‌مثبت ‌مسير ‌ضريب داراي

دار‌در‌الگو‌بوده‌‌خوردگي‌داراي‌ضريب‌مسير‌منفي‌معني‌سال

‌ ‌تغييرات ‌رگرسيونيِ ‌ضريب ‌بزرگي ‌همچنين ‌ميزاناست.

‌بيان ‌ساختار‌‌كنندۀ‌باسوادي ‌شاخص‌بر ‌اين ‌بهبود ‌زياد تأثير

‌است ‌استان ‌كوهستاني ‌مناطق ‌در ‌واقع ‌روستاهاي ‌؛جمعيتي

بنابراين،‌ساختار‌جمعيتي‌روستاهاي‌كوهستاني‌استان‌در‌اين‌

رشد‌جمعيت،‌‌ميزانهاي‌‌ازطريق‌شاخص،‌ساله‌14زماني‌‌ۀدور

باسوادي‌جمعيت‌و‌نسبت‌جواني‌تقويت‌و‌‌ميزانبعد‌خانوار،‌

‌شاخص ‌سال‌‌ازطريق ‌شده‌ميزان ‌تضعيف ‌است.‌‌خوردگي

اشتغال‌در‌روستاهاي‌مناطق‌‌ميزانضريب‌مسير‌منفي‌تغييرات‌

هاي‌توصيفي‌در‌سطح‌كل‌استان‌هم‌‌كوهستاني،‌چنانکه‌آماره

‌بيان ‌داد، ‌بالاتررفتن‌ميزان‌‌ميزانكاهش‌‌كنندۀ‌نشان ‌و اشتغال

‌بيکاري‌در‌روستاهاي‌اين‌مناطق‌است.
 

تحلیل فضایی تحولات ساختار جمعیتی روستاهای مناطق 

 5831تا  5831تان از سال دشتی اس

معتبر‌نهايي‌تحولات‌فضايي‌ساختار‌جمعيتي‌‌يالگو‌2شکل‌

‌ ‌دشتيروستاهاي ‌‌مناطق ‌حضور ‌با ‌مجموع‌‌1را شاخص‌از

‌دهد.‌‌تحولات‌نشان‌ميۀ‌گان‌‌هاي‌ده‌‌شاخص
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 5831تا  5831گیریِ تحولات ساختار دموگرافیك روستاهای مناطق دشتی استان از  اندازه یالگو -1شکل 

Fig 6- Model for measuring changes in the demographic structure of plain rural areas from 2006 to 2016  

 

‌ميزانتحولات‌ساختار‌جمعيت‌روستاهاي‌دشتي‌متأثر‌از‌

‌جمعيت ‌تغييرات‌نسبت‌جنسي،‌رشد ‌خانوار، ‌تغييرات‌بعد ،

‌ ‌‌ميزانتغييرات ‌تغييرات ‌تغيير‌ميزانباسوادي، ات‌اشتغال،

خوردگي‌و‌تغييرات‌نسبت‌بستگي‌بوده‌است.‌هر‌‌نسبت‌سال

‌شاخص ‌گروه ‌الگو‌‌يها‌‌سه ‌اعتبار ‌سنجش ‌و برازش

‌‌ي)كا ‌مقدار ‌با ‌درج168/14اسکوئر ‌‌ۀ، ‌سطح‌‌14آزادي و

هر‌دو‌با‌مقدار‌نزديک‌به‌يک‌‌GFIو‌‌NFI،‌525/4داري‌‌معني

اعتبار‌و‌(،‌411/4با‌مقدار‌بسيار‌نزديک‌به‌صفر‌‌RMSEAو‌

‌دادهبراز ‌با ‌را ‌خوب‌الگو ‌تأييد‌‌يگردآور‌يها‌‌ش‌بسيار شده

استاندارد‌‌يها،‌همراه‌با‌خطا‌ميانگين‌مؤلفه‌1كنند.‌جدول‌‌‌يم

(SEو‌سطح‌معن‌ ‌براي‌روستاهاي‌P-value)‌يدار‌‌ي( ‌را ‌آنها )

‌هد.د‌يمناطق‌دشتي‌نشان‌م
 

 5831تا  5831ك روستاهای مناطق دشتی استان از تحولات ساختار دموگرافی یالگوهای  رگرسیونیِ مؤلفه یبرآوردها -3جدول 

Table 9- Regression estimates of the components of the model of changes in the demographic structure of plain 
rural areas from 2006 to 2016 

 ها شاخص

 شده( های مشاهده  )معرف

میانگین  وزن رگرسیونی

 استاندارد

خطای 

 دارداستان

سطح 

 استاندارد غیراستاندارد داری معنی

 405/4 11/4 64/4 11/4 44/1 رشد‌جمعيت‌ميزان

 421/4 11/4 50/4 54/4 02/4 تغييرات‌بعد‌خانوار

 411/4 41/4 65/4 65/4 11/18 تغييرات‌نسبت‌جنسي

 400/4 14/4 15/4 15/4 01/65 باسوادي‌ميزانتغييرات‌

 842/4 45/4 -45/4 -42/4 -51/6 اشتغال‌ميزانتغييرات‌

 441/4 45/4 -25/4 -25/4 -51/5 تغييرات‌نسبت‌سالخوردگي

 441/4 14/4 -11/4 -54/4 -12/28 تغييرات‌نسبت‌بستگي

 

‌ ‌ضرايب ‌نتايج، ‌ب‌‌شاخص‌همۀبراساس جز‌‌هها

‌‌شاخص ‌تغييرات ‌تغييراتهاي ‌و ‌خانوار ‌اشتغال‌ميزان‌بعد

‌بوده‌معني ‌‌دار ‌مرجع ‌شاخص ‌و‌‌نميزااند. ‌جمعيت رشد

باسوادي‌‌ميزانتغييرات‌نسبت‌جنسي‌و‌تغييرات‌‌‌هاي‌‌شاخص

و‌شاخص‌تغييرات‌نسبت‌‌اند‌داراي‌ضريب‌مسير‌مثبت‌بوده

‌ضريب‌مسير‌‌سال ‌داراي ‌تغييرات‌نسبت‌بستگي ‌و خوردگي

‌معني ‌بوده‌‌منفي ‌الگو ‌در ‌ضريب‌‌دار ‌بزرگي ‌همچنين اند.

‌تغييرات‌نسبت‌بستگي‌بيان تأثير‌منفي‌شديد‌‌كنندۀ‌رگرسيونيِ

‌مناطق‌ ‌در ‌واقع ‌روستاهاي ‌جمعيتي ‌ساختار ‌شاخص‌بر اين

بنابراين،‌ساختار‌جمعيتي‌روستاهاي‌دشتي‌؛‌دشتي‌استان‌است
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‌فاصل ‌‌1558زماني‌‌ۀاستان‌در ‌1518تا هاي‌‌ازطريق‌شاخص،

‌‌ميزان ‌نسبت‌جنسي، باسوادي‌تقويت‌و‌‌ميزانرشد‌جمعيت،

‌شاخص ‌سال‌‌ازطريق ‌‌نسبت ‌نسبت ‌و بستگي‌خوردگي

‌است.‌‌تضعيف‌شده
 

تحلیل فضایی تحولات ساختار جمعیتی روستاهای مناطق 

 5831تا  5831بیابانی استان از سال 

معتبر‌نهايي‌تحولات‌فضايي‌ساختار‌جمعيتي‌‌يالگو‌1شکل‌

‌بيابانيروستاهاي‌ ‌‌مناطق ‌حضور ‌با ‌مجموع‌‌1را شاخص‌از

‌دهد.‌تحولات‌نشان‌مي‌ۀگان‌‌هاي‌ده‌‌شاخص

 

 
 5831تا  5831گیریِ تحولات ساختار دموگرافیك روستاهای مناطق بیابانی استان از  اندازه یالگو -0شکل 

Fig 7- Model for measuring changes in the demographic structure of desert rural areas from 2006 to 2016 

‌

‌همۀتحولات‌ساختار‌جمعيت‌روستاهاي‌بياباني‌متأثر‌از‌

‌‌‌شاخص ‌به‌ۀگان‌‌دههاي ‌نسبت‌‌تحولات ‌شاخص‌تغييرات جز

برازش‌و‌سنجش‌‌يها‌‌بوده‌است.‌هر‌سه‌گروه‌شاخص‌جواني

و‌‌60آزادي‌‌ۀ،‌درج616/55اسکوئر‌با‌مقدار‌‌ياعتبار‌الگو‌)كا

هر‌دو‌با‌مقدار‌تقريبي‌‌GFIو‌‌NFI،‌415/4داري‌‌سطح‌معني

15/4‌‌ ‌‌RMSEAو ‌مقدار ‌420/4با ‌برازش‌بسيار‌(، ‌و اعتبار

‌ا ‌شاخصخوب ‌با ‌را ‌م‌يگردآور‌يها‌‌لگو ‌تأييد كنند.‌‌يشده

ضرايب‌استاندارد‌مسير‌روي‌شکل‌الگو،‌جدول‌‌ۀعلاوه‌بر‌ارائ

‌مؤلفه‌14 ‌ميانگين ‌خطا‌نيز ‌با ‌همراه ‌)‌يها، ‌و‌SEاستاندارد )

‌معن ‌مناطق‌P-value)‌يدار‌‌يسطح ‌روستاهاي ‌براي ‌را ‌آنها )

‌دهد.‌يبياباني‌نشان‌م
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 5831تا  5831الگو تحولات ساختار دموگرافیك روستاهای بیابانی استان از های  سیونیِ مؤلفهرگر برآوردهای -57جدول 

Table 10- Regression estimates of the components of the model of changes in the demographic structure of desert 
rural areas from 2006 to 2016 

 ها شاخص

 شده( مشاهده یها )معرف

میانگین  وزن رگرسیونی

 استاندارد

خطای 

 استاندارد

 سطح

 استاندارد غیراستاندارد داری  معنی

 441/4 48/4 56/4 55/4 44/1 رشد‌جمعيت‌ميزان

 446/4 41/4 11/4 16/4 15/4 تغييرات‌بعد‌خانوار

 445/4 41/4 05/4 01/4 68/5 تغييرات‌نسبت‌جنسي

 448/4 48/4 55/4 56/4 16/0 باسوادي‌ميزانتغييرات‌

 880/4 16/4 45/4 45/4 81/4 اشتغال‌ميزانتغييرات‌

 440/4 48/4 -51/4 -51/4 -56/5 خوردگي‌تغييرات‌ميزان‌سال

 440/4 42/4 -24/4 -24/4 -05/1 خوردگي‌سال‌ميزانتغييرات‌

 464/4 16/4 -56/4 -51/4 -41/11 تغييرات‌نسبت‌بستگي

 516/4 11/4 41/4 41/4 40/4 تغييرات‌بار‌تکفل‌خالص

‌

هاي‌‌‌جز‌شاخص‌ها‌به‌‌شاخص‌همۀبا‌توجه‌به‌اين‌جدول،‌
‌خالص‌ميزانتغييرات‌ ‌تکفل ‌تغييرات‌بار ‌و دار‌‌‌معني‌اشتغال

‌‌‌بوده ‌شاخص‌مرجع ‌شاخص‌ميزاناند. ‌جمعيت‌و ‌‌هاي‌‌رشد

‌تغييرات‌نسبت‌جنسي‌و‌تغييرات‌ ‌ميزانتغييرات‌بعد‌خانوار،
‌هاي‌مربوط‌به‌ثبت‌و‌شاخصداراي‌ضريب‌مسير‌م‌،باسوادي

خوردگي‌و‌تغييرات‌نسبت‌بستگي‌داراي‌ضريب‌‌تغييرات‌سال
‌معني ‌منفي ‌بوده‌‌مسير ‌الگو ‌در ‌ضريب‌‌دار ‌بزرگي اند.

‌تغييرات‌ميزان‌سال تأثير‌بسيار‌‌كنندۀ‌خوردگي‌بيان‌رگرسيونيِ

منفي‌اين‌شاخص‌بر‌ساختار‌جمعيتي‌روستاهاي‌بياباني‌استان‌
‌ساختا‌؛است ‌در‌بنابراين، ‌استان ‌بياباني ‌روستاهاي ‌جمعيتي ر

‌دور ‌اين ‌زمانيۀ ‌شاخص، ‌‌ازطريق ‌جمعيت،‌‌ميزانهاي رشد

‌ ‌نسبت‌جنسي، ‌ازطريق‌‌ميزانبعد‌خانوار، باسوادي‌تقويت‌و

‌سال‌‌شاخص ‌سال‌ميزان ‌نسبت ‌نسبت‌‌خوردگي، ‌و خوردگي

‌است.‌‌بستگي‌تضعيف‌شده
 

 نتیجه
بعد‌‌شده‌لعهمطا‌ۀدر‌طي‌دور‌شده‌انجامطبق‌مطالعات‌توصيفي‌

‌به ‌‌خانوار ‌متوسط ‌مطلب‌‌15/4طور ‌اين ‌است. كاهش‌داشته

(‌مبني‌بر‌كاهش‌بعد‌1511شوازي‌)‌بگي‌و‌عباسي‌ۀنتايج‌مطالع

‌د ‌چهار ‌)در ‌مي‌هۀخانوار ‌تأييد ‌را ‌نسبت‌جواني‌‌‌اخير( كند.

‌به ‌نيز ‌‌جمعيت‌روستاها ‌متوسط ‌كاهش‌را‌‌11/4طور درصد

‌مي ‌به‌‌نشان ‌‌دهد. ‌متوسط ‌جمعيت‌‌16/16طور ‌از درصد

اند‌كه‌خورده‌بوده‌سال‌1558روستايي‌استان‌اصفهان‌در‌سال‌
درصد‌افزايش‌يافته‌است.‌‌15/15به‌‌1518اين‌نسبت‌در‌سال‌

نسبت‌بستگي‌در‌روستاهاي‌استان‌طي‌اين‌دوره‌روند‌كاهشي‌
طور‌متوسط‌‌باسوادي‌جمعيت‌روستاها‌به‌ميزانداشته‌است‌و‌

‌1558از‌سال‌اشتغال‌‌ميزاندرصد‌افزايش‌داشته‌است.‌‌01/0

‌‌تا ‌‌1518سال ‌به ‌كاهشي ‌روندي ‌به‌12/58با طور‌‌درصد
‌ ‌از ‌است‌كه ‌‌14متوسط‌رسيده ‌تا ‌بين‌‌41/21درصد درصد

برابر‌‌1558روستاها‌نوسان‌داشته‌است.‌نسبت‌جنسي‌در‌سال‌

نفر‌زن‌بوده‌است.‌اين‌نسبت‌‌144نفر‌مرد‌به‌ازاي‌‌56/144با‌
نفر‌مرد‌به‌‌25/148افزايش‌يافته‌و‌به‌‌1518سي‌در‌سال‌جن

طور‌كلي،‌طي‌اين‌دوره‌نسبت‌‌ازاي‌هر‌زن‌رسيده‌است‌و‌به

‌متوسط‌‌هجنسي‌ب ‌افزايش‌داشته‌58/8طور ‌اين‌‌درصد است.

‌نتايج‌مطالع ‌بني‌ۀمطلب‌با ‌و ‌)‌‌عليرضانژاد ‌مبني‌1511هاشم )

‌مناطق‌روستايي‌همخواني‌ندارد.‌‌بر‌كاهش‌نسبت جنسي‌در

‌به ‌نيز ‌خالص ‌تکفل ‌‌بار ‌متوسط ‌افزايش‌‌65/4طور درصد

‌04/4طور‌متوسط‌‌رشد‌جمعيت‌بهميزان‌داشته‌است.‌همچنين‌

‌54/15تا‌مثبت‌‌88/10كه‌از‌منفي‌‌است‌درصد‌كاهش‌داشته
‌درصد‌بين‌روستاها‌نوسان‌داشته‌است.

فضايي‌و‌ازنظر‌ستان‌نيز‌روستاهاي‌ا‌Amosبا‌استفاده‌از‌

‌ ‌شدندزماني ‌صورت‌تحليل ‌مرحله ‌سه ‌در ‌زماني ‌تحليل .

‌ابتداي‌دوره‌) (،‌از‌ابتدا‌تا‌1518(،‌انتهاي‌دوره‌)1558گرفت.

‌باسوادي،‌ ‌نسبت ‌جنسي، ‌نسبت ‌خانوار، ‌بعد ‌دوره. انتهاي
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خوردگي،‌نسبت‌بستگي‌و‌نسبت‌جواني‌متغيرهايي‌‌نسبت‌سال

‌روستا ‌جمعيتي‌در ‌ساختار ‌كه ‌ابتداي‌بودند ‌در ‌را هاي‌استان

‌الگو‌شده‌مطالعه‌ۀدور ‌در ‌كردند. ‌‌يتبيين ‌سال ‌1518نهايي

‌سال‌شاخص ‌نسبت ‌بستگي، ‌نسبت ‌نسبت‌‌هاي ‌و خوردگي

‌ ‌مقابل ‌در ‌و ‌حذف ‌سالجنسي ‌ميزان ‌و‌‌شاخص خوردگي

‌نتايج‌‌ميزانشاخص‌ اشتغال‌در‌تركيب‌نهايي‌حضور‌داشتند.

في‌شديدي‌بر‌نسبت‌بستگي‌تأثير‌من‌1558نشان‌داد‌در‌سال‌

‌1518ساختار‌جمعيتي‌روستاهاي‌استان‌داشته‌است‌و‌در‌سال‌

‌ازطريق‌شاخص ‌استان، ‌روستاهاي ‌جمعيتي ‌بعد‌‌ساختار هاي

اشتغال‌و‌نسبت‌جواني‌ميزان‌باسوادي‌جمعيت،‌‌ميزانخانوار،‌
‌ازطريق‌شاخص ‌‌خوردگي‌تضعيف‌شده‌ميزان‌سال‌‌تقويت‌و

‌است.

‌ساختا ‌تحولات ‌فضايي ‌تحليل ‌و ‌جمعيتي‌بررسي رهاي
‌دور ‌طي ‌استان ‌روستايي ‌‌‌1558ۀمناطق ‌رويکرد‌‌1518تا با

اي‌براي‌روستاهاي‌سه‌گروه‌از‌مناطق‌كوهستاني،‌دشتي‌‌منطقه

‌در‌مجموع‌طي‌‌هو‌بياباني‌استان‌ب صورت‌جداگانه‌انجام‌شد.
هاي‌تغييرات‌بعد‌خانوار‌و‌تغييرات‌نسبت‌‌‌اين‌دوره‌شاخص

دار‌و‌‌‌قش‌مثبت‌و‌معنيجواني‌و‌تغييرات‌بار‌تکفل‌خالص‌ن
‌تضعيف ‌نقش ‌فعال ‌جمعيت ‌تحولات‌‌كننده‌تركيب ‌در اي
‌داشته ‌روستايي ‌جمعيت ‌ب‌ساختاري ‌ساختار‌‌هاند. علاوه،
‌استان ‌كوهستاني ‌روستاهاي ‌شاخص‌جمعيتي هاي‌‌ازطريق

‌ ‌ميزان ‌خانوار، ‌بعد ‌جمعيت، باسوادي‌جمعيت‌و‌‌ميزانرشد

خوردگي‌و‌‌لميزان‌سا‌‌نسبت‌جواني‌تقويت‌و‌ازطريق‌شاخص

‌ ‌كاهش ‌شدهميزان ‌تضعيف ‌دشتي‌‌‌اشتغال ‌مناطق ‌در است.

‌‌شاخص ‌‌ميزانهاي ‌و ‌جنسي ‌نسبت ‌جمعيت، ‌ميزانرشد

‌ ‌و‌‌سببباسوادي ‌روستاها ‌جمعيتي ‌ساختار تقويت
‌سال‌‌هاي‌شاخص ‌‌نسبت ‌بستگي ‌نسبت ‌و ‌سببخوردگي

‌بوده ‌آن ‌بياباني‌‌‌تضعيف ‌روستاهاي ‌جمعيتي ‌ساختار است.

‌دور ‌اين ‌در ‌زماني‌ۀاستان ‌شاخص، ‌‌ازطريق رشد‌‌ميزانهاي
باسوادي‌تقويت‌و‌‌ميزانجمعيت،‌بعد‌خانوار،‌نسبت‌جنسي،‌

‌نسبت‌سال‌ميزان‌سال‌‌ازطريق‌شاخص خوردگي‌و‌‌خوردگي،

است.‌در‌مجموع،‌تغييرات‌نسبت‌‌‌نسبت‌بستگي‌تضعيف‌شده
‌سال ‌ميزان ‌تغييرات ‌و ‌دشتي ‌مناطق ‌در ‌در‌‌بستگي خوردگي

‌ب ‌تأثير ‌بياباني ‌روستاها‌مناطق ‌جمعيتي ‌ساختار ‌بر ‌منفي سيار

تحولات‌ساختار‌بارۀ‌اند.‌تفاوت‌بين‌مناطق‌جغرافيايي‌در‌‌داشته

‌مطالع ‌نتايج ‌با ‌استان ‌روستايي ‌و‌‌قديري‌ۀجمعيت معصوم

(‌ ‌در‌1516همکاران ‌جمعيت‌ايران ‌نامتعادل ‌توزيع ‌بر ‌مبني )

‌سبي‌دارد.نواحي‌مختلف‌جغرافيايي‌مطابقت‌ن

‌

 منابع
‌)ابراهيم ‌م. ‌»1556پور، ‌و‌(. ‌ايران تغييرات‌جمعيت‌روستايي

‌مؤلفه‌ۀرابط ‌با ‌چند‌دهآن ‌در ‌«اخير‌ۀهاي‌توسعه ‌ۀمجل،
‌.51-‌166(،81-84)15،‌يو‌علوم‌انسان‌ياتادب‌ۀدانشکد

‌اصف ‌استان ‌استانداري ‌و ‌اطلاعات ‌و ‌آمار ‌دفتر ‌GISهان،

‌.1516سالنامۀ‌آماري‌استان‌اصفهان‌(.‌1515)
‌ک‌‌ايران ‌.دوست، ‌م. ‌بوچاني، ‌؛ ‌)و ‌ر. ‌»1516تولايي، ‌يلتحل(.

‌داخل‌يالگو‌يدگرگون ‌‌يمهاجرت ‌تأككشور بر‌‌يدبا

‌.148-2‌،115،‌يمطالعات‌شهر،‌«يشهر‌يهامهاجرت
‌عباسي ‌و ‌م. ‌م‌بگي، ‌شوازي، .(1511«‌ ‌تع(. ‌ۀكنند‌‌يينعوامل

‌ا ‌در ‌خانوار ‌بعد ‌ده‌يط‌يرانكاهش ،‌«يراخ‌ۀچهار
‌.5-‌52،(1)2،‌يتيمطالعات‌جمع

‌نجف ‌نجف‌پاينده ‌اميدي ‌و ‌الف. ‌)‌آبادي، ‌م. (.‌1516آبادي،
‌ييديتأ‌يساختار‌يلتحل ‌ي،عامل‌يلتحل‌مسير،‌تحليل:
‌ساختار‌يابي‌‌معادله‌يلتحل ‌كمک‌‌يمعادلات به
‌‌‌Lisrel 8.72يافزارها نرم ‌AMOS 18و ‌دانشگاه‌. تهران:

‌شهيد‌بهشتي.
‌يتاثر‌تحولات‌جمع(.‌»1511پوراحمد،‌الف.‌و‌سلطاني،‌ن.‌)

‌ط‌ييروستا ‌بهار بر‌‌1588-‌1518يهاسال‌يشهرستان

‌فضا‌يساختارها ‌«يهناح‌يمکان‌-يي ‌يهاپژوهش،
‌.58-55،‌12،‌ياييجغراف

‌)ر‌برچلويي،‌خسروبيگي .1512‌ ‌و‌روستابودگي»(.

‌نواحي‌در‌جمعيتي‌تغييرات‌متفاوت‌اندازهايچشم
‌‌روستايي ‌موردي‌ۀمطالعدوردست؛ ‌،«(شيروان‌شهرستان:

‌.58-81،‌(5)‌2،روستايي‌ريزيبرنامه‌و‌پژوهش

(‌ ‌غ. ‌»1552راهب، ‌مفهوم‌روستا(. ‌«درنگي‌در ،‌يشناسيطمح،
55(01،)‌112-148.‌

تحولات‌‌ييافض‌يلتحل(.‌»1511و‌منصوريان،‌ح.‌)‌ع.،‌ييرجا

‌مناطق‌مرز‌ييروستا‌يسکونتگاه‌يتيجمع با‌‌يرانا‌يدر
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