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The Nasserid and Pahlavi governments exercised power in "urban 

memory" by establishing memory organizations, carrying out memory 
programs, and inventing traditions. On the other hand, the cultural 
policy of the Nasserid and Pahlavi governments have dominated the 
"Modernization" styles in Iranian painting, urban planning, 
architecture, and urban sculpture. In fact, the expansion of the 
installation of urban sculptures in Iran is associated with 
modernization stabilization. On the other hand, the traditional and 
religious groups are opposed to displaying and installing sculptures in 
public. The statues of Nasser al-Din Shah and Garshaseb in Bagh-e 
Shah and Hor Square (Bagh-e Shah) are two valuable relics of 
modernization. In this article, the authors use the semiotics of these 
sculptures to understand how the power and memory relationships 
govern them. The statue of Nasser al-Din Shah was created in the 
social relations resulting from the mechanism of "sovereign" power. 
The power relations engraved in this sculpture have reproduced the 
memory policy of "modernism". The statue of Garshasb is created in 
the context of social relations made of the mechanism of 
"disciplinary" power. The mechanism of hidden power in the 
sculpture has reconstructed the memory policy of "archaism". Despite 
the fall of the Pahlavi government with the Islamic Revolution and the 
overthrow of the mechanism of disciplinary power with the 
globalization of this eighty-five  year's old legacy - the statue of 
Garshasb - continued its life by changing its name to "Hor". 
Garshasb's sculpture shows the connection between ancient and 
Islamic memory. On the other hand, artificial fencing and demarcation 
have revealed the mechanism of disciplinary power and the memory 
policy of archaism. In fact, the collective and urban memory of a 
collection is interconnected. 
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 پژوهشی مقالۀ    

 میراث ماندگار نوسازي  منزلۀ  به   ي میادین شهر تهران ها مجسمه 
 شهر تهران)   ) شاه باغ (   (مطالعۀ موردي: میدان حر 
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 سنت   ابداع  وحافظه    يهابرنامه انجام  ،حافظه   هايسازمان  سیتأس   با  پهلوي  و  هاي ناصريحکومت 
 و   ناصري   حکومت   فرهنگی  سیاست  سوي دیگر،   از .  زدند   دست   » شهري «حافظۀ    در  قدرت   اعمال   به

کرده   حاکم   ایران   شهري   سازي مجسمه   و   معماري   شهرسازي،   نقاشی،   در   را   » نوسازانه «   هايسبک   يپهلو 
دیگر،   طرف   از   . است   عجین   نوسازي   تثبیت   با  ایران   در   شهري   هايمجسمه   نصب  گسترش   درحقیقت .  بود 

 شاه ناصرالدین   هاي مجسمه .  بودند   مخالف   عموم   انظار   در   مجسمه   نصب   و   شی نما  با   مذهبی   و   سنتی   اقشار 
میدان  در   گرشاسب  و  و  ا.  است   نوسازي  بهايگران   راثی م   دو  حر  باغشاه  در  با   نینگارندگان  مقاله 

 ها هستند.آن   روابط قدرت و حافظه حاکم بر  یفهم چگونگ   ي جوو ها در جست مجسمه   نی ا  ی شناس نشانه 
است. خلق شده    » مندحاکمیت «   قدرتکار    و  ساز  در روابط اجتماعی حاصل از  شاهناصرالدین مجسمۀ  

. مجسمۀ است را بازتولید کرده    » تجددخواهی حافظۀ «   شده در این مجسمه سیاست روابط قدرت حک 
ساز و کار .  است شده  آفریده    » انضباطی «  قدرت کار    و   ساز  در بستر روابط اجتماعی برساخته از   گرشاسب

بازساز   » یی گراحافظۀ «باستان   است ی س   ه مجسم   این   قدرت پنهان در  با وجود سقوط است.    کرده   ي را 
 85  میراث   سازي این کار قدرت انضباطی با جهانی حکومت پهلوي با انقلاب اسلامی و براندازي ساز و  

 میان   گرشاسب پیوند   مجسمۀ.  داد   ادامه   خود   حیات   به   » حر «   به   نام   با تغییر   - مجسمۀ گرشاسب   - ساله
 کار  ساز و  هاي ساختگی مرزبندي   و  از طرفی، حصارکشی  است.داده    را نمایش   اسلامی  و  باستانی حافظۀ  

جمعی و شهري حافظۀ  گرایی را آشکار کرده است. درحقیقت  باستان حافظۀ  سیاست   قدرت انضباطی و 
 .است  پیوسته   هم   به مجموعه  یک
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 مقدمه   - 1    

تهران هرچند   1ي نوساز  ناصري در    بسیار   شهري دوران 
اسلامی    تاریخی چارچوب    از   بود،   تأثیرگذار  ایرانی  شهرهاي 

نشد.   خارج  ارگ)  و  مسجد  بازار،  تثلیث  بر  (مبتنی 
با اقدام به تخریب حصارهاي صفوي به تهران    شاه ن ی ناصرالد 

تازه  احداث ابعاد  به  ابعاد  این  اما  داد،  وة  ی ش هایی  خیابان   اي 
پاریس    عثمانی  در  هوسمان  سبک  به  شهري  نوسازي  یا 

 ,Esmaeilzadeh et al., 2016; Jahanbegloo(   د ی نجام ی ن 

2001; Takmil Homayoun, 2000 (  از دیگر  یکی   .
ترویج و معرفی    ناصري   ي عمیق نوسازي عهد ها ي رگذار ی تأث 

محصولات فناورانه، فرهنگی و هنري نوینی چون خودرو، موزه  
عکاسی   ساخت ها ه مجسم   ژه ی و به و  کار  است.  شهري    ي 

و  تمام مجسمۀ   در سال    سوار اسب قد  به    1304شاه  قمري 
ي میدان اصلی  جا به اتمام رسید، ولی از ترس علما و روحانیون  

توپخانه   - شهر  «عید    - میدان  نام  به  جشنی  برگزاري  با 
آب  یک  وسط  در  باغ مجسمه»  داخل  شد.  نما  نصب  شاه 

شهري در  مجسمۀ  می از  برداري رس درحقیقت این اولین پرده 
روزگار یک باغ سلطنتی را تغییر    تنها نه تهران بود. این رخداد  

توان آن را سرآغازي بر هنر شهري نوین ایران  داد، بلکه می 
 Mohajer & Taj-al-Dini, 2015; Takmil( دانست  

Homayoun et al., 2015 ( .    خورشیدي    1287این باغ در سال
فرماندهی   مشروطه محدعلی مقر  سرکوب  براي  خواهان  شاه 

در  از    22  هنگام   آن   شد.  نافرمان  و  ناراضی  وکلاي  از  تن 
باغ  در  مجلس»  سرانجام  «تعطیلی  شدند.  زندانی  شاه 

از  ملک  پس  ارداقی  قاضی  و  جهانگیرخان  میرزا  المتکلمین، 
محمدعلی  برابر  در  شکنجه  قتل  تحمل  به  باغ  این  در  شاه 

، ولی پس از برکناري محمدعلی  ) Kasravi, 1975( رسیدند  
باغ  احمدشاه،  سلطنت  و  میرزا  شاه  عبدالحسین  توسط  شاه 

  قاجارها خزان فرمانفرما خریداري شد و باز روي آرامش دید. 
  - ی «مل   ی فرهنگ   گفتمان   تسلط   بر   ي آغاز   رضاشاه   ي گذار تاج   و 

تا    ی سپهر فرهنگ   ي اجزا   ی بر تمام   » یی نوگرا  از شهر و زبان 
بود    گرا ی مل   ی اس ی س   رجال   ي کارگزار   با ندان  و بدن شهرو   م ی تقو 

 )Ghoreishi & Same Nasayeh, 2020; Heydari, 2018; 

Heydari, 2020; Milani, 2008, 2012; Tavakoli Targhi, 
قدرت    گاه ی تجل   هم و    ي نوساز   آهنگ ش ی هم پ   تهران ).  2016

  س ی اعمال قدرت بر شهروندان با تأس   ي حکومت شد. آنان برا 
هزارة    ي ها جشن   2ۀ برنامه حافظ   ي برگزار   ، حافظه   ي ها سازمان 
  ي شهر در حافظۀ    3ی و ابداع سنت بزرگداشت فردوس   ی فردوس 
حکومت    ی فرهنگ   ي گذار است ی س   ، ی طرف   از کردند.    ي کار دست 
سبک   ت ی حما  نقاش   ي ها از  در    ،ي شهرساز   ، ی «نوسازانه» 

ها  سبک   ن ی ا   که   ل ی دل   ن ی ا   به بود.    ي ساز و مجسمه   ي معمار 
  اغلب   و   نبودند   «سنت»   کنندة یی بازنما   ی سنت   ي هنرها   مانند 

  يتندرو   ي ها ان ی جر   از متاثر    یی اروپا   شگام ی پ   توسط هنرمندان 
بودند   یی اروپا   ی مل  شده   Cultural Journal of the(   خلق 

Imperial Court, 1965; Delzendeh, 2016; Gholipour, 
2018; Grigor, 2003, 2004; Grigor, 2006, 2009; Grigor, 
2013; Habibi, 2011; Keshmirshekan, 2015; Mojabi, 
2016; Moridi, 2018; Moridi & Taghizadegan, 2012; 
Secretariat of the Royal Cultural Council, 1963; 

Shamkhani, 2003 ( . 
وي    رضاشاه  دستورات  از  که  را  سرکشانی  و  متمردان 
ها و اعتراضات تبریز،  آورد. شورش کردند، تاب نمی اطاعت نمی 

ایجاد کرد  اي کوتاه در اجراي نوسازي  ه شیراز و اصفهان وقفه 
 ;Atabaki, 2017(   افت تر ادامه ی پس از آن اصلاحات خشن   و 

Safari et al., 2014 ( سایه  شاه  . این تحولات بر سرگذشت باغ
انداخت. فرمانفرما از این اخبار پریشان بود و براي جلوگیري  

اموال   باغ خیابان سپه  خانۀ  از مصادرة  و  همان    - مسکونی 
شد و بخشی از آن    تکه تکه بخشید. باغ   رضاشاه را به    - شاه باغ 

کاخ مرمر و بخش دیگر به پادگان «گارد جاویدان» بدل شد.  
دستور    شاه ن ی ناصرالد البته مجسمۀ مفرغی     ي بوذرجمهر به 

  گرفترئیس وقت بلدیه) آب و براي اسلحه مورد استفاده قرار  ( 
 )Mohajer & Taj-al-Dini, 2015 (  .  ،رویدادها این  از  پس 

دروازه فلکۀ  یک    عنوان به شاه  باغ  بیرون  در  این  شهري  هاي 
سال   در  شد.  احیا  غلامرضا    1314پادگان  خورشیدي 

مجسمۀ  ساخت    مأمور ي  شهردار از طرف    4ارژنگ زاده  رحیم 
این   خورشیدي به    1315در سال    مجسمه این میدان شد. 

تا ساخت سرستون   12طول   رونمایی شد که    15هاي  متر 

 

بلندترین  متري حاجی  ایران محسوب  مجسمۀ  نوري  شهري 
 . ) Adelvand, 2021; Ettela’at, 1936(   شد می 

مهام بر کالبد شهر تهران  دوران شهرداري هاي  دگرگونی 
نبود.   اثرِ    متأسفانه محدود  دو  ایشان  شهرداري  دوره  در 

جایی  ۀ گرشاسب طی یک جابه مجسم زاده ارژنگ یکی،  رحیم 
فردوسی نقال (دومین  مجسمۀ  ناموفق آسیب دید و دومی،  

شده در میدان فردوسی تهران)که دستور انتقال  مجسمۀ نصب 
ی میدان فردوسی تهران  مجسمۀ کنون   آن به مشهد صادر شد. 

سال   است    1337در  شده  داده  سفارش  خورشیدي 
 )Ebrahimzadeh, 2020; Mohajer & Taj-al-Dini, 2015 (  .

را   جاویدان  گارد  انقلابیون  خشم  آتش  اسلامی  انقلاب  با 
 . پابرجا ماند سوزاند، ولی مجسمۀ گرشاسب  

از  مانند  ه ي»  هنر شهر «  نوع  تجلی هر  عمومی  گاه  هنر 
است.  را    قدرت  هنر  این  که  است  حافظۀ  با    تنها نه قدرت 

و «حکمرانی شهري» مرتبط    5حافظه شهري، بلکه با سیاست  
ارادة  کند. «نوسازي» کالبد «شهر» را با میانجی قدرت و  می 

«حکومت» دگرگون کرد و باعث دگردیسی حکمرانی شهري  
 ;Barati et al., 2020; Esmaeilzadeh et al., 2016( شد  

Farivar Sadri, 2014; Mashayekhi, 2019 ( . 
براي تحکیم خویش نوسازي    پهلوي   از طرفی، حکومت 

را در پیش گرفت. دربار براي اجراي   6یی گرا مبتنی بر باستان 
کنترل و مدیریت    حافظه شهري را با سیاست  حافظۀ  نوسازي  

بر   نظارت  این  « حافظۀ  کرد.  طریق  حافظه»،  برنامۀ  شهري 
پذیر شد. هنر  » امکان 8حافظه   هاي » و «سازمان 7سنت «ابداع  

از    عنوان به شهري   حکمرانی    همچون شهري  حافظۀ  بخشی 
استقلال خود را از دست    کم کم شهري در میسر رشد خود  

حکومت مبدل  حافظۀ  هاي  دهنده از سازمان داد و به نمایش 
هنر شهري تهران هم بدون واکاوي روابط قدرت  مطالعۀ شد. 

یک  پژوهش  حافظه  مجسمه و  اگر  است.  میدان  جانبه  هاي 
شهروندان بدانیم، در این مقاله به  حافظۀ  را نشانی از    شاه باغ 

 دهیم. زیر پاسخ می   سؤالات 
شاه چه شکلی از روابط قدرتی  هاي میدان باغ مجسمه  . 1

 کنند؟ را بازنمایی می 

شاه حاصل چه شکلی از روابط  هاي میدان باغ مجسمه .  2
 حافظه هستند؟ 

 
 
 

 پیشینۀ پژوهش   - 2      

  عنوان به   مروارید   با توجه به اختلاف در منابع تاریخی توپ 
است، اما رونمایی از  تهران معرفی شده    شهري مجسمۀ  اولین  

شاه نقطۀ مهمی  اسب در باغ   بر   سوار   شاه ن ی مجسمۀ ناصرالد 
هنر شهري در ایران است. با این رخداد شاه    9ي مند مسئله در  

حمایت کامل خود را از هنر شهري اعلام کرد و ضرورت نصب  
شهري براي درباریان آشکار شد. پس از این اتفاق  مجسمۀ  

دربار در  رمجموعۀ  ی ز   اي حافظه   هاي مداخلات مستقیم سازمان 
قدرت مالی  هنر شهري تهران ادامه یافت. میزان آن با توجه به  

وضعیت مالی این    ن ی تر ف ی ضع حتی در    . کم یا زیاد شد   دربار 
شاه متوقف  ناتمام مظفرالدین مجسمۀ  مداخلات مانند ساخت  

گاه قدرت و شکوه دربار  تجلی   عنوان به نشد؛ زیرا این اعمال  
  1328  سال   ها ي شهردار   قانون   تصویب اگرچه  شد.  تلقی می 

  ر مدیریت تمامی خورشیدي با هدف کاهش مداخلات دربار د 
بود، اما این کاهش مداخلات در مدیریت تزئینات    شهري   امور 

تصویب   با  مجسمه نامۀ  ن یی آ شهري  یادبودهاي  «نصب  و  ها 
سال ایران»   محوریت   1338  در  و  ادارة  یافتن  خورشیدي 

این   شد.  محقق  هنر  و  فرهنگ  وزارت  زیباي  هنرهاي 
تا انقلاب اسلامی تنها نظارت بر طراحی، ساخت و    کمیسیون 

بر  اجراي زیباسازي تمامی شهرهاي ایران از جمله تهران را  
ادارة    س ی تأس داشت. با بازگشایی موزة هنرهاي معاصر،   عهده 

  1354سال   تهران در   شهرداري   ترافیک  آموزش   و  ایمنی   کل 
بوستان    ژه ی و به ي شهري بزرگ  ها بوستان خورشیدي و افتتاح  

در   در    1347سال  ملت  جدي  نگرش  تغییر  خورشیدي 
سیاست زیباسازي شهر تهران آغاز شد. مدیران جدید شهري  

ها و مناطق جدید  ها کندند و به زیباسازي بوستان دل از فلکه 
بستند. سال  اسلامی «سازمان  شهري دل  انقلاب  از  ها پس 

  ترافیک   آموزش   و   ایمنی ادارة  زیباسازي شهر تهران» از دل  
پنجاه  دهۀ  هاي زیباسازي  لد شد. این سازمان هم سیاست متو 

هاي  ، دورة طلایی مجسمه جه ی درنت خورشیدي را ادامه داد؛  
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 مقدمه   - 1    

تهران هرچند   1ي نوساز  ناصري در    بسیار   شهري دوران 
اسلامی    تاریخی چارچوب    از   بود،   تأثیرگذار  ایرانی  شهرهاي 

نشد.   خارج  ارگ)  و  مسجد  بازار،  تثلیث  بر  (مبتنی 
با اقدام به تخریب حصارهاي صفوي به تهران    شاه ن ی ناصرالد 

تازه  احداث ابعاد  به  ابعاد  این  اما  داد،  وة  ی ش هایی  خیابان   اي 
پاریس    عثمانی  در  هوسمان  سبک  به  شهري  نوسازي  یا 

 ,Esmaeilzadeh et al., 2016; Jahanbegloo(   د ی نجام ی ن 

2001; Takmil Homayoun, 2000 (  از دیگر  یکی   .
ترویج و معرفی    ناصري   ي عمیق نوسازي عهد ها ي رگذار ی تأث 

محصولات فناورانه، فرهنگی و هنري نوینی چون خودرو، موزه  
عکاسی   ساخت ها ه مجسم   ژه ی و به و  کار  است.  شهري    ي 

و  تمام مجسمۀ   در سال    سوار اسب قد  به    1304شاه  قمري 
ي میدان اصلی  جا به اتمام رسید، ولی از ترس علما و روحانیون  

توپخانه   - شهر  «عید    - میدان  نام  به  جشنی  برگزاري  با 
آب  یک  وسط  در  باغ مجسمه»  داخل  شد.  نما  نصب  شاه 

شهري در  مجسمۀ  می از  برداري رس درحقیقت این اولین پرده 
روزگار یک باغ سلطنتی را تغییر    تنها نه تهران بود. این رخداد  

توان آن را سرآغازي بر هنر شهري نوین ایران  داد، بلکه می 
 Mohajer & Taj-al-Dini, 2015; Takmil( دانست  

Homayoun et al., 2015 ( .    خورشیدي    1287این باغ در سال
فرماندهی   مشروطه محدعلی مقر  سرکوب  براي  خواهان  شاه 

در  از    22  هنگام   آن   شد.  نافرمان  و  ناراضی  وکلاي  از  تن 
باغ  در  مجلس»  سرانجام  «تعطیلی  شدند.  زندانی  شاه 

از  ملک  پس  ارداقی  قاضی  و  جهانگیرخان  میرزا  المتکلمین، 
محمدعلی  برابر  در  شکنجه  قتل  تحمل  به  باغ  این  در  شاه 

، ولی پس از برکناري محمدعلی  ) Kasravi, 1975( رسیدند  
باغ  احمدشاه،  سلطنت  و  میرزا  شاه  عبدالحسین  توسط  شاه 

  قاجارها خزان فرمانفرما خریداري شد و باز روي آرامش دید. 
  - ی «مل   ی فرهنگ   گفتمان   تسلط   بر   ي آغاز   رضاشاه   ي گذار تاج   و 

تا    ی سپهر فرهنگ   ي اجزا   ی بر تمام   » یی نوگرا  از شهر و زبان 
بود    گرا ی مل   ی اس ی س   رجال   ي کارگزار   با ندان  و بدن شهرو   م ی تقو 

 )Ghoreishi & Same Nasayeh, 2020; Heydari, 2018; 

Heydari, 2020; Milani, 2008, 2012; Tavakoli Targhi, 
قدرت    گاه ی تجل   هم و    ي نوساز   آهنگ ش ی هم پ   تهران ).  2016

  س ی اعمال قدرت بر شهروندان با تأس   ي حکومت شد. آنان برا 
هزارة    ي ها جشن   2ۀ برنامه حافظ   ي برگزار   ، حافظه   ي ها سازمان 
  ي شهر در حافظۀ    3ی و ابداع سنت بزرگداشت فردوس   ی فردوس 
حکومت    ی فرهنگ   ي گذار است ی س   ، ی طرف   از کردند.    ي کار دست 
سبک   ت ی حما  نقاش   ي ها از  در    ،ي شهرساز   ، ی «نوسازانه» 

ها  سبک   ن ی ا   که   ل ی دل   ن ی ا   به بود.    ي ساز و مجسمه   ي معمار 
  اغلب   و   نبودند   «سنت»   کنندة یی بازنما   ی سنت   ي هنرها   مانند 

  يتندرو   ي ها ان ی جر   از متاثر    یی اروپا   شگام ی پ   توسط هنرمندان 
بودند   یی اروپا   ی مل  شده   Cultural Journal of the(   خلق 

Imperial Court, 1965; Delzendeh, 2016; Gholipour, 
2018; Grigor, 2003, 2004; Grigor, 2006, 2009; Grigor, 
2013; Habibi, 2011; Keshmirshekan, 2015; Mojabi, 
2016; Moridi, 2018; Moridi & Taghizadegan, 2012; 
Secretariat of the Royal Cultural Council, 1963; 

Shamkhani, 2003 ( . 
وي    رضاشاه  دستورات  از  که  را  سرکشانی  و  متمردان 
ها و اعتراضات تبریز،  آورد. شورش کردند، تاب نمی اطاعت نمی 

ایجاد کرد  اي کوتاه در اجراي نوسازي  ه شیراز و اصفهان وقفه 
 ;Atabaki, 2017(   افت تر ادامه ی پس از آن اصلاحات خشن   و 

Safari et al., 2014 ( سایه  شاه  . این تحولات بر سرگذشت باغ
انداخت. فرمانفرما از این اخبار پریشان بود و براي جلوگیري  

اموال   باغ خیابان سپه  خانۀ  از مصادرة  و  همان    - مسکونی 
شد و بخشی از آن    تکه تکه بخشید. باغ   رضاشاه را به    - شاه باغ 

کاخ مرمر و بخش دیگر به پادگان «گارد جاویدان» بدل شد.  
دستور    شاه ن ی ناصرالد البته مجسمۀ مفرغی     ي بوذرجمهر به 

  گرفترئیس وقت بلدیه) آب و براي اسلحه مورد استفاده قرار  ( 
 )Mohajer & Taj-al-Dini, 2015 (  .  ،رویدادها این  از  پس 

دروازه فلکۀ  یک    عنوان به شاه  باغ  بیرون  در  این  شهري  هاي 
سال   در  شد.  احیا  غلامرضا    1314پادگان  خورشیدي 

مجسمۀ  ساخت    مأمور ي  شهردار از طرف    4ارژنگ زاده  رحیم 
این   خورشیدي به    1315در سال    مجسمه این میدان شد. 

تا ساخت سرستون   12طول   رونمایی شد که    15هاي  متر 

 

بلندترین  متري حاجی  ایران محسوب  مجسمۀ  نوري  شهري 
 . ) Adelvand, 2021; Ettela’at, 1936(   شد می 

مهام بر کالبد شهر تهران  دوران شهرداري هاي  دگرگونی 
نبود.   اثرِ    متأسفانه محدود  دو  ایشان  شهرداري  دوره  در 

جایی  ۀ گرشاسب طی یک جابه مجسم زاده ارژنگ یکی،  رحیم 
فردوسی نقال (دومین  مجسمۀ  ناموفق آسیب دید و دومی،  

شده در میدان فردوسی تهران)که دستور انتقال  مجسمۀ نصب 
ی میدان فردوسی تهران  مجسمۀ کنون   آن به مشهد صادر شد. 

سال   است    1337در  شده  داده  سفارش  خورشیدي 
 )Ebrahimzadeh, 2020; Mohajer & Taj-al-Dini, 2015 (  .

را   جاویدان  گارد  انقلابیون  خشم  آتش  اسلامی  انقلاب  با 
 . پابرجا ماند سوزاند، ولی مجسمۀ گرشاسب  

از  مانند  ه ي»  هنر شهر «  نوع  تجلی هر  عمومی  گاه  هنر 
است.  را    قدرت  هنر  این  که  است  حافظۀ  با    تنها نه قدرت 

و «حکمرانی شهري» مرتبط    5حافظه شهري، بلکه با سیاست  
ارادة  کند. «نوسازي» کالبد «شهر» را با میانجی قدرت و  می 

«حکومت» دگرگون کرد و باعث دگردیسی حکمرانی شهري  
 ;Barati et al., 2020; Esmaeilzadeh et al., 2016( شد  

Farivar Sadri, 2014; Mashayekhi, 2019 ( . 
براي تحکیم خویش نوسازي    پهلوي   از طرفی، حکومت 

را در پیش گرفت. دربار براي اجراي   6یی گرا مبتنی بر باستان 
کنترل و مدیریت    حافظه شهري را با سیاست  حافظۀ  نوسازي  

بر   نظارت  این  « حافظۀ  کرد.  طریق  حافظه»،  برنامۀ  شهري 
پذیر شد. هنر  » امکان 8حافظه   هاي » و «سازمان 7سنت «ابداع  

از    عنوان به شهري   حکمرانی    همچون شهري  حافظۀ  بخشی 
استقلال خود را از دست    کم کم شهري در میسر رشد خود  

حکومت مبدل  حافظۀ  هاي  دهنده از سازمان داد و به نمایش 
هنر شهري تهران هم بدون واکاوي روابط قدرت  مطالعۀ شد. 

یک  پژوهش  حافظه  مجسمه و  اگر  است.  میدان  جانبه  هاي 
شهروندان بدانیم، در این مقاله به  حافظۀ  را نشانی از    شاه باغ 

 دهیم. زیر پاسخ می   سؤالات 
شاه چه شکلی از روابط قدرتی  هاي میدان باغ مجسمه  . 1

 کنند؟ را بازنمایی می 

شاه حاصل چه شکلی از روابط  هاي میدان باغ مجسمه .  2
 حافظه هستند؟ 

 
 
 

 پیشینۀ پژوهش   - 2      

  عنوان به   مروارید   با توجه به اختلاف در منابع تاریخی توپ 
است، اما رونمایی از  تهران معرفی شده    شهري مجسمۀ  اولین  

شاه نقطۀ مهمی  اسب در باغ   بر   سوار   شاه ن ی مجسمۀ ناصرالد 
هنر شهري در ایران است. با این رخداد شاه    9ي مند مسئله در  

حمایت کامل خود را از هنر شهري اعلام کرد و ضرورت نصب  
شهري براي درباریان آشکار شد. پس از این اتفاق  مجسمۀ  

دربار در  رمجموعۀ  ی ز   اي حافظه   هاي مداخلات مستقیم سازمان 
قدرت مالی  هنر شهري تهران ادامه یافت. میزان آن با توجه به  

وضعیت مالی این    ن ی تر ف ی ضع حتی در    . کم یا زیاد شد   دربار 
شاه متوقف  ناتمام مظفرالدین مجسمۀ  مداخلات مانند ساخت  

گاه قدرت و شکوه دربار  تجلی   عنوان به نشد؛ زیرا این اعمال  
  1328  سال   ها ي شهردار   قانون   تصویب اگرچه  شد.  تلقی می 

  ر مدیریت تمامی خورشیدي با هدف کاهش مداخلات دربار د 
بود، اما این کاهش مداخلات در مدیریت تزئینات    شهري   امور 

تصویب   با  مجسمه نامۀ  ن یی آ شهري  یادبودهاي  «نصب  و  ها 
سال ایران»   محوریت   1338  در  و  ادارة  یافتن  خورشیدي 

این   شد.  محقق  هنر  و  فرهنگ  وزارت  زیباي  هنرهاي 
تا انقلاب اسلامی تنها نظارت بر طراحی، ساخت و    کمیسیون 

بر  اجراي زیباسازي تمامی شهرهاي ایران از جمله تهران را  
ادارة    س ی تأس داشت. با بازگشایی موزة هنرهاي معاصر،   عهده 

  1354سال   تهران در   شهرداري   ترافیک  آموزش   و  ایمنی   کل 
بوستان    ژه ی و به ي شهري بزرگ  ها بوستان خورشیدي و افتتاح  

در   در    1347سال  ملت  جدي  نگرش  تغییر  خورشیدي 
سیاست زیباسازي شهر تهران آغاز شد. مدیران جدید شهري  

ها و مناطق جدید  ها کندند و به زیباسازي بوستان دل از فلکه 
بستند. سال  اسلامی «سازمان  شهري دل  انقلاب  از  ها پس 

  ترافیک   آموزش   و   ایمنی ادارة  زیباسازي شهر تهران» از دل  
پنجاه  دهۀ  هاي زیباسازي  لد شد. این سازمان هم سیاست متو 

هاي  ، دورة طلایی مجسمه جه ی درنت خورشیدي را ادامه داد؛  
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 ;Athari, 1999( شهر تهران به پایان رسید    ي ها دان ی م بزرگ  
Athari, 2008, 2010; Athari & Yazdani Borujeni, 2009; 
Esmaeilzadeh et al., 2016; Farivar Sadri, 2014; 

Mohajer & Taj-al-Dini, 2015 (  دورة این  فهم  براي  اما   ،
شهري»   «هنر  تاریخ  از  تهران طلایی  منابع    شهر  متأسفانه 
شده   منتشر  کمی  تاریخ مستقیمی  این  جزء  است.  نگاري 

هنر، تاریخ هنر  فلسفۀ  اي میان شهرسازي،  رشته حوزهاي بین 
موجود در مورد و مرتبط به این    ی است. منابع علوم اجتماع و  

نگاري  نگاري شهري» و «تاریخ کلی «تاریخ دستۀ  تاریخ در دو  
تقسیم  قابل  است.  هنري»  «تاریخ دستۀ  بندي  نگاري  اول 
شناسان،  دانان، جامعه شناسان، جغرافی شهري» توسط انسان 

شده   نگاشته  مورخان  و  «هنر  شهرسازان  منابع  این  است. 
قابل بررسی نمی موض   تنها نه شهري» را   دانند،  وع مستقل و 

  ان ی م   ن ی در ا بینند.  » می 10  ي شهر شده در «تاریخ  بلکه حل 
  د ی س   اد ی زنده   و   ون ی هما   ل ی متون تنها در آثار ناصر تکم   ن ی ا 

 هنر وجود دارد.  ن ی ا   ۀ و توجه به مطالع   ی غبت ی ر ب ی محسن حب 
تکمیل همایون   و    » ی اجتماع   ي نگار خ ی «تار ناصر  متعدد 

به مکتب آنال درمورد «تاریخ تهران» انجام  عمیق با گرایش  
امر  داده است  این  در «تهران    ایشان   ی س ی تأس نقش    تنها نه . 

با تهران کرده است پژوهی» تحکیم   را  آثار وي  بلکه  پژوهان  ، 
بلاغی» و «جعفر شهري»    پرآوازة پیشین مانند «عبدالحجت 

کند. کتاب «تاریخ اجتماعی و فرهنگی تهران» در  متمایز می 
است. جلد سوم این کتاب به وقایع و مسائل  سه جلد تهیه شده  

. کتاب  ) Takmil Homayoun, 2000(   پردازد ی م دوران پهلوي  
هاي تاریخی تهران» در دو جلد تهیه شده  «رویدادها و یادمان 
ین کتاب در بخش «نخستین مجسمه» به  است. در جلد دوم ا 

  شاه ن ی مجسمۀ ناصرالد قلم مینا شهسوارانی به چگونگی نصب  
مجسمه  و  اسب  بر  سوار  شده  مفرغی  اشاره  آن  است.  ساز 

همچنین در بخش «میدان مشق و مراسم نظامی» این کتاب  
کامل و با جزئیات به چگونگی    طور به به قلم تکمیل همایون،  

  ی توصیف دقیقی ازخودِ میدان ارائه کرده اجراي برنامه و حت 
 . ) Takmil Homayoun et al., 2015(   است 

، محققان  مدرسان حبیبی» یکی از    محسن   د ی س یاد « زنده 
حوزة  و ترجمه در    فات ی تأل و پیشکسوتان شهرسازي بود که  

اي «تاریخ شهر» و هنر از خود به  رشته شهرسازي و حوزه بین 

شهر تهران»  . اثر وي با عنوان «اطلس کلان گذاشته است جاي  
مهم  در  جزء  کتب  محسوب  مطالعۀ  ترین  تهران  جغرافیاي 

دستاوردهاي    . ) Habibi & Hourcade, 2005( شود  می  از 
  هاي همکاري وي با گروه «معماري و شهرسازي» دفتر پژوهش 

کتاب   جلد  سه  این  میان  از  است.  کتاب  جلد  سه  فرهنگی 
«میدان بهارستان، تجربۀ نووارگی در فضاي شهري ایرانی» با  

یک میدان از ابعاد  مطالعۀ  اي خوب از  همکاري زهرا اهري نمونه 
 . ) Ahari & Habibi, 2015(   است تاریخی، فرهنگی و اجتماعی  

و  معماران    توسط   » ي هنر   ي نگار خ ی «تار   دوم دستۀ  
کتب هنر   ن ی . ا است   شده پژوهشگران و منتقدان هنر نگاشته 

معمار   ي شهر  در    يها عمارت   ا ی   ها ابان ی خ   ي ها جداره   ي را 
  انی اما از م  ، کنند ی م  خلاصه  ی باستان  ۀ ی ابن  ا ی  ی مجلل و اشراف 

معمار  هنر   ، ي مورخان    گور،ی گر   ن ی تال   مانند   ي پژوهشگران 
  شهروز   ، ی تناول   ز ی پرو   ، ي حامد   محمدحسن   ، ی م ی کر   لا ی پام 

  »ی پژوه   «تهران   به   متفاوت   ي د ی د   با   دل زنده   امک ی س   و   مهاجر 
  نگاه   نگاران خ ی تار   ن ی ا   متون   در   گفت   توان ی م .  داشتند  اشتغال 

.  ندارد   کامل   غلبه   » ی باستان   «آثار   و   » ی «نقاش   »، ي «معمار   به 
بر دوران    تمرکز دلیل  به   ی م ی کر   آثار   ی بررس   از   بخش   ن ی ا   در 

 . م ی بازماند   ی پس از انقلاب اسلام 
گریگور»   دانشگاه «تالین  مدرس  عضو    و   معمار، 

دانشگاه  علم ئت ی ه  معاصر    11س ی براند ی  هنر  مطالعۀ  به  که 
می  در  پردازد،  ایران  « وي  ا کتاب  (نوگرایی،    ران ی ساختن 

حمایت  دة  ی ا معماري و میراث ملی تحت سلطنت پهلوي)»  
«زیباشناسی  ها   12سازوکار  ترویج  از  حکومت  قدرت  ي 

را   آموزش و محافل هنري  مراکز  توسط دانشگاه،  نوسازانه» 
است مطرح   پروژه کرده  از سفارش  زیادي  شواهد  هاي  . وي 

سازي «انجمن آثار و مفاخر فرهنگی» و  معماري و مجسمه 
جشن «  مرکزي  دربار  (   ی شاهنشاه هاي  شوراي  زیرمجموعۀ 

می  ارائه  سفارش شاهنشاهی)»  این  براي  کند.  فرصتی  ها 
زیباشناسی    سازان نوگرا و تثبیت معرفی معماران و مجسمه 

در   شهر نوسازانه  در  ) Grigor, 2009(   بود ي  هنر  او  مقالۀ  . 
(اقلیت  معماري  در  سیاست  و  سیاست  در  هاي  «معماري 

ث معماري نوگرا در ایران قرن بیستم)» به ارتباط  مذهبی و بح 
. این  کرده است معماران دوران تحول با حکومت پهلوي اشاره  

 

شاخه  معماري  از  نوسازانه  سبک  زیباشناسی  از    محسوب اي 
ادعاي  می  زیباشناختی  این سبک  شود. درحقیقت هنرمندان 
گراي  هاي ملی به جریان  از آغاز طرفی سیاسی داشتند، ولی  بی 

اند. ورود این سبک معماري هم از  افراطی اروپایی تمایل داشته 
شده   ممکن  پهلوي  رضاشاه  حکومت   ,Grigor( است  طریق 

2006 ( . 
سردبیر   و  هنر  مورخ  حامدي»  مجلۀ  «محمدحسن 

» و  الملک کمال «مکتب  موزة    س ی تأس «تندیس» و از بانیان  
ة نگارستان تهران است.  موز اغ ب تالار «منیر فرمانفرمائیان» در  

دو اثر مهم وي با عنوان «جستارهایی در تاریخ هنر» و «مکتب  
با همکاري شهروز مهاجر به معرفی شاگردان  کمال  الملک» 
می کمال  مستظرفه  صنایع  مدرسۀ  تحولات  و  پردازد  الملک 

 )Hamedi, 2018; Hamedi & Mohajer, 2014 ( . 
  طور به هنر ایران»    شهروز مهاجر مترجم و محقق «تاریخ 

مطالعه   را  معاصر  هنر  است متمرکز  «پیشینۀ    کتاب   . کرده 
الدینی منبع اصلی و  زیباسازي شهر تهران» به قلم مهاجر و تاج 

ي تهران» است. این کتاب عناصر  هنر شهر جامع درمورد تاریخ « 
تاریخی از قاجاریه تا پهلوي را  گسترة  زیباسازي شهر تهران در  

دلیل تنگناهاي اسنادي بخش پهلوي  اما به ،  کرده است بررسی 
است.   نحیف  بسیار  عکس   متأسفانه کتاب  و  هاي  اطلاعات 

  شاهان پهلوي بر آن نصب شده، چون مجسمۀ یی که ها دان ی م 
انقلاب اسلامی) در کتاب  (   مجسمه اسفند یا میدان    24میدان  
 . ) Mohajer & Taj-al-Dini, 2015ست ( غایب ا 

مجسمه  تناولی،  پیش پرویز  و  نقاش  مکتب  ساز،  گام 
پژوهش  مجموعه سقاخانه،  و  تمرکز  گر  که  است  دار 

سازي  بر «هنرهاي محلی» است. «تاریخ مجسمه   اش ی مطالعات 
کتاب  مشابه  ساختاري  وي  اخیر  آثار  از  ایران»  هاي  در 

اکرمن، ایران  پوپ،  لینتن،  چون  هنري  منتقدان  و    شناسان 
«فرهاد    باز پاك فاریر،   بخش  با  کتاب  این  دارد.  مرزبان  و 

«علی  بخش  با  ادامه  در  و  شده  آغاز  حجار»  کوهکن»  اکبر 
سازي قاجار» را بررسی  ناقص و گذرا تاریخ «مجسمه   طور به 

  رسدهاي عامیانه» به پایان می کرده است و با بخش «مجسمه 
 )Tanavoli, 2012 ( . 

زنده  و  «سیامک  هنري  عکاس    ل ی التحص فارغ دل» 
از  رشته  هنر  تاریخ  و  عکاسی  زیباي  دانشکدة  هاي  هنرهاي 

دانشگاه کنکوردیاي کانادا و پژوهشگر مستند «سه دهه هنر  
است.   بهبهانی»  «امیرحسین  کارگردانی  به  ایران»  نوگراي 

تحولات تصویري  « دکتراي وي به زبان فارسی با عنوان  رسالۀ  
منتشر   نظر  نشر  توسط  انتقادي)»  (بررسی  ایران  شده  هنر 

 . ) Delzendeh, 2016( است  
 

 توصیف و بررسی   - 3     

 مبانی نظري   - 1-3      

  13نگرانه » مفهومی در سنت مطالعات حال حافظه   است ی س « 
است که ارتباط زورمندان و    مطالعات حافظه و مارکسیستی در  

دهد که چرا و  توضیح می   کند. این مفهوم حافظه را مطالعه می 
» متأثر از منافع حال است. در سنت  14ی حافظۀ جمع چگونه « 

حال  مکان مطالعات  و  نمادها  رویدادها،  یادآوري  از  نگرانه  ها 
هاي  طرف نیست، بلکه از منازعات بین احزاب و گروه گذشته بی 

گیرد  می   ر ی تأث قیقت از روابط قدرت درون جامعه  رقیب در ح 
 )Adams et al., 2003; Olick, 2008; Olick et al., 2011; 

Zokaei, 2012; Zokaei & Vala, 2020 (  در ادامه دو مفهوم .
  است ی س حافظه» از فرایندهاي یادآوري  برنامۀ  «ابداع سنت» و « 

» از  مند» و «انضباطی قدرت «حکومت   کار و دو ساز و    حافظه 
 دهیم. بحث روابط قدرت را شرح می 

«ابداع سنت» مفهومی است که اریک هابزبام براي بررسی  
هاي اروپایی پس از جنگ جهانی دوم  سازي دولت فرایند سنت 

براي تحلیل ریشه کرده است ارائه   و مراسم  . وي  هاي سنن 
فینال   جام  مراسم  و  سلطنتی  کریسمس  چون  معاصري 
بسط   و  شرح  را  ابداعی  سنت  مفهوم  فوتبال  کنفدراسیون 

ي از اعمال تکرارشونده، نمادین  ا مجموعه دهد. این سنت، می 
ها  سازي ارزش یا مناسکی در بستر قوانین نوین براي نهادینه 

خاص   هنجارهاي  به  ت اس و  «تکرار  مبین    خود   ي خود . 
ها معمولاً  . درواقع آن گذشته است پیوستگی و استمرار با امر  

تاریخی مطلوب خود پیوند  گذشتۀ  امکان با    تا حد کوشند  می 
. درحقیقت براي حفظ  ) Adorno et al., 2018( »  برقرار کنند 

،  ساز تازه هاي اروپایی  یکپارچگی هویت فرهنگی دولت و ملت 
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 ;Athari, 1999( شهر تهران به پایان رسید    ي ها دان ی م بزرگ  
Athari, 2008, 2010; Athari & Yazdani Borujeni, 2009; 
Esmaeilzadeh et al., 2016; Farivar Sadri, 2014; 

Mohajer & Taj-al-Dini, 2015 (  دورة این  فهم  براي  اما   ،
شهري»   «هنر  تاریخ  از  تهران طلایی  منابع    شهر  متأسفانه 
شده   منتشر  کمی  تاریخ مستقیمی  این  جزء  است.  نگاري 

هنر، تاریخ هنر  فلسفۀ  اي میان شهرسازي،  رشته حوزهاي بین 
موجود در مورد و مرتبط به این    ی است. منابع علوم اجتماع و  

نگاري  نگاري شهري» و «تاریخ کلی «تاریخ دستۀ  تاریخ در دو  
تقسیم  قابل  است.  هنري»  «تاریخ دستۀ  بندي  نگاري  اول 
شناسان،  دانان، جامعه شناسان، جغرافی شهري» توسط انسان 

شده   نگاشته  مورخان  و  «هنر  شهرسازان  منابع  این  است. 
قابل بررسی نمی موض   تنها نه شهري» را   دانند،  وع مستقل و 

  ان ی م   ن ی در ا بینند.  » می 10  ي شهر شده در «تاریخ  بلکه حل 
  د ی س   اد ی زنده   و   ون ی هما   ل ی متون تنها در آثار ناصر تکم   ن ی ا 

 هنر وجود دارد.  ن ی ا   ۀ و توجه به مطالع   ی غبت ی ر ب ی محسن حب 
تکمیل همایون   و    » ی اجتماع   ي نگار خ ی «تار ناصر  متعدد 

به مکتب آنال درمورد «تاریخ تهران» انجام  عمیق با گرایش  
امر  داده است  این  در «تهران    ایشان   ی س ی تأس نقش    تنها نه . 

با تهران کرده است پژوهی» تحکیم   را  آثار وي  بلکه  پژوهان  ، 
بلاغی» و «جعفر شهري»    پرآوازة پیشین مانند «عبدالحجت 

کند. کتاب «تاریخ اجتماعی و فرهنگی تهران» در  متمایز می 
است. جلد سوم این کتاب به وقایع و مسائل  سه جلد تهیه شده  

. کتاب  ) Takmil Homayoun, 2000(   پردازد ی م دوران پهلوي  
هاي تاریخی تهران» در دو جلد تهیه شده  «رویدادها و یادمان 
ین کتاب در بخش «نخستین مجسمه» به  است. در جلد دوم ا 

  شاه ن ی مجسمۀ ناصرالد قلم مینا شهسوارانی به چگونگی نصب  
مجسمه  و  اسب  بر  سوار  شده  مفرغی  اشاره  آن  است.  ساز 

همچنین در بخش «میدان مشق و مراسم نظامی» این کتاب  
کامل و با جزئیات به چگونگی    طور به به قلم تکمیل همایون،  

  ی توصیف دقیقی ازخودِ میدان ارائه کرده اجراي برنامه و حت 
 . ) Takmil Homayoun et al., 2015(   است 

، محققان  مدرسان حبیبی» یکی از    محسن   د ی س یاد « زنده 
حوزة  و ترجمه در    فات ی تأل و پیشکسوتان شهرسازي بود که  

اي «تاریخ شهر» و هنر از خود به  رشته شهرسازي و حوزه بین 

شهر تهران»  . اثر وي با عنوان «اطلس کلان گذاشته است جاي  
مهم  در  جزء  کتب  محسوب  مطالعۀ  ترین  تهران  جغرافیاي 

دستاوردهاي    . ) Habibi & Hourcade, 2005( شود  می  از 
  هاي همکاري وي با گروه «معماري و شهرسازي» دفتر پژوهش 

کتاب   جلد  سه  این  میان  از  است.  کتاب  جلد  سه  فرهنگی 
«میدان بهارستان، تجربۀ نووارگی در فضاي شهري ایرانی» با  

یک میدان از ابعاد  مطالعۀ  اي خوب از  همکاري زهرا اهري نمونه 
 . ) Ahari & Habibi, 2015(   است تاریخی، فرهنگی و اجتماعی  

و  معماران    توسط   » ي هنر   ي نگار خ ی «تار   دوم دستۀ  
کتب هنر   ن ی . ا است   شده پژوهشگران و منتقدان هنر نگاشته 

معمار   ي شهر  در    يها عمارت   ا ی   ها ابان ی خ   ي ها جداره   ي را 
  انی اما از م  ، کنند ی م  خلاصه  ی باستان  ۀ ی ابن  ا ی  ی مجلل و اشراف 

معمار  هنر   ، ي مورخان    گور،ی گر   ن ی تال   مانند   ي پژوهشگران 
  شهروز   ، ی تناول   ز ی پرو   ، ي حامد   محمدحسن   ، ی م ی کر   لا ی پام 

  »ی پژوه   «تهران   به   متفاوت   ي د ی د   با   دل زنده   امک ی س   و   مهاجر 
  نگاه   نگاران خ ی تار   ن ی ا   متون   در   گفت   توان ی م .  داشتند  اشتغال 

.  ندارد   کامل   غلبه   » ی باستان   «آثار   و   » ی «نقاش   »، ي «معمار   به 
بر دوران    تمرکز دلیل  به   ی م ی کر   آثار   ی بررس   از   بخش   ن ی ا   در 

 . م ی بازماند   ی پس از انقلاب اسلام 
گریگور»   دانشگاه «تالین  مدرس  عضو    و   معمار، 

دانشگاه  علم ئت ی ه  معاصر    11س ی براند ی  هنر  مطالعۀ  به  که 
می  در  پردازد،  ایران  « وي  ا کتاب  (نوگرایی،    ران ی ساختن 

حمایت  دة  ی ا معماري و میراث ملی تحت سلطنت پهلوي)»  
«زیباشناسی  ها   12سازوکار  ترویج  از  حکومت  قدرت  ي 

را   آموزش و محافل هنري  مراکز  توسط دانشگاه،  نوسازانه» 
است مطرح   پروژه کرده  از سفارش  زیادي  شواهد  هاي  . وي 

سازي «انجمن آثار و مفاخر فرهنگی» و  معماري و مجسمه 
جشن «  مرکزي  دربار  (   ی شاهنشاه هاي  شوراي  زیرمجموعۀ 

می  ارائه  سفارش شاهنشاهی)»  این  براي  کند.  فرصتی  ها 
زیباشناسی    سازان نوگرا و تثبیت معرفی معماران و مجسمه 

در   شهر نوسازانه  در  ) Grigor, 2009(   بود ي  هنر  او  مقالۀ  . 
(اقلیت  معماري  در  سیاست  و  سیاست  در  هاي  «معماري 

ث معماري نوگرا در ایران قرن بیستم)» به ارتباط  مذهبی و بح 
. این  کرده است معماران دوران تحول با حکومت پهلوي اشاره  

 

شاخه  معماري  از  نوسازانه  سبک  زیباشناسی  از    محسوب اي 
ادعاي  می  زیباشناختی  این سبک  شود. درحقیقت هنرمندان 
گراي  هاي ملی به جریان  از آغاز طرفی سیاسی داشتند، ولی  بی 

اند. ورود این سبک معماري هم از  افراطی اروپایی تمایل داشته 
شده   ممکن  پهلوي  رضاشاه  حکومت   ,Grigor( است  طریق 

2006 ( . 
سردبیر   و  هنر  مورخ  حامدي»  مجلۀ  «محمدحسن 

» و  الملک کمال «مکتب  موزة    س ی تأس «تندیس» و از بانیان  
ة نگارستان تهران است.  موز اغ ب تالار «منیر فرمانفرمائیان» در  

دو اثر مهم وي با عنوان «جستارهایی در تاریخ هنر» و «مکتب  
با همکاري شهروز مهاجر به معرفی شاگردان  کمال  الملک» 
می کمال  مستظرفه  صنایع  مدرسۀ  تحولات  و  پردازد  الملک 

 )Hamedi, 2018; Hamedi & Mohajer, 2014 ( . 
  طور به هنر ایران»    شهروز مهاجر مترجم و محقق «تاریخ 

مطالعه   را  معاصر  هنر  است متمرکز  «پیشینۀ    کتاب   . کرده 
الدینی منبع اصلی و  زیباسازي شهر تهران» به قلم مهاجر و تاج 

ي تهران» است. این کتاب عناصر  هنر شهر جامع درمورد تاریخ « 
تاریخی از قاجاریه تا پهلوي را  گسترة  زیباسازي شهر تهران در  

دلیل تنگناهاي اسنادي بخش پهلوي  اما به ،  کرده است بررسی 
است.   نحیف  بسیار  عکس   متأسفانه کتاب  و  هاي  اطلاعات 

  شاهان پهلوي بر آن نصب شده، چون مجسمۀ یی که ها دان ی م 
انقلاب اسلامی) در کتاب  (   مجسمه اسفند یا میدان    24میدان  
 . ) Mohajer & Taj-al-Dini, 2015ست ( غایب ا 

مجسمه  تناولی،  پیش پرویز  و  نقاش  مکتب  ساز،  گام 
پژوهش  مجموعه سقاخانه،  و  تمرکز  گر  که  است  دار 

سازي  بر «هنرهاي محلی» است. «تاریخ مجسمه   اش ی مطالعات 
کتاب  مشابه  ساختاري  وي  اخیر  آثار  از  ایران»  هاي  در 

اکرمن، ایران  پوپ،  لینتن،  چون  هنري  منتقدان  و    شناسان 
«فرهاد    باز پاك فاریر،   بخش  با  کتاب  این  دارد.  مرزبان  و 

«علی  بخش  با  ادامه  در  و  شده  آغاز  حجار»  کوهکن»  اکبر 
سازي قاجار» را بررسی  ناقص و گذرا تاریخ «مجسمه   طور به 

  رسدهاي عامیانه» به پایان می کرده است و با بخش «مجسمه 
 )Tanavoli, 2012 ( . 

زنده  و  «سیامک  هنري  عکاس    ل ی التحص فارغ دل» 
از  رشته  هنر  تاریخ  و  عکاسی  زیباي  دانشکدة  هاي  هنرهاي 

دانشگاه کنکوردیاي کانادا و پژوهشگر مستند «سه دهه هنر  
است.   بهبهانی»  «امیرحسین  کارگردانی  به  ایران»  نوگراي 

تحولات تصویري  « دکتراي وي به زبان فارسی با عنوان  رسالۀ  
منتشر   نظر  نشر  توسط  انتقادي)»  (بررسی  ایران  شده  هنر 

 . ) Delzendeh, 2016( است  
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  13نگرانه » مفهومی در سنت مطالعات حال حافظه   است ی س « 
است که ارتباط زورمندان و    مطالعات حافظه و مارکسیستی در  

دهد که چرا و  توضیح می   کند. این مفهوم حافظه را مطالعه می 
» متأثر از منافع حال است. در سنت  14ی حافظۀ جمع چگونه « 

حال  مکان مطالعات  و  نمادها  رویدادها،  یادآوري  از  نگرانه  ها 
هاي  طرف نیست، بلکه از منازعات بین احزاب و گروه گذشته بی 

گیرد  می   ر ی تأث قیقت از روابط قدرت درون جامعه  رقیب در ح 
 )Adams et al., 2003; Olick, 2008; Olick et al., 2011; 

Zokaei, 2012; Zokaei & Vala, 2020 (  در ادامه دو مفهوم .
  است ی س حافظه» از فرایندهاي یادآوري  برنامۀ  «ابداع سنت» و « 

» از  مند» و «انضباطی قدرت «حکومت   کار و دو ساز و    حافظه 
 دهیم. بحث روابط قدرت را شرح می 

«ابداع سنت» مفهومی است که اریک هابزبام براي بررسی  
هاي اروپایی پس از جنگ جهانی دوم  سازي دولت فرایند سنت 

براي تحلیل ریشه کرده است ارائه   و مراسم  . وي  هاي سنن 
فینال   جام  مراسم  و  سلطنتی  کریسمس  چون  معاصري 
بسط   و  شرح  را  ابداعی  سنت  مفهوم  فوتبال  کنفدراسیون 

ي از اعمال تکرارشونده، نمادین  ا مجموعه دهد. این سنت، می 
ها  سازي ارزش یا مناسکی در بستر قوانین نوین براي نهادینه 

خاص   هنجارهاي  به  ت اس و  «تکرار  مبین    خود   ي خود . 
ها معمولاً  . درواقع آن گذشته است پیوستگی و استمرار با امر  

تاریخی مطلوب خود پیوند  گذشتۀ  امکان با    تا حد کوشند  می 
. درحقیقت براي حفظ  ) Adorno et al., 2018( »  برقرار کنند 

،  ساز تازه هاي اروپایی  یکپارچگی هویت فرهنگی دولت و ملت 
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«سنت»   به  قانون  و  تکرار  با  مناسکی  یا  و    شده بدل مراسم 
ساخته  گذشته  یادآوري  شود ی م اي  فرایند  دومین  برنامۀ  . 

یک رویداد در طی  خاطرة  حافظه است. فرایندي که ساختن  
جمعی اغلب با  حافظۀ  شده در  ریزي مند و برنامه فرایند نظام 

سازمان فعالیت  تحت  هاي  یادبودي  هماهنگ  و  منظم  یافته، 
در   کورنی  فدریک  است.  نهاد  یا  سازمان  یک  کتاب  نظر 

  ادبود » ی 16ی ک ی بلشو کردن اکتبر: خاطره و ساختن انقلاب  نقل « 
حافظه  برنامۀ  یک    عنوان به ي را  لاد ی م   1917انقلاب اکتبر    15

ها تا انتهاي دوران رهبري استالین  ت . کمونیس کند ی م معرفی  
روایت خاصی از انقلاب اکتبر    17سپارت ی ادارة ا دفاتر  شبکۀ    با 

براي   معاصر  تاریخ  شوروي  حافظۀ  و  شهروندان  تاریخی 
 . ) Corney, 2004( ساختند  

گریزناپذیر   و  بنیادي  بعد  را  قدرت  نیچه  همانند  فوکو 
می  اجتماعی  «تاریخ جهان  یکم  فوکو در جلد  میل    دانست. 

  نویسد که «آنجا که قدرت هست مقاومت هم در جنسی» می 
است»   آن  ثمربخش .  ) Foucault, 1977( کار  از  این حرف  ی 

میان کسانی را که بر سر  رابطۀ  دهد  روست که به ما اجازه می 
می  همچون  قدرت  صرفاً  یا    - بنده - خدایگان  رابطۀ  جنگند، 

. از نگاه فوکو  ) Mills, 2010( دیده تلقی نکنیم  ستم   - ستمگر 
 » و  خوشۀ  «قدرت»،  روابط»  از  مجموعۀ  نامحدود  ناهمگنی 

ي اعمال قدرت است که  ها   19شگرد و    ها   18ي فناور ،  سازوکارها 
است. چگونگی اعمال قدرت  در سرتاسر جامعه پراکنده شده 

سپهرهاي تاریخی متفاوت است؛    ها و ها، نواحی، حوزه در دوره 
قدرت داراي هیچ گروه، طبقه یا نهاد خاصی نیست.    جه ی درنت 

نهی   فقط نه «قدرت»   بلکه  نیرویی  ها،  واقعیت سازندة  کننده، 
؛ در  ) Foucault, 2013( شود  ها می ها و گفتمان دانش   ها، ابژه 

نتیجه هر نگرشی که «قدرت» را متعلق به یک گروه یا طبقه،  
«مارکسیسم» که    همچون واره و هر کلان روایتی  ن نهاد یا ت 

نقد  می   20ه ی ثانو به آن وضعیتی   باید   ,Barker(   کرد بخشد، 
2017; Foucault, 2013; Smith & Riley, 2015; Zieleniec, 

قدرت است    کار . این مجموعۀ ناهمگن داراي سه ساز و  ) 2017
و   به دو ساز  «انضباطی» خواهیم  «حکومت   کار که  و  مند» 

 داخت. پر 

گسترش و انتشار قدرت در  ة  معتقد است که شیو فوکو  
جامع  تواند   اي ه سرتاسر  می  طبقۀ  منافع    ة کنند مین تض   که 

اقتصادي   به باشد مسلط  انتشار  و  نظام  لۀ  ی وس . این گسترش 
شده    سر ی م   21ي ادار کلی دانش مبتنی بر ضرورت پزشکی و  

  کار هیجدهم با ابداع ساز و  سدة  بورژوایی اروپاي  جامعۀ  .  است 
نه گسسته  قدرت «حاکمیت  پیوسته،  پایش  و  نظارت  مند» 

خویش  سلطۀ  اي از اجبارهاي مادي،  بافته درهم شبکۀ  لۀ  ی وس به 
قدرت داراي    کار . این ساز و  ) Foucault, 1977(   حفظ کردند را  

گذار» و  بنیان سابقۀ  نامتقارن»، «   ه ی دوسو سه ویژگی «رابطۀ  
یۀ نامتقارن که حاکم  دوسو ي  ا رابطه ریختی» است. یک  ناهم « 
گرفتن و از سوي    سو ک دهد. از ی را به هم پیوند می   22تابع و  

مند، حاکم زمان  حاکمیت رابطۀ  دیگر بذل و بخشش است. در  
شده، نیروي کار  و خدمات از جمله محصولات اشیاي ساخته 

ل  گیرد. حاکم ممکن است در مقاب جنگ را می  در و شجاعت 
ی چون  ولخرج چیزهایی را که گرفته در یک بذل، بخشش و  

اي در یک مراسم آیینی یا یک خدمت متفاوت از آنچه  هدیه 
نیست؛  برگرداند گرفته شده   این همواره  اما  به    چون ،  ملزم 

متقارن    ,Foucault, 2013; Mashayekhi(   ست ی ن جبران 

2016 ( . 
است.  مند  حاکمیت رابطۀ  یک  لازمۀ  گذار»  بنیان سابقۀ  « 

قدرت حاکم با یک حق الهی یا فتح و پیروزي مشروع شود.  
برداري خود را با سوگند  ها و فرمان رعایا، امتیازها، مساعدت 

به حاکم اعطا می  پیمانی  کنند. حاکم هم  وفاداري، بیعت و 
منتقل   بعد  نسل  به  خونی  حقوق  و  تولد  با  را  خود  قدرت 

ریختی»  ناهم «   ی ژگ ی و . آخرین  ) Mashayekhi, 2016( کند  می 
ناهم رابطۀ  است،   عناصر  میان  ناهم قدرت  و  در  ارز  ریخت 

. بدن شاه  است هاي قدرت انسانی و غیرانسانی  موضوع یا آماج 
نمونۀ خوبی است. حفظ بدن شاه براي حفظ حاکمیتش یک  

است، اما جسم شخص شاه یک عمر طبیعی دارد و    ضرورت 
جانشینی براي    جه ی درنت رود؛  با مرگ وي این جسم از بین می 

، بلکه به  رود ی نم   ن ی ب شود. بدن شاه هرگز از  شاه تعیین می 
می  .  ) Foucault, 2013; Mashayekhi, 2016( رسد  ارث 

بالعکس ساز و    قاً ی دق «قدرت انضباطی»    کارِهاي ساز و  ویژگی 
نظام   در  است.  قبلی  نظام  23ی انضباط کار  برعکس   ،

 

فردیت حاکمیت  جریان  پایین مند،  به  رو  حرکت    بخشی 
سازي در نظام انضباطی «نزولی» است: هرچه  کند. فردي می 

شود، کسانی که این قدرت بر  تر می تر و کارکردي نام قدرت بی 
یابند... در  شود، با شدت بیشتري فردیت می ها اعمال می آن 

از   بیشتر  کودك  انضباطی  می   سال بزرگ نظام  یابد،  فردیت 
بزهکار بیشتر از انسان    بیمار بیشتر از انسان سالم، دیوانه و 

 . ) Foucault, 1977; Mashayekhi, 2016( بهنجار و نابزهکار  
همان   قدیمی  شهرهاي  فوکو  دید  یی  وسطا   قرون از 

مند» هستند؛ به این دلیل که فضا  «حاکمیت   و کار ساز  پرورش 
الزامات کارکردي قدرت مرتبط باشد؛   با    آنچه  جه ی درنت باید 

و    ها   24روال نوینی از  مجموعۀ    شود، پیدایش پردازي می مفهوم 
به رویه  صنعتی هاي  است.  فضایی  خاص  به  طورِ  شدن 

فهم،  گیري شیوه شکل  براي  نوین  ابزارهاي  و  ها، شگردهاي 
است.  ده سازمان کنترل،   شده  منجر  شهروندان  و  فضا  ی 

ها» و جدول زمانی سبب  شگردهایی چون «هنر تمایزگذاري 
 ,Zieleniecهستند ( »  25بدن ی  کالبدشناس   است ی س استقرار « 

2017 ( . 
از  کالبدشناس   است ی س «  متشکل  سیاست  یک  بدن»  ی 

  کردن، هاي فضا زمانی از جمله تربیت ها و انضباط انواع نظارت 
بندي  کردن است. این سیاست حتی با زمان و جریمه   کارکردن 

سازد  «بدنِ رام» را می   ، ها ها و فعالیت دقیقی حرکات، ژست 
 )Zieleniec, 2017 (  ي انضباطی بر جامعه،  ها گفتمان . با تسلط

هاي نهادي کار، تنبیه، تعلیم،  این شگردها از مرزهاي قرارگاه 
ی  اجتماع هاي  در تمام سپهرها و عرصه   و   فراتر رفتند   ارتش، 

ایجاد    کاري با هاي کنترل و دست گسترده شدند. این روش 
فرمان  فیزیکی رضایت اخلاقی و  تحکیم    26سلطه   ، برداري  را 

 . ) Zieleniec, 2017( بخشیدند  
همان    - یی ها   27کنش راه مجموعۀ  «شگردهاي انضباطی»،  

است که براي گسترش انضباط    - ها ها، اقدامات و رویه کنش 
را کنترل می در جامعه فضا،   فرد   ,Zieleniec(   کند زمان و 

ها» یک شگرد با استقرار «حضور و  . «هنرِ تمایزگذاري ) 2017
گردش   و  غیرمتمرکز  و  ولگرد  توزیع  مانع  پراکندة  غیاب» 

یا  بدن  این   تنها نه شود. این سامانه  می   ها مؤلفه ها  افراد  از  که 
کجا و چگونه در فضا مستقر هستند، آگاه است، بلکه امکان  

نظارت، ارزیابی، قضاوت و سنجش رفتار هر فرد در هر لحظه  
ارتباط  ایجاد  با  ممکن  را  ارتباطات  سایر  دخالت  بدون  هایی 

بندي موجود در  اعلاي آن حصارکشی و تقسیم نمونۀ  کند.  می 
 ;Foucault, 1977(   است کارخانه    ها، مدرسه، زندان یا پادگان 

Zieleniec, 2017 (  جدول زمانی» شگردي براي کنترلِ فرد» .
و فضا   فعالیت هم در زمان  زمانی  نهادهاي  چون جدول  هاي 

در  مذهبی مانند دیر و صومعه و ساعت یگان نظامی (سین)  
ها،  سربازان است. این انضباط نوین از مدارس، زندان   آموزش 

  است   افته به نهادهاي سنتی انتقال ی   ها رخانه کا ها و  خانه نوان 
 )Foucault, 1977; Zieleniec, 2017 ( . 
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نگاري «تاریخ فرهنگی» و روش  این مقاله با روش تاریخ 
شده  نشانه دادة  تحلیل   انجام  نوع  شناسی  این  است. 

به نگار خ ی تار  سیاست  ي  از  بایگانی  به  گسترده  نگاه  دلیل 
نگارندگان  است.    مصون   29ي ادآور ی فرایندهاي به   و   28ی گان ی با 

به  مقاله  این  رحیم در  غلامرضا  از  اثري  بررسی  زاده  دلیل 
گمنام   ن ی رگذارتر ی تأث   - ارژنگ    - معاصر   ساز مجسمه ترین  و 

شد  چالش  سه    «سوگیري»  شامل   ها چالش این  .  ند درگیر 
هاي  همچون سایر پژوهش   - یاست بایگانی «حذف» منابع و س 

به   مقالۀ  .  بودند   » 30ی جمع و «نسیان    - پهلوي دورة  معطوف 
از روش نشانه  و  کنونی  تحلیل اطلاعات متنی  براي  شناسی 

بررسی   فرصت  روش  این  است.  برده  بهره    توأمانتصویري 
داده  و  شهري  حافظۀ  براي  مصنوعات  موجود  تاریخی  هاي 

حافظه در شهر تهران در غیاب سندهاي  کشف روابط قدرت و  
بدین  کرد.  ایجاد  را  قواعد  ترتیب کافی  از  استفاده    با 

دال/  ها   31کار ی پ ،  شناسی نشانه  گفتار،  زبان/  بین  موجود  ي 
سازه   نظام/  هم ( مدلول،  و  محورهاي  جانشینی)  و  نشینی 

 . ) Barthes, 2017(   شود تطابق/ تضمن بررسی می 
ی  ن ی نش هم او با تناظر پیکارهاي بالا، پدیده را در دو محور  

می  بررسی  جانشینی  محور  و  « کند.  محور  نخست  زبان»، 
نامد که  می  نشینی» است که آن را هم «سازه» ارتباطات «هم 

  عنوان به توان آن را  ماهیتاً با «گفتار» یکسان است؛ چون می 
بان را «نظام»  . دومین محور ز کرد   ف ی تعر ها  ترکیبی از نشانه 

هاست که از آن به سطح  دهد که شامل پیوستگی تشکیل می 
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«سنت»   به  قانون  و  تکرار  با  مناسکی  یا  و    شده بدل مراسم 
ساخته  گذشته  یادآوري  شود ی م اي  فرایند  دومین  برنامۀ  . 

یک رویداد در طی  خاطرة  حافظه است. فرایندي که ساختن  
جمعی اغلب با  حافظۀ  شده در  ریزي مند و برنامه فرایند نظام 

سازمان فعالیت  تحت  هاي  یادبودي  هماهنگ  و  منظم  یافته، 
در   کورنی  فدریک  است.  نهاد  یا  سازمان  یک  کتاب  نظر 

  ادبود » ی 16ی ک ی بلشو کردن اکتبر: خاطره و ساختن انقلاب  نقل « 
حافظه  برنامۀ  یک    عنوان به ي را  لاد ی م   1917انقلاب اکتبر    15

ها تا انتهاي دوران رهبري استالین  ت . کمونیس کند ی م معرفی  
روایت خاصی از انقلاب اکتبر    17سپارت ی ادارة ا دفاتر  شبکۀ    با 

براي   معاصر  تاریخ  شوروي  حافظۀ  و  شهروندان  تاریخی 
 . ) Corney, 2004( ساختند  

گریزناپذیر   و  بنیادي  بعد  را  قدرت  نیچه  همانند  فوکو 
می  اجتماعی  «تاریخ جهان  یکم  فوکو در جلد  میل    دانست. 

  نویسد که «آنجا که قدرت هست مقاومت هم در جنسی» می 
است»   آن  ثمربخش .  ) Foucault, 1977( کار  از  این حرف  ی 

میان کسانی را که بر سر  رابطۀ  دهد  روست که به ما اجازه می 
می  همچون  قدرت  صرفاً  یا    - بنده - خدایگان  رابطۀ  جنگند، 

. از نگاه فوکو  ) Mills, 2010( دیده تلقی نکنیم  ستم   - ستمگر 
 » و  خوشۀ  «قدرت»،  روابط»  از  مجموعۀ  نامحدود  ناهمگنی 

ي اعمال قدرت است که  ها   19شگرد و    ها   18ي فناور ،  سازوکارها 
است. چگونگی اعمال قدرت  در سرتاسر جامعه پراکنده شده 

سپهرهاي تاریخی متفاوت است؛    ها و ها، نواحی، حوزه در دوره 
قدرت داراي هیچ گروه، طبقه یا نهاد خاصی نیست.    جه ی درنت 

نهی   فقط نه «قدرت»   بلکه  نیرویی  ها،  واقعیت سازندة  کننده، 
؛ در  ) Foucault, 2013( شود  ها می ها و گفتمان دانش   ها، ابژه 

نتیجه هر نگرشی که «قدرت» را متعلق به یک گروه یا طبقه،  
«مارکسیسم» که    همچون واره و هر کلان روایتی  ن نهاد یا ت 

نقد  می   20ه ی ثانو به آن وضعیتی   باید   ,Barker(   کرد بخشد، 
2017; Foucault, 2013; Smith & Riley, 2015; Zieleniec, 

قدرت است    کار . این مجموعۀ ناهمگن داراي سه ساز و  ) 2017
و   به دو ساز  «انضباطی» خواهیم  «حکومت   کار که  و  مند» 

 داخت. پر 

گسترش و انتشار قدرت در  ة  معتقد است که شیو فوکو  
جامع  تواند   اي ه سرتاسر  می  طبقۀ  منافع    ة کنند مین تض   که 

اقتصادي   به باشد مسلط  انتشار  و  نظام  لۀ  ی وس . این گسترش 
شده    سر ی م   21ي ادار کلی دانش مبتنی بر ضرورت پزشکی و  

  کار هیجدهم با ابداع ساز و  سدة  بورژوایی اروپاي  جامعۀ  .  است 
نه گسسته  قدرت «حاکمیت  پیوسته،  پایش  و  نظارت  مند» 

خویش  سلطۀ  اي از اجبارهاي مادي،  بافته درهم شبکۀ  لۀ  ی وس به 
قدرت داراي    کار . این ساز و  ) Foucault, 1977(   حفظ کردند را  

گذار» و  بنیان سابقۀ  نامتقارن»، «   ه ی دوسو سه ویژگی «رابطۀ  
یۀ نامتقارن که حاکم  دوسو ي  ا رابطه ریختی» است. یک  ناهم « 
گرفتن و از سوي    سو ک دهد. از ی را به هم پیوند می   22تابع و  

مند، حاکم زمان  حاکمیت رابطۀ  دیگر بذل و بخشش است. در  
شده، نیروي کار  و خدمات از جمله محصولات اشیاي ساخته 

ل  گیرد. حاکم ممکن است در مقاب جنگ را می  در و شجاعت 
ی چون  ولخرج چیزهایی را که گرفته در یک بذل، بخشش و  

اي در یک مراسم آیینی یا یک خدمت متفاوت از آنچه  هدیه 
نیست؛  برگرداند گرفته شده   این همواره  اما  به    چون ،  ملزم 

متقارن    ,Foucault, 2013; Mashayekhi(   ست ی ن جبران 

2016 ( . 
است.  مند  حاکمیت رابطۀ  یک  لازمۀ  گذار»  بنیان سابقۀ  « 

قدرت حاکم با یک حق الهی یا فتح و پیروزي مشروع شود.  
برداري خود را با سوگند  ها و فرمان رعایا، امتیازها، مساعدت 

به حاکم اعطا می  پیمانی  کنند. حاکم هم  وفاداري، بیعت و 
منتقل   بعد  نسل  به  خونی  حقوق  و  تولد  با  را  خود  قدرت 

ریختی»  ناهم «   ی ژگ ی و . آخرین  ) Mashayekhi, 2016( کند  می 
ناهم رابطۀ  است،   عناصر  میان  ناهم قدرت  و  در  ارز  ریخت 

. بدن شاه  است هاي قدرت انسانی و غیرانسانی  موضوع یا آماج 
نمونۀ خوبی است. حفظ بدن شاه براي حفظ حاکمیتش یک  

است، اما جسم شخص شاه یک عمر طبیعی دارد و    ضرورت 
جانشینی براي    جه ی درنت رود؛  با مرگ وي این جسم از بین می 

، بلکه به  رود ی نم   ن ی ب شود. بدن شاه هرگز از  شاه تعیین می 
می  .  ) Foucault, 2013; Mashayekhi, 2016( رسد  ارث 

بالعکس ساز و    قاً ی دق «قدرت انضباطی»    کارِهاي ساز و  ویژگی 
نظام   در  است.  قبلی  نظام  23ی انضباط کار  برعکس   ،

 

فردیت حاکمیت  جریان  پایین مند،  به  رو  حرکت    بخشی 
سازي در نظام انضباطی «نزولی» است: هرچه  کند. فردي می 

شود، کسانی که این قدرت بر  تر می تر و کارکردي نام قدرت بی 
یابند... در  شود، با شدت بیشتري فردیت می ها اعمال می آن 

از   بیشتر  کودك  انضباطی  می   سال بزرگ نظام  یابد،  فردیت 
بزهکار بیشتر از انسان    بیمار بیشتر از انسان سالم، دیوانه و 

 . ) Foucault, 1977; Mashayekhi, 2016( بهنجار و نابزهکار  
همان   قدیمی  شهرهاي  فوکو  دید  یی  وسطا   قرون از 

مند» هستند؛ به این دلیل که فضا  «حاکمیت   و کار ساز  پرورش 
الزامات کارکردي قدرت مرتبط باشد؛   با    آنچه  جه ی درنت باید 

و    ها   24روال نوینی از  مجموعۀ    شود، پیدایش پردازي می مفهوم 
به رویه  صنعتی هاي  است.  فضایی  خاص  به  طورِ  شدن 

فهم،  گیري شیوه شکل  براي  نوین  ابزارهاي  و  ها، شگردهاي 
است.  ده سازمان کنترل،   شده  منجر  شهروندان  و  فضا  ی 

ها» و جدول زمانی سبب  شگردهایی چون «هنر تمایزگذاري 
 ,Zieleniecهستند ( »  25بدن ی  کالبدشناس   است ی س استقرار « 

2017 ( . 
از  کالبدشناس   است ی س «  متشکل  سیاست  یک  بدن»  ی 

  کردن، هاي فضا زمانی از جمله تربیت ها و انضباط انواع نظارت 
بندي  کردن است. این سیاست حتی با زمان و جریمه   کارکردن 

سازد  «بدنِ رام» را می   ، ها ها و فعالیت دقیقی حرکات، ژست 
 )Zieleniec, 2017 (  ي انضباطی بر جامعه،  ها گفتمان . با تسلط

هاي نهادي کار، تنبیه، تعلیم،  این شگردها از مرزهاي قرارگاه 
ی  اجتماع هاي  در تمام سپهرها و عرصه   و   فراتر رفتند   ارتش، 

ایجاد    کاري با هاي کنترل و دست گسترده شدند. این روش 
فرمان  فیزیکی رضایت اخلاقی و  تحکیم    26سلطه   ، برداري  را 

 . ) Zieleniec, 2017( بخشیدند  
همان    - یی ها   27کنش راه مجموعۀ  «شگردهاي انضباطی»،  

است که براي گسترش انضباط    - ها ها، اقدامات و رویه کنش 
را کنترل می در جامعه فضا،   فرد   ,Zieleniec(   کند زمان و 

ها» یک شگرد با استقرار «حضور و  . «هنرِ تمایزگذاري ) 2017
گردش   و  غیرمتمرکز  و  ولگرد  توزیع  مانع  پراکندة  غیاب» 

یا  بدن  این   تنها نه شود. این سامانه  می   ها مؤلفه ها  افراد  از  که 
کجا و چگونه در فضا مستقر هستند، آگاه است، بلکه امکان  

نظارت، ارزیابی، قضاوت و سنجش رفتار هر فرد در هر لحظه  
ارتباط  ایجاد  با  ممکن  را  ارتباطات  سایر  دخالت  بدون  هایی 

بندي موجود در  اعلاي آن حصارکشی و تقسیم نمونۀ  کند.  می 
 ;Foucault, 1977(   است کارخانه    ها، مدرسه، زندان یا پادگان 

Zieleniec, 2017 (  جدول زمانی» شگردي براي کنترلِ فرد» .
و فضا   فعالیت هم در زمان  زمانی  نهادهاي  چون جدول  هاي 

در  مذهبی مانند دیر و صومعه و ساعت یگان نظامی (سین)  
ها،  سربازان است. این انضباط نوین از مدارس، زندان   آموزش 

  است   افته به نهادهاي سنتی انتقال ی   ها رخانه کا ها و  خانه نوان 
 )Foucault, 1977; Zieleniec, 2017 ( . 
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به نگار خ ی تار  سیاست  ي  از  بایگانی  به  گسترده  نگاه  دلیل 
نگارندگان  است.    مصون   29ي ادآور ی فرایندهاي به   و   28ی گان ی با 

به  مقاله  این  رحیم در  غلامرضا  از  اثري  بررسی  زاده  دلیل 
گمنام   ن ی رگذارتر ی تأث   - ارژنگ    - معاصر   ساز مجسمه ترین  و 

شد  چالش  سه    «سوگیري»  شامل   ها چالش این  .  ند درگیر 
هاي  همچون سایر پژوهش   - یاست بایگانی «حذف» منابع و س 

به   مقالۀ  .  بودند   » 30ی جمع و «نسیان    - پهلوي دورة  معطوف 
از روش نشانه  و  کنونی  تحلیل اطلاعات متنی  براي  شناسی 

بررسی   فرصت  روش  این  است.  برده  بهره    توأمانتصویري 
داده  و  شهري  حافظۀ  براي  مصنوعات  موجود  تاریخی  هاي 

حافظه در شهر تهران در غیاب سندهاي  کشف روابط قدرت و  
بدین  کرد.  ایجاد  را  قواعد  ترتیب کافی  از  استفاده    با 

دال/  ها   31کار ی پ ،  شناسی نشانه  گفتار،  زبان/  بین  موجود  ي 
سازه   نظام/  هم ( مدلول،  و  محورهاي  جانشینی)  و  نشینی 

 . ) Barthes, 2017(   شود تطابق/ تضمن بررسی می 
ی  ن ی نش هم او با تناظر پیکارهاي بالا، پدیده را در دو محور  

می  بررسی  جانشینی  محور  و  « کند.  محور  نخست  زبان»، 
نامد که  می  نشینی» است که آن را هم «سازه» ارتباطات «هم 

  عنوان به توان آن را  ماهیتاً با «گفتار» یکسان است؛ چون می 
بان را «نظام»  . دومین محور ز کرد   ف ی تعر ها  ترکیبی از نشانه 

هاست که از آن به سطح  دهد که شامل پیوستگی تشکیل می 



 سال ǀ 43 شمارة ǀ 1 بهار 1401

72

 

 

شود و داراي ارتباط نزدیک با زبان  «جانشینی» نام برده می 
اصل    عنوان به  با  محورها  این  پیکار  اما  است،  «نظام»  یک 

شود. براي اجراي این اصل انتخاب یک  «تناسب» شناخته می 
اندازه کافی گسترده  ید به با   اولاًشود که  کلی توصیه می   ئت ی ه 

ها را  ها و تفاوت باشد تا عناصر آن یک نظام کامل از شباهت 
اشباع کند و ثانیاً باید تا حد ممکن همگن باشد؛ یعنی عناصر  

در   نیز  و  ماده  و  جوهر  در  همگن  زمان هم آن    باشند بودن 
 )Smith & Riley, 2015; Strinati, 2013 (  . طبق این    بر 

شاه و میدان حر، «سازه» برخاسته از  اغ هاي ب مطالب مجسمه 
نوعی خاص روابط «قدرت» و «حافظه» بوده، اما در عین حال  

هاي شهري نظامی از روابط «ساز و کار قدرت» و  این مجسمه 
هنر  برنام «  عنصر  هر  عمیق  تحلیل  پس  ۀ حافظه» هستند؛ 

نشینی روابط قدرت و حافظه و  شهري ما را به عمق روابط هم 
برنامه روابط جانشی  و  قدرت  بر  نی سازوکارهاي  هاي حافظه 

 کند. شهري هدایت می حافظۀ  
 

 هاي تحقیق یافته   - 3-3   

روزگار  باغ  از  تفرجگاه    عنوان به شاه  ی فتحعل شاه  و  باغ 
می   عهد ی ول سلطنتی   سلطنت  شناخته  دوران  در  شد. 
اولین  ناصرالدین  شد.  بلندي  اقبال  صاحب  باغ  مجسمۀ  شاه 

باغ   قد تمام  در  دوره  این  در  تهران  نصب  شهري    شد شاه 
 )Mohajer & Taj-al-Dini, 2015 (  اهمیت مجسمه  این   .

شاه در دوران  نمادین باغ نزد خاندان قاجار را افزایش داد. باغ 
نماد احیاي قدرت قاجار، بلکه نماد تنبیه    تنها نه شاه  محمدعلی 

متمردین شد؛ زیرا این باغ مقر فرماندهی شاه براي سرکوب  
  شکل   به   خواهان شده و در این محل صور اسرافیل مشروطه 
ی مجلس به کودتا زندانی  ناراض و وکلاي   کشته شد دردناکی 
میرزا ) Kasravi, 1975( شدند   صدارت  با    خان حسن   . 

خورشیدي نیروي ژاندارمري از نو    1297ال  س در   الدوله وثوق 
خورشیدي به    1299  از آن سال تا   شاه احیا شد. بخشی از باغ 

بزرگ  از  پادگان یکی  بدل  ترین  ژاندارمري    شد هاي 
 )Shahbazi, 2016 ( بخش دیگر این باغ توسط عبدالحسین .  

فرمانفرما از احمدشاه خریداري شد. با سلطنت رضاشاه    میرزا 
گرفت. فرمانفرما از این    شکل قاجار  دورة  زرگان  اموال ب مصادرة  

اخبار پریشان شد و براي جلوگیري از مصادرة تمامی اموالش،  
شاه را به وي بخشید. زمین وقف ساخت کاخ مرمر شد و  باغ 

به    ژاندارمري پادگان   متحدالشکل  قشون  تشکیل  پادگان  با 
مجسمۀ  «  شد.  بدل  جاویدان»  گزند    شاه ن ی ناصرالد گارد  از 

رئیس  (   ي بوذرجمهر روزگار در امان نماند و مجسمه به دستور  
وقت بلدیه) آب و برنزش براي ساخت اسلحه مورد استفاده  

 . ) Mohajer & Taj-al-Dini, 2015(   گرفت قرار  
بافت شطرنجی  با  خورشیدي تمامی تهران    1316در سال  

نوسازي شهري را به    تحولات ن تغییر تمامی  نوسازي شد. ای 
دروازه  داشت.  فلکه همراه  و  تخریب  از جمله  ها  هاي شهري 

 ,Kariman(   شدند خورشیدي ساخته    1314شاه در سال  باغ 
1976; Saeidi Rezvani, 1992; Takmil Homayoun, 

سال  ) 2000 در  در    1315.  گرشاسب  مجسمۀ  خورشیدي 
اسفند  سوم  باغ   - میدان    شد برداري  پرده   - ه شا فلکه 

 )Adelvand, 2021; Adelvand et al., 2015 (  جدول  .1  
شده در میدان  هاي نصب و مرمت مشخصات کامل مجسمه 

 . دهد (حر) تهران را نمایش می   شاه باغ 
  قد تمام هاي  اش از دیدن مجسمه شاه در سفرهاي اروپایی 

ساختۀ  . اولین سردیس وي  شده بود زده  گرایانه ذوق طبیعت 
سال   در  (کروك)  آدولف  توسط    1261گوستاو  خورشیدي 
  زار نصب شد. این اتفاق و کنت دومنت فورت در خیابان لاله 

و مفرغی از خودش    قد تمام او را براي ساخت مجسمه    ، سفرها 
 

 

 شاه (حر) تهرانباغ  دانیم يهامشخصات مجسمه .1 جدول

 نصب   سال  کنندگان مرمت   و   سازان مجسمه  مجسمه   نام 

 ي قمر   1306 ی خارج   مستشاران   چند   و   خان   اکبر ی عل   رزا ی م  سوار بر اسب   شاه ن ی ناصرالد 

 ها اژد   با   گرشاسب   نبرد 
  و   نژاد ارژنگ   حسن   ارژنگ،   زاده م ی رح رضا  (غلام   ارژنگ   ي هنر   ی خانوادگ   کارگاه 

 ) ارژنگ   ل ی اسماع 
 ي د ی خورش   1315

 ي د ی خورش   1385 نژاد ارژنگ   حسن  دان ی م   نگهبان   ي رها ی ش 
 

 

قورخانه    س ی تحت نظارت رئ مصمم ساخت. این مجسمه 
الدوله  خان سهام مان ی اقبال سلطنه (پسر سل   رخان ی جهانگ وقت  

اکبر  و با مشارکت میرزا علی )  س ی از تفل   ی و از مهاجران ارمن 
خان و برخی مستشاران و کارکنان خارجی قورخانه ساخته  

 . ) Mohajer & Taj-al-Dini, 2015(   شد 
باغ  در  سنتی  اقشار  فشار  با  یی مجسمه  باغ  که    لاق شاه 

خارج از حصار طهران قدیم بود، نصب شد.    شاهزادگان قاجار 
براي تکثیر    قد مام ت ۀ  مجسم البته خود عمل ساخت و نصب  

فرهنگی   سیاست  از  بخشی  عموم  انظار  میان  در  شاه  بدن 
سیاست   تثبیت  براي  بود.  حافظۀ  ناصري  «تجددخواهی» 

گرفته از اروپا  ساخت مجسمه یک شگرد یادبودسازي عاریت 
یادآوري یک پادشاه پیروز و «پدر ملت» بود. مجسمۀ  براي  

انظار عمومی  مفرغی شاه نمایش «بدن» شاه بود که در دید  
است؛ بدنی که شمشیر بر دست و فاتحانه بر اسبی نشسته  

). این بدن سه ویژگی روابط ساز و کار قدرت  1شکل  است ( 
 دهد. مند» را نمایش می «حاکمیت 

 

 
 Zoka( یقاجار در قورخانه سلطنت شاهن ی. مجسمۀ ناصرالد1 شکل

& Semsar, 1997 ( 
 

دهد که بر سکویی بلند  این مجسمه بدنی را نمایش می 
می رعیت  نظاره  را  «رابطۀ  ها  میان  دوسو کند.  نامتقارن»  یۀ 

شاه با زیورآلات   . از طرفی، است   رعیت و بدن شاه برقرار شده 
است. این  اش بازنمایی شده  هایش و شادکام از پیروزي و نشان 

« نشان  سلطنتی  لباس  و  زیورآلات  گذار»  یان بن سابقۀ  ها، 
جنگ  پیروزي  با  که  را  یادآوري  سلطنت  شده،  ممکن  ها 

کند. این مجسمه به نمادي از سلطنت قاجار بدل شده بود.  می 
خواهان  شاه براي سرکوب مشروطه روایت است که محمدعلی 

شاه نیافت و حتی  و احیاي قدرت اجدادي جایی بهتر از باغ 

آب اعدام  کنار  را  انجام ها  مجسمه  زیر  و  است   نما    داده 
 )Kasravi, 1975 ( . 

تنها   شاه  که  است  این  نشانگر  مجسمه  دیگر،  طرف  از 
را جشن می  زیرا  پیروزي خود  یا  مجسمۀ  گیرد؛  پیاده  هیچ 

اي از سایر نظامیان و  اي در کنار او نیست. هیچ نشانه سواره 
دولتمردان و حتی پرچم ایران نیست؛ پس یادبود افرادي که  

داشتند ا فه ی وظ  پیروزي  می ي  نیست.  افتخاري  روابط  ،  توان 
شاه  ریخت» میان رعیت و شاه را دید. نقاشی میدان باغ   ناهم « 

مرحوم   ( کمال اثر  سازمان  2  شکل الملک  توسط  حافظۀ  ) 
شده  خانۀ  نقاش «  ساخته  اینکه  سلطنتی»  وجود  با  است. 

کرد،  از عوام و رعیت استادانه نقاشی می   شخصاً الملک  کمال 
پادشاه، خاندان سلطنت، دربار و سران  آثاري از وي درمورد  

یادگار   به  است خارجی   ,Azhand, 2013; Hamedi(   مانده 

2018; Hamedi & Mohajer, 2014 ( از    تنها نه شاه  . ناصرالدین
برد،  سلطنتی همچون گذشتگان بهره می حافظۀ  هاي  سازمان 

روزنامۀ وقایع    س ی تأس چون    ر ی رکب ی نوسازانۀ ام   بلکه از اقدامات 
چاپ،   چون  جدید  هنرهاي  از  حمایت  و  دارالفنون  اتفاقیه، 

  تنهانه هاي وي  سازي پشتیبانی کرد. حمایت نقاشی و مجسمه 
نوسازي  سازمان   س ی تأس به   تحکیم  و  جدید  حافظۀ  هاي 

ي بزرگ در تثبیت هنر نوسازانه  ها گام انجامید، بلکه یکی از  
 بود. 

 

 
 ق ه. 1306الملک رحوم کمالباغ شاه اثر م دانیم. 2 شکل

)Khanmohammadi, 2020 ( 
 

ی معمولاً از  و ادارة نواح   ت ی امن   ن ی تأم براي    شاهان قاجار 
نیروهایی متشکل از نیروهاي محلی خوانین، نیروهاي تحت  

کردند. رضاشاه این  سرپرستی مستشاران خارجی استفاده می 
ند  دانست. فقط چ نیروها را مناسب براي تحکیم نوسازي نمی 
  1300آذرماه    15ماه پس از رسیدن به مقام وزارت جنگ در  

قشون) را صادر    1ارتش ایران (حکم شمارة    1فرمان شمارة  
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شود و داراي ارتباط نزدیک با زبان  «جانشینی» نام برده می 
اصل    عنوان به  با  محورها  این  پیکار  اما  است،  «نظام»  یک 

شود. براي اجراي این اصل انتخاب یک  «تناسب» شناخته می 
اندازه کافی گسترده  ید به با   اولاًشود که  کلی توصیه می   ئت ی ه 

ها را  ها و تفاوت باشد تا عناصر آن یک نظام کامل از شباهت 
اشباع کند و ثانیاً باید تا حد ممکن همگن باشد؛ یعنی عناصر  

در   نیز  و  ماده  و  جوهر  در  همگن  زمان هم آن    باشند بودن 
 )Smith & Riley, 2015; Strinati, 2013 (  . طبق این    بر 

شاه و میدان حر، «سازه» برخاسته از  اغ هاي ب مطالب مجسمه 
نوعی خاص روابط «قدرت» و «حافظه» بوده، اما در عین حال  

هاي شهري نظامی از روابط «ساز و کار قدرت» و  این مجسمه 
هنر  برنام «  عنصر  هر  عمیق  تحلیل  پس  ۀ حافظه» هستند؛ 

نشینی روابط قدرت و حافظه و  شهري ما را به عمق روابط هم 
برنامه روابط جانشی  و  قدرت  بر  نی سازوکارهاي  هاي حافظه 

 کند. شهري هدایت می حافظۀ  
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روزگار  باغ  از  تفرجگاه    عنوان به شاه  ی فتحعل شاه  و  باغ 
می   عهد ی ول سلطنتی   سلطنت  شناخته  دوران  در  شد. 
اولین  ناصرالدین  شد.  بلندي  اقبال  صاحب  باغ  مجسمۀ  شاه 

باغ   قد تمام  در  دوره  این  در  تهران  نصب  شهري    شد شاه 
 )Mohajer & Taj-al-Dini, 2015 (  اهمیت مجسمه  این   .

شاه در دوران  نمادین باغ نزد خاندان قاجار را افزایش داد. باغ 
نماد احیاي قدرت قاجار، بلکه نماد تنبیه    تنها نه شاه  محمدعلی 

متمردین شد؛ زیرا این باغ مقر فرماندهی شاه براي سرکوب  
  شکل   به   خواهان شده و در این محل صور اسرافیل مشروطه 
ی مجلس به کودتا زندانی  ناراض و وکلاي   کشته شد دردناکی 
میرزا ) Kasravi, 1975( شدند   صدارت  با    خان حسن   . 

خورشیدي نیروي ژاندارمري از نو    1297ال  س در   الدوله وثوق 
خورشیدي به    1299  از آن سال تا   شاه احیا شد. بخشی از باغ 

بزرگ  از  پادگان یکی  بدل  ترین  ژاندارمري    شد هاي 
 )Shahbazi, 2016 ( بخش دیگر این باغ توسط عبدالحسین .  

فرمانفرما از احمدشاه خریداري شد. با سلطنت رضاشاه    میرزا 
گرفت. فرمانفرما از این    شکل قاجار  دورة  زرگان  اموال ب مصادرة  

اخبار پریشان شد و براي جلوگیري از مصادرة تمامی اموالش،  
شاه را به وي بخشید. زمین وقف ساخت کاخ مرمر شد و  باغ 

به    ژاندارمري پادگان   متحدالشکل  قشون  تشکیل  پادگان  با 
مجسمۀ  «  شد.  بدل  جاویدان»  گزند    شاه ن ی ناصرالد گارد  از 

رئیس  (   ي بوذرجمهر روزگار در امان نماند و مجسمه به دستور  
وقت بلدیه) آب و برنزش براي ساخت اسلحه مورد استفاده  

 . ) Mohajer & Taj-al-Dini, 2015(   گرفت قرار  
بافت شطرنجی  با  خورشیدي تمامی تهران    1316در سال  

نوسازي شهري را به    تحولات ن تغییر تمامی  نوسازي شد. ای 
دروازه  داشت.  فلکه همراه  و  تخریب  از جمله  ها  هاي شهري 

 ,Kariman(   شدند خورشیدي ساخته    1314شاه در سال  باغ 
1976; Saeidi Rezvani, 1992; Takmil Homayoun, 

سال  ) 2000 در  در    1315.  گرشاسب  مجسمۀ  خورشیدي 
اسفند  سوم  باغ   - میدان    شد برداري  پرده   - ه شا فلکه 

 )Adelvand, 2021; Adelvand et al., 2015 (  جدول  .1  
شده در میدان  هاي نصب و مرمت مشخصات کامل مجسمه 

 . دهد (حر) تهران را نمایش می   شاه باغ 
  قد تمام هاي  اش از دیدن مجسمه شاه در سفرهاي اروپایی 

ساختۀ  . اولین سردیس وي  شده بود زده  گرایانه ذوق طبیعت 
سال   در  (کروك)  آدولف  توسط    1261گوستاو  خورشیدي 
  زار نصب شد. این اتفاق و کنت دومنت فورت در خیابان لاله 

و مفرغی از خودش    قد تمام او را براي ساخت مجسمه    ، سفرها 
 

 

 شاه (حر) تهرانباغ  دانیم يهامشخصات مجسمه .1 جدول

 نصب   سال  کنندگان مرمت   و   سازان مجسمه  مجسمه   نام 

 ي قمر   1306 ی خارج   مستشاران   چند   و   خان   اکبر ی عل   رزا ی م  سوار بر اسب   شاه ن ی ناصرالد 

 ها اژد   با   گرشاسب   نبرد 
  و   نژاد ارژنگ   حسن   ارژنگ،   زاده م ی رح رضا  (غلام   ارژنگ   ي هنر   ی خانوادگ   کارگاه 

 ) ارژنگ   ل ی اسماع 
 ي د ی خورش   1315

 ي د ی خورش   1385 نژاد ارژنگ   حسن  دان ی م   نگهبان   ي رها ی ش 
 

 

قورخانه    س ی تحت نظارت رئ مصمم ساخت. این مجسمه 
الدوله  خان سهام مان ی اقبال سلطنه (پسر سل   رخان ی جهانگ وقت  

اکبر  و با مشارکت میرزا علی )  س ی از تفل   ی و از مهاجران ارمن 
خان و برخی مستشاران و کارکنان خارجی قورخانه ساخته  

 . ) Mohajer & Taj-al-Dini, 2015(   شد 
باغ  در  سنتی  اقشار  فشار  با  یی مجسمه  باغ  که    لاق شاه 

خارج از حصار طهران قدیم بود، نصب شد.    شاهزادگان قاجار 
براي تکثیر    قد مام ت ۀ  مجسم البته خود عمل ساخت و نصب  

فرهنگی   سیاست  از  بخشی  عموم  انظار  میان  در  شاه  بدن 
سیاست   تثبیت  براي  بود.  حافظۀ  ناصري  «تجددخواهی» 

گرفته از اروپا  ساخت مجسمه یک شگرد یادبودسازي عاریت 
یادآوري یک پادشاه پیروز و «پدر ملت» بود. مجسمۀ  براي  

انظار عمومی  مفرغی شاه نمایش «بدن» شاه بود که در دید  
است؛ بدنی که شمشیر بر دست و فاتحانه بر اسبی نشسته  

). این بدن سه ویژگی روابط ساز و کار قدرت  1شکل  است ( 
 دهد. مند» را نمایش می «حاکمیت 

 

 
 Zoka( یقاجار در قورخانه سلطنت شاهن ی. مجسمۀ ناصرالد1 شکل

& Semsar, 1997 ( 
 

دهد که بر سکویی بلند  این مجسمه بدنی را نمایش می 
می رعیت  نظاره  را  «رابطۀ  ها  میان  دوسو کند.  نامتقارن»  یۀ 

شاه با زیورآلات   . از طرفی، است   رعیت و بدن شاه برقرار شده 
است. این  اش بازنمایی شده  هایش و شادکام از پیروزي و نشان 

« نشان  سلطنتی  لباس  و  زیورآلات  گذار»  یان بن سابقۀ  ها، 
جنگ  پیروزي  با  که  را  یادآوري  سلطنت  شده،  ممکن  ها 

کند. این مجسمه به نمادي از سلطنت قاجار بدل شده بود.  می 
خواهان  شاه براي سرکوب مشروطه روایت است که محمدعلی 

شاه نیافت و حتی  و احیاي قدرت اجدادي جایی بهتر از باغ 

آب اعدام  کنار  را  انجام ها  مجسمه  زیر  و  است   نما    داده 
 )Kasravi, 1975 ( . 

تنها   شاه  که  است  این  نشانگر  مجسمه  دیگر،  طرف  از 
را جشن می  زیرا  پیروزي خود  یا  مجسمۀ  گیرد؛  پیاده  هیچ 

اي از سایر نظامیان و  اي در کنار او نیست. هیچ نشانه سواره 
دولتمردان و حتی پرچم ایران نیست؛ پس یادبود افرادي که  

داشتند ا فه ی وظ  پیروزي  می ي  نیست.  افتخاري  روابط  ،  توان 
شاه  ریخت» میان رعیت و شاه را دید. نقاشی میدان باغ   ناهم « 

مرحوم   ( کمال اثر  سازمان  2  شکل الملک  توسط  حافظۀ  ) 
شده  خانۀ  نقاش «  ساخته  اینکه  سلطنتی»  وجود  با  است. 

کرد،  از عوام و رعیت استادانه نقاشی می   شخصاً الملک  کمال 
پادشاه، خاندان سلطنت، دربار و سران  آثاري از وي درمورد  

یادگار   به  است خارجی   ,Azhand, 2013; Hamedi(   مانده 

2018; Hamedi & Mohajer, 2014 ( از    تنها نه شاه  . ناصرالدین
برد،  سلطنتی همچون گذشتگان بهره می حافظۀ  هاي  سازمان 

روزنامۀ وقایع    س ی تأس چون    ر ی رکب ی نوسازانۀ ام   بلکه از اقدامات 
چاپ،   چون  جدید  هنرهاي  از  حمایت  و  دارالفنون  اتفاقیه، 

  تنهانه هاي وي  سازي پشتیبانی کرد. حمایت نقاشی و مجسمه 
نوسازي  سازمان   س ی تأس به   تحکیم  و  جدید  حافظۀ  هاي 

ي بزرگ در تثبیت هنر نوسازانه  ها گام انجامید، بلکه یکی از  
 بود. 

 

 
 ق ه. 1306الملک رحوم کمالباغ شاه اثر م دانیم. 2 شکل

)Khanmohammadi, 2020 ( 
 

ی معمولاً از  و ادارة نواح   ت ی امن   ن ی تأم براي    شاهان قاجار 
نیروهایی متشکل از نیروهاي محلی خوانین، نیروهاي تحت  

کردند. رضاشاه این  سرپرستی مستشاران خارجی استفاده می 
ند  دانست. فقط چ نیروها را مناسب براي تحکیم نوسازي نمی 
  1300آذرماه    15ماه پس از رسیدن به مقام وزارت جنگ در  

قشون) را صادر    1ارتش ایران (حکم شمارة    1فرمان شمارة  
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این فرمان، نیروهاي ژاندارمري و قزاق در هم    براساس کرد.  
ماه  دي   15ادغام شدند. سردار سپه درست یک ماه بعد در  

ر تشکیل  اعلام کرد که ارتش نوین ایران با پنج لشک   1300
گذاري براي  . رضاشاه پس از تاج ) Cronin, 2003(   است شده  

سال   در  مرمر  کاخ  محل  نزدیکی  در  خود    1303حفاظت 
خورشیدي یک پادگان ساخت. در این پادگان یک گروهان  
نام گروهان گارد جاویدان همواره آماده به خدمت   به  پیاده 
بود. محمدرضا شاه سازمان ارتش نوین از جمله پیشانی آن  

این گارد در آغاز پادشاهی «هنگ»  گارد جاویدان را تغییر داد.  
گارد شاهنشاهی» ارتقا یافت. با ترور ناموفق  ادة  ی پ بودتا «لشکر  

ي توسط یک  د ی خورش   1344فروردین    21شاه در    محمدرضا 
تدریج نیروهاي وظیفه از آن خارج و تنها از  سرباز وظیفه به 

 وران و کادر نیروي زمینی در سازمان آن استفاده شد. پایه 
به همراه «تیپ مستقل گارد جاویدان» و «مرکز    این لشکر 

آموزش» مجموعاً سازمان گارد شاهنشاهی را تشکیل دادند.  
(باغ  گارد  سازمان  پادگان  این  مرکز   ,Shahbazi(   بود شاه) 

این  ) 2016 اقدامات  کار دست .  سایر  کنار  در  کالبدي  ي 
  است ی س «بلوارکشی» مبتنی بر «   همچون هاي شهري  نوسازي 

بودند. ی  کالبدشناس  دستگاه پادگان  بدن»  انضباطی  ها  هاي 
ها» بود. این شگرد مانع  براي اجراي شگرد «هنر تمایزگذاري 

  پوشش شد. از طرفی    - ها همان بدن   - نیروهاي نظامی پراکندة  
از دستگاه   متحدالشکل  انضباطی این شگرد است.  یکی  هاي 

آن را محقق کردند. دربار    لباس فرم نظامی   نیروهاي نظامی با 
انضباط    ي د ی خورش   1307ر زمستان  د  براي  این دستگاه  از 

اي به مجلس  ی به کار برد. دولت وقت لایحه ران ی ا شهروندان  
  تصویب  ایران»   اتباع   البسه   نمودن   «متحدالشکل   قانون   داد و 
شکل و منظم با منع  حاصل اجراي این قانون پوشش یک .  شد 

ها  این محدودیت   ت ی نها لباس محلی بود. در   هرگونه حجاب و 
 Atabaki( )  3 شکل بود ( هایی در راه ساخت «بدنِ رام»  قدم 

& Zurcher, 2006; Papoli Yazdi et al., 2018 ( . 
 

 
   شاهدر پادگان باغ   دانیرضاشاه از گارد جاو دیبازد .3 شکل

 )Institute for Iranian Contemporary Historical Studies ( 

خوش تحول  تهران همچون نیروهاي نظامی دست ادارة    
اي اداره  شهري با یک نظام محله   نوسازي   از   پیش   تا   شد. تهران 

خاندان  می  یا  ایل  یا  قومیت  یک  از  هم  محلات  اغلب  شد. 
قطعه  شهر تهران قطعه   کپارچه ی ادارة  شدند. براي  تشکیل می 

ایجاد    کردن  با  که  دلیل  این  به  یافت؛  آن ضرورت  کالبدي 
محله فاصلۀ   اتحاد  عدم  تسریع  فیزیکی   ,Fakouhi(   شد ها 

2016; Fazeli, 2012; Khaksari et al., 2009; Takmil 
Homayoun, 2000, 2001, 2006, 2019 ( . 

این کار را بلکه دسترسی سریع و آسان    تنها نه «بلوارها»  
شورش  سرکوب  براي  که  پلیس  را  شهرهاي    کرات به ها  در 

می  وقوع  به  نوسازي  علیه  ممکن  مختلف    کرد پیوست، 
 )Atabaki, 2017 (  ریاست در  شهري  حکمرانی  و  .  بیست 

  1337ششمین شهردار تهران موسی مهام (تصدي از فرودین  
احداث بلوارهاي به    خورشیدي) با   1338خورشیدي تا آذر  

دگرگون   را  شهر  کالبد  هوسمانی    کرد سبک 
 )Ebrahimzadeh, 2020 (  . ،نتیجه دستگاه    همچون بلوار    در 

ایجاد   انضباطی شگرد هنر تمایزگذاري را به اجرا گذاشتند. 
بیشتر سبب افزایش تردد خودرو در سطح شهر شد؛  بلوارها  

خورشیدي اولین چراغ قرمز    1339به همین دلیل در سال  
. تعمیق نوسازي  ) Mohajer & Taj-al-Dini, 2015(   شد نصب  

ی  نوع به شهري تهران با گسترش ترافیک و مدیریت زمانی آن  
 «جدول زمانی» است. کنندة  ی تداع 

پیش  پهلوي  دوران  «نو تهران  تجلی آهنگ  و  گاه  سازي» 
هاي  سازمان   س ی تأس قدرت حکومت شد. حکومت پهلوي با  

برگزاري  حافظه  با «ابداع  ي حافظه ها برنامه اي و  اي مختلف 
بزرگداشت   « فردوس سنت»  در  قدرت  اعمال  به  حافظۀ  ی 

شهري» دست زد. «انجمن آثار ملی»، «فرهنگستان» و جشن  
این دوره بود.    نهاد و رویداد   ن ی رگذارتر ی تأث فردوسی»  هزارة  « 

 

از   فرهنگستان    1314اردیبهشت    29در    س ی تأس فعالیت 
را   اسلامی  انقلاب  تا  دو  ی م خورشیدي  به  دورة  توان 

تقسیم کرد.  »  «فرهنگستان ایران» و «فرهنگستان زبان ایران 
این نهاد در هر دو دوره فعالیت خویش نقش مهمی در تثبیت  

فارسی  ادبیات  و  زبان  در  فردوسی  زبان  و    داشت   آثار 
 )Cultural Journal of the Imperial Court, 1965; 

Daryabeigi, 2003; Samii Gilani, 2012; Secretariat of 
the Royal Cultural Council, 1963 ( . 

خورشیدي تا انقلاب    1301سال    در   س ی تأس از    آثار   انجمن 
هایش صرف  مداوم فعال بود و تمامی فعالیت   طور به اسلامی  

ترویج زبان و ادبیات فارسی و مهندسی اجتماعی زبان براي  
سیاست   یکسان فرهنگ تحقق  شعراي  ی  میان  از  بود.  سازي 

ی فارسی  زیادي  اولویت  شاهنامه  و  فردوسی    افتزبان، 
 )Atabaki & Zurcher, 2006 (  براي نیل به این امر حمایت .

«نوگر  هم از هنرهاي  امر  این  تحقق  براي  یافت.    ا» ضرورت 
مجسمه فرصت  و  نقاشان  معماران،  به  چون  دهی  سازان 

اجرا   ابوالحسن صدیقی  و  فروغی  هوشنگ سیحون، محسن 
دهی، ساخت آرامگاه و چهار مجسمه  شد. حاصل این فرصت 

ایران به دولت  ۀ ی هد ها در رم ( از فردوسی است. این مجسمه 
فرد  آرامگاه  باغ  وسی در شهر طوس، دانشگاه تهران  ایتالیا)، 

فردوسی  مجسمۀ  (اولین   میدان  و  تهران)  فردوسی  میدان 
نصب شده   Anjoman e Asar va Mafakher e( اند  تهران 

Farhangi, 2020; Ghoreishi & Same Nasayeh, 2020; 
Grigor, 2009; Mohajer & Taj-al-Dini, 2015 ( . 

  مأمور فظه  هاي حا سایر سازمان  همچون شهرداري تهران  
سیاست   مجسمه حافظۀ  اجراي  اما  بود،  وقت  ساز  حکومت 

داشته  شهري را  مجسمۀ  ایرانی که توان هنري ساخت یک  
هنري باشد  توانایی  رضاشاه  نداشت.  استخدام  در  غلامرضا    ، 

پسندد. دربار وي را به شهردار  را بسیار می   ارژنگ   زاده م ی رح 
وذرجمهري  کند. ب معرفی می   - کریم بوذرجمهري   - وقت تهران 

ارژنگ در    زاده . رحیم ساز بکار گرفت مه س ج م   عنوان به وي را  
ناظر شهرداري تهران به اولین    عنوان به بهرامی    االله فضل دوران  

  شود. پایۀ هر سه مجسمه مجسمه از رضاشاه عازم پاریس می 
با نصب هر سه اثر در    زمان هم خورشیدي    1314را در سال  
  مأمور سازد. او در همان سال از طرف شهردار وقت تهران می 

سوم  مجسمۀ  ساخت   میدان  در  گرشاسب  یا  جهل  و  خرد 
متري قطعه به قطعه    دوازده   شود. این مجسمۀ حر) می اسفند ( 

کارگاه خانوادگی رحیم  بهارستان  در  میدان  نزدیکی  زاده در 
می ریخته  برنز  مج گري  این  که  شود.  شرایط  در  سمه 

در  کدام  خورشیدي هیچ   50دهۀ  تر آن تا  هاي کوچک مجسمه 
 گري نشدند، ساخته شد. ایران ریخته   خاك 

ي با کوچ خاندان  د ی خورش   1308ارژنگ از سال    زاده رحیم 
خویش به تهران، در تدارك کارگاه و گروه هنري براي تولید  

  1312ل  بهارستان در سا  میدان  اثر هنري بود. این کارگاه در 
راه  می خورشیدي  خانوادگی  اندازي  هنري  کارگاه  این  شود. 

زنده  پسرش  از  میرحسن  متشکل  ارژنگ،  اسماعیل  یاد 
ارژنگ    زاده نژاد و تنی چند از اقوامش بود. کارگاه رحیم ارژنگ 

خورشیدي در میدان بهارستان مستقر بود. این    1326تا سال  
کارگاه   همچون کارگاه   هنري سایر  بزرگ  خانواد   هاي  گی 

سازي بیش از  یکی از مراکز آموزشی هنري مجسمه   عنوان به 
سازان  مجسمه  ها از که برخی از آن  کرد سی شاگرد را تربیت  
 ,.Adelvand, 2021; Adelvand et al( تراز اول ایران شدند  

2015; Haddadi, 2014; High Council of 
NAMAVĀRAN Contemporary Iranian, 2005; 

Mohajer & Taj-al-Dini, 2015; Nasiri et al., 2005 (  نصب .
  » ریختی هم « ی  نوع به رضاشاه  مجسمۀ  جاي  گرشاسب به مجسمۀ  

نمونۀ  دهد. نمایش یک بدن مثالین همچون یک  را نمایش می 
 ).  4  شکل است ( مبارزه با بدي و جهل    32ی آرمان 

باغ مجسمه  پادگان  نظامیان  و  مردم  انظار  در  شاه  اي 
شده   داده  به  نمایش  را  زندگی  رسم  و  راه  بدن  این  است. 

می  گوشزد  زندگی  رهگذران  که  پهلوانی  رسم  و  راه  کند. 
شجاعانه، ولی در اختیار قدرت حکومت همچون یک سرباز  

آموزش می  را  فداکار  و  و رسم  شجاع  راه  این  ی  نوع به دهد. 
کند. این مجسمه  لی» بدن براي حکومت ایجاد می «ضبط ک 

نمادسازي ذهنی در میان شهروندان براي پشتیبانی از   تنها نه 
بلکه نمادي براي  حافظه برنامۀ   بزرگداشت فردوسی بود،  اي 

یکی   - ی از این پهلوان به قشون ملی تأس جوانان ایرانی که به  
یکی  بپیوندند. از طرفی گرشاسب،    - از دستاوردهاي نوسازي 

بخش  که  ایرانی  پهلوانان  مشهورترین  ادبیات  از  از  هاي 
اي و حماسی ایران در توصیف اعمال او و فرزندانش  اسطوره 
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این فرمان، نیروهاي ژاندارمري و قزاق در هم    براساس کرد.  
ماه  دي   15ادغام شدند. سردار سپه درست یک ماه بعد در  

ر تشکیل  اعلام کرد که ارتش نوین ایران با پنج لشک   1300
گذاري براي  . رضاشاه پس از تاج ) Cronin, 2003(   است شده  

سال   در  مرمر  کاخ  محل  نزدیکی  در  خود    1303حفاظت 
خورشیدي یک پادگان ساخت. در این پادگان یک گروهان  
نام گروهان گارد جاویدان همواره آماده به خدمت   به  پیاده 
بود. محمدرضا شاه سازمان ارتش نوین از جمله پیشانی آن  

این گارد در آغاز پادشاهی «هنگ»  گارد جاویدان را تغییر داد.  
گارد شاهنشاهی» ارتقا یافت. با ترور ناموفق  ادة  ی پ بودتا «لشکر  

ي توسط یک  د ی خورش   1344فروردین    21شاه در    محمدرضا 
تدریج نیروهاي وظیفه از آن خارج و تنها از  سرباز وظیفه به 

 وران و کادر نیروي زمینی در سازمان آن استفاده شد. پایه 
به همراه «تیپ مستقل گارد جاویدان» و «مرکز    این لشکر 

آموزش» مجموعاً سازمان گارد شاهنشاهی را تشکیل دادند.  
(باغ  گارد  سازمان  پادگان  این  مرکز   ,Shahbazi(   بود شاه) 

این  ) 2016 اقدامات  کار دست .  سایر  کنار  در  کالبدي  ي 
  است ی س «بلوارکشی» مبتنی بر «   همچون هاي شهري  نوسازي 

بودند. ی  کالبدشناس  دستگاه پادگان  بدن»  انضباطی  ها  هاي 
ها» بود. این شگرد مانع  براي اجراي شگرد «هنر تمایزگذاري 

  پوشش شد. از طرفی    - ها همان بدن   - نیروهاي نظامی پراکندة  
از دستگاه   متحدالشکل  انضباطی این شگرد است.  یکی  هاي 

آن را محقق کردند. دربار    لباس فرم نظامی   نیروهاي نظامی با 
انضباط    ي د ی خورش   1307ر زمستان  د  براي  این دستگاه  از 

اي به مجلس  ی به کار برد. دولت وقت لایحه ران ی ا شهروندان  
  تصویب  ایران»   اتباع   البسه   نمودن   «متحدالشکل   قانون   داد و 
شکل و منظم با منع  حاصل اجراي این قانون پوشش یک .  شد 

ها  این محدودیت   ت ی نها لباس محلی بود. در   هرگونه حجاب و 
 Atabaki( )  3 شکل بود ( هایی در راه ساخت «بدنِ رام»  قدم 

& Zurcher, 2006; Papoli Yazdi et al., 2018 ( . 
 

 
   شاهدر پادگان باغ   دانیرضاشاه از گارد جاو دیبازد .3 شکل

 )Institute for Iranian Contemporary Historical Studies ( 

خوش تحول  تهران همچون نیروهاي نظامی دست ادارة    
اي اداره  شهري با یک نظام محله   نوسازي   از   پیش   تا   شد. تهران 

خاندان  می  یا  ایل  یا  قومیت  یک  از  هم  محلات  اغلب  شد. 
قطعه  شهر تهران قطعه   کپارچه ی ادارة  شدند. براي  تشکیل می 

ایجاد    کردن  با  که  دلیل  این  به  یافت؛  آن ضرورت  کالبدي 
محله فاصلۀ   اتحاد  عدم  تسریع  فیزیکی   ,Fakouhi(   شد ها 

2016; Fazeli, 2012; Khaksari et al., 2009; Takmil 
Homayoun, 2000, 2001, 2006, 2019 ( . 

این کار را بلکه دسترسی سریع و آسان    تنها نه «بلوارها»  
شورش  سرکوب  براي  که  پلیس  را  شهرهاي    کرات به ها  در 

می  وقوع  به  نوسازي  علیه  ممکن  مختلف    کرد پیوست، 
 )Atabaki, 2017 (  ریاست در  شهري  حکمرانی  و  .  بیست 

  1337ششمین شهردار تهران موسی مهام (تصدي از فرودین  
احداث بلوارهاي به    خورشیدي) با   1338خورشیدي تا آذر  

دگرگون   را  شهر  کالبد  هوسمانی    کرد سبک 
 )Ebrahimzadeh, 2020 (  . ،نتیجه دستگاه    همچون بلوار    در 

ایجاد   انضباطی شگرد هنر تمایزگذاري را به اجرا گذاشتند. 
بیشتر سبب افزایش تردد خودرو در سطح شهر شد؛  بلوارها  

خورشیدي اولین چراغ قرمز    1339به همین دلیل در سال  
. تعمیق نوسازي  ) Mohajer & Taj-al-Dini, 2015(   شد نصب  

ی  نوع به شهري تهران با گسترش ترافیک و مدیریت زمانی آن  
 «جدول زمانی» است. کنندة  ی تداع 

پیش  پهلوي  دوران  «نو تهران  تجلی آهنگ  و  گاه  سازي» 
هاي  سازمان   س ی تأس قدرت حکومت شد. حکومت پهلوي با  

برگزاري  حافظه  با «ابداع  ي حافظه ها برنامه اي و  اي مختلف 
بزرگداشت   « فردوس سنت»  در  قدرت  اعمال  به  حافظۀ  ی 

شهري» دست زد. «انجمن آثار ملی»، «فرهنگستان» و جشن  
این دوره بود.    نهاد و رویداد   ن ی رگذارتر ی تأث فردوسی»  هزارة  « 

 

از   فرهنگستان    1314اردیبهشت    29در    س ی تأس فعالیت 
را   اسلامی  انقلاب  تا  دو  ی م خورشیدي  به  دورة  توان 

تقسیم کرد.  »  «فرهنگستان ایران» و «فرهنگستان زبان ایران 
این نهاد در هر دو دوره فعالیت خویش نقش مهمی در تثبیت  

فارسی  ادبیات  و  زبان  در  فردوسی  زبان  و    داشت   آثار 
 )Cultural Journal of the Imperial Court, 1965; 

Daryabeigi, 2003; Samii Gilani, 2012; Secretariat of 
the Royal Cultural Council, 1963 ( . 

خورشیدي تا انقلاب    1301سال    در   س ی تأس از    آثار   انجمن 
هایش صرف  مداوم فعال بود و تمامی فعالیت   طور به اسلامی  

ترویج زبان و ادبیات فارسی و مهندسی اجتماعی زبان براي  
سیاست   یکسان فرهنگ تحقق  شعراي  ی  میان  از  بود.  سازي 

ی فارسی  زیادي  اولویت  شاهنامه  و  فردوسی    افتزبان، 
 )Atabaki & Zurcher, 2006 (  براي نیل به این امر حمایت .

«نوگر  هم از هنرهاي  امر  این  تحقق  براي  یافت.    ا» ضرورت 
مجسمه فرصت  و  نقاشان  معماران،  به  چون  دهی  سازان 

اجرا   ابوالحسن صدیقی  و  فروغی  هوشنگ سیحون، محسن 
دهی، ساخت آرامگاه و چهار مجسمه  شد. حاصل این فرصت 

ایران به دولت  ۀ ی هد ها در رم ( از فردوسی است. این مجسمه 
فرد  آرامگاه  باغ  وسی در شهر طوس، دانشگاه تهران  ایتالیا)، 

فردوسی  مجسمۀ  (اولین   میدان  و  تهران)  فردوسی  میدان 
نصب شده   Anjoman e Asar va Mafakher e( اند  تهران 

Farhangi, 2020; Ghoreishi & Same Nasayeh, 2020; 
Grigor, 2009; Mohajer & Taj-al-Dini, 2015 ( . 

  مأمور فظه  هاي حا سایر سازمان  همچون شهرداري تهران  
سیاست   مجسمه حافظۀ  اجراي  اما  بود،  وقت  ساز  حکومت 

داشته  شهري را  مجسمۀ  ایرانی که توان هنري ساخت یک  
هنري باشد  توانایی  رضاشاه  نداشت.  استخدام  در  غلامرضا    ، 

پسندد. دربار وي را به شهردار  را بسیار می   ارژنگ   زاده م ی رح 
وذرجمهري  کند. ب معرفی می   - کریم بوذرجمهري   - وقت تهران 

ارژنگ در    زاده . رحیم ساز بکار گرفت مه س ج م   عنوان به وي را  
ناظر شهرداري تهران به اولین    عنوان به بهرامی    االله فضل دوران  

  شود. پایۀ هر سه مجسمه مجسمه از رضاشاه عازم پاریس می 
با نصب هر سه اثر در    زمان هم خورشیدي    1314را در سال  
  مأمور سازد. او در همان سال از طرف شهردار وقت تهران می 

سوم  مجسمۀ  ساخت   میدان  در  گرشاسب  یا  جهل  و  خرد 
متري قطعه به قطعه    دوازده   شود. این مجسمۀ حر) می اسفند ( 

کارگاه خانوادگی رحیم  بهارستان  در  میدان  نزدیکی  زاده در 
می ریخته  برنز  مج گري  این  که  شود.  شرایط  در  سمه 

در  کدام  خورشیدي هیچ   50دهۀ  تر آن تا  هاي کوچک مجسمه 
 گري نشدند، ساخته شد. ایران ریخته   خاك 

ي با کوچ خاندان  د ی خورش   1308ارژنگ از سال    زاده رحیم 
خویش به تهران، در تدارك کارگاه و گروه هنري براي تولید  

  1312ل  بهارستان در سا  میدان  اثر هنري بود. این کارگاه در 
راه  می خورشیدي  خانوادگی  اندازي  هنري  کارگاه  این  شود. 

زنده  پسرش  از  میرحسن  متشکل  ارژنگ،  اسماعیل  یاد 
ارژنگ    زاده نژاد و تنی چند از اقوامش بود. کارگاه رحیم ارژنگ 

خورشیدي در میدان بهارستان مستقر بود. این    1326تا سال  
کارگاه   همچون کارگاه   هنري سایر  بزرگ  خانواد   هاي  گی 

سازي بیش از  یکی از مراکز آموزشی هنري مجسمه   عنوان به 
سازان  مجسمه  ها از که برخی از آن  کرد سی شاگرد را تربیت  
 ,.Adelvand, 2021; Adelvand et al( تراز اول ایران شدند  

2015; Haddadi, 2014; High Council of 
NAMAVĀRAN Contemporary Iranian, 2005; 

Mohajer & Taj-al-Dini, 2015; Nasiri et al., 2005 (  نصب .
  » ریختی هم « ی  نوع به رضاشاه  مجسمۀ  جاي  گرشاسب به مجسمۀ  

نمونۀ  دهد. نمایش یک بدن مثالین همچون یک  را نمایش می 
 ).  4  شکل است ( مبارزه با بدي و جهل    32ی آرمان 

باغ مجسمه  پادگان  نظامیان  و  مردم  انظار  در  شاه  اي 
شده   داده  به  نمایش  را  زندگی  رسم  و  راه  بدن  این  است. 

می  گوشزد  زندگی  رهگذران  که  پهلوانی  رسم  و  راه  کند. 
شجاعانه، ولی در اختیار قدرت حکومت همچون یک سرباز  

آموزش می  را  فداکار  و  و رسم  شجاع  راه  این  ی  نوع به دهد. 
کند. این مجسمه  لی» بدن براي حکومت ایجاد می «ضبط ک 

نمادسازي ذهنی در میان شهروندان براي پشتیبانی از   تنها نه 
بلکه نمادي براي  حافظه برنامۀ   بزرگداشت فردوسی بود،  اي 

یکی   - ی از این پهلوان به قشون ملی تأس جوانان ایرانی که به  
یکی  بپیوندند. از طرفی گرشاسب،    - از دستاوردهاي نوسازي 

بخش  که  ایرانی  پهلوانان  مشهورترین  ادبیات  از  از  هاي 
اي و حماسی ایران در توصیف اعمال او و فرزندانش  اسطوره 
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 Emami & Rokni, 2012; Pour khaleghi(   کشد می 
Chatroudi et al., 2010; Sa'idi Sirjani, 2002; Sattari et 

al., 2017 ( خرالزمانی  . معناي ذهنی این مجسمه با پهلوانی آ
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  و   ایرانی   همیشگی   تقابل   یادآوري است. این فرایند به زده شده  
که  باستان   بر   مبتنی   عنیرانی  «فردي نوع به گرایی  سازي  ی 

. این شکل سیاست حافظه در  کرده است نزولی» است، ایجاد  
 خورد. ي شهري دوران پهلوي به چشم می ها مجسمه اغلب  
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این   براي  «حر»  نام  گزینش  با  اسلامی  انقلاب  از  پس 
ي  شهر   ی حکمران اي دیگر توسط  میدان یک تردستی حافظه 

پیونددادن   و  حافظۀ  براي  صورت  حافظۀ  اسلامی  باستانی 
نمونۀ موفق این پیوند بود، بلکه    تنها نه گرفت. این تردستی  

  ن ی ا ، اما  ) Adelvand et al., 2015(   شد باعث حفظ کل میدان  
جامعۀ  نبودن حکمرانی شهري و  دلیل آگاه به   میدان سمۀ  مج 

مجسمه  از  و  هنري  تخریب  مورد  بارها  روسی،  سازي 
قرار  اهمال  است کاري  نبرد    مرمت   ن ی اول .  گرفته  مجسمۀ 

اژدها   با  حسن  ي توسط  د ی خورش   1384سال  در  گرشاسپ 
کالبد مجسمه را از نابودي نجات داد، بلکه    تنها نه   نژاد ارژنگ 

د  شد  روایت  باعث  مجسمه  ساخت  ( استان  ).  5  شکل شود 
کرد:  ارژنگ  اظهار  با  « نژاد  را  مجسمه  نگهبان  شیرهاي  من 
خشمگین صورت  نه  گریان  اولیه   - هاي  طرح    - نامطابق 

جفاي  ر ی گ قالب  از  احساسم  و  امضایم  نشان،  این  کردم.  ي 
استادم  جامعۀ   به  انقلاب    بود». - زاده  رحیم - هنري  از  «پس 

جایی و تخریب مجسمه را  که قصد جابه بارها شاهد این بودم  
داشتند و هنگام مرمت متوجه شدم که دست مجسمه آسیب  

  نی ا . با وجود ثبت ملی  ) Adelvand et al., 2015( دیده بود» 
باز هم سازمان زیباسازي بدون رعایت اصول حافظت اثر  اثر  

کاري در بافت میدان مشغول است. تا امروز  تاریخی به دست 
هاي پراکنده، یک یادداشت، مقاله و جشن هیچ  مصاحبه   جز به 

کاملی درمورد  منبع  و  است  نشده    منتشر   اثر   خالقان   کتاب 
 )Adelvand, 2021; Adelvand et al., 2015; 

Khanmohammadi, 2020; Morizinejad, 2012 ( . 
 

 
 ) Authors, 2022(نژاد گرشاسب و حسن ارژنگ سی. تند5 شکل

 

 ي ر ی گ جه ی نت   - 4  

پیش تجلیتهران  هم  و  «نوسازي»  قدرت  آهنگ  گاه 
اي هاي حافظهسازمان  سی تأسها شد. حاکمان با  حکومت 
» اتفاقیه»، خانۀ  نقاش چون  وقایع  «روزنامه  سلطنتی»، 

برگزاري   با  و  «فرهنگستان»  و  ملی»  آثار  «انجمن 
حافظههابرنامه چون  ي  با  هزارة  «  جشناي  فردوسی» 

بزرگداشت   سنت»  در  فردوس«ابداع  قدرت  اعمال  به  ی 
فرهنگی  حافظۀ  « سیاست  طرفی،  از  پرداختند.  شهري» 

را در    هاي «نوسازانه»ي سبکپهلوهاي ناصري و  حکومت 
سازي شهري ایران  نقاشی، شهرسازي، معماري و مجسمه 

 

به   را  خود  دیِنِ  نیز  شهري»  «حکمرانی  کرد.  حاکم 
دنبال این امر  . بهداد»  حافظه  استیس«حکومت» با حفظ «

هاي ناصري و پهلوي  حمایت حکومتي» نوپا بیهنر شهر «
توان رویارویی با مخالفت اقشار سنتی را نداشت. به دلیل  

با  این آنان  عموم   شینما که  انظار  در  مجسمه  نصب  و 
مجسمه درحقیقت،  بودند.  مخالف  شهري شهروندان  هاي 

سویه، محتوا آغاز شد. این روابط یکارائۀ  بدون آزادي در  
سازان در زاد و رشد شهر  رنگ شدن نقش مجسمهسبب کم

بی را  آنان  و  کرد. شد  نشان  و  باغمجسمه   نام  و  هاي  شاه 
 هاي این هنر شهري بود. از نمونهمیدان حر یکی 

و  ناصرالدین مجسمۀ   ساز  طی  مفرغی  سوارة    کار شاه 
«حاکمیت سیاست  قدرت  تحت  حافظۀ مند» 

نبرد گرشاسب با  مجسمۀ  «تجددخواهی» ساخته شد، اما  
و   ساز  طی  سیاست    کاراژدها  تحت  «انضباطی»  قدرت 

امروز «باستانحافظۀ   اینکه  وجود  با  شد.  آفریده  گرایی» 
مسلط   ایران  فرهنگی  سپهر  بر  دیگر  مذکور  سازوکارهاي 

سلسله  و  آننیستند  پادشاهی  وجود  هایی  ساختند،  را  ها 
سال نوسازي    130شهري میراث ماندگار  مجسمۀ  ندارند،  

ایران است که هنوز ساخته و نصب می مجسمۀ شود.  در 
اژ با  گرشاسب  رحیمنبرد  غلامرضا  اثر  و  دها  ارژنگ  زاده 

کهن از  یکی  میراث شاگردانش  نوسازي  ترین  ي پهلوهاي 
مانده در شهر تهران است  هاي شهري باقیاول و مجسمه 

ادامه   خود  فرهنگی  حیات  به  «حر»  به  نام  تغییر  با  که 

نشانمی مجسمه  این  میان  دهد.  پیوند  حافظۀ  دهندة 
حتی است.  اسلامی  و  عیان ۀ  مجسم  باستانی  گرشاسب 

سیاست   و  قدرت  کار  و  ساز  که  میان    حافظهساخت 
، درحقیقت  کرده استها را حصارکشی و مرزبندي  حافظه
 .پیوسته استهمجمعی و شهري یک مجموعۀ بهحافظۀ 

 
 

 ي سپاسگزار    

نژاد» نویسندگان از هنرمند پیشکسوت «حسن ارژنگ 
«علی    يبرا ارجمند  هنرمندان  از  خویش،  آثار  بایگانی 

از  شمع  و  خانوادگی  بایگانی  براي  ارژنگ»  و «سعید  ریز» 
مصاحبه و  تصاویر  اسناد،  براي  رسولی»  «زهرا  هایی  خانم 

  این  کنند.، صمیمانه تشکر میگذاشتند  ارمان یدر اختکه  
 هنر  در  قدرت   پاي   رد«  عنوان  با   اينامهپایانبراساس    مقاله

  ي هامجسمه   موردي  مطالعۀ(  پهلوي  دورة  در  تهران  شهري
شده    نگاشته  دومسندة  ینو  راهنمایی  با)  تهران  شهر  میادین

 .است
 

 منابع مالی    

ریزي منابع مالی این مقاله توسط مرکز مطالعات و برنامه 
 .است شده    نی تأم شهر تهران  

 

 تعارض منافع    

 . اندنداشته منافعی  تضاد  گونههیچ نویسندگان
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  ن ی ا ، اما  ) Adelvand et al., 2015(   شد باعث حفظ کل میدان  
جامعۀ  نبودن حکمرانی شهري و  دلیل آگاه به   میدان سمۀ  مج 

مجسمه  از  و  هنري  تخریب  مورد  بارها  روسی،  سازي 
قرار  اهمال  است کاري  نبرد    مرمت   ن ی اول .  گرفته  مجسمۀ 

اژدها   با  حسن  ي توسط  د ی خورش   1384سال  در  گرشاسپ 
کالبد مجسمه را از نابودي نجات داد، بلکه    تنها نه   نژاد ارژنگ 

د  شد  روایت  باعث  مجسمه  ساخت  ( استان  ).  5  شکل شود 
کرد:  ارژنگ  اظهار  با  « نژاد  را  مجسمه  نگهبان  شیرهاي  من 
خشمگین صورت  نه  گریان  اولیه   - هاي  طرح    - نامطابق 

جفاي  ر ی گ قالب  از  احساسم  و  امضایم  نشان،  این  کردم.  ي 
استادم  جامعۀ   به  انقلاب    بود». - زاده  رحیم - هنري  از  «پس 

جایی و تخریب مجسمه را  که قصد جابه بارها شاهد این بودم  
داشتند و هنگام مرمت متوجه شدم که دست مجسمه آسیب  

  نی ا . با وجود ثبت ملی  ) Adelvand et al., 2015( دیده بود» 
باز هم سازمان زیباسازي بدون رعایت اصول حافظت اثر  اثر  

کاري در بافت میدان مشغول است. تا امروز  تاریخی به دست 
هاي پراکنده، یک یادداشت، مقاله و جشن هیچ  مصاحبه   جز به 

کاملی درمورد  منبع  و  است  نشده    منتشر   اثر   خالقان   کتاب 
 )Adelvand, 2021; Adelvand et al., 2015; 

Khanmohammadi, 2020; Morizinejad, 2012 ( . 
 

 
 ) Authors, 2022(نژاد گرشاسب و حسن ارژنگ سی. تند5 شکل
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پیش تجلیتهران  هم  و  «نوسازي»  قدرت  آهنگ  گاه 
اي هاي حافظهسازمان  سی تأسها شد. حاکمان با  حکومت 
» اتفاقیه»، خانۀ  نقاش چون  وقایع  «روزنامه  سلطنتی»، 

برگزاري   با  و  «فرهنگستان»  و  ملی»  آثار  «انجمن 
حافظههابرنامه چون  ي  با  هزارة  «  جشناي  فردوسی» 

بزرگداشت   سنت»  در  فردوس«ابداع  قدرت  اعمال  به  ی 
فرهنگی  حافظۀ  « سیاست  طرفی،  از  پرداختند.  شهري» 

را در    هاي «نوسازانه»ي سبکپهلوهاي ناصري و  حکومت 
سازي شهري ایران  نقاشی، شهرسازي، معماري و مجسمه 

 

به   را  خود  دیِنِ  نیز  شهري»  «حکمرانی  کرد.  حاکم 
دنبال این امر  . بهداد»  حافظه  استیس«حکومت» با حفظ «

هاي ناصري و پهلوي  حمایت حکومتي» نوپا بیهنر شهر «
توان رویارویی با مخالفت اقشار سنتی را نداشت. به دلیل  

با  این آنان  عموم   شینما که  انظار  در  مجسمه  نصب  و 
مجسمه درحقیقت،  بودند.  مخالف  شهري شهروندان  هاي 

سویه، محتوا آغاز شد. این روابط یکارائۀ  بدون آزادي در  
سازان در زاد و رشد شهر  رنگ شدن نقش مجسمهسبب کم

بی را  آنان  و  کرد. شد  نشان  و  باغمجسمه   نام  و  هاي  شاه 
 هاي این هنر شهري بود. از نمونهمیدان حر یکی 

و  ناصرالدین مجسمۀ   ساز  طی  مفرغی  سوارة    کار شاه 
«حاکمیت سیاست  قدرت  تحت  حافظۀ مند» 

نبرد گرشاسب با  مجسمۀ  «تجددخواهی» ساخته شد، اما  
و   ساز  طی  سیاست    کاراژدها  تحت  «انضباطی»  قدرت 

امروز «باستانحافظۀ   اینکه  وجود  با  شد.  آفریده  گرایی» 
مسلط   ایران  فرهنگی  سپهر  بر  دیگر  مذکور  سازوکارهاي 

سلسله  و  آننیستند  پادشاهی  وجود  هایی  ساختند،  را  ها 
سال نوسازي    130شهري میراث ماندگار  مجسمۀ  ندارند،  

ایران است که هنوز ساخته و نصب می مجسمۀ شود.  در 
اژ با  گرشاسب  رحیمنبرد  غلامرضا  اثر  و  دها  ارژنگ  زاده 

کهن از  یکی  میراث شاگردانش  نوسازي  ترین  ي پهلوهاي 
مانده در شهر تهران است  هاي شهري باقیاول و مجسمه 

ادامه   خود  فرهنگی  حیات  به  «حر»  به  نام  تغییر  با  که 

نشانمی مجسمه  این  میان  دهد.  پیوند  حافظۀ  دهندة 
حتی است.  اسلامی  و  عیان ۀ  مجسم  باستانی  گرشاسب 

سیاست   و  قدرت  کار  و  ساز  که  میان    حافظهساخت 
، درحقیقت  کرده استها را حصارکشی و مرزبندي  حافظه
 .پیوسته استهمجمعی و شهري یک مجموعۀ بهحافظۀ 

 
 

 ي سپاسگزار    

نژاد» نویسندگان از هنرمند پیشکسوت «حسن ارژنگ 
«علی    يبرا ارجمند  هنرمندان  از  خویش،  آثار  بایگانی 

از  شمع  و  خانوادگی  بایگانی  براي  ارژنگ»  و «سعید  ریز» 
مصاحبه و  تصاویر  اسناد،  براي  رسولی»  «زهرا  هایی  خانم 

  این  کنند.، صمیمانه تشکر میگذاشتند  ارمان یدر اختکه  
 هنر  در  قدرت   پاي   رد«  عنوان  با   اينامهپایانبراساس    مقاله

  ي هامجسمه   موردي  مطالعۀ(  پهلوي  دورة  در  تهران  شهري
شده    نگاشته  دومسندة  ینو  راهنمایی  با)  تهران  شهر  میادین

 .است
 

 منابع مالی    

ریزي منابع مالی این مقاله توسط مرکز مطالعات و برنامه 
 .است شده    نی تأم شهر تهران  

 

 تعارض منافع    

 . اندنداشته منافعی  تضاد  گونههیچ نویسندگان
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