
 
 

 
 

 
 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

  

 جرم در معاونت یقانون و یشرع فریک یبررس

  ∗هامجازات مندیقانون اصل ۀسنج در
 ∗∗حسین فخر

 ∗∗∗پریزاد کاووسی خسرقی)نویسنده مسئول(

 چکیده
 نیا .انددهینام یفریک حقوق تیبهشا را هامجازات و جرایم مندیقانون اصل

 ت،اس قانون در آن یاجراها ضمانت نییتع و جرم قیدق فیتعر مستلزم که اصل
 برابر در شهروندان یهایآزاد و حقوق حفظ هاآن نیترمهم که دارد یگوناگون آثار

 به که رودمی انتظار قانونگذار از رو،نیازا، است ییقضا استبداد و تیحاکم قدرت
 ماده ییگویکل .باشد بندیپا یفریک نیقوان درسرتاسر اصل نیا اقتضائات و لوازم

 اصل ریمغا ،جرم در معاونت مجازات انیب در (0431)یاسلام مجازات قانون 34
 نییتع و (0431)مذکور قانون راتیتعز بخش 327 ماده بیتصو با وگرچه بود مذکور
 د،ش کاسته ییگویکل نیا از یتاحد جرم معاون یبرا یاصل جرم مجازات حداقل

 یادیز حد تا بودنیقانون اصل با آن رتیمغا و معاونت مجازات نییتع مشکل اما
 با ننمق ،یفریک حقوق حوزه در یاسلام نیتقن تجربه دهه سه از پس .ماند پابرجا
 ماده در ،(0432)یاسلام مجازات قانون 02 ماده در بودن یقانون اصل به حیتصر
 .سازد مندقانون را جرم در معاونت فری،کییگویکل از زیپره با که است دهیکوش 023

 خاص مواد با023 ماده نسبت نییتع عدم و قانون بر شرع حیترج همه، نیا با
 ازمندین خود که شود منجر تواند یم ییقضا ماتیتصم تشتّت به جرم، در معاونت
 دمع و مندیقانون اصل یراستا در ییقضا هیرو وحدت یرأ صدور ای قانون اصلاح
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 مقدمه

ترین شاخصه حقوق کیفری است که قلمرو وسیعی اصل قانونی بودن حقوق جزا مهم

های شهروندان و جلوگیری از استبداد این اصل که به خاطر حفظ حقوق و آزادی دارد.

 کند.یممراحل گوناگون تقنین و قضا ایجاد  گردد، الزاماتی را دربر آن تأکید می قضایی

درمرحله تقنین، قانونگذار کیفری باید در تصویب قوانین جامع و صریح بکوشد تا با 

سان قضات و دادر راه برای دورزدن قانون باز نشود. در مرحله قضا، تفسیرهای غیرحقوقی،

باید بکوشند به تفسیری منطقی از قانون کیفری عمل کنند و با به کارگیری اصول و 

 های غیرحقوقی از قانون اجتناب کنند.از برداشت قواعد تفسیر،

انگاری، کیفرگذاری، دادرسی و تمام قلمرو حقوق کیفری از جرم ،مندیقانوناصل  

قانونگذار ایران به رغم تأکید بر این اصل در  د.شومیاجرای احکام کیفری را شامل 

در مقام عمل به آثار آن چندان متعهد نمانده و به صور  قانون اساسی و قوانین عادی،

ل موضوع این نوشتار، تبیین اص گوناگون، آگاهانه یا غیرآگاهانه از آن تخطی کرده است.

بر آن  بلکه مرو کیفری نیست،تمام قل قانونی بودن یا آثار آن یا موارد تخطیّ از آن در

کیفرگذاری معاونت در  مجازات را در مندیقانوناست که میزان توجه مقنن به اصل 

 جرم مورد بررسی قرار دهد.

با  آن قانون، 0412اصلاحی  22و ماده  0413 قانون مجازات اسلامی 23ماده  در

ولی  ،باشر جرم بودپیروی از نظریه استعاره مطلق، مجازات معاون جرم همان مجازات م

توانست حسب اوضاع و احوال و میزان تأثیر عمل معاون، مجازات او را تخفیف میقاضی 

قانون مجازات  34و سپس ماده  0470قانون راجع به مجازات اسلامی  20در ماده  دهد.

بدون اینکه حدود و ثغوری برای  ،مجازات معاون جرم، مطلقِ تعزیر بود ،0431اسلامی

گردد و البته این درصورتی بود که مجازات خاصی در قانون یا شرع برای معاون آن تعیین 

 بینی نشده باشد.پیش

 هایییمقرره قانونی مزبور از لحاظ تعیین مجازات معاون جرم از اشکالات و نارسا

 برد و برای معاونتمیاز جمله عدم تعیین دقیق نوع و میزان مجازات معاونت رنج  ،چندی

 تعزیر مقرر کرده بود. صرف نظر از شدت و ماهیت جرم اصلی، ،ایمجردر کلیه 

و ابهام  34های تعزیری در صدر ماده ذکر کلمات وعظ و تهدید در شمار مجازات

اعتباری به عدم وحدت رویه قضایی و بیسو از یک موجود در عبارت درجات تعزیر،
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جهی به توبی ت در جرم،کیفرگذاری معاون توسعه اختیارات قاضی در دستگاه قضایی و

 شد.میحقوق متهم و نقض روند دادرسی عادلانه از سوی دیگر منتهی 

منجر به وضع ماده  ،34عدم تعیین نوع و میزان مجازات در ماده  ناشی از یاهایراد

تعزیری  جرایمهرکس در » گردید که به موجب آن 0431قانون مجازات اسلامی  327

حسب مورد به حداقل مجازات مقرر در قانون برای همان جرم محکوم  ،معاونت نماید

 «.شودمی

 327زیرا حکم ماده نکرده است،   34این ماده نیز کمک چندانی به رفع نقص ماده 

 جرایماز جمله  جرایمسایر  تعزیری مقید شده بود و مجازات معاونت در جرایمتنها به 

 مجرای)مثل جرایمثانیاً برای برخی  مانده بود. باقی 34حدی همچنان درقلمرو مبهم ماده 

حداقل مجازات مشخص نشده  (0431قانون تعزیرات  324و  722، 132مذکور در مواد 

وجود  327این گونه موارد امکان تعیین مجازات برای معاون به استناد ماده  لذا در، بود

 نداشت.

نیز مجازات مباشر ثابت بوده و برخی موارد)از جمله حبس ابد و انفصال دائم( ثالثاً در

 با نسخ صریح قانون مجازات معلوم نبود که برای معاون چه مجازاتی باید تعیین شود.

قانون  322به موجب ماده  04313)قانون مجازات اسلامی 327و ماده  (0431)اسلامی

جایگزین مواد  ،در مقام بیان مجازات معاون جرم 023ماده  ،(0432)مجازات اسلامی

 موجود در مجازات معاونت در جرم برطرف گردد.  یاهمذکور گردید تا ایراد

قانون مجازات اسلامی، از صبغه تفویضی و اختیاری بودن مجازات  023گرچه در ماده 

 مندینقانومعاون کاسته شده و با تعیین نوع و میزان مجازات معاون بر لزوم رعایت اصل 

لیکن پرسش اصلی مقاله حاضر این است که ماده مذکور از  ،تمجازات تأکید شده اس

 ها تا چه میزان سازگارلحاظ تعیین کیفر معاونت در جرم، با اصل قانونی بودن مجازات

 ت،های مندرج در آن ماده اسپاسخ به این پرسش که مستلزم تبیین دقیق مجازات است؟

 ها در نظام کیفریمجازات مندینونقاآثار مهم عملی اصل  از لحاظ جایگاه رفیع نظری و

 دهد.میاهمیت و ضرورت خود را نشان  ایران،

ماده مذکور حاصل چندین دهه تجربه تقنین در حوزه حقوق کیفری به ویژه در 

مندسازی رو تلاش قانونگذار در قاعدهازاین ،های پس از انقلاب اسلامی استسال
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وجود این، ایراداتی نیز به ماده مذکور وارد با  نکته قوت اصلی آن است. ،مجازات معاونت

 پرداخته خواهد شد. هاآناست که درمتن این نوشتار به 

بر  023صدر ماده  های خاص شرعی درتقدم مجازات ،بدین منظور، در بند نخست

قد ها تبیین و نهر نوع کیفر قانونی معاونت در جرم در پرتو اصل قانونی بودن مجازات

 گردیده است.

بر قواعد کلی مجازات معاون  ی قانونی معاونت در جرم،هامجازاتند دوم، اولویت درب

فر مندی کیسرانجام، قاعده به شرح بندهای )الف( تا )ت( ماده مذکور تبیین گردیده و

 بررسی واقع شده است. مجازات مورد مندیقانونمعاونت بر مبنای اصل 

 ونت . تقدم مجازات شرعی بر مجازات قانونی معا 1

در صورتی که در شرع یا قانون » (:0432قانون مجازات اسلامی) 023طبق صدر ماده 

 انهم«. مجازات دیگری برای معاون تعیین نشده باشد، مجازات وی به شرح زیر است...

 023ماده (، 0431قانون مجازات اسلامی) 34ماده  2خلاف تبصره  هگونه که پیداست ب

در مقام بیان مجازات معاونت در جرم ، مجازات شرعی را نسبت به مجازات قانونی در 

اولویت قرار داده و استناد به مجازات قانونی معاونت را به عدم تعیین مجازات خاص 

 شرعی مشروط نموده است. 

کم این فرض استوار است که دست بر 023بر قانون در ماده واقع ترجیح شرع  در

اما موضوع ، در متون شرعی مجازات تعیین شده باشد جرایمبرای معاونت در برخی 

ه بلکه ب ،هشدکتب قدمای فقه به عنوان یک موضوع خاص مطرح ن معاونت در جرم در

صورت موردی مثلاً از فروش عالمانه انگور به کسی که در صدد تهیه شراب است، یا 

 آمده است. حرمت خدمت در دستگاه طاغوت سخن به میان 

اشاراتی « قاعده اعانه بر اثم»فقهای متأخر نیز به این موضوع تحت عنوان  

با این توضیح که ( 022: 0423؛ موسوی بجنوردی،034: 0433، )محقق داماد.اندداشته

سایر مصادیق  فقها جز در دو مورد خاص معاونت در قتل عمد که اشاره خواهد شد،

مینی، )موسوی خ.گرددمیاند که توسط حاکم شرع تعیین معاونت را سزاوار تعزیر دانسته

 (77: 0437؛ مکارم شیرازی، 243ا: تبی
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 بدیهی است از آنجا که قوانین مدوّن حاکم در جمهوری اسلامی ایران تجلی نظر

چنین مواردی بر اساس آن قوانین تعیین  لذا مجازات معاونت در جرم در ،حاکم شرع است

 گردد.می

که اشاره شد، در فقه اسلامی صرفاً برای دو مصداق معاونت در جرم قتل گونه  همان 

مسک م بانی به صورت ویژه و مشخص کیفرگذاری شده است.یعنی امساک و دیده ،عمد

بان هرا به قتل برساند و ناظر یا دیددارد تا دیگری او میکسی است که مجنیٌ علیه را نگه 

جرم  کند تا قاتل به راحتیمیل نگهبانی و مراقبت در قتل به عنوان معاون جرم برای قات

 ( 374: 2، جق0301مروارید،  ؛33: 32، ج0433را به اتمام رساند.)نجفی، 

قانون مجازات اسلامی، نوعی تسهیل  027اعمال مذکور با توجه به بند)پ( ماده 

بد اشود که از نظر فقها به ترتیب مشمول مجازات حبس میارتکاب جرم قتل عمد تلقی 

داشتن مقتول برای امساک یا نگه0و کور کردن چشمان بوده و به استناد برخی روایات،

 ،0434)خویی، شود.میحبس ابد، حکم به پنجاه ضربه تازیانه در هر سال نیز  علاوه بر

از آنجایی که در حقوق جزای اسلامی تنها مجازات ممسک و ناظر قتل به  (034: 0ج

ی رسد مجازات شرعمیشارع قرار گرفته است، به نظر بینی صورت مشخص مورد پیش

توان تنها شامل معاونت در جرم قتل عمد آن هم به صورت امساک و میمعاونت را 

مد و نیز سایر اشکال معاونت در قتل ع جرایمبانی دانست و بنابراین معاونت در سایر دیده

 شود.می 023ماده  ی قانونی مذکور درهامجازاتبه غیر از صور مذکور، مشمول 

ر وذکم جرم محدود به موارد رغم آنکه مصادیق مجازات شرعی معاونت درعلی

بینی کیفرهای متفاوت شرعی و قانونی برای معاونت در باشد، لیکن به جهت پیشمی

رسد ارجاع مجازات معاونت میو بند )الف( آن ماده به نظر  023قتل به استناد صدر ماده 

مورد  هامجازات مندیقانونبه شرع را باید در پرتو دو مفهوم موسع یا مضیق اصل 

 بررسی قرار داد.

                                                           
است که دستور دادند شخصی که مقتول را  جمله این روایات، روایت عمرو بن ابن مقدام از امام صادق .  از0

: 0، ج0313نگه داشته بود زندانی شود تا عمرش به پایان برسد و هر ساله پنجاه تازیانه به او زده شود.)خویی، 
اند، ولی زائد بر حبس ابد اشاره داشته ( برخی  نیز با استناد به روایت مذکور برای شخص ممسک به عقوبتی013

رسد به نظر می( 020: 0313به نقل از شاه ملک پور،  591ق: 0902اند.)مفید، میزان این عقوبت زائد را بیان نکرده
با وجود روایات متعدد مطروحه در موضوع، به جهت عدم دخالت معاون دراعمال مادی قتل عمد، حکم به متن 

تر علاوه بر مخالفت با قواعد فقهی، وجاهت حقوقی نیز نداشته باشد و ازحیث ات سنگینروایات ناظر بر مجاز
 تر را اعمال نمود. نوع مجازات خاص شرعی صرفاً باید مفاد روایات مبتنی بر مجازات سبک
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احاله به موارد منصوص شرعی  مندیقانونع اصل در صورت پذیرش مفهوم موسّ

شود، اما در صورت اعتقاد به قرائتی مضیق از اصل میمجازات معاونت جائز تلقی 

ی قانونی معاونت قابل استناد نبوده هامجازاتی شرعی با وجود هامجازات، مندیانونق

 گردد.میو کیفر معاون صرفاً بر مبنای مجازات قانونی تعیین 

 هازاتمجامندی نبا پذیرش این نکته که مبنای اصلی و هدف از حاکمیت اصل قانو

ق اثر تفکیک مفهوم مضیّ (33: 0433اجتناب از عقاب بلابیان شهروندان است)حیدری، 

یابد میع درباب مجازات معاون جرم زمانی نمود عینی از مفهوم موسّ مندیقانوناصل 

کیفر  ،مندیقانونق از اصل ع و مضیّبا پذیرش یکی از دو قرائت موسّ قضاییکه نظام 

متفاوت قرار داده و حقوق افراد مبنی بر آگاهی  قضاییام معاونت در جرم را مشمول احک

 قبلی از قانون را نقض نماید.

  مندیقانونمرجع کیفرگذاری معاون در پرتو مفهوم اصل  .1 .1 

قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران مقرر  47قانونی بودن مجازات که در اصل 

ه باشد بینی شدبدین معناست که مجازات هر جرمی باید در قانون به روشنی پیش ،دهش

اما قانونگذار در برخی  قانون قابل اعمال نباشد. و هیچ مجازاتی بدون درج صحیح آن در

پردازد یمگویی یا ارجاع به متون قانونی دیگر موارد به جای تعیین صریح مجازات، به کلی

ن، آ آورد. افزون برمیدر تعیین و اجرای صحیح قانون به وجود  که این امر مشکلاتی را

به دلیل ابتنای قوانین ایران بر شرع مقدس اسلام، مقنن در برخی موارد به دلیل 

از تبدیل صریح مجازات شرعی به  0محظوراتی که در بیان مجازات شرعی در قانون دارد

                                                           
مجازات معاونت در جنایت قتل »نویس لایحه مجازات اسلامی مقرر داشته بود: پیش 303 – 8. ماده  0

. «بان باشد، کور کردن هر دو چشم است...عمد، اگر معاون، ممسک باشد، حبس ابد و اگر مراقب و دیده

 جازاتاین ماده به دلیل مسائل حقوق بشری و عدم قابلیت اجرای آن در شرایط جامعه امروز از قانون م

حذف گردید. اعمال مجازاتی مثل کورکردن چشم علاوه بر اینکه با هدف بازپذیری  0310اسلامی 

شر المللی راجع به حقوق بهای بیناجتماعی و کرامت ذاتی انسان مغایرت دارد، با بسیاری از کنوانسیون

المللی میثاق بین 5، ماده 0198اعلامیه جهانی حقوق بشر مصوب  1نیز سازگار نیست. از جمله ماده 

 هایکنوانسیون منع شکنجه و دیگر رفتارها یا مجازات 03-0وماده  0133حقوق مدنی و سیاسی مصوب 

ها را تحقیرآمیز و خلاف شئون بشری این نوع مجازات 0189رحمانه، غیرانسانی یا ترذیلی مصوب بی

 اند.اعلام کرده
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مینه زنماید که میبه شرع بسنده  قانونی خودداری کرده و به شیوة مبهم ارجاع مجازات

 دهد.میاختلاف نظر در فهم و اجرای قانون کیفری را افزایش 

توان گفت که شرع خود میدهد میزمانی که خود قانونگذار به شرع ارجاع  البته،

گاری اناما اگر روش ارجاع به منابع شرعی در جرم، بخشی از پیکرة  قوانین کشور است

تبر تلقی نشود، حکم به تعیین مجازات با ارجاع به منبع دیگری غیر و تعیین مجازات مع

 از قانون مدون خلاف اصل قانونی بودن مجازات خواهد بود.

که  هامجازات مندیقانونپرتو مفهوم مضیق اصل  دیدگاه مبتنی بر ارجاع به شرع در

نابع شرعی م ،اساسیقانون چهارم با تأکید بر اصل  باشد،میدیدگاه مورد قبول نگارندگان 

 ی.نه منبع مورد رجوع قاض ،داندمیو فقهی را منبع مورد رجوع قانونگذار در تدوین قوانین 

بلکه پایه و زیربنای قانون مدون به  ،در واقع منابع شرع مقدس در عرض قانون نیست

در اختیار قانونگذار است نه  هاآنآید که صلاحیت مراجعه به میشمار 

منابع فقهی و فتاوای مشهور، واجد خصیصه  این اساس، بر (33: 0430ده،زا)حبیب.قاضی

ع تواند به صِرف بیان احکام و مقررات کیفری در منابمیقانون نیستند و قاضی کیفری ن

فقهی که همانا به منزلة بیان مورد نظر در قاعده عقلی قبح عقاب بلابیان به حساب 

 (72: 0430 زاده و محقق داماد،ناد نماید.)حبیباست هاآنآید، در مجازات افراد به مین

قانون مجازات اسلامی افزون بر مغایرت با  023ماده  شیوه ارجاعی مندرج در صدر

ودن ببا تقدم شرع بر قانون و تبدیل اصل قانونی مندیقانونمفهوم مضیق اصل 

که لزوم با اصول متعددی از قانون اساسی  هامجازاتبودن به اصل شرعی هامجازات

توان یماز جمله  اند نیز مغایرت دارد.بینی کردهقانونی بودن مجازات را به صراحت پیش

قانون اساسی  073قانون اساسی اشاره کرد. اصل  073و  073، 077، 43، 47به اصول 

 دارد:میمقرر 

قاضی موظف است کوشش کند حکم هر دعوا را در قوانین مدونه بیابد و اگر نیابد 

ناد به منابع معتبر اسلامی یا فتاوای معتبر، حکم قضیه را صادر نماید و با است

تواند به بهانه سکوت یا نقص یا اجمال یا تعارض قوانین مدونه، از رسیدگی به مین

 دعوا و صدور حکم امتناع ورزد.

ثانویه  بلکه یک منبع ،شودمی، منبع شرعی به عنوان منبع اولیه تلقی ن073در اصل 

داند که قانون ساکت، میاست که به صراحت مراجعه به شرع را فقط مخصوص مواردی 

 .ناقص، مجمل یا متعارض باشد
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 و 0432و انقلاب در امور کیفری  میهای عموقانون آیین دادرسی دادگاه 203ماده 

قانون  433مدنی و ماده و انقلاب در امور  میهای عموقانون آیین دادرسی دادگاه 4ماده 

موجه و  رأی دادگاه باید مستدل،»... نیز با این مضمون که  0432دادرسی کیفری آیین

رجاع ا زجوا «مستند به مواد قانون و اصولی باشد که بر اساس آن رأی صادر شده است...

به احکام شرع و منابع معتبر اسلامی را مشروط به سکوت، نقض و... قوانین مرتبط با 

 موضوع در رسیدگی به دعوا دانسته است.

اصل بر قانونی بودن نظام کیفری اسلامی است و رجوع به فتاوای  این اساس، بر

معتبر امری استثنایی است. در موارد وجود نصّ قانونی و امکان دسترسی به آن از طریق 

: 0431ی، ذوالفقار و مورد است.)خوئینیبی ااعمال قواعد حقوقی رجوع به منابع و فتاو

د مستوجب سلب حیات مطابق بن جرایم( با توجه به تعیین مجازات قانونی معاونت در 33

قانون مجازات اسلامی احاله به مجازات شرعی در تعیین مجازات دو  023)الف( ماده 

سلسله مراتب مذکور  رو،ازاین شود.میشکل خاص از معاونت در قتل عمد موجه تلقی ن

ت شرع بر قانون در کیفردهی معاون هم با مقررات فوق الذکر و هم و اولوی 023در ماده 

 با اصل حاکمیت قانون منافات دارد.

بینی مجازات قانونی خاص برای معاونت در حتی در صورت عدم پیش این، افزون بر

ارجاع کیفر معاونت در جرم به منابع شرعی و فتاوای بر اساس اصل  023جرم طبق ماده 

واقع، لزوم تفکیک میان عدم تعیین کیفیت  د منطق حقوقی بود. درهمچنان فاق 073

نه نماید در صورتی که در زمیمیاجرای کیفر قانونی و عدم تعیین مجازات قانونی ایجاب 

موضوع کیفری از جمله تعیین کیفر، قانونی به تصویب نرسیده باشد، قاضی به جهت 

قانون  073و  47صرّح در اصول م هامجازات مندیقانونمخالفت این اصل با اصل 

 اساسی امکان رجوع به منابع فقهی و فتاوای معتبر را نداشته باشد. 

از قبیل عدم دسترسی عموم به  هامجازاتمشکلات عملی ناشی از استناد به شرع در 

مقررات شرعی به صورت متن قانونی و در نتیجه عدم آگاهی کافی از احکام فرعی جزایی 

ی از های شخصاسلام و تفسیر نادرست از احکام و منابع شرعی نیز، راه را برای برداشت

دالت ع های فردی نیل به سیستمان بازگذاشته و با به مخاطره انداختن آزادیدادرسسوی 

نماید مفاد میقانون اساسی ایجاب  073لذا تفسیر مضیقّ اصل  ،نمایدمیرا دشوار  قضایی
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این اصل صرفاً در آن دسته از دعاوی کیفری اعمال گردد که مقرره خاصی در خصوص 

 مجازات عمل ارتکابی تعیین نشده است.

 و قانونی نسبت به کیفر شرعی معاونت  قضاییپیشینۀ   .۲. 1

و  ضاییقعمومی دیوان عالی کشور در راستای جلوگیری از تشتتّ تصمیمات ت ئهی

 مورخ 20 رأی اصراری شماره اعمال سلیقه شخصی قضات دراستنباط احکام شرعی در

ه استناد ب ،هامجازات مندیقانونق از اصل با پذیرش ضمنی مفهوم مضی0422ّ/ 22/02

رغم وجود قانون موجه ندانسته علی موارد منصوص شرعی مجازات معاونت در قتل عمد را

 است. 

 به موجب این رأی:

به لحاظ اینکه عمل ممسک عالماً عامداً وقوع قتل را تسهیل می نماید، دارای 

قانون مجازات  213با توجه به بیان عام ماده  شرایط و ارکان معاونت در قتل عمد و

اشد، موجبی برای بمیاسلامی سابق که شامل معاونت در قتل به هر نحو ممکن 

مجازات مذکور در فقه) حبس ابد برای ممسک( وجود ندارد و از نظر منطقی استناد 

پذیر است که در قانون به مصادیق آن تصریح به مجازات شرعی صرفاً زمانی امکان

به نقل از  ،114: 0424ت عمومی دیوان عالی کشور، ئشده باشد.)مذاکرات هی

 (033: 0431نیا، آقایی

به منظور تبیین ضابطه 0422تهران نیز در سال  قضاییکمیسیون تخصصی نشست 

اساس مقررات موضوعه  کیفردهی معاونت در قتل عمد، عدم تعریف ممسک و ناظر بر

را یکی از عوامل عدم جواز رجوع به موارد منصوص شرعی مجازات معاون جرم تلقی 

 براساس نظر این کمیسیون:  کرده است.

قانون مجازات اسلامی، تعریف نشده و برای چنین شخصی  چون ممسک در

بینی نشده است، هر کس به هر طریق در ارتکاب جرم به متهم مجازات پیش

قانون پیشین، تحت عنوان  213مساعدت نماید، به استناد کیفر مذکور در ماده 

 قتواند از مصادیمیمعاون قابل مجازات بوده و رفتار ممسک و ناظر در قتل نیز 

 (032: 0ج ،0423ه، قضایی)معاونت آموزش قوه .باشد 34ماده 

 ،حاضرهمین روی، با وجود تعیین مجازات قانونی در قوانین مدون برای موضوع  از

جدید  توان با ابداع مفهومیمیمراجعه به منابع فقهی یا فتاوای معتبر صحیح نیست و ن
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ریف و فلسفه آن اصل مغایرت دارد، مجازات که دقیقاً با تع مندیقانونع از اصل موسّ و

  احکام شرع را بر احکام قانون ترجیح داد.

با تقدم مجازات قانونی بر مجازات شرعی  34ماده  2قانون پیشین به استناد تبصره 

به منظور عدم ایجاد دوگانگی ناشی از منبع قابل ارجاع برای قاضی در تعیین مجازات 

قانون مجازات  213مقررات جزائی مندرج در ماده  معاونت در قتل عمد و با هدف اجرای

تمایلی به وارد کردن مجازات مقرر در منابع فقهی به متن قانونی  0(0431)اسلامی

در صورتی که برای معاونت جرمی مجازات خاص » داشت:میتبصره مذکور مقرر  نداشت.

این مقرره قانونگذار با  «خواهد شد. جود داشته باشد همان مجازات اجرادر قانون یا شرع و

امکانی برای اجرای مجازات شرعی معاونت در قتل عمد نگذاشته بود و لذا استناد به 

اشاره شده بود، از نظر عملکرد قانونی خالی از   34ماده  2منابع شرعی که در تبصره 

شد میاز طرف دیگر تقدم مجازات قانونی بر مجازات شرعی موجب  محل اعراب بود.

ی شرعی معاونت در قتل عمد و با تعزیری شمردن هامجازاتکه قاضی بدون استناد به 

قانون سابق،  213اساس ماده  تمامی مصادیق شرعی و قانونی معاونت در قتل عمد بر

بتواند تمامی کیفیات مخففه خاص تعزیرات از جمله تخفیف مجازات و آزادی مشروط را 

 .ز جمله ممسک و ناظر تعمیم دهدبه همة موارد معاونت در قتل ا

قانون اساسی و مواد  47بودن مجازات در اصل رغم پذیرش مفهوم مضیقّ قانونیعلی

قانون مجازات اسلامی و عدم جواز ارجاع به شرع در مسائل کیفری توسط قاضی  02و 2

قانون اساسی، قانونگذار در صدر ماده  073و نیز به رغم تقدم قانون بر شرع در اصل 

ها مجازات مندیقانونتصویری مخدوش از اصل  (0432)قانون مجازات اسلامی 023

، موجب ایجاد نوعی ابهام و مندیقانونع اصل ارائه کرده و با پذیرش مفهوم موسّ

این دوگانگی هم از لحاظ تنوع مجازات  ده است.شدوگانگی در کیفر معاونت در قتل 

حل ایراد تلقی شود و هم از لحاظ اختلاف تواند ممیمصادیق مختلف معاونت در قتل 

 در تعیین ماهیت حدی یا تعزیری مجازات ممسک و ناظر. 

ترجیح رویکرد شرعی بر رویکرد قانونی در تعیین مجازات معاونت در قتل عمد طبق 

قانون  34در ماده « تعزیر»قانون مجازات اسلامی و نیز اکتفا به عبارت کلی  023ماده 

                                                           
هرگاه مسلمانی کشته شود قاتل قصاص »داشت: یاشعار م 0352قانون مجازات اسلامی  025. ماده 0

 «.شودشود و معاون درقتل عمد به سه سال تا پانزده سال حبس محکوم میمی
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یند اازات معاونت ناشی از غلبه برخی ملاحظات شرعی حاکم بر فرسابق در تعیین مج

ایراد شرعی وارده به آن قانون از سوی  است. 0472تصویب و اجرای قانون تعزیرات 

جواز ارجاع تعیین نوع و میزان مجازات تعزیری به قانونگذار بود. در واقع،  شورای نگهبان،

نظر قاضی در تعیین نوع و میزان مجازات  بر نظر شورای نگهبان در تعزیرات، تنها بنا

اعتبار شرعی داشت و تعیین دقیق نوع و مقدار تعزیر توسط مقنن موجب تعطیل تعزیر 

( لذا امکان تعیین تعزیر توسط قانون مغایر با موازین 42: 0472گردید.)مهرپور، میمناسب 

نی رد شورای نگهبان مبهمین رویک بود. «عَلی مایَراهُ الحاکِم»شرعی و نفی قاعده فقهی 

به جهت امکان احاله تعیین میزان  0472برغیرشرعی اعلام کردن مقررات قانون تعزیرات 

د که کمیسیون مجلس شورای اسلامی پس از شنهایت موجب  مجازات به قانونگذار در

تشکیل جلسات متعددی مرکبّ از اعضای کمیسیون مزبور و شورای نگهبان در خصوص 

زیرات در سایر قوانین عام و خاص کیفری در تعیین مجازات به ذکر بررسی لایحه تع

رعایت شرایط و امکانات خاطی و دفعات و مراتب جرم و مراتب »و عبارت « تعزیر»کلمه 

 فا نماید.اکت «تأدیب

به نوعی دیگر در صدر ماده  هامجازات مندیقانوننگر و ناقض اصل این نگرش کلی

ا تقدم شرع بر قانون در تعیین مجازات معاون جرم ملاحظه قانون مجازات اسلامی ب 023

حکم به مجازات و اجرای  هامجازات مندیقانونگردد. در حالی که با توجه به اصل می

واقع، غلبه رویکرد  در قانون اساسی باید تنها به موجب قانون باشد. 47آن بنابر اصل 

ک انگاری منتهی به پذیرش یمجازاتیند افراحقوقی و سیاسی بر رویکرد حقوقی در فر

 تصویب شماری از قوانین کیفری از جمله ماده تعیین تعزیر گردیده و در رویکرد کلیّ در

در بحث اولویت مجازات شرعی بر مجازات قانونی  (0432)قانون مجازات اسلامی 023

  معاونت نمود عینی یافته است.

قانونی بر مجازات شرعی و استناد  ازاین رو، اصلاح مقرره به صورت ترجیح مجازات

نباط در است قضاییهای به مجازات قانونی معاونت در قتل با جلوگیری از اعمال سلیقه

احکام شرعی و برداشتن محدودیت راجع به عدم امکان تسری احکام مربوط به تعزیرات 

ام موجب حفظ حقوق افراد در مقابل اختیارات مقسو از یکبه مجازات ممسک و ناظر 

زدایی ناشی از دوگانگی در ماهیت مجازات شرعی و قانونی معاونت در و ابهام قضایی

 .گرددمیقتل از سوی دیگر 
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 ی قانونی بر قاعده کلی حاکم بر مجازات معاونت هامجازات. تقدم  ۲

قانون مجازات اسلامی در صورتی که در قانون مجازات  023بر اساس صدرماده 

 باید به آن استناد کرد و در این موارد، رم تعیین شده باشد،خاصی برای معاونت در ج

 شود. میقاعده کلی حاکم بر مجازات معاونت در جرم اعمال ن

صورت اول، آن  توان تفسیر نمود.میرا به دو صورت  023صدر ماده  مفهوم قانون در

ده به کار بر شود که قانونگذار کلمه معاونت را در متن مادهمیدسته از مواردی را شامل 

قانون مجازات اسلامی  227توان به ماده میاست که ازجمله این معاونت های خاص 

رفتار  در این قبیل موارد، اشاره نمود. 0431قانون تعزیرات  301و  123مواد  ،0432

فقط مجازات معاون جرم به طور جداگانه  معاونت تابع کلیه قواعد و احکام معاونت است و

 معین شده است.

متن ماده یا تبصره به  مواردی هستند که قانونگذار کلمه معاونت را در صورت دوم،

بلکه صرفاً مصداق یا مصادیقی از معاونت در یک جرم خاص را به طور مستقل  ،کار نبرده

 انگاری کرده است.و جداگانه جرم

یا براساس نظربرخی «مستقل مشابه معاونت جرایم»به عنوان جرایماین 

 ( از474: 0422)ولیدی، 0.شودمیشناخته « های در حکم مباشرتمعاونت»اندانحقوق

، 100، 113توان به مواد میمستقل مشابه معاونت  جرایمجمله مصادیق قانونی مجازات 

اشاره کرد. مواد دیگری از قوانین خاص  0431قانون تعزیرات  120و 114تا   133، 102

)همکاری در 0423نون مبارزه با مواد مخدر قانون اصلاح قا  22و  20از جمله مواد 

نیروهای  جرایمقانون مجازات  021و  24دادن متهم موضوع این قانون( و مواد فراری

نیز بر همین مبنا وضع شده است و انجام برخی مصادیق مادی معاونت در  (0422مسلح)

 ه است. گرفتای قرار نظر گرفتن فعل مباشر اصلی جرم تابع حکم جداگانه جرم بدون در

نه  درتعیین مجازات معاون، 023منظور قانونگذار از ارجاع به قانون طبق صدر ماده 

انه پرتو رفتار مجرم هایی است که دربلکه تنها معاونت های مستقل مشابه معاونت،جرم

                                                           
ای، افعال معاونت فرع بر جرم اصلی شناخته شده و با فرض . به موجب نظریه مجرمیت عاریه 0

( از ایرادات مترتب 000: 0، ج0313مجرمیت فاعل جرم اصلی، معاون مستحق مجازات است.)اردبیلی، 

بر این نظریه، این است که درمورد افراد بدون توجه به نتایج عمل معاون و با توجه به اعمال مباشر 

 (335: 0310قضاوت می نماید.)فلچر، 
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ط جرم به مفهوم واقعی مشرو زیرا تحقق معاونت در، فاعل اصلی، وصف جزائی یافته است

رفاً مستقل مشابه معاونت ص جرایمگانه قانونی، مادی و روانی بوده و اصر سهبه اجتماع عن

از لحاظ ماهیت افعال مادی معاونت تلقی شده و از نظر قانونی جرم مستقلی محسوب 

 شوند.می

نخست، انگیزه و هدف ؛ رسدمیلفه لازم به نظر ؤتوجه به دو م در این قسمت،

ی زدایی از برخبرای برخی مصادیق معاونت و دوم ابهامانگاری مستقل قانونگذار از جرم

رو ابتدا به بررسی برخی مصادیق خاص ازاین مواد قانونی مرتبط با معاونت در جرم است.

قانون مجازات  702معاونت پرداخته و سپس به جهت وحدت موضوعی تبصره ماده 

سعی در رفع تعارض  ،0432قانون مجازات اسلامی  023ماده  2 با تبصره 0431اسلامی 

 گردد.میزدایی از این دو تبصره و ابهام

 . کیفرهای خاص قانونی معاونت 1. ۲

عدم تبعیت برخی مصادیق معاونت از قواعد کلی مذکور در بندهای چهارگانه ماده 

و پذیرش نظریه استعاره مطلق  جرایمتوان ناشی از ویژگی معاونت در برخی میرا  023

خطرات ناشی از ارتکاب برخی اعمال ممنوعه بر  معاونت دانست. در شماری از مصادیق

سلامت افراد یا نظم عمومی و لزوم شدت مجازات معاونت در برخی جرایم موجب شده 

است که مقنن در واکنش نسبت به شماری از رفتارهای مجرمانه در مسیر تشدید یا 

قانون مجازات  2ماده  3بصره مثلاً جرم موضوع ت تساوی کیفر معاون و مباشر قدم بردارد.

ی است که به دلیل جرایماز  0423اصلاحی  0473 اخلالگران در نظام اقتصادی کشور

 کیفری برابر تعیین شده است.  اهمیت برای شرکا و معاونان،

عدم کفایت های خاص و عدم تناسب قاعده کلی حاکم بر مجازات معاون با معاونت

ت که به هایی اسلفهؤبرخی مصادیق معاونت از دیگر منظریه استعاره نسبی در کیفردهی 

 ده است.شبرخی مصادیق معاونت، منتهی  تعیین مجازات یکسان میان معاون و مباشر در

مطابق نظریه استعاره مطلق، مجازات قانونی نسبت به مجرم اصلی و معاون او مشترک 

 (22: 0431و در نتیجه اصل، تساوی میان مجازات این دو است.)مرادی، 

آوری به رویکرد استعاره نسبی به استناد بندهای هرچند مقنن به طور کلی با روی

جود این، با و بینی نموده،تری برای معاون نسبت به مباشر پیشمجازات خفیف 023ماده 

قانونگذار در برخی موارد از نظریه استعاره نسبی فاصله گرفته و مجازات یکسانی برای 
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معاون و مباشر تعیین کرده است. از جمله مصادیق برابری مجازات معاون و مباشر 

در مورد جرم افساد فی الارض و  (0432)قانون مجازات اسلامی  227توان به ماده می

در ماده اخیرالذکر، قانونگذار صورت  اشاره کرد. (0431)قانون مجازات اسلامی 301ماده 

 027به هیچ عنوان در قالب مصادیق موضوع ماده  یک قاعده مستقل رفتاری را که

 قابل تعقیبآن را  معاونت تلقی کرده و ها(گنجد)یعنی قبول خدمت در قمارخانهمین

معاونت حتی به عنوان یک جرم مستقل تنها زمانی قابل مجازات درحالی که  داند،می

نیت خارجی یافته عی )تحریک و...( 027است که به صورت یکی از موارد مذکور در ماده 

 027باشد و در صورتی که مساعدت جزء هیچ کدام از مصادیق مذکور در بندهای ماده 

شخصی که همکاری و مساعدت کرده قابل تعقیب و مجازات نخواهد بود.)صانعی،  نباشد،

 موضوع ماده مذکور، ،بدین سان جهت رعایت رکن مادی معاونت در جرم (173: 0422

 رسد.مین موارد در قانون لازم به نظر انگاری مستقل ایجرم

 . مجازات معاونت در جنایات موجب تعزیر۲. ۲

قانونگذار برای معاونت در  (0431)قانون مجازات اسلامی 702اساس تبصره ماده  بر

حبس تعزیری یک تا پنج سال را تعیین  شد،میقتل عمدی که موجب قصاص مرتکب ن

حکم جدیدی وضع  023ماده  2در تبصره  (0432)لیکن قانون مجازات اسلامی ،کرده بود

 نموده است:

 مجازات معاون بر در صورتی که به هر علت قصاص نفس یا عضو اجرا نشود، 

موجب  جرایماساس میزان تعزیر فاعل اصلی جرم، مطابق بند)ت( این ماده)در 

 شود.میتر از مجازات جرم ارتکابی( اعمال تعزیر یک تا دو درجه پایین

ماده  بقبا توجه به اینکه مجازات تعزیری قتل عمد غیر مستوجب قصاص ط یعنی

مجازات معاون وی،  023ماده  2برابر تبصره  ( است،3درجه ، سه تا ده سال حبس) 702

 )حداقل شش ماه و حداکثر پنج سال( خواهد بود.7یا  1حبس تعزیری درجه 

 ارائه شده است. نظرات متعددی 702در خصوص نسخ یا عدم نسخ تبصره ماده 

که رجوع به قاعده کلی  023و تبصره آن و استناد به صدر ماده  702منسوخ نشدن ماده 

 مندرج در ماده مذکور را به عدم تصریح مجازات خاص در شرع یا قانون مشروط نموده،

ماده  2به موجب تبصره  702برخی را به سوی دیدگاه مبتنی بر عدم نسخ تبصره ماده 
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رسد میلیکن به نظر  (343-341: 0ج ،0434است.)میرمحمد صادقی،  سوق داده 023

زیرا ، به صورت ضمنی نسخ شده است 702، تبصره ماده 023ماده  2با تصویب تبصره 

ماده  2بایستی پذیرفت که حکم تبصره  702در صورت عدم نسخ ضمنی تبصره ماده 

صداق عینی غو بوده و مل که صرفاً درباره معاونت در جنایات موجب تعزیر است، 023

 ندارد.

باشیم، دچار نوعی  702در صورتی که قائل به عدم نسخ ضمنی تبصره ماده  به علاوه،

مجازات معاونت در جنایات  دوگانگی در تعیین احکام مربوط به منبع قابل احاله در

 702این حالت، قاضی با فرض منسوخ نبودن تبصره ماده  در شویم.میمستوجب تعزیر 

قانون  702بایستی به تبصره ماده  ،تعیین مجازات معاونت در قتل عمد موجب تعزیر برای

ولی برای تعیین احکام مرتبط به  ،به عنوان قانون خاص مراجعه کند( 0431)تعزیرات

قانون مذکور و تبصره آن اشاره شده  703جنایات مادون نفس موجب تعزیر که در ماده 

حالی که هدف قانونگذار با تصویب تبصره  در ه کند.مراجع 023به بند )ت( ماده  است،

ازبین بردن این دوگانگی در کیفرگذاری معاونت در جنایات موجب تعزیر  023ماده  2

 اعم از قصاص نفس و قصاص عضو بوده است. 

یک سال  ،702با توجه به اینکه حداقل مجازات مقرر در تبصره ماده  این، افزون بر

که  023ماده  2نسخ ضمنی تبصره مذکور به موجب تبصره عدم پذیرش  حبس است،

 مستلزم تفسیر قانون به حداقل مجازات معاونت را به شش ماه حبس تقلیل داده است،

ید ؤه نیز مقضاییاداره حقوقی قوه  0/3/0434-/ 2117/34/3نظریه  ضرر متهم است.

 همین دیدگاه است.

قانون مجازات  023ماده  2رر در تبصره ...با عنایت به حکم مق»  به موجب این نظریه:

اسلامی که مجازات معاون بر اساس میزان تعزیر فاعل اصلی جرم با لحاظ بند )ت( این 

در راستای پذیرش تفسیر  از این رو، «منسوخ است. 702شود، تبصره ماده میماده تعیین 

عارض ظاهری رغم تعلی ،023ماده  2به نفع متهم و تأمین حکمت و چرایی وضع تبصره 

رسد قانونگذار با تصویب ماده میبه نظر ، 023ماده  2و تبصره  702میان تبصره ماده 

جمله قاعده  از، های آنقصد داشته برای تمام مصداق (023ماده  2خر)تبصره ؤقانونی م

 را بر قانون خاص مقدم اولویتخر ؤخاص گذشته تعیین تکلیف نماید و ماده قانونی م

 دهد.
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  مندیقانونسازی کیفر معاونت بر مبنای اصل قاعده .3

مجازات دیگری برای معاون  صورتی که در شرع یا قانون، در 023بر اساس ماده   

 تعیین نشده باشد، مجازات وی به شرح زیر است:

ها سلب حیات یا حبس دائم است، مجازات ی که مجازات قانونی آنجرایمالف( در

سال( یا درجه سه)بیش از  21سال تا  01از معاون حبس تعزیری درجه دو)بیش 

 سال( خواهد بود. 01سال تا  01

گردد که بند )الف( ماده مذکور نسبت میاین گونه استنباط  023با امعان نظر درماده 

که برای معاونت در قتل عمد موجب قصاص، ( 0431)قانون مجازات اسلامی 213به ماده 

تری برای معاونت در این جرم سنگین مجازات سال حبس مشخص کرده بود، 01تا 

سبی به ای نرغم پذیرش نظریه مجرمیت عاریهاین اساس، علی بر بینی کرده است.پیش

وارده بر این نظریه که همواره مجازات  یاهظاهراً ایراد 023عنوان قاعده کلی در ماده 

 ا در قانون جدیدمقنن را بر آن داشت ت گیرد،میمعاون را کمتر از مجازات مباشر در نظر 

با اتخاذ سیاست کیفری شدیدتر به نقش محرک اصلی جرم که در برخی موارد بیشتر از 

 تر شود.ای مطلق نزدیکتوجه نموده و به نظریه مجرمیت عاریه مباشر است،

بندهای چهارگانه ماده مذکور با تعیین نوع و میزان مجازات معاونت بر لزوم رعایت  در

 لیکن قانونگذار با عدم تعیین ضابطه مشخص، زات تأکید شده استمجا مندیقانوناصل 

از رویکرد  )ت( این ماده، و موضوع بندهای )ب( جرایمبرای کیفردهی معاون در برخی 

رگذاری کیف گرایی مطلق درسازی یا به عبارتی پذیرش قاعدهمبتنی بر کفایت قاعده

ه ک مندیقانونتوجهی به اصل فاصله گرفته و با بی 023معاونت درجرم موضوع ماده 

جب جرم است، مو متضمن تعیین دقیق نوع و میزان کیفر برای تمامی موارد معاونت در

 ابهام در تفسیر قانون گردیده است. 

 1۲1عدم جامعیت بند )ب( ماده  .1. 3

سرقت حدی و قطع عمدی عضو، معاون به  جرایمدر  023اساس بند )ب( ماده  بر

حبس تعزیری درجه پنج)حداکثر تا پنج سال( یا درجه شش)حداکثر تا دوسال( محکوم 

اساس نوع  بر 023رخلاف سایر بندهای ماده ه این بند ب شود. مجازات معاونت درمی

د ااین بند از دو جهت قابل انتق شود.میمشخص  جرم اصلی و نه نوع مجازات قانونی،

 است:
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در این بند صرفاً برای معاونت در جرم قطع عمدی عضو موجب قصاص مجازات  الف(

 ده است.بینی نشپیشمجازاتی  ،تعیین شده و برای معاونت در سایر جنایات مادون نفس

قانون مجازات اسلامی شامل هر آسیب کمتر از قتل  423جنایت بر اعضا بنا بر ماده 

 است.

سکوت قانونگذار در عدم تعیین مجازات معاونت درجرح  برخی نویسندگان حقوق،

( 213: 0432 دانند.)مصدق،میعمدی موجب قصاص را ناشی از عدم مصداق خارجی آن 

رسد فرض معاونت در جنایات مادون نفسی که مشمول قطع عضو میدرحالی که به نظر 

زمینه ی، دپاشبرای مثال شخصی که با تهیه وسایل جرم اسی نباشد، قابل تصور باشد.

 گردد،مییه علمنجر به از بین رفتن بینایی مجنیارتکاب جرم اسیدپاشی را فراهم کرده و 

جراحت و خونریزی صورت شود و نه با میمعاون جنایتی است که نه قطع عضو محسوب 

 گرفته است.

آنکه  بر این مثال افزون در قضاییمقام  ،با توجه به لزوم تفسیر مضیقّ قوانین جزائی

ر شود( بمیداده قطع عضو تلقی ناستناد کند)زیرا جرم رخ 023تواند به بند )ب( مادهمین

زیرا حکم مواد مزبور ، تواند حکم صادر کندمینیز ن 023ماده  2و تبصره  703مبنای ماده 

لیکن در ، گیرد که امکان قصاص فاعل اصلی وجود نداردمیصرفاً مواردی را در بر 

  ن امکان قصاص وجود دارد.های پیشیمثال

رعایت مفهوم قانونی بودن مجازات به معنای لغوی آن مستلزم این است که با اصلاح 

جانشین عبارت قطع عمدی  ،بند )ب( عبارت جنایات بر اعضا یا جنایات مادون نفس

در تعیین کیفر معاونت در تمامی جنایات موجب قصاص عضو  قضاییعضو شود تا مقام 

 نی مواجه نشود.با خلأ قانو

 273ماده  0معاونت درجرم قطع عضو یا جرح موجب قصاص بر اساس تبصره ب( 

ماده  2قانون سابق سه ماه تا یک سال و درصورت عدم قصاص به استناد ذیل تبصره 

  مذکور دو ماه تا یک سال حبس در پی داشت.

موجب  معاون در قطع عضو (0432)قانون مجازات اسلامی 023در بند )ب( ماده 

 این بند نیز شود.میمحکوم  )حداکثر تا پنج سال( 7یا  1قصاص به حبس تعزیری درجه 

ای مطلق از حکایت از پذیرش نسبی سیستم مجرمیت عاریه023مانند بند )الف( ماده 

سو و توجه بیشتر به حالت خطرناک و خطرات احتمالی رفتار معاون از سوی دیگر یک
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قانون مجازات اسلامی  023قانون سابق در ماده  273ماده  2اما بر عکس تبصره  دارد،

برای خود جنایت قطع عضو مستوجب تعزیر مجازاتی تعیین نشده است تا بتوان کیفر 

رو ضرورت ازاین تعیین نمود. 023ماده  2معاونت در آن را به استناد بند )ت( و تبصره 

امکان اعمال مجازات  زیر،دارد قانونگذار با تعیین دقیق مجازات قطع عضو موجب تع

 بینی نماید.پیش023این جنایت را بر اساس بند )ت( ماده  معاونت در

  جرایمعدم تعیین مجازات قانونی معاونت در برخی . ۲. 3

شلاق حدی است  هاآنی که مجازات قانونی جرایمدر»  :023اساس بند )پ( ماده  بر

 مجرایدر »اساس بند )ت( آن ماده  و نیز بر« ضربه شلاق تعزیری درجه شش 33تا  40

به عنوان مجازات معاونت  «تر از مجازات جرم ارتکابیموجب تعزیر یک تا دو درجه پایین

که  شودمیمشخص  023با امعان نظر در بندهای ماده  شود.میمذکور اعمال  جرایم در

 ری تعیین نشده است.کیف ،جرایمبرای معاونت در برخی 

موجب محرومیت دائمی از  جرایم درتعیین کیفر معاونت درسکوت قانونگذار  الف(

حقوق اجتماعی یکی از این موارد است که قاضی را در تعیین حکم مناسب برای معاونت 

قانون مجازات اسلامی حکم به  03طبق ماده  نماید.میدچار مشکل  جرایمدر این 

ی هامجازاتول محرومیت از حقوق اجتماعی به عنوان یک مجازات اصلی صرفاً مشم

 123از جمله جرم موضوع ماده  جرایماما در برخی ، باشدمی 3تا درجه  1تعزیری درجه 

محرومیت از خدمات دولتی به طور دائم برای مباشر جرم  ،0431قانون مجازات اسلامی 

قانون مزبور درجه مجازات محرومیت دائم از  03ماده  قانونگذار در تعیین شده است.

 بر بتوان جرایمخصوص معاونین این  بینی نکرده است تا دررا پیش حقوق اجتماعی

تر از آن محکوم معاون را به یک تا دو درجه مجازات خفیف 023)ت( ماده  اساس بند

بینی درجه مجازات محرومیت دائم از حقوق اجتماعی برای کرد و از این حیث، پیش

 ضرورت دارد. جرایممحکومیت معاونت در این 

قصاص ندارد و  ،دوم معاونت در برخی جنایات عمدی است که به هر جهت مورد ب(

برای مثال تهیه وسیله ارتکاب جرم،  گردد.میموجب محکومیت مباشر به دیه یا ارش 

در جنایت موجب زوال عقل یا کم شدن آن یکی از مصادیق معاونت در جنایتی است که 

حتی در صورت عمدی بودن جنایت،  ،(0432)قانون مجازات اسلامی 733به موجب ماده 

موجب دیه یا ارش است و یا فردی که در از بین بردن بکارت شخصی با مباشر معاونت 
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قانون   713و  712در جنایتی معاونت کرده است که مباشر آن به استناد مواد  کند،می

موده صرفاً حکم جنایاتی را تعیین ن023ماده  2تبصره  مذکور ملزم به پرداخت دیه است.

که با عدم اجرای قصاص و تعیین مجازات تعزیری برای فاعل اصلی جرم، موجب 

، بر این اساس شود.میماده مذکور  )ت( محکومیت معاون به مجازات تعزیری مطابق بند

 بینی نشده است.حکمی پیش برای معاونت در جنایات عمدی موجب دیه یا ارش،

اند قانون مجازات اسلامی ناشی شده023ده این موارد ابهاماتی است که از بندهای ما

، از رویکرد مبتنی بر تعیین یک ضابطه مشخص در هاآنو قانونگذار بدون توجه به 

 فاصله گرفته است. جرایمکیفردهی معاونت درتمامی 

و رفع  جرایممند کردن مجازات معاونت در اکثر در واقع توجه قانونگذار به قاعده

ب شده است که از توجه کافی به تعیین نوع و میزان دقیق کیفر سب ایرادات قانون سابق،

تواند می023ماده  )ت( و بنابراین اصلاح بندهای )ب( غافل گردد. جرایممعاونت درکلیه 

یفرگذاری ک گرایی مطلق دربه پذیرش قاعده مندیقانونعلاوه بر مطابقت بیشتر با اصل 

 معاونت منتهی گردد.

 

 گیرینتیجه

قانون مجازات  023صدر ماده  در هامجازاتبودن ع اصل قانونیمفهوم موسّپذیرش 

اسلامی که لازمه آن مجاز دانستن شیوه احاله به منابع شرعی به عنوان ملاک 

ی در دوگانگ نماید.میتصویری مخدوش از اصل قانونی بودن را ارائه  کیفرگذاری است،

تعارض ناشی از میزان مجازات شرعی  ،نوع مجازات شرعی و قانونی معاونت در قتل عمد

پذیری بیشتر برخی مصادیق قانونی و قانونی معاونت در قتل عمد به جهت سرزنش

دوگانگی ناشی از منابع قابل استناد در مجازات معاونت در قتل موجب  جنایت، معاونت در

 بودنع از اصل قانونیقصاص و قتل موجب تعزیر از جمله آثار پذیرش مفهوم موسّ

 ست.هامجازات

به منظور جلوگیری از مغایرت احاله به مجازات شرعی با اصل حاکمیت  بر این اساس،

قانون و موازین حقوق بشری و دوری از مشکلات عملی ناشی از استناد به شرع در 

از قبیل عدم دسترسی عموم به قواعد و مقررات شرعی به صورت  هامجازاتتشخیص 

فی از احکام فرعی جزائی اسلام و درک و تفسیر نادرست از متن قانونی، عدم آگاهی کا
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احکام شرعی، بایستی با پذیرش مفهوم مضیق اصل قانونی بودن مجازات و تعیین کیفر 

مصادیق گوناگون معاونت در جرم صرفاً بر اساس مقررات موضوعه،از اعمال نفوذ قاضی 

ودن ببه اصل قانونی بندیو برداشت های شخصی دادرسان جلوگیری نمود و با پای

حقوق کیفری و تعیین ضوابط قانونی مدون،موجب حفظ حقوق افراد در مقابل اختیارات 

 گردید. قضاییمقام 

سازی مجازات قاعده (0432)تغییرات شایان توجه در قانون مجازات اسلامی یکی از

اساس بندهای ماده مذکور برای  از آنجایی که بر است. 023معاون جرم به استناد ماده 

بینی کرده و از سکوت قانون کاسته شده کیفر مشخصی پیش جرایممعاونت در اکثر 

 بر افزون برداشته شده است. هامجازاتگام مثبتی در رعایت اصل قانونی بودن  است،

تعیین احکام مجازات معاون، علاوه بر جلوگیری از  گرایی درزدایی و انسجامآن، تعارض

را  یقضایو رعایت اصل تساوی مجازاتها، اختیارات مقام  قضاییتشتت و تعارض آرای 

لیکن ، گرددمیتعیین مجازات برای معاون محدود نموده و موجب حفظ حقوق متهم  در

یفردهی ک لازمه استناد به یک قاعده منسجم و ایجاد سیاست تقنینی کیفری واحد در

مت و فلسفه وضع این ماده است، نسخ صریح یا که همانا نشانگر حک معاونت در جرم،

در سایر قوانین از جمله تبصره  جرایمی نامتناسب معاونت در هامجازاتتمامی  ضمنیِ

از سوی  023سو و جامعیت بخشیدن به بندهای چهارگانه موضوع ماده از یک 702ماده 

ون مجازات قان 702رغم تعارض ظاهری میان تبصره ماده رو، علیازاین دیگر است.

رسد میبه نظر ( 0432)قانون مجازات اسلامی 023ماده  2و تبصره  0431اسلامی 

دامنه شمول عام لاحق به حکم خاص  ،خر قصد داشتهؤقانونگذار با تصویب ماده قانونی م

به منظور از بین بردن دوگانگی در تعیین احکام  ری داده و بر این اساس،سابق را تسّ

لازم است تبصره  0،احاله در مجازات معاونت در جنایت موجب تعزیر مربوط به منابع قابل

ا گیرندگان در حوزه قضصراحتاً به موجب قانون نسخ شود تا راه برای تصمیم 702ماده 

 هموار گردد.

                                                           
. بدین صورت که قاضی مکلف باشد برای کیفر معاونت در قتل عمد موجب تعزیر به قانون  0

کیفر معاونت در جنایت مادون نفس موجب تعزیر به قاعده کلی)بند  ( و برای300خاص)تبصره ماده 

 ( مراجعه کند.005ماده « ت»



 

 
 

111 

ن
نون

 قا
ل

اص
ه 

نج
 س

در
م 

جر
در 

ت 
اون

مع
ی 

نون
 قا

ی و
رع

 ش
فر

کی
ی 

رس
بر

ت
ازا

مج
ی 

ند
م

ها
  /

کا
 و 

خر
ف

و
ی

رق
خس

ی 
وس

 

و اختصاص آن به  023ماده  2علاوه بر لزوم کاهش مصداق عملی تبصره  همچنین،

به جهت امکان تعیین مجازات معاونت  مستقل،گذشت شاکی از معاون جنایت به صورت 

و ذکر عبارت جنایات بر اعضا یا  023اصلاح بند)ب( ماده  در برخی جنایات مادون نفس،

بینی درجه مجازات سو و پیشجنایات کمتر از قتل به جای قطع عمدی عضو از یک

ر راستای قانون مجازات اسلامی د 03محرومیت دائم از حقوق اجتماعی بر اساس ماده 

 023برای تعیین کیفر معاون جرم به استناد بند )ت( ماده  ایجاد یک مستند قانونی واحد

 رسد.میلازم به نظر 

 

 

 :منابع و مآخذ

علیه  جرایم)حقوق کیفری اختصاصی، (5931)سینح نیا،آقایی  −

 تهران: میزان. ،51چ اشخاص(،

 تهران:، 92چ ،2ج ،حقوق جزای عمومی، (5939)حمد علیم اردبیلی،  −

 میزان.

 تهران: ،5چ ،تفسیر قانون در حقوق جزا، (5931)لیلج امیدی،  −

 ه.قضاییانتشارات مرکز مطبوعات قوه 

اصل قانونی ، (5935)مصطفی محقق داماد و حمد جعفرزاده، محبیب  −

مجموعه  :2های حقوقی)اندیشهبودن جرم و مجازات درحقوق ایران

 انتشارات نگاه بینه. تهران: ،5چ مقالات حقوق کیفری عمومی(،

رژیم قانونی حقوق کیفری عامل ، (5935)حمد جعفرزاده، محبیب  −

مجموعه مقالات حقوق  :2های حقوقی)اندیشهثر در رشد و توسعهؤم

 انتشارات نگاه بینه. تهران: ،5چ کیفری عمومی(،

حقوق جزای عمومی:بررسی فقهی و ، (5931)لی مرادع حیدری،  −

 انتشارات سمت. تهران: ،5، چجرم حقوقی واکنش علیه
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خلأهای تقنینی و اجرای (، 5931)ذوالفقاری فور و سهیلخوئینی، غ  −

، قانون اساسی( 561تأملی بر اصل )ایران قضاییفتوا در نظام 

 .2ش، 52س، پژوهشنامه حقوق اسلامی

قانون مجازات ، (5939دوست)تحصیل و حمدعلیم پور،حیدریشاه  −

 ،5چ ،هقضاییهای مشورتی اداره کل حقوقی قوه و نظریه 2931اسلامی 

 انتشارات روزنامه رسمی کشور. تهران:

: تحلیلی بر جرایم فقه جزای استدلالی (،5939)سنح پور،ملکشاه  −

 میزان.نشر  تهران: ،5چ ،حدی و احکام قصاص در فقه امامیه

)جرایم علیه حقوق جزای اختصاصی، (5933)حمد هادیم صادقی،  −

 نشر میزان. تهران:، 51چ اشخاص(،

 طرح نو. تهران:، 2چ ،حقوق جزای عمومی، (5933)رویزصانعی، پ  −

ترجمه سید مهدی  ،مفاهیم بنیادین حقوق کیفری، (5932فلچر،ج.)  −

 دانشگاه علوم اسلامی رضوی. ، مشهد:9چ سیدزاده ثانی،

 تهران: ،5چ ،)بخش جزایی(قواعد فقه، (5913)صطفیم محقق داماد،  −

 اسلامی.مرکزنشرعلوم 

برای معاون  های تعیین کیفرچالش ضوابط و، (5931)سینح مرادی،  −

 نشرمیزان. تهران: ،5، چمجموعه مقالات نکوداشت سیلویا تلنباخ ،جرم

،)قصاص و هیسلسله الینابیع الفقه، ق(5151)لی اصغرمروارید، ع  −

 سسه فقه شیعه.ؤبیروت: م ،5چ ،2ج دیات(،

با  2931مجازات اسلامی شرح قانون ، (5932)صدقم مصدق، −

 جاودانه. /انتشارات جنگل ، تهران:1چ ،رویکرد کاربردی

های مجموعه نشست، (5931ه)قضاییمعاونت آموزش قوه  −

 تهران: جاودانه. ،5، چ2و5ج ،)مسائل قانون مجازات اسلامی(قضایی

دارالکتب  قم:، 1ج ،تفسیر نمونه، (5916)اصرمکارم شیرازی، ن  −

 الاسلامیه.
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مجموعه مقالات فقهی،حقوقی، ، (5931)سید محمد، بجنوردیموسوی   −

 تهران: انتشارات پژوهشکده امام خمینی ،5، چ1ج ،فلسفی و اجتماعی

 و انقلاب اسلامی.

، ترجمه علی تحریر الوسیله، تا()بیاللهموسوی خمینی، سید روح −

دفتر انتشارات اسلامی وابسته به جامعه مدرسین حوزه قم: ، 1ج اسلامی،

 علمیه قم.

ترجمه  ،المنهاج ۀمبانی تکمل(، 5939)سید ابوالقاسم موسوی خوئی، −

 انتشارات خرسندی. ، تهران:6چ ،5ج علیرضا سعید،

)نگرشی بر سیر سرگذشت تعزیرات، (5963)سینح مهرپور،  −

، نشریه کانون وکلا تعزیرات درجمهوری اسلامی ایران(، قانونگذاری

 .513و 513ش

)جرایم حقوق کیفری اختصاصی، (5939)سینح میرمحمدصادقی،  −

 ، تهران: میزان.51چ علیه اشخاص(،

،تهران: دارالکتب 1چ، 12، جالکلام جواهر، (5911)حسن حمدم نجفی،  −

 الاسلامیه.

 ،5چ ،های حقوق جزای عمومیبایسته، (5932)حمد صالحم ولیدی،  −

 تهران: انتشارات خورشید.
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