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Abstract 
The recourse of states to legal methods in resolving environmental disputes creates 

an appropriate legal guarantee in the obligation of the members of society of 

international to fulfill their environmental obligations, the main purpose of which is 

the comprehensive protection of the global environment. Therefore, the role of 

international legal authorities, especially the judiciary, in strengthening the 

guarantee of the fulfillment of the government's environmental obligations, which 

are often considered as general obligations, is undeniable. This article seeks to 

answer the question, "What role does resorting to legal methods in resolving 

environmental disputes play in ensuring the implementation of the government's 

international obligations to reduce environmental violations?" Therefore, by 

examining thematic binding documents and analyzing legal methods, the role of 

international judicial authorities in strengthening the guarantee of implementation of 

environmental obligations and the need to explain the interaction of human rights 

regulations in the field of environment and ultimately, environmental protection 

against government behavior. And we find that the government's commitment to 

resolving environmental disputes through legal means, in addition to the 

development of international environmental law, leads to the creation of appropriate 

enforcement guarantees in compliance with the government's international 

obligations to the environment and the human race. 
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 چکیده

حقوقی ضمانت  موجد، یطیمح ستیدر حل اختلافات ز یحقوق یهابه روشها دولتتوسل 
ف که هدخود  یطیمح ستیتعهدات ز یاجرا جهتالملل التزام تابعین حقوق بینمناسب در 

قی مراجع حقو نقشرو از این باشد.، میاست یجهان ستیز طیجانبه از محهمه انتیآن ص یاساس
م ت عاتعهدا نوعدولت که اغلب از یطیمح ستیتعهدات ز یضمانت اجرا تیدر تقو، المللیبین

 نیابه یفی توص –با روش تحلیلی این مقاله در صدد است انکار است.  رقابلیغ ،گردندیمحسوب م
ر د یچه نقش یطیمح ستیدر حل اختلافات ز یحقوق یهاتوسل به روش»که پاسخ دهد پرسش 
 بررسیا بلذا  «دارد؟محیط زیستی کاهش تخلفات  یدولت برا یالمللنیتعهدات ب یاجرا نیتضم

 تیدر تقوالمللی قضایی بینمراجع  شنق ،یحقوق یهاروش لیو تحل یموضوعآور اسناد الزام
ه در حوز یِحقوق بشرضرورت تبیین تعامل مقررات و  یطیمح ستیتعهدات ز یضمانت اجرا

 در وکرده  یدر قبال رفتار دولت را بررس ستیز طیاز مح انتیص ت،یو در نها ستیز طیمح
بر  وهعلا ،یحقوق یهاتوسل به روشحل اختلافات زیست محیطی با که التزام دولت در  میابییم

دات تعه هالتزام بدر ااجرایی مناسب  یهاضمانت جادیبه ا ست،یز طیالملل محنیتوسعه حقوق ب
 .شودیم منجر و نسل بشر ستیز طیدولت نسبت به اجزاء مح یالمللنیب
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 مقدمه
هاست و لازما اطمینان از عدم المللی، تضاد منافع بین دولتای بینهاز دلایل مهم بروز اختلاف

بدون توسدل آمیز و های مسالمتها به روشها با سایر دولتبروز تهدید برای دولت، حل اختلاف
های حقوقی در حل اختلافات (. توسل به روش15: 1389منش، چی و نژندیاست )صلح به زور
و تثبیت نتایج حاصله و الزام طرفین به اجرای آرای صدادره، از ید  بر تضمین المللی، افزونبین

هدای طدرف اخدتلاف اسدت و از المللدی دولتسو ضمانت حقوقی مؤثری در اجرای تعهدات بین
رو پاسدخ بده ایدن الملدل دارد. ازایدنبرای سایر تابعان حقدوق بین گونهنقش توسعه سوی دیگر،
 نیدر تضم یمحیطی چه نقشزیست هایل اختلافدر ح یهای حقوقتوسل به روشپرسش که 

تواند به ایجاد رویا ، میحوزه دارد؟ نیکاهش تخلفات در ا یالمللی دولت براتعهدات بین یاجرا
محیطی المللدی زیسدتهای حقوقی در اجدرای تعهددات بینالمللی و توسعا ضمانتقضایی بین

های حقدوقی در حدل اختلافدات ه روشرو فرض بر این است که توسل بدولت منجر شود. ازاین
بر ایجاد رویا قضایی و ضمانت اجرای قدوی و مسدتحکم حقدوقی در محیطی دولت، علاوهزیست

محیطی و التدزام المللدی زیسدتالمللی، راه را برای توسعا مقررات بینآور بیناجرای اسناد الزام
  سدو و اجدرای تعهددات ثانویده محیطی از یالمللی زیستها در اجرای تعهدات اولیا بیندولت

 کند.المللی از سوی دیگر، هموار میذیل مسئولیت بین
کشورها  نیعنوان عامل اختلاف ببه ایطور فزایندهبه ،محیطیمبرهن است موضوعات زیست

کننده، رو به افزایش هسدتند رو تعداد محاکم رسیدگیازاینو  المللی مطرح استدر محاکم بین
 ریسدا یدگیدچیپ. محیطی اسدتالمللدی زیسدتگسترش مدداوم تعهددات بین که خود ناشی از

و  شدواهد ،داریدپا ابدر توسدع یمبتندرفتدار هدر  ایتجارت چندجانبه مانند المللی های بینرژیم
 .(Duncan, 2001: 3)را با خود همراه دارند  محیطیزیست یامدهایاز پهایی مؤلفه

مرهددون توجدده کشددورها بدده حددل آن، ول اصدد ییو شناسددا یسددتیز طیمحدد توجدده بدده مسددا ل
زور  جای توسل بدهبهو ایجاد ضمانت مناسب برای تعهدات اولیه  المللیبیناختلافات  آمیزمسالمت

حقدوق  ادر توسدع یی،قضدارسدیدگی  داوری ورو رجدوع بده ازاین .استدر پاسخ به نقض تعهدات 
 (. 10: 1394سوی و حسینی، دارد )مو ریو انکارناپذ بدیل، نقشی بیستیز طیمح المللبین

 اوری یددامحیطی، توافد  طدرفین بده تشدکیل مرجدع های حل اختلافات زیستیکی از روش
اگرچده معمدولاد در مرحلدا اول و پدیش از  اسدت. قضیا اختلافیبه  یدگیرس یدادگاه برارجوع به 

هدای سیاسدی وشمابین با ررجوع به داوری یا دادگاه، طرفین اختلاف، به حل دوستانا اختلاف فی
گیری بده در نقض توافقی که سبب خسارات قابدل انددازه استفاده از این سازوکار شوند،می  یتشو

 .(Duncan, 2001: 3) تر استعد عمومی، مناسبقوااصول و  ریدر تفسی  کشور شده یا 
 شدود،می منجدراختلافات متعدد به بروز محیطی، زیستدر عرصا ها دولت تیگسترش فعال
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 ةعمدد لیدباشند. دلآن  یپاسخگو توانندنمیالمللی و بین یداخل ییقضا هاینظامکه  ایونهگبه
محداکم  درتخصد  لازم  و نبدودمحیطی بودن مسا ل و موضوعات زیست یتخصص ،یناتوان نیا

المللدی مانندد . بدا اینکده برخدی محداکم بین(214: 2003 نوپلو،ی)تئودورا آوگر استالمللی بین
هایی از اختلافدات المللدی حقدوق دریاهدا، بده جنبدهلمللی دادگسدتری و دیدوان بینادیوان بین
اند، این اختلافات چنان گسترده و پیچیده اسدت کده سداختار و اهدداف محیطی پرداختهزیست

دهد، زیرا در بسیاری موارد، این محاکم محاکم مزبور، اجازة رسیدگی مؤثر و کامل به آن را نمی
های کنند یا بده جنبدهمحیطی خودداری میبرای رسیدگی به قضایای زیست از اعِمال صلاحیت
المللدی خداب بدا صدلاحیت حل، تأسیس دیوان بینرو بهترین راهپردازند. ازاینخاصی از آن می

 (.216: 2003 نوپلو،یتئودورا آوگرمحیطی است )رسیدگی به اختلافات زیست
محیطی، براساس استناد بده اختلاف زیست منظور حلرجوع به داوری و رسیدگی قضایی به

محیطی اسدت. المللی دولت در برابر رفتار متخلفانه و نقض تعهدات زیسدتقاعدة مسئولیت بین
رو از جملدده تأسیسددات حقددوقی کدده نقددش مددؤثری در ضددمانت اجددرای تعهدددات اولیددا ازایددن
هدا اختلافات بین دولت ر زمان بروزدعنوان قاعدة ثانویه محیطی دولت دارد و همچنین بهزیست

المللدی او، در الملل دولت، در قبال رفتدار متخلفاندا بینشود، استناد به مسئولیت بینحاکم می
 (.19: 1388ست )ابراهیم گل، اوفصل اختلافات های حقوقی حلپی توسل به روش

 

 المللیفات بینهای حقوقی حل اختلاماهیت روش
 یایعنوان اخدتلاف نظدر در قضدابده داندد کدهی میرسدم یمناقشات المللی رااختلاف بین 1یبرونل انی

 اسدتمطدرح  یقدوقاشدخاب ح نیمندافع بد اید یقدانون دگاهیدددر و تعارض  تیواقع  ی ای یحقوق
(Brownlie, 1995: 261-262) . اختلافات را ارا ه حل آمیز های مسالمتهمواره روش المللبینحقوق

ه بدا هدهنگدام مواج .حل اختلاف اسدت یروند اصل بوده ون گریش درو نیگزیجاکه  ایگونهبه کند،می
 . (Brownlie, 1998: 23)معناست عملاد بیتوسل به زور  ست،یز طیحفاظت از مح یامقررات 

المللی، در نظریا مشدورتی در خصوب ماهیت ی  اختلاف بین 2المللی دادگستریدیوان بین
المللدی ارا ده داده دا می دادگستری از اخدتلاف بین، تعریفی را که قبلاد دیوان 1988آوریل  26

منزلدا همسدو نبدودن ردی دو المللدی بهاست، تأیید کرد که مطاب  آن، اختلاف یا مناقشدا بین
 المللی در موضوع حقی یا وقوع امری و تضاد نظدر حقدوقی و مندافع آن دو اسدتموجودیت بین

 .(19: 1394 ،ی و سادات میدانیرعباسی)م
الملل، اولاد هر عدم توافقی، ی  اخدتلاف نیسدت، بلکده ضایی و دکترین حقوق بیندر رویا ق

                                                           
1. Ian Brownlie, Professor of Public International Law, Oxford University 
2. International Court of Justice 
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عدم تواف  باید منطب  با تعریف دیوان باشد؛ ثانیاد وجود اختلاف باید احراز شود و صرف اصرار یا 
محیطی بایدد واجدد دو رو اخدتلاف زیسدتانکار برای اثبات وجود اختلاف کدافی نیسدت. ازایدن

ای که بتوان گفت اختلاف در مورد گونه. معین و مشخ  باشد و تبیین شود، به1مشخصه باشد: 
. وجود ی  ادعای معارض، به این معنا که ی  طرف مطالبه ح  و ادعدایی را مطدرح 2چیست؟ 

 (.20: 1394 ،ی و سادات میدانیرعباسیمکند )کرده و طرف دیگر مخالفت خود را با آن ابراز می
دلیل ماهیدت محدیط زیسدت، وجدوه تمدایز متعدددی بدا سدایر بهمحیطی اختلافات زیست

نفدع واقعدی، محدیط زیسدت . ذی1المللی دارد که برخی شامل موارد زیدر اسدت: اختلافات بین
. محدیط 2شود، اسدت؛ عنوان موجودیتی مستقل از دولت که محصور در قلمرو سرزمینی نمیبه

هدای . محدیط زیسدت در تمدامی طرح3ارد؛ زیست ارتباط مستقیم انکارناپذیری با حیات بشر د
. 4هاسدت؛ های دولتای ملی و فراملی، نقشدی بدارز دارد و جدزو لاینفد  سیاسدتگذاریتوسعه

آسیب به محیط زیست اصولاد تأثیرات فراسرزمینی دارد و به سایر کشورها نیز آسیب وارد کرده 
دلیل ضدعف بدها، بروز اخدتلاف را هدولت نیوجود تضاد منافع بکند. و آنها را درگیر موضوع می
 یداتدلاش دارد قواعدد ثانو الملدلبینو حقوق  است ناپذیر کردهاجتنابضمانت اجرای تعهدات، 

المللی را بدا در نظدر گدرفتن اصدل اسدتقلال و آمیز و حل اختلافات بینمسالمت ستیناظر بر ز
 .(16: 1389 منش،یو نژند یچ)صلح کند میها تنظدولت تیحاکم یبرابر

 واخدتلاف ضمن حدل این مراجع ، قضاییصالح  به مراجعمحیطی زیستبا ارجاع اختلافات 
 در شناسدایی اصدول مهدم ای،توسدعه -نقشدی مکمدل و اعلامدیاز ، وخامت اوضاعجلوگیری از 

رو یدان برونلدی، اسدتفاده از (. ازایدن11: 1394برخوردارند )موسوی و حسدینی،  محیطیزیست
تنهدا ابدزار موجدود  را منشور ملل متحدد ةدر دور ها،دولت نیختلافات بحل اهای حقوقی روش
محیطی . البته در خصوب نقض برخی اصول بنیدادین زیسدت(Brownlie, 1998: 703)داند می

کننده، که از تعهدات عدام پرداخت-کنندهمانند اصل استفادة غیرزیانبار از سرزمین یا اصل آلوده
المللی در ایدن حدوزه در برابدر اعمدال توجه به مسئولیت محض بینالملل هستند، با حقوق بین

نشده، فارغ از روش حل اختلاف، جبران خسارت جزو لاینف  آثار نقض این تعهددات اسدت منع
بر این عوامدل رافدع وصدف متخلفانده از (. افزون105-106: 1390)کوروکولاسوریا و رابینسون، 
گدل، اند )ابراهیمالمللدی دولدت بیدان شددهلیت بینمسدئو 2001نویس رفتار دولت که در پیش

توانند مستمس  وصف عدم تخلف قرار گیرند، چراکه عوامل مدوردنظر ذیدل (، نمی128: 1388
کده شدة دولت هستند، درحالیتعهدات مبتنی بر رضایت بوده و اصولاد معطوف به رفتارهای منع

الشدمولی، ریشده در عدرف و ماهیدت عام محیطی اغلب در زمرة اعمال مجازند، باتعهدات زیست
محیطی، نتیجا رفتار زیانبار رو اختلافات ناشی از نقض تعهدات زیستحقوق طبیعی دارند. ازاین

نشده، موجب بروز اختلافدی بسا نقض تعهدات جاری نباشد و رفتار مجاز و منعدولت است و چه
ای اسدتفاده کدن کده گونهاز اموالت به»المللی شود. منشأ چنین مسئولیتی در قاعدة رومیِ  بین
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، است که موجب محدودیت بدرای اشدخاب حقدوق عمدومی و در «باعث صدمه به دیگری نشود
برداری از منابع طبیعی و اعِمدال حاکمیدت بدر قلمدرو سدرزمینی اسدت ردس آن دولت، در بهره

 (.85- 86: 1392پور، )آرش
های رسیدگی المللی از روشقضایی بیندر همین زمینه ایجاد شعب حل اختلاف در مراجع 

، در یالمللدی دادگسدتربین وانیدمثال،  گونه اختلافات است. برایتخصصی حقوقی در حل این
 چیهدهدا، را تأسیس کرد که با عدم اسدتقبال دولتمحیطی زیستتخصصی  ا، شعب1993 یاژو 

هدای ویدژة سیس دادگاه. تأ(Duncan, 2001: 4د )شارجاع ناین شعبه به محیطی زیستاختلاف 
 یبدرا یجدد شدنهادیپ نیاول 1989در سال است.  محیطی در حقوق ملی نیز نمونا دیگرزیست
اده شد کده بده تأسدیس آن در دمحیطی در انگلستان و ولز زیستتخصصی دادگاه   تأسیس ی
 .(Macrory, 2013: 372)انجامید  2010سال 

محیطی را در مددیریت تخصصدی زیسدت عنوان اقتصداددان، نقدش دادگداه، بده1مد  آوزلان
گیری و ة تصدمیمگسترد اراتیبا اخت یادگاهچنین د جادیامحیط زیست بسیار کارامد دانسته و 

کده بده رویدا محیطی زیسدت تیریمدد هایاصولی و تخصصدی سیسدتم اتوسع یبرا را ینظارت
ات علمدی داندد. در همدین زمینده مطالعد، ضدروری میکنددکم  می 2ستیز طیمحالمللی بین

هدا در توسدل بده متعددی در سو د، نیوزیلندد و اسدترالیا انجدام گرفدت کده مؤیدد توجده دولت
 .(Macrory, 2013: 374-375)محیطی است های حقوقی برای حل اختلافات زیستروش
 

 محیطیهای حقوقی در حل اختلافات زیستالمللی به روشرویکرد اسناد بین
الاجرا، رویکرد حقوقی برای حل اختلاف اعضدا المللی لازمناد بینای معمول، اساساساد و در رویه

آور بودن، ضمانت اجرای تعهدات اولیه و ثانویه و اند. استحکام، ثبات، الزامرا تبیین و تأکید کرده
المللی، ویژه در موضوع محیط زیست و مسئولیت بینالملل بهکم  به رشد و توسعه حقوق بین

المللی دادگسدتری، اساسناما دیوان بین 36مادة  1است. برای مثال، بند  از خواب آرای حقوقی
صراحت صلاحیت دیوان برای رسیدگی به کلیا اموری را که طرفین اختلاف به دیوان ارجداع به
اساسنامه، دیوان واجدد صدلاحیت بدرای تشدکیل  29و  26کند و مطاب  مواد بیان می دهند،می

 STATUTE OF THE)محیطی اسدددت تشدددعب اختصاصدددی در موضدددوعات زیسددد

INTERNATIONAL COURT OF JUSTICE, Articles: 26, 29, 36)هدا. با این حدال دولت 
آور نبودن نتدایج و الوصول بودن، الزامدلیل سهلمحیطی بهدهند در اختلافات زیستمی حیترج

سدی و داوری هدای سیاتأثیر مستقیم در ترکیب هیأت رفع اختلاف، به سدمت اسدتفاده از روش

                                                           
1. Patrick McAuslan 
2 International Environmental Jurisprudence  
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بروند و به شعبا تخصصی دیوان رجوع نکنندد. همچندین ضدرورت تأسدیس دادگداهی مسدتقل 
شود و این مهم توسط اندیشمندان حقدوق محیطی احساس میالمللی زیستعنوان دیوان بینبه
 وانیدوجود د .1موانعی چون  دفعات، تبیین و بیان شده است. اگرچه در این مسیر،الملل بهبین
اخدتلاف   یدقتشخی  در  نانیعدم اطم .2و محیطی آن زیستشعبه و  یلمللی دادگسترابین
هدا تدرجیح اند. از ایدن حیدث، دولتمحیطی، مانع از تأسیس چنین دادگاه مستقلی شددهزیست
در عمدل بده مقدررات و کده کنندد حاصل  نانیو اطمکرده دنبال ی را اسیسهای دهند روشمی

 هببا هدف بازدارندگی، مانع از آسیب تا آن رعایت شود ابعاد  ،کامل طوربهمحیطی، قواعد زیست
 .(Duncan, 2001: 12)شوند  ستیز طیمح

ای زیست محدیط نیسدت، ولدی شدامل قدوانین مونته گوبی، اگرچه عهدنامه 1982کنوانسیون 
در  محیطی در دریاهاسدت و بدر جلدوگیری از آلدودگی آن، تأکیدد دارد ونظارتی و بازدارندة زیست
(. بدا 67: 1388شدود )جلالدی، محیطی در دریاها تلقدی میترین سند زیستحال حاضر مستحکم

المللدی وجود استحکام قواعد حقوق دریاها در موضوع محیط زیست دریایی و موجودیت دیوان بین
 دلایدل بده ،(923: 1396 ،یآبدادقوام ی)رمضدانعنوان رکدن قضدایی کنوانسدیون بده 1حقوق دریاها

، دیدوان مزبدور بدا وانیدبده داخدتلاف ع ارجاعدم  منظوربه ،ونیخارج از کنوانس اتو توافق یاسیس
ای آن در موضدوع محدیط زیسدت شدود و نقدش توسدعهمحیطی مواجده میکارکرد محدود زیست
هدا در اقددامات نظدارتی و اعِمدال رو خواهد شد. فدارغ از اینکده احیانداد دولتدریایی با کاستی روبه

کنوانسدیون، بدر  279حال، مادة  کنند. با ایندر مناط  دریایی، با جدیت رفتار نمی صلاحیت خود
اند تدا نیدز طدرفین مخیدر شدده 282آمیز اختلافات بین اعضا تأکید داشته و در مادة حل مسالمت

آور باشدد، بده روش دیگدر مطاب  با تواف  عمومی قبلی، برای حدل اخدتلاف کده حداوی ردی الدزام
، در زمان تصویب، الحاق یا هدر 287همچنین اعضای کنوانسیون مجازند طب  مادة متوسل شوند. 

ارجداع بده  .2 ،ایالمللی حقوق دربین وانیارجاع به د .1های زمان دیگر، با صدور بیانیا کتبی روش
ی را برای حل اختلافدات خدود از جملده در داور وانیارجاع به د .3 ی والمللی دادگستربین وانید

 (.197و194: 1386محیطی کنوانسیون انتخاب کنند )پورنوری، زیست موضوعات
کارگیری محیطی، در بروز اختلاف بدین اعضدا، گدام اول را بدهآور زیستمتأسفانه اسناد الزام

هدای حقدوقی را های سیاسی معرفی کرده و در صورت عدم حصول نتیجه، توسل به روشروش
بدده الحدداقی  1996پروتکددل  16مددادة  1تددوان در بنددد انددد. ایددن دیدددگاه را میبینددی کردهپیش
گری و نیز مشاهده کرد که به مدذاکره، میدانجی 1972 ییایدر یاز آلودگ یریشگیپ ونیکنوانس

ماه یا  12، بر توسل به داوری در صورت عدم حل اختلاف ظرف 2سازش، تصریح دارد و در بند 
در همدین زمینده کنوانسدیون  2کندد.میحقوق دریاها تأکید  1982کنوانسیون  287اعمال مادة 

                                                           
1. INTERNATIONAL TRIBUNAL FOR THE LAW OF THE SEA 

2. 1996 PROTOCOL TO THE CONVENTION ON THE PREVENTION OF MARINE POLLUTION 
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، اسدتانداردهای خدود 14نیز در مادة  1وهواییدر خصوب تغییرات آبسازمان ملل متحد  1992
 است، 1987و پروتکل مونترال 1985در حل اختلاف اعضا را که شبیه مقررات کنوانسیون وین 

اجدرا یدا تفسدیر مفداد  مطاب  این ماده، در زمان اختلاف بدین اعضدا در خصدوب 2.کندمی انیب
وفصدل کنندد و در شدرایط خداب، توسدل بده ها باید اخدتلاف خدود را حلنفعکنوانسیون، ذی

 (.308: 1390های داوری یا قضایی پذیرفته شده است )کوروکولاسوریا و رابینسون، روش
المللی، از جمله اسناد حقدوقی اسدت کده در حدل اختلافدات سند تأسیس ی  سازمان بین

رکدن ی و از طرید  سدازماندرون هایسازوکارصورت یطی، قواعد لازم را برای اعضا، بهمحزیست
و  3محیطی اعضدای گداترسیدگی به اختلافدات زیسدتمثل  تدوین کرده است؛، قضایی سازمان

ضدرورت   یمصاددیگر از . ( ,2001Duncan :7حل اختلاف )توسط رکن  4سازمان تجارت جهانی
و اروگو ده در نقدض  نیاخدتلاف آرژانتدارجداع  ،ییجدع قضداامرمحیطی در حل اختلاف زیست
 ،یگددلیب ییای)ضد المللدی دادگسدتری اسدتاروگو ه بده دیدوان بین ارودخان اتعهدات اساسنام

الملل محیطی، مفاهیم مهمی از حقوق بینبر حل ی  اختلاف زیستکه افزون (82و 81: 1393
 5بیین و تفسیر شده است.مانند اقدامات موقتی قضایی، اصل ضرورت و... ت

اثددرات  یابیددارزسددازمان ملددل متحددد در خصددوب  ونیکنوانسدد 15 ةمددادنمونددا دیگددر، 
بدا  ،اخدتلاف نیاگدر طدرفصدراحت دارد کده  2در بند که ست ا 19916ی محیطی فرامرززیست
 صدورتبه ریدز یحقدوق هدایروشبده  تواننددمی ،کنندناختلاف خود را حل ی اسیهای سروش
 .2 ی،المللدی دادگسدتربین وانیدبده د ختلافارسال ا .1حل اختلاف رجوع کنند:  یبرا یاجبار
که طدرفین اخدتلاف هدر دو تأکید دارد درصدورتی 3. بند هفتم وستیقواعد مندرج در پ ی،داور

المللی دادگسدتری ارجداع داده خواهدد شدد، مگدر را بپذیرند، اختلاف به دیوان بین 2روش بند 
متمرکدز در چدارچوب مقدررات  یسدازهیالبتده رو، (Craik, 2008: 302) توافد  دیگدری کنندد

را بده  ییمحیطی و توسل به مراجع قضداحل اختلافات زیست یندهاایاستفاده از فر ،المللیبین
حدل  یبدرا ییخواهد داد تا رجوع به مراجدع قضدا رییتغ ییاجرا هایسیاست گیریشکلسمت 

 .(Craik, 2008: 272نباشد ) ازیمحیطی مورد ناختلاف زیست

                                                                                                                                        
BY DUMPING OF WASTES AND OTHER MATTER, 1972 Article:16 

1. United Nation Framework Convention on Climate Change (UNFCCC),New York-1992 
2. The Vienna Convention for the Protection of the Ozone Layer,2001 (UNEP) & The Montreal Protocol on 

Substances that Deplete the Ozone Layer,1987 
3. GATT 
4. WTO 

 .131-149: 4، ج 1393برای مطالعا بیشتر ر.ک: ضیایی بیگدلی،  .5
6. Convention on Environmental Impact Assessment in a Transboundary Context, Espoo-1991 
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الملییل و ضییرورت اراییاف اختلافییات بررسییی فرفیییت حقییو  بین
 محیطی به رسیدگی حقوقییست
حدل  یهدای متندوع بدرادر اسدتفاده از ابدزار و روش یمختلفد هدایظرفیتاز  المللبینحقوق 
لدف( ای: به دو نوع اصدل یکل بندیدستهالمللی برخوردار است که در آمیز اختلافات بینمسالمت
: 1393مدنش،  یو نژندد یچ)صدلح شوندی، تقسیم میهای حقوقو ب( روش یاسیهای سروش
خلاقدی ال ومعطدوف بده اصد ،یاسدیهای سروشحاصل از  ضمانت اجرای نتایجاز آنجا که  .(51
وردار لازم برخد یبخشدنانیو اطم اتکدا تیداز قابل بدوده و «به عهد یوفا» و «تیحسن ن»مانند 
قوقی همدراه اسدت، حی که اجرای آرای آن با ضمانت های حقوقل به روشتوس روازاین نیستند،

ضدمن المللدی، های حقوقی در حل اختلافدات بینارجح است. از سوی دیگر، نتایج اجرای روش
رجدوع بده شدود. الملدل در موضدوع مربوطده منجدر مییی، به توسعا حقوق بینقضا یارو جادیا

 ةمداد 2صدراحت بندد  و به استثنا اداما  ،است نیطرف تیبر اراده و رضا یمبتنحقوقی های روش
د، شومنجر   المللبین تیصلح و امن دیاختلاف به تهد اادام کهصورتیمنشور ملل متحد، در 33
و  یه داورو از جملده رجدوع بد 33 ةهدای مدادرا ملدزم بده اتخداذ روش نیطدرف ت،یامن یشورا
 (.51: 1388)کمالان،  کردخواهد  ییقضا یدگیرس

محیطی بده مراجدع حقدوقی از دلایل مهم حقوقی برای فهم ضرورت ارجاع اختلافات زیست
ویژه قضایی، شناسایی و تثبیت بسیاری از اصول اساسی و بنیدادین حقدوق محدیط المللی بهبین

الملل و کم  به رشد و توسعا مبانی و زیست از ی  سو و از سوی دیگر، ایجاد رویا قضایی بین
دیدوان داوری در ردی خدود بدرای  1(1941) اسدملتر لیتر یاقضحیطی است. در ممفاهیم زیست

تأکیدد دارد و  «نیاز سرزم انباریرزیغ ةاستفاد»اصل بر  ،محیطیالمللی زیستختلاف بینا نیاول
در همدین زمینده، اقددامات  .کدرد ییشناسداآن را  ضمن وارد کردن این اصل به رویدا قضدایی،

محیطی اشدخاب حقیقدی در خصوب برخی اختلافات زیسدت 2بشر قضایی دیوان اروپایی حقوق
های متبوع، برجسته و قابل ذکر است. با اینکه صدلاحیت مصدرح دیدوان، رسدیدگی بده با دولت

ها و حقوق فردی شدهروندان اسدت، پدس از کنفدرانس اسدتکهلم و صددور اعلامیدا نقض آزادی
بدده اختلافددات  یدگیبدده رسدد خددود را نسددبت، دیددوان، ضددمن تفسددیر موسددع اساسددنامه، 1972
 یمربوطه پس از طد یهای متبوع، صالح دانسته و به دعاودولتدر برابر محیطی اشخاب زیست

کند و بدا پدذیرش ارتبداط می ییقضا یدگیمناسب، رس گیرینتیجهو عدم  یمراحل حقوق داخل
و را های عضدمحیطی اشخاب با دولتمحیط زیست با حقوق بشر، رسیدگی به اختلافات زیست

 .(Mensah, 2002)داند در چارچوب مقررات حقوق بشری کنوانسیون، از وظایف خود می

                                                           
1. Trail smelter case (United States, Canada), 16 April 1938 and 11 March 1941 

2. European Court on Human Rights-ECHR 
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در این زمینه دیوان اروپایی به قضایای متعددی رسیدگی کرده که مبتنی بر تفسیر موسدع  
الملدل تعامل محیط زیست و حقوق بشر است و دستاوردی جدید در رویدا قضدایی حقدوق بین

، در 2. زانددر2 ی،صدوت یآلدودگدر موضوع  ،1. پاول و راینر1ه در قضایای شود. از جملمحسوب می
، در 3. گدرا و دیگدران3موضوع آلودگی آب ناشی از نحدوة دفدع پسدماندهای صدنعتی و خدانگی، 

، در موضدوع آلدودگی محیطدی 4. لوپزاُسترا4موضوع آلودگی ناشی از فعالیت کارخانا شیمیایی و 
 (.21-22: 1394چرم )امین منصور، های ناشی از پسماند کارخانه

المللی دادگسدتری، در ویژه دیوان بیناز دیگر دلایل مهم برای توسل به مراجع حقوقی و به
گرایانا صددور نظریدات مسدتقل و محیطی، تأثیرات علمی و توسعهرسیدگی به اختلافات زیست

ات در قضدیا کارخاندا رای دیوان، است. برای مثال نظریات قضعنوان ضمیما آحقوقی قضات به
تماع اصل قابلیت اس»و « اصل ضرورت»( در خصوب 2006کاغذسازی )آرژانتین علیه اروگو ه، 

ضدیا ( یدا در ق96 -99: 1393توان ذکر کرد )ضیایی بیگدلی، را می« درخواست اقدامات موقتی
یطی محالمللی دادگستری ضمن توجه به اصول زیسدتضات دیوان بینناگیمارس، ق -گابچیکوو

الملل محیط زیست، برخدی از تأسیسدات مهدم حقدوق و توسعا هنجارهای جدید در حقوق بین
هدا )تجزیدا بدین طدرفین(، جانشدینی دولت 1977جمله حقوق معاهدات )معاهدة الملل، از بین

اسدی (، اصل ضرورت و در نظر گرفتن منافع اس1977چکسلواکی و طرفیت اسلواکی در معاهدة 
دار شددن اصدل رضدایت معاهده(، تغییر اساسی اوضاع و احوال )که به خدشدهدولت )در اختتام 

دهند و در خصوب آنها بحث می را مورد توجه قرارالمللی دولت شود( و مسئولیت بینمنجر می
 (.423 -429: 1388کنند )ضیایی بیگدلی، می

  بدا اوضداع و این رفتار دیوان و نظریات مستقل قضات، که طی آن تأسیسات حقوقی را منطب
کند، به حرکت پویا در مبانی و مفداهیم عدام و قدراردادی حقدوق احوال جدید، تحلیل و تفسیر می

شود و راه را برای ایجاد قواعد متناسب و تفاسیر ضمنی و موسدع الملل در طول زمان منجر میبین
محیطی صدول زیسدتالشدمولی برخدی ادر چارچوب این آرا، جنبا عام 5کند.از قواعد موجود باز می
 یدگیرسدبر ایدن افزون شوند.گیرد و این اصول، از مقررات قراردادی منف  میمورد تأکید قرار می

مراجع در حقوق  نیا ةژیو گاهیدلیل جا، بهقضاییآرای صدور محیطی و به اختلافات زیست یحقوق
قواعدد و  لیتکمی و محیطالمللی زیستموجب توسعا ارتقای ماهیت حقوقی اصول بین، المللبین

 (.11: 1394شود )موسوی و حسینی، می این حوزه درمقررات موضوعی 
محیطی، برقراری تعامل تأثیرگدذار حقدوق از دیگر آثار رسیدگی حقوقی به اختلافات زیست

                                                           
1. Powel & Rayner Cas 
2. Zander Case 

3.Guerra & Others Case 

4. Lopez Ostra Case 

 .416 -443: 2، ج 1388برای مطالعا بیشتر ر.ک: ضیایی بیگدلی،  .5
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های آینده در زمیندا داشدتن محدیط زیسدت سدالم و محیطی نسل کنونی با حقوق نسلزیست
ها در قبال محیط زیست و مندابع طبیعدی المللی دولتر ملی و بینضرورت ترمیم و اصلاح رفتا

الملل است. برای نمونه، در قضیا قلمرو مداهیگیری انگلدیس و ایرلندد شدمالی علیده خود و بین
بده مسدئلا میدراش مشدترک بشدریت و حقدوق  یالمللی دادگستربین وانید، 1974ایسلند در 

های آینده در رفتار با مندابع ظف به رعایت حقوق نسلها را موهای آینده تکیه کرد و دولتنسل
از  1. در همدین زمینده قضدیا اپُُدوزا) ,1974ICJ Rep :1  &3(طبیعی و محدیط زیسدت دانسدت 

های آینده نسدبت بده مشهورترین آرای قضایی در حقوق ملی است که در ارتباط با حقوق نسل
دکدان فیلیپدین علیده سدازمان محیط زیست محسوب شده و طی آن به شدکایت گروهدی از کو

رسیدگی شد. در این پرونده، دیوان عدالی  1993محیط زیست و منابع طبیعی فیلیپین در سال 
های آیندده، در ردی عنوان نسل کنونی و از طرف نسلفیلیپین ضمن پذیرش شکایت کودکان به

ر داد و بدا بیدان های آینده را مورد توجده قدراپذیری نسل کنونی در قبال نسلصادره، مسئولیت
منظور اسدتفادة کامدل از محدیط زیسدت اینکه  هر نسلی برای حفظ توازن و هماهنگی لازم بده

های آیندده در محیطی نسل کنونی را به حقوق نسلسالم و متعادل، مسئول است، حقوق زیست
(. صددور 103-104: 1390 ،و رابینسدون ایکوروکولاسدورخصوب محیط زیست سالم گدره زد )

عنوان رویا قضایی در حقوق داخلی و همچنین آرای مشابه دادگداه اروپدایی حقدوق این ردی، به
ای بدوده و مشدوق تواند منشأ اتخاذ رویا مشابه در سایر مراجدع حقدوق ملدی و منطقدهبشر، می
ی در حقوق محیطالمللی با هدف شناسایی اصول عام زیستهای بینها در انعقاد توافقنامهدولت

داخلی و اجرای اقدامات بازدارنده در رفتار خود نسبت به محیط زیست قلمرو سرزمینی باشد. از 
ای، بده تحدول توان امیدوار بود که رویا قضدات مراجدع قضدایی ملدی و منطقدهسوی دیگر، می

محیطی، المللی و اتخاذ رویدا قضدایی مناسدب در خصدوب تخلفدات زیسدتدکترین حقوق بین
تأیید و شناسایی آن توسط قضات « اصل استفادة غیر زیانبار»ود. کما اینکه در خصوب منجر ش

(، برگرفته از حقوق داخلی ایالات متحدده، بده رویدا 1941دیوان داوری در قضیا تریل اسملتر )
 المللی وارد شده است. قضایی بین

 وختلاف بین دانمارک المللی در اختلافات دیگر مانند قضیا جان ماین، امراجع قضایی بین 
( و 1996ای )( در تعیین حدود دریایی، قضیا تهدیدد بده اسدتفاده از سدلاح هسدته1993نروژ )

اندد، های آیندده توجده کردهمحیطی نسل( به حقوق زیست1997ناگیماروس ) -قضیا گابچیکو
یدا های آیندده در رورسد موضوع توجه به حقدوق زیسدت محدیط نسدلنظر میای که بهگونهبه

 (.170-171: 1395المللی وارد و تثبیت شده است )پورهاشمی و همکاران، قضایی بین
که  سالم ستیز طیمحداشتن ح  و  اتیح  حمانند  تحق  بسیاری از حقوق بنیادین بشر

                                                           
1. Minors Oposa (Philippines-Oposa et.v.Fulgencio S Factoran, Jr.et GR. No.101083) 
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عنوان میدراش شوند و در گرو حفاظت از محیط زیسدت بدهدر ارتباط با محیط زیست تعریف می
عنوان تدبیر، بلکه تکلیف و مسئولیت خطیدری اسدت کده بدا  نها بهتمشترک بشریت هستند، نه

الملل برای حفدظ محیطی از سوی جامعا بینتوسعا رویا قضایی و تدوین قواعد بازدارندة زیست
محیطی، ای زیسدتهدای منطقدههمراه تأسدیس دادگاهمحیطی، بدهها و هنجارهای زیستارزش

سعا مقررات بازدارنده اعدم از کیفدری و مددنی، بده ممکن خواهند شد. بدیهی است تدوین و تو
ایجاد ضمانت لازم برای اجرای مناسب اقدامات پیشگیرانه در صیانت از محیط زیست و اجدرای 

 (.210-211: 1391مؤثر مقررات حقوق محیط زیست منجر خواهد شد )نجفی و جلالیان، 
المللدی را و بین یملد امددهاییاز پ یعیوسد محیطی، گسدترةزیسدت از آنجا کده اختلافدات

ویژه در خصدوب موضدوعات هدا، بدهمحیطی توسط دولتزیستقواعد  از تید، حمانهمراه دارهب
ای یدا محیطی )منطقدهزیست فرییالمللی کدادگاه بین سیتأس  یاز طرتواند حقوق بشری، می

 سیتأسد محیطی به آن، حاصل شدود.شدة تخلفات زیستانگاریهای جرمجهانی( و ارجاع جنبه
بدر  دنیبا هدف تمرکز بخشمحیطی و منظور حل اختلافات زیستیی بهقضا المللینهاد بین  ی

و اداری  یفند ،یمندابع علمد ثیاز ح که ،در اجرای تعهدات و رفتار محیط زیستی دولت نظارت
 ان،یدجلال ی وضدروری اسدت )نجفد باشدد، محیطیمنطب  با مسدا ل زیسدت هاییویژگی دارای
 هایجنبدهدر خصدوب کند ضرورت حفظ منافع جهانی ایجاب می روازاین (.215و211: 1391
 ،ودشدحقدوق بشدر توجده های مختلدف با جنبه ستیز طیبه ارتباط مح ،محیطیزیست یفریک
 ،نددارد حیصدر ةمحیطی اشدارزیست جرا مخود به  ادر اساسنام یفریالمللی کبین وانیگرچه دا

محیطی را تحدت عندوان جدرا م زیست جرا م توانمی وان،ید ااساسنام 8و  7در چارچوب مواد 
. البته تأسدیس چندین دادگداهی، (67: 1388 ،ید )جلالکرمطرح  ،یجرا م جنگ و تیبشر هیعل

ها مبنی بر اینکه . اقناع دولت1ها در خصوب دو نکتا کلیدی است: نیازمند متقاعد کردن دولت
المللی محیط زیسدتی ود، قادر به حل اختلافات بینالمللی موجای و بینهای ملی، منطقهدادگاه
هدای موجدود بدرای حدل اختلافدات تنها کمیدت و ماهیدت دادگاه. تفهدیم اینکده نده2نیستند؛ 
هدا را داشدته توانند عملکرد مؤثر و مورد قبدول دولتکنند، بلکه نمیمحیطی کفایت نمیزیست

(. 65: 1388را برطدرف کندد )جلالدی،  تواند این کمبدودباشند و تأسیس دادگاه اختصاصی، می
المللدی ، دیدوان بین1993کنیم در ژو یدا توجه به اهمیت محیط زیست، مشاهده می رو باازاین

محیطی ایجداد کدرد، اگرچده بدا ای اختصاصی را برای حل اختلافدات زیسدتدادگستری، شعبه
اهمیدت در خصدوب  (. یکدی از نکدات حدا ز66: 1388 ،ی)جلالدرو نشدد استقبال کشورها روبه

 یتوجه به حقوق انسان در برخوردارمحیطی اعم از مدنی یا کیفری، های تخصصی زیستدادگاه
به آن  لیح  اص  یعنوان و بهشده مطرح  ریاخ هایدههکه در  ی، موضوعاست سالم طیاز مح

 .(Bosselmann, 2005: 2) شودتوجه می
زم بدرای جلدوگیری از بدروز اخدتلاف، از محیطی، اتخاذ تمهیدات لادر حل اختلافات زیست
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عنوان المللی دولت بدهمراحل مهم صیانت از محیط زیست است. توجه به موضوع مسئولیت بین
المللی دولدت، مکملدی ضدروری های مهم پیشگیری و ضمانت اجرای تعهدات بینیکی از مؤلفه

ری از ورود آسدیب محیطی است تا ضمن پیشدگیبرای تضمین پایبندی دولت به تعهدات زیست
المللدی در ایدن حدوزه شدود، در غیدر ایدن صدورت، به محیط زیست، مانع از بروز اختلافات بین

دیده و خسدارات وارده بده دولدت های تجدیدد و بهبدود وضدعیت محدیط زیسدت آسدیبهزینه
رو قواعد مربوط به حل اختلافدات در تعامدل و ارتبداط نزدید  بدا دیده، جبران شود. ازاینزیان
. 1محیطی است و رژیم مسئولیت، اهددافی مانندد المللی در نقض تعهدات زیستسئولیت بینم
های سنگین جبران خسارت توسدط عنوان ابزاری اقتصادی )به معنای پرهیز از پرداخت هزینهبه

محیطی و پیشدگیری از ایجداد خسدارت هایی را برای التزام بده تعهددات زیسدتمتخلف( مشوق
شدود را عنوان ابزاری تنبیهی در برابر عمل متخلفانه و مجرمانه دولت تلقی می. به2فراهم کند؛ 
 (.157: 1390 نسون،یراب و ای)کوروکولاسورکند دنبال می

 

 گیرینتیجه
ای ها و استقلال در حاکمیت ملدی بدر مندابع طبیعدی و اقددامات توسدعهتضاد منافع بین دولت

محیطی منجر جمله در موضوعات زیستالمللی از ات بینویژه در بعد اقتصادی، به بروز اختلافبه
تأمین مندافع  زور، عدم توسل بهالملل محیط زیست، ضمن تأکید بر رو حقوق بینشود. ازاینمی

محیطی دانسدته آمیز اختلافات زیستالملل را در گرو حل مسالمتها و جامعا بینمتقابل دولت
محیطی از جمله تثبیدت حقوقی در حل اختلافات زیستهای مترتب بر روش جینتاو با توجه به 

المللی و کمد  الشمولی، ایجاد رویا قضایی بینبنیادین حقوق محیط زیست از حیث عاماصول 
محیطی کارگیری آن را برای حل اختلاف زیستبه رشد و توسعا مبانی حقوق محیط زیست، به

 کند.المللی توصیه میای و بیندر عرصا منطقه
ویژه محیطی، آرای صدادره و بدههای حقدوقی در اختلافدات زیسدترتو استفاده از روشدر پ

محیطی، بده المللی، ضمن ایجاد ثبات حقوقی برای اصول زیسدتنظرهای اختصاصی قضات بین
جملده در موضدوع جانشدینی دولدت، الملدل عمدومی از تبیین و تفسیر برخی قواعد حقوق بین

ای در گونهشدود کده تدأثیر توسدعهامات موقتی و امثالهم منجر میمعاهدات دو و چندجانبه، اقد
پویایی قواعد حقوقی موجود دارد، همچنین تأثیر غیرمستقیمی بر تقویت ضمانت اجدرای سدایر 

 المللی دارد.تعهدات بین
محیطی، برقدراری تعامدل انسدان بدا از دیگر آثار مهم رسیدگی حقوقی به اختلافات زیسدت

محیطی در روندد رسدیدگی قضدایی اسدت. لب حقوق بشر و ملزومات زیستمحیط زیست در قا
هدا در المللی، اشخاب حقیقی صدلاحیت اقامدا دعدوا علیده دولتمطاب  رویا قضایی ملی و بین
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هایی از آن را محیطی دولدت را دارندد کده نموندهالمللی در خصوب تخلفات زیسدتمراجع بین
بشر و برخی مراجع قضایی ملی مشاهده کدرد. در همدین توان در رویا دادگاه اروپایی حقوق می

المللی کیفری و اساسناما دیوان اروپایی حقوق زمینه، تفسیر موسع از مفاد اساسناما دیوان بین
الملل در زمینا حقوق زیسدتی اشدخاب حقیقدی و دفداع از آن در بشر، مؤید اهتمام حقوق بین
رو در تخلفددات ی محددیط زیسددت اسددت. ازایددنهددا در قبددال اجددزابرابددر رفتددار متخلفانددا دولت

ها در قبال یکدیگر و در قبال اشخاب حقیقی از محیطی، استناد به مسئولیت مدنی دولتزیست
تواندد ضدمانت محیطی، میی  سو و از سوی دیگر، استناد به مسئولیت کیفری متخلفان زیست

. 1د. در همدین زمینده: المللدی باشداجرای مؤثر تعهدات محیط زیسدتی در عرصدا ملدی و بین
های عنوان یکدی از دغدغدهالمللدی بدهمحیطی در عرصا بینهای تخصصی زیستتأسیس دادگاه

شدت مطرح شده اسدت. نموندا آن را المللی در حمایت از محیط زیست، بهمهم حقوقدانان بین
اهده محیط در دیوان مشدالمللی دادگستری و تأسیس شعبا تخصصی زیستدر اقدام دیوان بین

کنیم تا به استناد مسئولیت مدنی دولت، ضمن برخورداری از قضات متخص ، به اختلافدات می
المللدی در . تقویت رویا قضدایی بین2مربوطه با سرعت، دقت و عدالت بیشتری رسیدگی کنند؛ 

المللدی از جملده محیطی توسط برخی مراجع قضایی بینابعاد کیفری و برخورد با جرا م زیست
المللی کیفری و دادگاه اروپایی حقوق بشر، با تفسدیر موسدع و ضدمنی از اساسدنامه، بیندیوان 
. مبانی کیفری در حقوق داخلی برخی کشورها که قضایای 3صورت بالفعل نمایان شده است؛ به

اند، تقویت شده اسدت، تدا در المللی رسیدگی کردهمحیطی را با شعاع اثرگذاری بینمهم زیست
محیطی، با اقدامات متعدد بازدارنده همزمان بتوانند فزایش هزینا تخلفات زیستمجموع، ضمن ا

رو از دیگدر های آینده مؤثر واقع شوند. ازاینبرای نسل کنونی و نسل ستیز طیمحاز  انتیدر ص
المللی و ملی، تبیدین و محیطی به مراجع قضایی بینآثار حقوقی مهم در ارجاع اختلافات زیست

نظور برخورداری از محیط زیست سالم مهای آینده در پرتو قواعد بازدارنده بهسلتثبیت حقوق ن
المللی و بعضاد ملی، به تلقی حقوقی محیط زیسدت بدرای است. آرای صادره از مراجع قضایی بین

شود. اگرچه برخدی متفکدران حقدوق عنوان میراش مشترک بشریت منجر میهای آینده، بهنسل
 ،المللدیو بین ملدی نیمتمرکز در چارچوب قوان یسازهیرومعتقدند که  الملل محیط زیستبین

را بده سدمت  ییمحیطی و توسدل بده مراجدع قضداحل اختلافات زیسدت یندهاایاستفاده از فر
 ییوع به مراجدع قضداای که رجگونهبه دهد،می رییتغبازدارنده  ییاجرا هایسیاست گیریشکل
 .نباشد ازیمحیطی مورد نزیست فحل اختلا یبرا

ویژه رسیدگی قضدایی و اسدتناد بده مسدئولیت های حقوقی بهرسد توسل به روشنظر میبه
دولت و اشخاب حقیقی و حقوقی، نتایج مهمی در صیانت پایدار از محیط زیست که در برایندد 

شدود، در پدی دارد. برخدی از می نهایی، به برخورداری نسل بشریت از محیط زیست سالم منجر
. ایجاد ضمانت اجرای قوی و مستحکم حقوقی در قبدال 1اند از: ایج مهم و ملموس عبارتاین نت



 1401بهار  ،1، شمارۀ 52فصلنامۀ مطالعات حقوق عمومی، دورۀ    434

 

محیطی دولت؛ این ضدمانت بده اجدرای تعهددات اولیده قبدل از المللی زیستنقض تعهدات بین
المللی در قالب اجرای آرای صدادره، تعمدیم اختلاف و تعهدات ثانویه بعد از ایجاد مسئولیت بین

تواند راه را برای تأسیس اسناد بعدی کده نقدض بر این نتایج حاصلا حقوقی میونداده شود. افز
تری همدراه خواهدد سداخت، های سدنگینمحیطی را با مسئولیتتعهدات دولت در حوزة زیست

عنوان تعهددات عدام حقدوق محیطی بده. شناسایی و تثبیت برخی مقررات زیسدت2هموار کند؛ 
. افدزایش 4المللی؛ در حوزة محیط زیست ملی و بین المللیبین ییقضا یارو جادیا .3الملل؛ بین

. کم  بده رشدد و توسدعا 5محیطی دولت و افزایش ضریب بازدارندگی؛ ریس  تخلفات زیست
. تثبیدت و تضدمین حقدوق 6الملدل محدیط زیسدت؛ علمی در حوزة مبانی و اصول حقدوق بین

لی در راستای نظارت بیشدتر بدر رفتدار های م. تدوین سیاست7های آینده؛ محیطی نسلزیست
منظور کاهش تخلفات و عدم نیاز به طرح دعوا در مراجع قضایی ملدی و محیطی دولت بهزیست
المللدی کیفدری و دادگداه المللی از دیدوان بین. الگوبرداری سایر مراجع قضایی بین8المللی؛ بین

 تعامل محیط زیست و انسان. اروپایی حقوق بشر، مبنی بر تفسیر موسع اساسنامه به نفع
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