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Abstract 
 

Objective: The purpose of this research is to identify and quantify the challenges 
of implementing the expected credit loss (ECL) model in Iranian banks. This 
model can identify the effects of defaults in earlier periods, which would reduce 
the volume of banks bad debts. 

Methods: The required data was collected mainly through library studies and 
interviews with those who are experts in the field using the fuzzy Delphi method 
and in appropriate cases through face-to-face interviews. Finally, the collected 
data were processed the Fuzzy Analytic Hierarchy Process (FAHP) to identify and 
rank barriers to implementing the ECL model. And by using the new WASPAS 
method, the best solutions to eliminate the obstacles to implementing the expected 
loss model in Iran's banks are proposed. 

Results: Results showed that the globalization index of funding is the most 
important index for the need to implement international standards of financial 
reporting (IFRS) in Iranian banks. Index of the increased risk of bad debts and the 
provision for impairment bad debts of Iranian banks are the most important index 
of the status of existing infrastructure. Appropriate classification group of 
microfinance and timely provision for impairment bad debts were also identified 
as the most important consequences of using the credit loss model. Failure to 
monitor financial statements and other information during repayment is also the 
most important challenge in implementing this model. Access to reliable 



 
 
 

information for professional judgment has also been recognized as the most 
important solution to these challenges. 

Conclusion: Banks are required to develop their risk management systems in 
order to implement the expected loss model, since most of the information 
needed, like the determination of default probabilities (PD) and internal customer 
ratings for determining Reserve, is provided by risk management units. 
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  چكيده
 ايـن  .اسـت  ايـران  يها بانك در موردانتظار اعتباري زيان مدل سازي پياده يها چالش بندي رتبه و اساييشن پژوهش اين هدف :هدف
 غيرجـاري  مطالبـات  حجـم  شـود  مـي  باعـث  خـود  كه كند شناسايي را تعهدات ايفاي عدمآثار  زودتر زماني يها دوره در تواند مي مدل
  .كاهش يابد ها بانك
 فـازي  يدلف ـ روش بـه  خبرگـان  از ينظرخـواه  و اي كتابخانـه  همطالع ـ طريـق  از عمده طور به لازم اطلاعات ،پژوهش اين در :روش
 فـازي  مراتبـي  سلسـله  تحليـل  تكنيـك  از اسـتفاده  بـا  نهايـت  در .صورت گرفـت  حضوري مصاحبه ضروري اردمو در و آوري شد جمع

)FAHP(، واسـپاس  نـوين  روش كمـك  بـه  و شد بندي رتبه و شناسايي موردانتظار ياعتبار انيز مدل سازي پياده موانع )WASPAS(، 
  .ندشد پيشنهاد ايران يها بانك در موردانتظار اعتباري زيان مدل اجراي موانع رفعبراي  ي بهترراهكارها
 ياسـتانداردها  ياجـرا  ضـرورت  براي شاخص نيرت مهم ،هيسرما تأمين يها روش شدن يجهان شاخص كه داد نشان ها يافته :ها يافته
 زي ـن ،مطالبات هنگام ريد يريگ رهيذخ و مطالبات سوخت احتمال شيافزا شاخص .است يرانيا يها بانك در يمال يگزارشگر يالملل بين
 ـيا يهـا  بانك يها ساختريز موجود تيوضع هاي بسيار مهم شاخص از  و خـرد  لاتيتسـه  يگروه ـ مناسـب بنـدي   طبقـه  .بودنـد  يران
نشـدن   شيپـا  .شـدند  داده صيتشـخ  ياعتبـار  اني ـز مدل يريكارگ هب بسيار مهم يمدهاايپ بيترت به زين مطالبات موقع به يريگ رهيذخ

 اطلاعـات  بـه  يدسترس ـ .است مدل نيا سازي پياده بسيار مهم براي مانعدو  زين بازپرداخت طول در اطلاعات ريسا و يمال يها صورت
  .شد داده صيتشخ عمانبا اين  مقابله يبرا راهكار نيتر مهم زين اي هحرف قضاوت براي پذيراتكا

 را توسـعه دهنـد؛ زيـرا    خـود  ريسـك  مديريت يها سيستم ، بايدموردانتظار اعتباري زيان مدل سازي پياده براي ها بانك :گيري نتيجه
 ذخيـره  تعيـين  خصـوص  در مشـتريان  داخلـي  يهـا  بندي رتبه و )PD( نكول احتمال تعيين نظير نياز مورد اطلاعات از اي هعمد بخش

  .كنند مي تهيه ريسك مديريت احدهايو را مطالبات
  
  .مالي گزارشگري المللي بين استانداردهاي يافته، تحقق ارزش كاهش مدل ،موردانتظار اعتباري زيان مدل :ها كليدواژه

ان سـازي مـدل زي ـ   هاي پيـاده  بندي چالش شناسايي و رتبه ).1398( تقي غلامحسن ملكشاه، نتاج آزيتا؛ جهانشاد، علي؛ رضائي، :استناد
 هـاي  بررسي .واسپاسروش  كمك ارائه راهكار به و مراتبي فازي هاي ايران با استفاده از تكنيك تحليل سلسله در بانك موردانتظاراعتباري 
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  مقدمه
شمار  به ما اقتصاد ةسرماي تأمين و نقدي هاي جريان انتقال اصلي شريان كشور، يها بنگاه مالي اصلي كنندة تأمين ها بانك
 المللي بين استانداردهاي قالب در اطلاعات افشاي و ها بانك مالي يها صورت تهية بهبود ،1394 سال از .روند مي

  ).1395 سيفلو،( تگرف قرار مركزي بانك كار دستور در شفافيت، افزايش هدف با مالي گزارشگري
 و خريده سپرده شكل به را وجوه بانك .است وجوه فروش و خريد بانك اصلي يتفعال كلاسيك، بانكداري اساس بر

 انواري( است تسهيلات اعطاي از حاصل سود ،بانك اصلي درآمد واقع در .رساند مي فروش به تسهيلات قالب در را آن
 منصفانة ارزش برآورد و هدد مي تشكيل را ها بانك دارايي ترين مهم ها وام پورتفوي علاوه، به ).1386 رضايت، و رستمي
 تعيين و ها وام اين مديريت نتيجه در .گذارد مي مهمي اثر ها بانك زيان و سود و ترازنامه بر اعطايي يها وام پورتفوي
  ).2016 ،1ادواردز( است برخوردار فراوان اهميت از آنها ارزش صحيح

 است الوصول مشكوك مطالبات ذخيرة يا اعتباري زيان ذخيرة ،ها وام منصفانة ارزش محاسبة در مؤثر اقلام از يكي
 زيادي حد تا تواند مي ها بانك از سهم هر سود .دهد مي تشكيل نيز را ها بانك زيان و سود صورت مهم اقلام از يكي كه

 مطالبات ذخاير مبلغ دستكاري با توانند مي ها بانك و گيرد قرار الوصول مشكوك مطالبات ذخيرة برآورد تأثير تحت
 پورتفوي منصفانة ارزش و ارزش كاهش محاسبة نحوة بنابراين .بپردازند سود مديريت و هموارسازي به الوصول شكوكم

   .)2016 ادواردز،( دارد ها بانك عملكردي و مالي وضعيت شفافيت در بسزايي نقش اعطايي، تسهيلات و اعتبارات
 2018 سال از آن سازي پياده كه مالي ابزارهاي عنوان با )IFRS9( 9 شمارة مالي گزارشگري المللي بين استاندارد

 IFRS9 .پردازد مي ها وام شامل ،مالي ابزارهاي اعتباري ارزش كاهش و منصفانه ارزش گيري اندازه مباني به ،دش اجباري
 دعملكر و مالي وضعيت ،آن درستبا اجراي  كه ستها بانك مالي هاي صورت شفافيت بر مؤثر استانداردهاي از يكي
 و پولي نظام بر را گزافي هزينه هرچند تلخي، شفافيت چنين شدن فراهم .شد خواهد آشكار اي هگرايان واقع شكل به ها بانك
   ).1396 كرزبر،( شود مي بانكي نظام هاي ضعف شناسايي سبب نهايت در كند، مي تحميل كشور بانكي

 اعتباري زيان الگوي سازي پياده ،ها بانك در ليالمل بين استانداردهاي اجراي بسيار پيچيدة هاي بخش از يكي
 اعتباري زيان .يابد مي كاهش موردانتظار اعتباري زيان محاسبة طريق از اعتباري ارزش ).1396 كرزبر،( است موردانتظار
 شدة يلتنز نقدي يها جريان و وام قرارداد با مطابق وام يك ورودي شدة تنزيل نقدي يها جريان ميان تفاوت ،موردانتظار

 زيان استاندارد، اين طبق ).2014 حسابداري، المللي بين استانداردهاي هيئت( كند مي گيري اندازه را موردانتظار وصولي
 سطح در بايد كه اي پردغدغه مسائل از يكي .گيرد مي نشئت ها وام اعتباري ريسك كيفيت از موردانتظار اعتباري

 موردانتظار اعتباري زيان مدل صحيح سازي پياده نحوه ،شود انديشي چاره نآ براي ما كشور در خصوص به و المللي بين
 يكسري نيازمند آن صحيح اجراي و دارد فراواني يها پيچيدگي ،جديد مدل سازي پياده .است استاندارد اين در شده مطرح

 انيز يالگو سازي پياده ).2014 ،2تانگ ليون( طلبد مي را بانكداري صنعت در بنيادين تحول و تغيير و ستها زيرساخت
 و آنها يمال تيوضع شدن آشكار با .كند مي جاديا آنها يگزارشگر و ها بانك در ياريع تمام انقلاب ،موردانتظار ياعتبار

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Edwards 
2. Liong Tong 
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 اذهان در آن از رفت رونيب يچگونگ و يكنون نامطلوب تيوضع ييچرا در خصوص يمتعدد يها پرسش ت،يشفاف شيافزا

 و الگو اين سازي پياده براي جامعي تحقيقات سفانهأمت ،موضوع اهميت با وجود ).1396 ر،بكرز( گيرد شكل مي يعموم
 صنعت در موضوع اهميت در نظر گرفتن با .است نگرفته صورت جهان و ايران در آن راهكارهاي و مشكلات شناسايي
 ضمن پژوهش اين در بانكداري، حوزه در آن سازي پياده راهكارهاي و موانع شناسايي براي كافي  شهپژونبود  و بانكداري
   .شد خواهد ارائه حوزه اين در آنها رفع يي برايها پيشنهاد ،موردانتظار اعتباري زيان مدل سازي پياده يها چالش بررسي

  پژوهش نظري مباني
 بعد و كند مي پيدا افزايش اعتباري ريسك شود، مي بد اعتباري شرايط ابتدا بلكه افتد، نمي اتفاق باره يك تعهد ايفاي عدم

 همراه يهايانتقاد با IAS 39 طبق اعتباري انيز شناسايي .افتد مي اتفاق ورشكستگي يا پرداخت عدم جمله از عيني شواهد
 شواهد وجود به الزام نشئت گرفته از خيرأت اين .با تأخير شناسايي شوند اعتباري هاي زيان شد سبب مي استاندارد اين زيرا ؛بود

 از پس گذاران سياست ).2014 تانگ، ليون( ستها وام ارزش كاهش شناسايي اصلي شرط عنوان هب ،رزشا كاهش عيني
 اطلاعات( تري مربوط اطلاعات از مالي هاي دارايي ارزش كاهش گيري اندازه در كه مدندآبر درصدد شكاف، اين آشكارشدن

 ).1396 كرزبر،( موردانتظار اعتباري زيان الگوي رفيمع برايآغازي بود  نقطه رويكرد اين .كنند استفاده )نگرتري آينده
 )IFRS9( 9 شماره يمال يگزارشگر المللي بين استاندارد يينها نسخه ،المللي بين يحسابدار ياستانداردها تئيه سرانجام

 اينثار آ موردانتظار زيان .ساخت منتشر )IAS39( 39 المللي بين يحسابدار استاندارد يجا به 2014 سال يجولا در را
 ارائه و شده اصلاح ارزش كاهش مدل نيا از هدف .كند مي شناسايي زودتر زماني يها دوره در را تعهد ايفاي عدم

  ).2016 ادواردز،( است كاربران به موردانتظار ياعتبار يها انيز خصوص در دتريمف و تر شفاف اطلاعات
 استاندارد در شده متحمل انيز مدل اساس بر كه ودب اين استاندارد دو نيا نيب يديكل يها تفاوت از ديگر يكي

 اساس براما  ؛دارد يبستگ يمال ابزاربندي  دسته يچگونگ به ارزش كاهش ،)IAS39( 39 المللي بين يحسابدار يميقد
 و ابزار نوع از نظر صرف ارزش كاهش يريگ اندازه ،)IFRS9( 9 شماره يمال يگزارشگر المللي بين استاندارد ديجد مدل
 ياعتبار انيز و ضرر نگر ندهيآ واحد مدل كي از ارزش كاهش ديجد مدل .است كساني موارد همه در ،آنبندي  بقهط

 مستلزم ديجد مدل .دارد كاربرد ارزش كاهش يحسابدار زهحو در يمال يابزارها مختلف انواع در كه كند يم استفاده
 ييشناسا يزمان دقت شيافزا ،ديجد كرديرو نيا عمده تيمز .است اكتساب و شروع زمان از موردانتظار انيز ييشناسا
 داستاندار شده متحمل انيز مدل اساس بر ارزش كاهش چندگانه يكردهايرو حد از شيب يدگيچيپ به پرداختن و ضرر

  .است )IAS39( 39 المللي بين يحسابدار
بايد سه  موردانتظار زيان يينتع دراما  ؛كند نمي تجويز را خاصي روش IFRS9 ارزش، كاهش زيان محاسبه براي

 :شود گرفته نظر در ويژگي

 ؛محتمل نتايج از اي گستره ارزيابي با احتمالات اساس بر يموزون و طرفانه بي مبلغ  •

 ؛پول زماني ارزش •

 گذشته، رخدادهاي با ارتباط در( باشد دسترس در گزاف يها هزينه بدون كه پشتيبان و معقول اطلاعات وجود •
  .)آتي اقتصاديوضعيت  بيني يشپ و فعليوضعيت 
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 با را موردانتظار اعتباري يها زيان داد مي اجازه ها شركت به المللي بين حسابداري استانداردهاي هيئت علاوه، هب
 )IFRS9( 9 شماره مالي گريگزارش المللي بين استاندارد كه حالي در ،كنند گيري اندازه مختلف يها تكنيك از استفاده

 هاي روش از بيمه يها شركت و ها بانك كه كند مي توصيه مدل اين اما ؛داند نمي الزامي را ديرمو ليليتح مدل صراحت به
  .كنند استفاده سهام سبدهاي بيشتر براي موردانتظار زيان محاسبه تر پيچيده و تر قوي

IFRS9 پايه عنوان هب ههميش) هاي نكول مثال نرخ براي( تاريخي اطلاعات ؛ امااي دارد انهنگر آينده رويكرد 
 تعديل آتي وضعيت انعكاس براي جاري اطلاعات مبناي بر شده و استفاده موردانتظار اعتباري زيان مدل محاسبات

 از استفاده با اقتصادي، ركود و بيكاري درصد افزايش موقعيت در است ممكن ها وام زيان  نرخ ،مثال براي .شود مي
  .است كرده پيدا افزايش آتي زيان احتمال كه راچ ؛يابد )افزايش( تعديل آماري هاي روش

  ):2016 ادواردز،( كند مي ارائه موردانتظار زيان گيري اندازه براي اي همرحل سه مدل يك ،جديد استاندارد
 ؛)جاري تسهيلات گزارشگري تاريخ از( ماهه 12 موردانتظار زيان .1

 ؛)جاري نيمه تسهيلات( عمر چرخه موردانتظار زيان .2

 تسهيلات( )دارند ارزش كاهش كه انفرادي يها دارايي( ديده زيان يها دارايي براي عمر چرخه نتظارموردا زيان .3
 .)جاري غير

   موردانتظار اعتباري زيان مدل مراحل .1 جدول
  3 مرحله  2 مرحله  1 مرحله  

  زيان شناسايي
  

  ماهه 12 موردانتظار اعتباري زيان
  )اعتباري ريسك شمگير درچ افزايش( عمر كل موردانتظار اعتباري زيان

  )IAS39( ارزش كاهش عيني شناسايي  

  درآمد شناسايي
 ناخـالص  ارزش در مـؤثر  بهره نرخ

 كســر از قبــل( تســهيلات دفتــري
  )ارزش كاهش ذخيره

 ناخـالص  ارزش در مـؤثر  بهره نرخ
 كســر از قبــل( تســهيلات دفتــري
  )ارزش كاهش ذخيره

 دفتـري  خـالص  ارزش در مـؤثر  بهـره  نرخ
  )ارزش كاهش ذخيره كسر با( تتسهيلا

 

 
  )2016(ادواردز : منبع

 كه ييها وام يا نداشته اهميتي با افزايش وام پرداخت زمان از آنها اعتباري ريسك كه است ييها وام شامل 1 مرحلة
 گرفته نظر در ماهه 12 موردانتظار رياعتبا زيان ،ها وام اين براي .دارند كمي اعتباري ريسك گزارشگري تاريخ در
 تاريخ از پس ماه 12 طي رود مي احتمال كه است نكولي رويداد زيان ماهه، 12 موردانتظار اعتباري زيان .شود مي

 اهميتي با افزايش وام پرداخت زمان به نسبت آنها ريسك كه شود شامل ميرا  ييها وام 2 مرحلة .دهد رخ گزارشگري
 وام عمر موردانتظار زيان ،ها وام از دسته اين براي .ندارد وجود آنها ارزش كاهش خصوص در عيني واهدش اما ؛است يافته

 عمر طول در وام نكول باعث رود مي احتمال كه است رويدادهايي تمام نتيجة وام، عمر موردانتظار زيان .شود مي شناسايي

بدتر شدن  بهتر شدن         شروعزمانازاعتباريكيفيتدرتغيير
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 .دارد وجود عيني شواهد گزارشگري تاريخ در آنها زشار كاهش خصوص در كه است ييها وام شامل 3 مرحلة .شوند آن
 اطلاعات اينكه مگر دهد، رخ بازپرداخت در ديركرد روز 90 از بيشتر تواند نمي نكولكه  شود مي فرض رويكرد اين در

 داردهاياستان هيئت( كند تعيين را ديركرد از تري طولاني معيار بودن تر مناسب كه باشد داشته وجود يپذير دفاع و معقول
  ).2014 حسابداري، المللي بين

 هر براي بايد ها بانك كه دارد نياز اصلي عامل سه برآورد به جديد استاندارد طبق موردانتظار اعتباري زيان برآورد
 دهند توسعه كليدي و مهم پارامتر سه اين برآورد براي را مناسبي يها مدل خود، يها وام پورتفوي يها قسمت از يك

  ):2015 ،4رزتك و فرونزتك ؛2012 ،3بائسنس و ميوس مارتنز، براون، لوترمن، ؛2013 ،2ژانگ و نها  ؛2004 ،1شوئرمن(
  ؛)تعهد ايفاي عدم( مشتري توسط وام بازپرداخت عدم احتمال :نكول احتمال •
 وام ارزش از كه پوشش بدون بخش( شود مي سوخت شدن نكول صورت در كه وام از درصدي :نكول انزي نرخ •

  ؛ )شود مي محاسبه وثائق كسر به
  .دارد قرار نكول ريسك معرض در كه وامي ماندة :نكول معرض در ييدارا •

  :شود مي محاسبه زير صورت به زماني افق يك در موردانتظار زيان

لنكو معرض در دارايي × نكول زيان نرخ × نكول احتمال = موردانتظار زيان )1 رابطه 

 براي المللي بين يها بانك دارد، وجود )Basel( بال كميته المللي بين مقررات در هامتغير اين محاسبه كه آنجا از
 يها بانك در مقايسه با آنها براي الگو اين سازي پياده و دارند را لازمي ها ساخت زير موردانتظار اعتباري زيان محاسبه
  ).1396 كرزبر،( است تر ساده ،هستند ها زيرساخت اين فاقد كه ايراني

 بررسي و شود مي افشا و تهيه تاريخي شده تمام بهاي بر مبتني ايران يها بانك مالي هاي صورت حاضر، حال در
 شود نمي افشا ها بانك تسهيلات منصفانه ارزش اطلاعات كه دهد مي نشان همراه، هاي يادداشت و مالي هاي صورت

 .باشد داشته ياقتصاد مثبت يامدهايپها  بانك يبرا تواند مي بلندمدت در جديد مدل ياجرا ).1396 طاهري، و رحماني(
 و شتريب دقت با مجبورند ها بانك نيبنابرا ،شوند مي ييشناسا يكاف زانيم به و موقع به ها انيز مدل، نيا ياجرا واسطه به

 امر نيا .كنند يريشگيپ يبعد مشكلات بروز از و كرده اعطا خود انيرمشت به را لاتيتسه يتر جامع ياعتبارسنج
 به لاتيتسه ياعطا صورت در .باشد داشته يمثبت اتتأثير يبانك نظام توسط هيسرما نهيبه صيتخص بر تواند مي

 برگشت و موقع به اختبازپرد با و شده تر كوتاه بانك هيسرما گردش دوره درآمد، جاديا در مناسب ليپتانس يدارا يها بنگاه
 نديفرا ليتسه به تواند مي موضوع نيا .شد خواهد فراهم منابع صيتخص يابر تر قيدق يزير برنامه امكان چرخه، به وجوه
 نسبت بر آن آثار عطب به د،يجد مدل ياساس راتييتغ به توجه با نيهمچن .شودمنجر  كشور در ياقتصاد توسعه و رشد
 به توجه با و ي استبانك يها صورت در مندرج اطلاعات نيتر مهم از نسبت نيا .بود خواهد ناپذيررانكا هيسرما تيكفا
درج  ها بانك يليتكم هيسرما در دارد كه تيقابل رهيذخ نيا رسد مي نظر به )اول مرحله( موردانتظار ياعتبار انيز تيماه
  ).2016 ادواردز،( شود
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1. Schuermann 2. Han, & Jang 
3. Loterman, Brown, Martens, Mues, & Baesens 4. Frontczak, & Rostek 
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  تجربي پيشينه
 1ن اغلوسلطا .است گرفته صورت دين شرحب جهان و ايران در اندكي تحقيقات اعتباري زيان مدل سازي پياده زمينه در
 وي .مقايسه كرد اروپايي يها بانك با را تركيه يها بانك اعتباري زيان مدل سازي پياده پذيري امكان تحقيقي در )2018(
 و پذيراتكا اطلاعات به دسترسي نظير ،بهتر هاي زيرساخت علت به كه داد نشان فازي دلفي روش و خبرگان نظر بررسي با

 يها بانك ازتر  آسان ها بانك آن در مدل اين سازي پياده اروپايي، كشورهاي در ها بانك يوتريكامپ يكپارچه افزارهاي نرم
 گيري ذخيره با اعتباري زيانكه شود  مي سبب اعتباري زيان مدل گيريكار به كه دريافت )2012( 2هويان .است اي هتركي
را  بانكي نظام شفافيت نهايت در و شودشناسايي  تر عموق به وتر  دقيق ،نگر آينده اطلاعات گيريكار به طريق از موقع به

 زيان مدل گيريكار به كه ندداد نشان فازي روش و نامه پرسش گيريكار به با )2016( 3يانگ و ارنست .دهد بهبود مي
 عنوان با يقيتحق در )1395( ياحمد و دادبه نيز، ايران در .نياز دارد داخلي اعتباريبندي  رتبه درست سيستمبه  ،اعتباري

 يليتحل و يشناخت روش ياصل موانع »)IFRS9( 9 شماره المللي بين يمال يگزارشگر استاندارد در ارزش كاهش نيقوان«
 با )IFRS 9( 9 شماره يمال يگزارشگر المللي بين استاندارد ارزش كاهش مدل ياجرا نيح درها  شركت است ممكن كه
   :كردند بيان زير شرح به شوند، مواجه آنها

   ؛موردانتظار ياعتبار يها انيز محاسبه و ياعتبار سكير يساز مدل يبرا سهام سبد كيتفك يها كيتكن •
   ؛يمال يابزارها ياعتبار سكير در توجه شايان شيافزا يابيارز براي مختلف يها آستانه از استفاده •
 يها مدل و پرداخت عدم از يناش مبلغ و پرداخت عدم از يناش انيز پرداخت، در قصور احتمال يها مدل يارتقا •

 9 شماره يمال يگزارشگر المللي بين استاندارد اساس بر موردانتظار ياعتبار سكير محاسبه براي انيز يابيارز
)IFRS 9(  
 محاسبه و ارزش كاهش مراحل بين گذار آستانه ،پرتفوي تفكيك مانند هايي زمينه در الزامات تأمينبراي  ايشان

   .دادند پيشنهاد راراهكارهايي  ،تظارموردان اعتباري هاي زيان
 ارزش با سهيمقا در لاتيتسه شده تمام يبها ران،يا يبانك شبكه در كه دادند نشان )1396( طاهري و رحماني

   .كند مي ينيب شيپ بهتر را بانك ياعتبار انيز منصفانه،
 اعتباري زيان مدل سازي پياده ايبر شده تمام بهاي و منصفانه ارزش گيريكار به تقابلبررسي  به تحقيقات ساير

 ريسا و بانك بازار ارزش شاخص آمدن نييپا تواند يم ارزش اين كه معتقدند منصفانه ارزش يحسابدار طرفداران .ندا هپرداخت
 يابيارز از يتر مربوط ارزش و دهد هشدار را بحران رخداد از قبل يآت تيوضع ينيب شيپ و يبانك ستميس يها يژگيو
 يبها بازار، در فعال افراد كه آنجا از نيهمچن ).2009 ،5، اسكارلاتا و سل نووا ؛2011 ،4رينزميل( كند ارائه يراعتبا سكير

 يشاخص تواند يم منصفانه ارزش دارد، يآت نكول احتمال )شتريب( كمتر كه پردازند يم يلاتيتسه يبرا )يكمتر( بيشتري
 استفاده قاتيتحق برخي حال، اين با .)2009 ،همكاران و نووا ؛2011 ،رينزميل( باشد لاتيتسه ياعتبار تيفيك نييتعبراي 
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1. Sultanoglu 2. Huian 
3. Ernst & Young 4. Linsmeier 
5. Novoa, Scarlata, & Sole 
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 ،1تاكدا و توماس ،احمد و 2011 و،ئليا و يتيب( كنند مي زيتجو بيشتر اتكاي قابليت دليل به را يخيتار ةشد تمام يبها از

1999.( 

 منصـفانه  ارزش ،گـذاران  هيسـرما  و ناسـتانداردگذارا  نظر از كه دادند نشان )2007( 2، مويز و يانگابراين ،رارتيتش
 اسـت  يحـال  در نيا و كند يم فراهم يخيتار شده تمام يبها با مقابله در ياعتبار انيز با رابطه در يشتريب ديمف اطلاعات

 كـه  نـد داد نشـان  )2014( 3، مك لنـيس و يوسـت   كانترل .اند مخالف آن با يبانك نفع يذ يها گروه ريسا و بانكداران كه
 در و كنـد  مـي  بينـي  پيش بهتر را اعتباري يها زيان شده، گزارش منصفانة ارزش به نسبت تاريخي شدة تمام بهاي خالص
 بـا  محيطـي  در اما .است مفيدتر بلندمدت در چه و مدت كوتاه در چه ها بانك عملكرد نقص و غيرجاري يها وام بيني پيش

 بر نظارت در دقتي بي دهد مي نشان موضوع اين كه يابد مي بهبود منصفانه ارزش بيني پيش توان تر، دقيق نظارت و بررسي
 نـد داد نشـان  )2016( 4دورانـي  و كامينگز .باشد تحقيق اين در آمده دست به نتيجة دليل تواند مي منصفانه، ارزش گزارش
 الزامـات  حـداقل  بـه  خـود  سـرماية  مازاد و سودآوري از بخشي ،رشد كنند آينده در ها وامدارند  انتظار ها بانك كه هنگامي
 ،كجـه ين يمقدس .دهند مي اختصاص )ها وام آتي رشد انتظار از ناشي( آتي اعتباري يها زيان به ذخاير افزايش با را نظارتي

 برابـر  3/2 يافتـه  تحقق زيان به موردانتظار اعتباري زيان نسبت كه ندداد نشان )1396( حجازي، اكبري و دهقان دهنوي
 .نيسـت  چشـمگير  چندان كه بود درصد 97 تاريخي شدة تمام بهاي به منصفانه ارزش نسبت اام است، توجه شايان و بوده

  .دهد مي كاهش را آن و دارد تأثير بانك سرماية كفايت نسبت بر المللي بين ردرويك داد نشان نتايج همچنين،
  :ازاند  اند، عبارت پژوهش مطرح شده اين كه هايي ؤالس ،شد بيان تر پيش آنچه به توجه با
 وضـعيت  ،)IFRS9( مـالي  گزارشگري المللي بين استانداردهاي در موردانتظار اعتباري زيان مدل اجراي صورت در .1

  بود؟ خواهد شكل چه به مطلوب
وضـعيت   ،)IFRS9( مـالي  گزارشـگري  المللـي  بـين  اسـتانداردهاي  در موردانتظار اعتباري زيان مدل اجراي براي .2

  است؟ صورت چه بههاي ايران  موجود بانك
 اسـتانداردهاي  در موردانتظـار  اعتباري زيان مدل اجراي مطلوب ضعيتو و ايران يها بانك موجود وضعيت بين .3

   دارد؟ وجود اي هفاصل چه )IFRS9( مالي گزارشگري المللي بين
 در موردانتظـار  اعتبـاري  زيـان  مـدل  اجـراي  مطلـوب  وضـعيت  بـه  دسـتيابي حـذف فاصـلة    و ها چالش رفع براي .4

  داريم؟ نياز ايران يها بانك برايبه چه راهكارها و امكاناتي  ،)IFRS9( مالي گزارشگري المللي بين اياستاندارده

 شناسي پژوهش روش

بررسي  موردانتظار ياعتبار انيز مدل و 9 شماره المللي بين يمال يگزارشگر استاندارد حوزة در شده انجام تحقيقات ،ابتدا
 مالي گزارشگري ياستانداردها كه ييكشورها محيطي يها ويژگي با سازگار نظري مباحث ساير اين، بر علاوه .شد
 موردانتظار ياعتبار انيز و مؤثر بهره نرخ و يريگ رهيذخ زمان به مربوط نظري مباحث جمله از ،اند كرده اجرا را المللي بين
 نظام احتمالي هاي نقص و ها ستيكا شناسايي ضمن ،ها پژوهش و ها بررسي اين فرايند در .شد تحليل و تجزيه و رسيبر

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Ahmed, Takeda, & Thomas 2. Tschirhart, O’Brien, Moise, & Yang 
3. Cantrell, McInnis, & Yust 4. Cummings, & Durrani 
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 با آن يها تفاوت و ياحتمال يها چالش ،IAS39 يعني ودموج وضع ،ها بانك كار رفته در به مالي گزارشگري و حسابداري

IFRS9 مشخص شده است نظري منابع از.  
 تياهم سنجش يبرا شده و استفاده يفاز يدلف كرديرو از ،يينها يارهايرمعيز ييشناسا و ها شاخص غربال يبرا

 مطرح شده مناسبي هاي سؤال قالب در ياد شده يها چالش ن،آ از پس .برده شده است  بهره خبرگان دگاهيد از ،ها صشاخ
 تشكيل مالي حوزه سابقه با كارشناسان و مديران را قيتحق نيا يآمار جامعه .شود مي انجام خبرگان از نظرخواهي و

 در اساس اين بر .كند خبره كفايت مي 12، زوجي مقايسه بر مبتني مطالعات براي كه است معتقد )1990( 1ساعتي .اند داده
  .است شدهبهره برده  2 جدول در مندرج قيدهاي با مالي حوزه خبره در 12 ديدگاه از مطالعه اين

  خبرگان گيري نمونه ملاك .2 جدول
  شرط حائز خبرگان  نماد  شرط  خبرگي شاخص

  α ≥  α 25 5 يا سال 15بيش از   مرتبط تجربه ميزان
  β(  β 16 ≤ارشد كارشناسي( تكميلي تحصيلات  تحصيلات سطح

α  تكميلي تحصيلات مدرك و سال 15بيش از  تجربه  نهايي خبرگان ∩ β 12  
  

 دگاهي ـد يساز يفاز سپس، كنند؛ بيان آمده دست هب هاي شاخص اهميت درباره را نظرشان درخواست شد كه خبرگان از
 ديـدگاه  تجميع براي بعد گام در .گرفت انجام يمثلث يفاز اعداد اساس بر پژوهش يها شاخص از كي هر يبرا خبرگان پنل

ሚ݂௜ مثلثـي  فـازي  عـدد  رابطه اين در كه شد استفاده فازي ميانگين روش از ،خبرگان = ൫݈௜௞ × ݉௜௞ ×  فـازي  معـادل  ௜௞൯ݑ
 توسـط  را مثلثـي  فـازي  اعـداد  ميانگين تجميع مقادير، زدايي فازي باتوان  مي دامها در .است امi معيار دربارة امk خبره ديدگاه
 سـطح  مركـز  روش از زدايي فازي برايپژوهش  اين در .كرد خلاصه است، مربوطه ميانگين بهترين كه قطعي مقدار يك

 داشـته  7/0بـيش از   امتيـاز  كـه  شاخصي هر و قابل قبول است 7/0 از تر بزرگ شده زدايي فازي مقدار .شده است استفاده
  .شود مي ييدأت ،باشد

 در المللي بين مالي گزارشگري استانداردهاي يها شاخص اولويت ،فازي AHPكمك تكنيك  به بعد، گام در
 از فازي AHP روش در خبرگان ديدگاه تجميع براي .، تعيين شدساعتي اي درجه هفتمقياس  بر اساس ايران بانكداري

 ،زاوادساكاس اين روش را. استفاده شد WASPAS2 تكنيك از راهكارها بهترين نييتع براي و هندسي ميانگين روش
 انتخاب براي چندمعياره گيري تصميمبسيار خوب  هاي روش يكي از كه پيشنهاد دادند )2016( 3كاليباتاس و كاليباتين

 و است )يوزن ضرب مدل( WPM و )يوزن مجموع مدل( WSM مدل دو از يبيترك واسپاس روش .است گزينه بهترين
 راهكار هر مطلوبيت روش اين در ).2016 ،همكارانش و زاوادساكاس( ، دقت بيشتري داردمستقل يها روش با سهيمقا در

  .است تر مهم و بهتر گزينه آن ،باشد تر بزرگ عدد اين چه هرو  شود مي محاسبه

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Saaty 
2. Weighted Aggregated Sum Product Assessment (WASPAS) 
3. Zavadskas, Kalibatas, & Kalibatiene 
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  پژوهش يها يافته
   :است شده ييشناسا زير رحش به شاخص 27 مجموع در ،رگانخب برخي يتخصص نظر و پژوهش اتيادب اساس بر

  ايراني يها بانك در )IFRS( مالي گزارشگري المللي بين استانداردهاي اجراي هاي ضرورت. 1
C.1: سرمايه تأمين هاي روش شدن جهاني  

C.2: ها بانك بين شديد رقابت 

C.3: مركزي بانك الزام 

C.4: تجاري عموان و ها محدوديت رفتن بين از  

C.5: كشور يك در پذيران سرمايه و گذاران سرمايه ؛ زيراكشورها ساير با مالي هاي صورت تهيه مباني سازي يكسان 
  .نيستند

C.6: مقايسه قابليت افزايش 

C.7: سرمايه بازارهاي كارايي  

C.8: مالي اطلاعات سازي شفاف  

  )مطلوب تيضعو( IFRS9 در موردانتظار ياعتبار انيز مدل ياجرا آثار .2
C.9: اعتباري ريسك سطح ارزيابي  

C.10: خرد تسهيلات گروهي مناسببندي  طبقه 

C.11: عمده تسهيلات جداگانه ارزيابي 

C.12: مطالبات موقع به گيري ذخيره 

C.13: مطالبات سوخت احتمال كاهش 

   IFRS9در موردانتظار اعتباري زيان مدل اجراي براي ايراني يها بانك موجود شرايط و   ها زيرساخت .3

C.14: الوصول مشكوك و معوق گذشته، سررسيد جاري، وضعيت چهار در مطالباتبندي  طبقه 

C.15: مطالبات ديرهنگام گيري ذخيره 

C.16: خاص و عام ذخيره 

C.17: مطالبات سوخت احتمال افزايش 

   IFRS9در وردانتظارم اعتباري زيان مدل اجراي براي ايراني يها بانك موجود وضعيت يها چالش .4
C.18: بندي  رتبههاي  مؤسسه توسط شده منتشر اطلاعات و ها داده فقدان 

C.19: بازپرداخت دوره طول در شده منتشر اطلاعات ساير و مالي هاي صورت نشدن پايش  

C.20: وثايق با مرتبط اطلاعات بودن ناكافي و نامناسب  

C.21:  مديران بودن محور ضاوتق و پذيراتكا اطلاعات نبودن دسترسدر 

C.22: ها بانك بزرگ مشتريان صنعت و تجاري قانوني، اقتصادي، محيط با مرتبط اطلاعات نكردن بررسي  
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  مطلوب وضعيت به رسيدن وموانع  رفعي راهكارها .5

C.23: داخليبندي  رتبه يها سيستم و مستقلبندي  رتبههاي  مؤسسه تقويت  

C.24: افزارها نرم ارتقاي 

C.25: مديران فني دانش افزايش  

C.26: مديران اخلاقي سلامت افزايش  

C.27: اي حرفه قضاوتبراي  پذيراتكا اطلاعات به دسترسي  

  ها شاخص گري غربال نتايج .3 جدول
 نتيجه  )Crisp( قطعي عدد )Mean( نميانگي )U(بالاكران)M(عددترينمحتمل )L( پايين كران

C01 0/82 0/95 0/99 (0/817,0/946,0/992) 0/92 پذيرش 
C02 0/78 0/93 0/98 (0/783,0/925,0/983) 0/90 پذيرش 
C03 0/83 0/95 1/00 (0/825,0/95,1) 0/93 پذيرش 
C04 0/69 0/85 0/95 (0/688,0/854,0/954) 0/83 پذيرش 
C05 0/80 0/93 0/98 (0/8,0/925,0/979) 0/90 پذيرش 
C06 0/84 0/96 1/00 (0/838,0/958,1) 0/93 پذيرش 
C07 0/77 0/92 0/98 (0/771,0/917,0/983) 0/89 پذيرش 
C08 0/86 0/98 1/00 (0/863,0/975,1) 0/95 پذيرش 
C09 0/84 0/96 1/00 (0/838,0/958,1) 0/93 پذيرش 
C10 0/75 0/90 0/98 (0/75,0/904,0/975) 0/88 پذيرش 
C11 0/83 0/95 0/99 (0/829,0/954,0/992) 0/93 پذيرش 
C12 0/84 0/96 0/99 (0/842,0/963,0/992) 0/93 پذيرش 
C13 0/83 0/95 0/99 (0/829,0/954,0/992) 0/93 پذيرش 
C14 0/68 0/85 0/95 (0/679,0/85,0/946) 0/83 پذيرش 
C15 0/76 0/90 0/96 (0/758,0/9,0/963) 0/87 پذيرش 
C16 0/79 0/93 0/99 (0/792,0/929,0/992) 0/90 پذيرش 
C17 0/82 0/95 0/99 (0/817,0/946,0/992) 0/92 پذيرش 
C18 0/84 0/96 0/99 (0/842,0/963,0/992) 0/93 پذيرش 
C19 0/82 0/95 0/99 (0/817,0/946,0/992) 0/92 پذيرش 
C20 0/86 0/98 1/00 (0/863,0/975,1) 0/95 پذيرش 
C21 0/80 0/93 0/98 (0/796,0/933,0/983) 0/90 پذيرش 
C22 0/82 0/95 0/99 (0/817,0/946,0/992) 0/92 پذيرش 
C23 0/83 0/95 0/99 (0/829,0/954,0/992) 0/93 پذيرش 
C24 0/90 1/00 1/00(0/9,1,1) 0/97 پذيرش 
C25 0/86 0/98 1/00 (0/863,0/975,1) 0/95 پذيرش 
C26 0/83 0/95 0/99 (0/829,0/954,0/992) 0/93 پذيرش 
C27 0/85 0/97 0/99 (0/854,0/971,0/992) 0/94 پذيرش 
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ايـن   بـه  تـوان  مـي  بنـابراين  اسـت،  1/0 از تـر  كوچـك  كه آمده دست هب 028/0 شده انجام هاي مقايسه ناسازگاريميزان 
 ايـران،  يهـا  بانـك  در موردانتظـار  اعتباري زيان مدل سازي پياده برايدهد كه  بالا نشان مي يجنتا .كرد اعتماد ها مقايسه
در گـام  . سـت ها بانك در مالي گزارشگري المللي بين استانداردهاي اجراي هاي ضرورت درك نيازمند نخست بانكي شبكه
، )سيسـتماتيك  ريسـك  كـاهش  مانند(هيا شود م موردانتظار اعتباري زيان مدل اجرايبراي  بانكي هاي زيرساخت بايد بعد

 .پرداخت موانع اين رفع به موجود راهكارهاي از استفاده با در نهايت و كردبندي  رتبه و شناسايي را ها چالش سپس

 در زوجي هاي مقايسه نتايج خلاصه .شدند  مقايسه زوجي صورت هب معيار هر به مربوط زيرمعيارهاي ،مشابه روش به
  .شود ه ميمشاهد 4 جدول

  FAHP تكنيك با المللي بين مالي گزارشگري استانداردهاي هاي شاخص يينهابندي  اولويت .4 جدول
  معيارهاي

 اصلي 
 زيرمعيارها وزن

 وزن
 اوليه

 وزن
 نهايي

 رتبه

رت
ضرو

 
راي

اج
 

دها
ندار

ستا
ا

 ي
ري

شگ
گزار

 
الي

م
 

 بين
للي

الم
  

0/469 

 S11 0/215 0/101 1  سرمايهتأمين  هاي روش شدن جهاني

 S12 0/182 0/085 3 ها بانك بين شديد رقابت

 S13 0/155 0/073 4 مركزي بانك الزام

 S14 0/135 0/063 7  تجاري موانع و ها محدوديت رفتن بين از

 S15 0/116 0/054 8  مالي هاي صورت تهيه مباني سازي يكسان

 S16 0/092 0/043 10 مقايسه قابليت افزايش

 S17 0/066 0/031 14  سرمايه زارهايبا كارايي

 S18 0/040 0/019 19 مالي اطلاعات سازي شفاف

يان
ز

 
ري

عتبا
ا

 
ظار

دانت
مور

 

0/169 

 S21 0/105 0/018 20  اعتباري ريسك سطح ارزيابي

 S22 0/293 0/050 9 خرد تسهيلات گروهي مناسببندي  طبقه

 S23 0/166 0/028 16 عمده تسهيلات جداگانه ارزيابي

 S24 0/236 0/040 11 مطالبات موقع به گيري ذخيره

 S25 0/201 0/034 12 مطالبات سوخت احتمال كاهش

خت
رسا

زي
 

 هاي
كي

بان
 

 در
يت

ضع
و

 
جود

مو
 

0/251 

 S31 0/096 0/024 17 مطالباتبندي  طبقه

 S32 0/254 0/064 6 مطالبات ديرهنگام گيري ذخيره

 S33 0/370 0/093 2 خاص و عام ذخيره

 S34 0/281 0/070 5 مطالبات سوخت احتمال افزايش

ش
چال

 يها 
يت

ضع
و

 
جود

مو
 

0/111 

 S41 0/141 0/016 21  بندي رتبه هاي ؤسسهم هشدمنتشر اطلاعات وها  داده نبود

 S42 0/283 0/031 13  بازپرداخت طي اطلاعات ساير و مالي هاي صورت نشدن پايش

 S43 0/122 0/014 22  وثايق با مرتبط طلاعاتا بودن ناكافي و نامناسب

 S44 0/264 0/029 15 مديران محوري قضاوت و پذيراتكا اطلاعات نبودن دسترس در

  S45 0/190 0/021 18  ..و اقتصادي يها محيط با مرتبط اطلاعات نكردن بررسي
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گ مناسببندي  ه
يامدهايپ بيرت
نبو و بازپرداخت 

  .هستند مدل
يها چالش اب له

اول براي شاخص

  مطالعه د

وضعيتان شده،
20 امتياز با )ي
در مسـتقل  و ي 

بر .ي شده است
گرفتند قرار طبقه
موردانتظ يعتبار

ه چالش ،دانتظار

تكني با مدل هاي
و پ گرفت قرار 
ر در يمركز ك
تأم يها روش ن

استاندارد ياجرا
و تمطالبا خت

طبقه .سايي شدند
تر به ،زين طالبات

طي اطلاعات ر
م نيا سازي پياده
مقابل يبرا وجود

ش 22 از پژوهش

مورد راهكارهاي

بيا راهكارهاي ه
ا حرفه قضاوت ي

داخلـيبندي  تبه

بررسي ايراني يا
ط چهار قالب در
ا انيز مدل يرا
مور ياعتبار اني

 2ماره

ه شاخص از يك
نخست رتبه در
بانك الزام، سوم 
شد يجهان يها ص
ضرورت كه ند
سوخ احتمال ش
شناس يرانيا يها

مط سوخت تمال
ريسا و يمال يها
پ بسيار مهم يها
مو يراهكارها ت
پ اين در .دهد ي

ر نهاييبندي  ت
  

كه فتگر نتيجه
براي پذيراتكا ت
رت يها سيستم ن

ها بانك در نتظار
د كه شد اسايي

اجر آثار ي،رانيا 
يز مدل ياجرا ي

، شم26، دوره13

ي هر يينها وزن
هيسرما تأمين 

رتبه در ها بانك
شاخص كلي طور

سيار مهمي هستن
شيافزا شاخص

ه بانك يها اخت
احت كاهش جهيت
ه صورت نشدن ش
ه چالش از زين ي
تياولو نييتع ي

را نشان مي وش

اولويت .3 شكل

توان مي ،شده به
اطلاعات به يرس

همچنين و سك
   .ت

موردان اعتباري ن
شنا عامل 27 ن
يها بانك در ي
يبرا يرانيا يها

398و حسابرسي،

و ،شده انجام بات
يها روش شدن
نيب ديشد ابت
ط به .ندگرفت قرار

سه شاخص بسي
.كنند مي حيشر
ساريز موجود تي

نت در و مطالبات
شيپا .شدند داده 
يرانيا يها بانك ن

براي واسپاس ش
رو اين از ستفاده

محاسبه مقادير ه
دستر( پنجم كار
ريس مديريت يها
استپذير لازم كا

 ادها

زيان مدل جراي
خبرگان نظر و ق
يمال يگزارشگر 

ه بانك در موجود

هاي حسابداري و

محاسبا به توجه 
ش يجهان شاخص 
رقا ،دوم رتبه در
ق جمپن رتبه در ت
س ،يمركز بانك 

تش را يرانيا ي
تيوضعمهم  يها
م موقع به يريگ ه

صيتشخ يتبار
رانيمد يمحور 
روش ، ازآخر گام ر
اس نتايج 3 شكل 
   .است شده 

به توجه با ابراين
راهك اين، وجود 
ه سيستم توسعه 
اتك اطلاعات به ي

پيشنها و گيري
اج موانع ،حاضر ه
تحقيق ادبيات ي
المللي بين يدها
م وضعيت و   ها ت

ه بررسي

 
با
،اساس
د خاص

مطالبات
الزام و

يها بانك
ه شاخص

رهيذخ و
اعت انيز

قضاوت
در
شد كه
استفاده

بنا
با .دارند

.را دارد
ستيابيد

گ نتيجه
مقالهدر 
بررسياز 

استاندارد
رساختيز
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 يبرا .مطلوب تيوضع به دنيرس و ها چالش رفعي راهكارها و موردانتظار ياعتبار انيز مدل ياجرا يبرا يرانيا يها بانك
 دگاهيد از ها شاخص تياهم سنجش يبرا و يفاز يدلف كرديرو از يينها يارهايرمعيز ييشناسا و ها شاخص غربال

 نييتع يبرا .ندداد ليتشك يمال حوزه سابقه اب كارشناسان و رانيمد نيز را پژوهش يآمار جامعه .بهره برده شد خبرگان
 نييتع يبرا و يفاز AHP كيتكن از رانيا يبانكدار در المللي بين يمال يگزارشگر ياستانداردها يها شاخص تياولو
   .شد استفاده WASPAS كيتكن از راهكارها نيبهتر

 يبانك شبكه ران،يا يها بانك در نتظارموردا ياعتبار انيز مدل سازي پياده يبرا كه داد نشان پژوهش اين نتايج
 يها رساختيز در ادامه،. را درك كند ها بانك در يمال يگزارشگر المللي بين ياستانداردها ياجرا يها ضرورت بايد نخست

 ييشناسا ها چالش سپس ،)كيستماتيس سكير كاهش مانند( مهيا شود موردانتظار ياعتبار انيز مدل ياجرا براي يبانك
   .اقدام شود موانع نيا رفع به موجود يراهكارها از استفاده بادر گام آخر،  و شدهندي ب رتبه و

 ءجز ،يمركز بانك الزام و ها بانك نيب ديشد رقابت ،هيسرما تأمين يها روش شدن يجهان يها شاخص ،علاوه به
 را يرانيا يها بانك در يمال يگزارشگر المللي بين ياستانداردها ياجرا ضرورت كه بودند بسيار مهمي هاي شاخص
 هاي مهم شاخصاز  نيز مطالبات ديرهنگام گيري ذخيره و مطالبات سوخت احتمال شيافزا شاخص .كردند مي تشريح
 گيري ذخيره و خرد لاتيتسه يگروه مناسببندي  طبقه .شناسايي شدند ايراني يها بانك هاي زيرساخت موجود وضعيت

 زيان مدل گيريكار به بسيار مهم پيامدهاي ترتيب به نيز مطالبات سوخت حتمالا كاهش نتيجه در و مطالبات موقع به
 و پذيراتكا اطلاعات نبود و بازپرداخت طي اطلاعات ريسا و يمال يها صورت نكردن شيپا .شدند داده تشخيص اعتباري
پذير اتكا اطلاعات به يترسدس .بودند مدل اين سازي پياده از موانع مهم ،نيز ايراني يها بانك مديران محوري قضاوت
 ن اغلوسلطا تحقيق نتايج با نتايج اين .شد داده تشخيص موانع اين براي راهكار ترين مهم نيز اي هحرف قضاوت براي

  .دارد همخواني )1396( كرزبر و )1395( ياحمد و دادبه ،)2016( انگي و ارنست ،)2012( انيهو ،)2018(
 سوخت و معوقات كاهش ،آن تبع به و موردانتظار اعتباري زيان مدل سازي دهپيا يبرا آغازي پژوهش اين است اميد
 مبناي بر مالي هاي صورت تهيه كيفي و روزافزون توسعة و بيشتر تحقيقات انجام برايباشد و مسيري را  ها بانك مطالبات

 افزايش و سازي شفاف به دخو اين كهباز كند  كشور در محتوايي صورت به مالي گزارشگري المللي بين استانداردهاي
 يها بانك و گذاران سرمايه با همعامل انجام براي گشايشي ومنجر شده  خارجي گذاران سرمايه توجه و مقايسه قابليت
  .است خارجي
 ها بانك سرمايه گردش دوره ،موردانتظار اعتباري زيان مدل اجراي با ،پژوهش اين نتايج بر اساس مجموع در
 گردش دوره ،ها بانك ادغام يي همچونها روش طريق از كه شودمي پيشنهاد مركزي بانك به ابراينبن .شود مي تر كوتاه

 داد نشان پژوهش اين نتايج همچنين .رشد و توسعه يابد كشور اقتصاد شود باعث كلي طور به وكند  تر كوتاه را سرمايه
با  تكليفي تسهيلات مركزي بانك و دولت شود مي نهادپيش بنابراين .را ارزيابي كنند مشتريان اعتباري ريسك بايد ها بانك

 .نكنند الزام ها بانكبراي  را بالا اعتباري ريسك

 با ابتدا است ممكن موردانتظار اعتباري زيان مدل اجراي صورت در ها بانك كه نشان داد پژوهش اين ديگرنتيجه 
 .بگيرد نظر در كمتر ها بانك براي را سرمايه كفايت اتالزام مركزي بانك كه شود مي پيشنهاد بنابراين ،شوند مواجه زيان



 2، شماره26، دوره1398هاي حسابداري و حسابرسي، بررسي  253

 
بندي  رتبه يها سيستمبه  موردانتظار اعتباري زيان مدل اجرايبراي  ها بانك كه داد نشان پژوهش اين نتايج همچنين
 يها شاخص تمام كه مستقليبندي  رتبه سيستم ايجاد براي مركزي بانك شود مي پيشنهاد بنابراين نياز دارند، مستقل
  .كند اقدام بگيرد، نظر دررا  ...و جغرافيايي موقعيت وكار، كسب صنعت، وضعيت

  منابع
 بـر  بهايـابي  روش بـه  اسـلامي  عقـود  بانكي اعتبارات سوداوري اي مقايسه ارزيابي ).1386( عصمت رضايت، ؛اصغر علي رستمي، انواري

  .42-23 ،)3(14 ،حسابرسي و حسابداري يها بررسي .اناير صادرات توسعه بانك مورد :سنتي بهايابي روش و فعاليت مبناي
 اجرا يها چالش )IFRS9( 9 شماره المللي بين مالي گزارشگري استاندارد در ارزش كاهش قوانين .)1395( نسترن ،؛ احمديفاطمه دادبه،

  .ايران تهران، مقاومتي، تصاداق در حسابداري اطلاعاتي يها سيستم و استراتژيك مديريت نقش ملي همايش .بالقوه يها حل راه و
 مؤثرتر رانيا يبانك شبكه ياعتبار انيز بر كي كدام لات،يتسه منصفانه ارزش اي شده تمام يبها ).1396( ماندانا ،يطاهر ؛ علي ،يرحمان

  .507-481 ،)33( 10 ،بانكي و پولي هاي پژوهش است؟
  .85-55 ،)64( 16 ،اسلامي اقتصاد .انساني نيازهاي بانك ورديم مطالعه مقاومتي انكداريب ويالگ احيرط ).1395( سجاد سيفلو،
 مجلـه  ،9 شـماره  مـالي  گزارشـگري  المللـي  بين استاندارد ؛ها بانك در موردانتظار اعتباري زيان الگوي سازي پياده ).1396( شاهين كرزبر،

  .49-44، 91 ،حسابرس
 پورتفـوي  منصـفانة  ارزش بـرآورد  تـأثير  ).1396( علـي  محمـد  ي،دهنـو  دهقان ؛مرتضي اكبري، ؛رضوان حجازي، ؛مينا نيكجه، مقدسي

 يهـا  بررسـي  .)ايراني بانك يك :موردي همطالع( مالي گزارشگري المللي بين استانداردهاي رويكرد با ها بانك اعطايي تسهيلات
  .621-597، )4( 24 ،حسابرسي و حسابداري
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