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 عمومی مکان در تصویر حق

 دادگستری اداری خدمات و قضایی علوم دانشگاه خصوصی حقوق گروه استادیار|  ابوطالب کوشا| 
 استادیار گروه حقوق اسلامی دانشگاه علوم قضایی و خدمات اداری دادگستری| قائم مهدی منتظر| 
 هراندانشگاه ت یاسیدانشکده حقوق و علوم س یو اسلام یگروه حقوق خصوص اریاستاد| عباس میرشکاری | 
 حقوق خصوصی دانشگاه علوم قضایی و خدمات اداری دادگستریدانشجوی دکتری |  ∗فاطمه ابطحی| 

 چکیده

 و اریتصویربرد امکان آن، براساس که است انسان شخصیت به وابسته حقوق ازجمله تصویر حق
 ممستلز آن انتشار و تصویربرداری روایناز. گیردمی قرار شخص اختیارات ۀحوز در تصویر از استفاده

 عمومی مکان در و نیست مطلق حق این حال، این با. است تصویر موضوع شخص رضایت کسب
 «توهین از پرهیز» و «خصوصی حریم حفظ» ضمن مختلف، حقوقی هاینظام. شودمی محدود

 جملهاز مختلفی مبانی جواز، این برای و پذیرفته اصل عنوانبه را عمومی مکان در تصویربرداری
 ایران، حقوقی نظام در. اندکرده بیان «اجتماعی ضرورت» و «بیان آزادی» ،«شخص ضمنی رضایت»

 تصویربرداری، نوع این زیرا شود،می محسوب مجاز شخص، ۀچهر بر تمرکز بدون تصویربرداری
 گفت توانمی همچنین. شودنمی دیگری حق در تصرف موجب و نبوده خصوصی حریم به تجاوز

 مستند و بیان آزادی راستای در ضرر، دفع و عمومی منفعت حفظ منظوربه اشخاص، از تصویربرداری
 و «تسلیط ۀقاعد» مانند فقهی مبانی و «مطبوعات قانون» ،«اساسی قانون 11 و 31 اصول» به
  .است پذیرشقابل ،«شخصیت حقوق حفظ» رعایت با ،«لاحرج»

 .اجتماعی زندگی بیان، آزادی ضمنی، رضایت عمومی، مکان واژگان کلیدی:

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
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 مقدمه
خاطر هطور ذاتی و بیکی از حقوق وابسته به شخصیت انسان است که هر انسانی بهحق تصویر 

 ۀتوانند دربارانسان بودن از آن برخوردار است. حق تصویر به این معنا است که اشخاص می
. (Peptan, 2014:29)شده تصمیم بگیرند تصویربرداری دیگری از خودشان و نیز انتشار تصاویر گرفته

شود: نخست آنکه اشخاص حق دارند نسبت به ، حق تصویر در دو معنا تعریف میبه دیگر سخن
رو تصویربرداری بدون اجازه از دیگران مجاز نیست. ایننظر کنند، ازتصویربرداری از خودشان اعلام

کنند.  گیریمعنای دوم این حق نیز چنین است که اشخاص حق دارند نسبت به تصویرشان تصمیم
ارات همان اختی ۀطور انحصاری در حیطگیری نسبت به تصویر هر شخص بهحق تصمیمبه این معنا، 

 شخص است. 
کنند. این درحالی است که گاهی اشخاص در مکان عمومی آزادانه اقدام به تصویربرداری می

اتفاقی  صورتشود و گاهی تصویر شخص بهخاصی گرفته می ۀگاهی این تصاویر با تمرکز بر چهر
شود. برای مثال، شخصی که لباس خاصی بر تن کرده است، موردتوجه عکس ثبت می ۀینزمو در پس

ند، کبرداری میکه از فرزندش فیلمشود و یا شخصی درحالیها واقع میبرداری آنسایرین و عکس
ها نیز با تصویربرداری در مکان عمومی، ها، رسانهبر اینکند. علاوهتصویر دیگران را هم ضبط می

 کنند. تصاویر اشخاص را ثبت و منتشر می
بل با شود، در تقاها که معمولاا بدون رضایت صاحبان تصویر گرفته میاین نوع تصویربرداری

دنبال پاسخ به چند ابهام است: آیا حاضر با تمرکز بر این تقابل، به ۀمقالحق تصویر است. 
آن است یا صرف حضور در مکان تصویربرداری در مکان عمومی مستلزم کسب رضایت صاحبان 

 شود؟حق تصویر می ۀعمومی موجب تحدید دامن
به آن در قالب خاصی وارد نظام تقنینی نشده است. در حقوق ایران، حق تصویر و مسائل راجع

رو به ناچار برای تبیین موضوع، باید مقررات حقوقی سایر کشورها را مورد بررسی قرار داد. سایر ایناز
قوقی با تدوین قوانین و مقررات مختلف، اصل جواز تصویربرداری در مکان عمومی را های حنظام

اند. بنابراین برای روشن شدن موضوع در حقوق ایران، لازم تحت شرایطی مورد پذیرش قرار داده
است این مبانی طرح شده و امکان پذیرش آن در حقوق ایران با توجه به قوانین موجود و منابع فقهی، 

مقایسه و بررسی قرار گیرد. اما پیش از ورود به این موضوع، لازم است مفهوم مکان عمومی  مورد
 وتحلیل قرار گیرد. عنوان بستر جواز تصویربرداری مورد بررسی و تجزیهبه
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 مفهوم مکان عمومی .0
 در این مبحث، ابتدا معیار شناسایی مکان عمومی در حقوق تطبیقی و سپس رویکرد نظام حقوقی

 ایران بررسی خواهد شد. 
 معیار شناسایی مکان عمومی در حقوق تطبیقی .0-0

مکان عمومی، با معیارهای متفاوتی تعریف شده است. در یکی از معیارها به چگونگی تأمین 
دولت  ۀوسیلدولتی ساخته شده و به ۀمنابع مالی توجه شده است. بر این اساس، اماکنی که با بودج

مکان عمومی و در مقابل، اماکنی که با کمک اشخاص خصوصی تأمین مالی شده و شود، اداره می
. برای مثال، (Véliz, 2018: 3 - 4; Kremer, 2017: 40)شوند شود، مکان خصوصی تلقی میاداره می
که به بخش که در اختیار دولت باشد، مکان عمومی و زمانیهای قطار و هواپیما مادامیایستگاه

ایراد این  .(Terzi & Tonnelat, 2016: 3)شود شود، مکان خصوصی محسوب میر خصوصی واگذا
دولتی ساخته و اداره  ۀضابطه، این است که برخی اماکن مانند مسکن عمومی، با کمک بودج

 ۀنیز برخی اماکن با بودج شود؛ در مقابلعنوان یک مکان خصوصی استفاده میشود، اما بهمی
 گیرد. در اختیار همگان  قرار میشخصی ساخته شده، لیکن 

ت نفوذ واختیارات دول ۀطبق معیار دیگر، هر مکانی که مرتبط با دولت و شهروندان بوده و در حوز
ها بدون محدودیت شود. در مقابل، فضایی که اشخاص و خانوادهباشد، مکان عمومی محسوب می

ر روابط عاطفی برقرار کنند، فضای توانند با یکدیگدخالت دولت یا سایر شهروندان می ۀو دغدغ
ها و یک فضای خصوصی و  پارک ۀشود. در این معیار، خانه نمونخصوصی فضایی تلقی می

اخیر این است که  ۀایراد ضابط .(Véliz, 2018: 2)شود عنوان مکان عمومی محسوب میها بهخیابان
کنند. مثلاا شخصی که یجای مکان خصوصی استفاده مگاهی اوقات اشخاص از مکان عمومی به

داند که منزل وی تحت نظارت نیروهای دولتی است، برای مخالف سیاسی حزب حاکم است و می
 طورکلی از این ملاکتوان بهرو نمیاینکند. ازها استفاده میها و خیاباندیدار طرفداران خود از پارک

 . (ibid)برای تشخیص مکان عمومی استفاده کرد 
مکان عمومی عنوان شده است. طبق این  ۀکنندوآمد، شاخص تعیینر آزادی رفتدر معیار دیگ

دسترسی به آن را بدهد. گاهی اوقات  ۀشود که قانون اجازمعیار، مکان عمومی به فضایی گفته می
گیرد، اما این امر ها( درنظر میهای زیادی برای ورود به برخی اماکن )نظیر پادگانقانون، محدودیت

طق سی به برخی مناگونه که دسترشود؛ همانعنوان فضای عمومی نمیشناسایی  این اماکن به مانع از
های زیادی دارد، ولی این مشکلات مانع از کوه، مشکلات و محدودیت ۀطبیعی مانند قل

به همین دلیل گفته شده است فضایی که اصولاا افراد  ،(Kremer, 2017: 41)شود بودن آن نمیعمومی
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 č(Gali(12 :2019 , به باور برخی دیگر .(op.cit: 15)شود دارند، مکان عمومی تلقی می 1رحق حضو
بودن و امکان ابراز مخالفت از آزادی دسترسی، قابلیت تحمل سطحی از ناهماهنگی، گمنام

 . (Kremer, 2017: 40)شود های مکان عمومی محسوب میویژگی
برای ، 3در بخشی از مطالعات خود 2)کمیسیون ونیز( کمیسیون اروپایی دموکراسی از طریق قانون

اشاره کرده است. بر این تعریف « دسترسی آزاد هر شخصی و در هر زمانی»مفهوم مکان عمومی به  ۀارائ
انتقادهایی وارد شده است: بسیاری از اماکن عمومی، قابلیت دسترسی آزاد را ندارد. برای مثال، 

رخی بر اینکه بدود به اشخاصی است که بلیط سفر دارند. علاوههای قطار، محدسترسی به ایستگاه
های خاصی قابلیت استفاده را ها( نه در هر زمان که فقط در ساعتفضاهای عمومی )مانند کتابخانه

 . (ibid)عبارتی، بسیاری از فضاهای عمومی با تحقق شرایط خاصی در دسترس هستند دارند. به
مصون از ایراد نمانده، بیان شده است صرف آزادی « وآمدآزادی رفت»با این حال، معیار  
تواند مبین عمومی بودن محل باشد، زیرا بسیاری از اماکن با وجود اینکه آزادانه محل آمدوشد نمی

این  ۀازجملشود. بوده و در مالکیت شورای محلی یا نهاد دولتی است، خصوصی محسوب می
 Street Photographer’s Rights, available)ها و مراکز خرید اشاره کردتوان به بیمارستانمی هامکان

Last  /rights-photographers-sheet/street-https://www. artslaw. com. au/informationat 

Visited:2020-6-23) . 
در یک ضابطه، برای بیان مفهوم مکان عمومی از مفهوم ضدِ آن یعنی مکان خصوصی، استفاده 

شود. برای مثال، در نیز دیده می 4های دیوان عدالت اروپاشده است. این شیوه از تعریف در قضاوت
بسته ناظر به فضایی خارج از فضای های مداردیوان با این استدلال که عملکرد دوربین 5ایپرونده

ایراد معیار . (Kremer, 2017: 41 & 42)حقی خواهان صادر کرد خصوصی بوده است، رأی بر بی
 نیست.  روشنی مشخصاخیر این است که شناسایی مفهوم مکان عمومی به تعریفی وابسته شده که به

رسد نظر میرفته شود. بهکند از ملاک دیگری بهره گایرادهای ضوابط مذکور، ایجاب می
کان عمومی  م  تواند در تعیینمی« انتظار ورود شخص دیگر»در کنار « تشریفات قابلیت دسترسی»

شود: نخست اماکنی که ورود به آن نقش داشته باشد. بر این اساس، اماکن به دو دسته تقسیم می
دوم  ۀستدپذیرش است. ی قابلعنوان مکان خصوصتشریفات خاصی ندارد، مانند خانه. این دسته به

ررات بلیط، پرداخت هزینه یا مق ۀمستلزم رعایت آداب خاص نظیر تهی اماکنی است که دسترسی به آن
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1- right to express themselves.  

2- European Commission for Democracy through Law (Venice Commission).  

3- Study No. 404/2006, CDL-AD(2007)014, para 8.  

4- Court of Justice of the European Union (CJEU) Judgement.  

5- František Ryneš v Úřad pro ochranu osobních údajů [2014].  

https://www.artslaw.com.au/information-sheet/street-photographers-rights/
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تصور است: در برخی ها. این اماکن در دو حالت قابلها و هتلخاص دیگر است، مانند ورزشگاه
ایی هبتوانند وارد شوند. چنین مکان ها، این انتظار وجود دارد که سایر اشخاص نیزهمچون ورزشگاه

ها، انتظاری مبنی بر طرح باشد. اما در برخی دیگر همچون هتلعنوان مکان عمومی قابلتواند بهمی
برد ر میسدر هتل به اینکه سایرین بتوانند بدون اذن وارد شوند، وجود ندارد. برای مثال، شخصی که

عنوان اری معقول و متعارف بوده و مانع از شناسایی مکان بهتوقع دارد سایرین وارد نشوند. چنین انتظ
توان گفت مکانی که ورود به آن تشریفات خاص داشته و انتظار شود. بنابراین میمکان عمومی می

ر رسد معیانظر میشود. بهرود سایر اشخاص بتوانند به آن وارد شوند، مکان عمومی محسوب میمی
 کار گرفته شود. تواند در شناخت مفهوم مکان عمومی بهنداشته و می اخیر، ایراد سایر ضوابط را

اند. های حقوقی مختلف، رویکردهای متفاوتی در شناسایی مکان عمومی اتخاذ کردهاما نظام
شود ، فضای عمومی به مکانی گفته می63911قانون نظم عمومی مصوب  3در انگلستان مطابق ماده 

ذیر پهرچند این دسترسی با پرداخت وجه یا تحقق شرایط دیگر امکان که قابلیت دسترسی را دارد،
اسایی های دسترسی، تأثیری در شنترتیب در قانون این کشور، محدودیتها. بدینباشد، نظیر بزرگراه

 مکان عمومی ندارد. 
، مکان عمومی را 2دو قانون ممنوعیت پنهان کردن چهره در فضای عمومی ۀدر کشور فرانسه ماد

تعریف کرده است. مطابق این ماده، معابر عمومی و هر مکانی که برای عموم قابلیت دسترسی داشته 
ود. شباشد و نیز اماکنی که به سرویس عمومی اختصاص پیدا کرده باشد، مکان عمومی محسوب می

مکن نامه، مهای دسترسی اشاره شده است. وفق آئینبه محدودیت 3اجرایی این قانون ۀنامدر آئین
است در برخی اماکن نظیر سالن سینما شرایطی برای ورود درنظر گرفته شده باشد، این امر مانع از 

تجاری  ۀترتیب اماکن شخصی که مورد استفادشود. بدینعنوان فضای عمومی نمیشناسایی مکان به
ه خدمات هایی که بونقل عمومی، همچنین مکانها، وسایل حملگیرد، مانند بانکعموم قرار می

ای عنوان فضها بهها، دفاتر بیمه و کتابخانهعمومی اختصاص پیدا کرده است، مانند بیمارستان
شود. دیوان عالی این کشور نیز مکان عمومی را فضایی دانسته است که هر کسی عمومی شناخته می

سب منوط به کهای آن تواند بدون مجوز به آن دسترسی داشته باشد، هرچند ورود به برخی قسمتمی
 . (Logeais & Schroeder, 1999: 526)دلایل باشد ۀاجازه یا رعایت جدول زمانی خاص یا ارائ

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1- UK Public Order Act 1936.  

2- Loi no. 2010-1192 du 11 Octobre 2010: interdisant la dissimulation du visage dans l'espace 
public. JORF no 0237, 12 October 2010.  

3- S. A. S. v France, App no. 43835/11.  
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مومی ای از فضای عتوان گفت در کشور فرانسه، تعریف گستردهبا توجه به تعریف مذکور، می
طورکلی ی یا بههای شخصها و آپارتمانجز اقامتگاهاماکن به ۀای که همگونهبینی شده است، بهپیش

 ,Kremer)شود وبست شده باشد، مکان عمومی محسوب میهر مکانی که دیوار کشیده و قفل

2017: 42 & 43) . 
. در این قوانین، مکان 1در نظام حقوقی آلمان، مکان عمومی در قوانین مختلفی تعریف شده است

ان عمومی عنوان مکسمی بهصورت رشود که قابلیت دسترسی داشته و بهعمومی به فضایی گفته می
، ویژگی دوم را حذف کرده، بازبودن و قابلیت 2تعیین شده باشد. البته برخی مقررات این کشور

 اند. عنوان ویژگی مکان عمومی کافی دانستهدسترسی بالقوه را به
است که  هاییقابلیت دسترسی، باز بودن، تعیین حقوقی یا مالکیت و حکمرانی ازجمله ویژگی

با  .(Kremer, 2017: 44)بینی شده است کشورهای مختلف برای مکان عمومی پیشگذاری انوندر ق
 & Terzi)شود عنوان ویژگی مهم مکان عمومی درنظر گرفته میاین حال، اغلب قابلیت دسترسی به

Tonnelat, 2016: 2) . 
 معیار شناسایی مکان عمومی در نظام حقوقی ایران .0-6

برای شناسایی مکان عمومی استفاده کرده است. ماده « قابلیت دسترسی»از معیار نظام حقوقی ایران 
، در تعریف اماکن 39/63/6935ملی با دخانیات مصوب  ۀاجرایی قانون جامع کنترل و مبارز ۀنامیک آئین

کن موم مردم است، مانند اماجمعی یا ع ۀمورد استفاده و مراجع»هایی اشاره کرده است که عمومی به محل
به بیان  39/9/6919اماکن عمومی مصوب  ۀنامدو آئین ۀهمچنین ماد.«. ها و . . دینی، بیمارستان ۀمتبرک

عنوان مکان را به« ...ها و ها، پانسیونها، رستورانها، مسافرخانههتل»مصادیق مکان عمومی پرداخته و 
ه داشت که برخی فضاهای موجود در عمومی معرفی کرده است. در رابطه با این موضوع  اولاا باید توج

ان های هتل یا بیمارستان مکعنوان مکان خصوصی تلقی شود؛ برای مثال، اتاقتواند بهمکان عمومی، می
عیین مردم، در ت ۀهم شده و عمومی نیستند. ثانیاا قابلیت دسترسی بخشی از مردم، نهخصوصی محسوب

ه برای برگزاری مراسم خاص مانند جشن استقلال کانون کند. برای مثال، مکانی کمکان عمومی کفایت می
ورود  اند مجوزنامه دریافت کردهکه قبلاا دعوتدسترسی عموم را نداده، بلکه فقط به کسانی ۀاجازوکلا، 

شود؛ زیرا بخشی از مردم به آن دسترسی دارند. البته دسترسی اتفاقی و داده است، عمومی محسوب می

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1- Bayerisches Straßen- und Wegegesetz (BayStrWG), BayRS V, S. 731, 5 October 1981, Art 6.  

2 - Allgemeine Verwaltungsvorschrift (General Administrative Order) zur Straßenverkehrs- 
Ordnung (VwV-StVO), vom 22. Oktober 1998, in the version of 11 November 2014, para 2 (zu 
§1 II).  
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-دلیل آتشای بهبودن را ایجاد کند. برای مثال، اگر درب خانهند وصف عمومیتوابرحسب حادثه، نمی
شود. هرچند وآمد کنند، آن مکان عمومی تلقی نمیسوزی باز بوده و مأموران امدادی آزادانه به آن رفت

 گروهی از مردم به آن دسترسی دارند. 
ی قابلیت دسترسی را به دسترس توانشود این است که آیا میپرسشی که در این رابطه مطرح می

دیداری گسترش داد یا باید به قدر متیقن از آن، یعنی امکان ورود فیزیکی اکتفا کرد؟ زیرا ممکن است 
مشاهده باشد، اما  قابلیت دسترسی فیزیکی نداشته باشد. مانند اینکه مراسمی مانند مکانی قابل

آن را ببینند، ولی امکان داخل شدن ندارند و یا  توانندشود که عموم، میسخنرانی در مکانی برگزار 
هند، دشود که برگزارکنندکان، تلاشی برای مخفی کردن آن انجام نمیاینکه مراسمی درحالی برگزار 

 شود. ممکن استای آویخته شود، انجام بام یا در خانه بدون اینکه پردهمانند اینکه مراسم در پشت
زا هم که در حقوق جگیرد، همچنانقابلیت دسترسی قرار می ۀر دایرگفته شود قابلیت دیداری نیز د

در تعریف جرم علنی به دو حالت اشاره شده است: نخست حالتی که جرم در مکان عمومی واقع 
که جرم در مکان خصوصی، ولی در مقابل دیدگان مردم انجام شود )گلدوزیان، شود و دوم زمانی

6939 :531 .) 
رسد اطلاق مکان عمومی به تمام مواردی که قابلیت دیدن فراهم است، ر مینظبا این حال، به

صحیح نباشد. گاهی با وجود فقدان پوشش کافیِ مکان، رضایت بر مشاهده وجود ندارد، زیرا اطلاع 
 برآورد. علاوهنبوده، مجوزی برای دیدن فراهم نمیمعنای رضایت شخص مبنی بر دیدن سایرین، به

شود. توضیح اینکه در شرایطی، از میاینکه بعضاا مسائل اخلاقی و اعتقادی مانع از دیدن 
شرع است؛ آنجا که دیدن حرام محسوب  ۀکردن نهی شده است: گاهی این نهی از ناحیمشاهده

. گاه نهی از جانب اخلاق است، 2یا نگاه به قصد تجسس کردن 1شود، همچون نگاه به نامحرممی
داند. بر این اساس باید گفت حدودیت شرعی وجود ندارد، اما اخلاق دیدن را پسندیده نمیآنجا که م

کند، حتی اگر قابلیت مشاهده مکان خصوصی، آن را به مکان عمومی تبدیل نمی ۀامکان مشاهد
 تعمداا فراهم شده باشد. 

. ده استمکان خصوصی، وصف عمومی بودن ایجاد نکر ۀدر نظام تقنینی نیز قابلیت مشاهد
ه عنوان فضای عمومی پذیرفتشخصی که امکان دیدن آن وجود دارد، به ۀتوضیح اینکه وسایل نقلی

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 . 96نور: -1
 . 63حجرات:  -2
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کل قوانین و امور  ۀادار ۀبه ابطال بخشنامراجع 1نشده است. رأی هیئت عمومی دیوان عدالت اداری
می است. عنوان مکان عموشخصی به ۀمؤیدی بر عدم پذیرش وسایل نقلی 2حقوقی نیروی انتظامی

نقلیه مکان خصوصی بوده و برای همین، کسب مجوز برای بازرسی  ۀدهد وسیلرأی مزبور نشان می
 آن ضروری است. 

شود یا بخش خصوصیِ مکان با این حال گاهی مکان خصوصی، محل اجرای مراسم عمومی می
 عمومی بودن گیرد. در این شرایط مانعی برای پذیرش وصفعمومی در معرض نگاه دیگران قرار می

 وجود ندارد. 
میان ن بهنیز سخ« قابلیت استفاده»توان از معیار می« قابلیت دسترسی»همچنین در کنار معیار 

ها، مختص گروه خاصی نبوده، متعلق به عموم مردم است؛ آورد. توضیح اینکه استفاده از برخی مکان
شود. در میان یاد می 3با عنوان  مشترکاتتواند مکان عمومی محسوب شود.  از این اموال رو میایناز

رو در اینپذیر است؛ ازها امکانها و خیابانها، پلمشترکات استفاده از مشترکاتی مانند جاده
یست. پذیر نبرداری از برخی مشترکات یا اموال عمومی امکانبودن آن تردیدی نیست، اما بهرهعمومی

یا معدنی که در دل کوه قرار گرفته است، ازجمله اموال  شودبرای مثال زمینی که موات محسوب می
شود که عموم مردم حق استفاده از آن را دارند، اما ممکن است حکومت اسلامی عمومی محسوب می
رسد صرف نظر میداده است، مانع دسترسی مردم شود. به 4قانون اساسی 15با اختیاری که اصل 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

»...  6943قانون آئین دادرسی کیفری مصوب  31صراحت قسمت اخیر ماده به: »33/15/6931-644رأی شماره  -1
..«. .مخصوص مقام قضائی باشد  ۀبا اجازر جرایم غیرمشهود باید تفتیش منازل، اماکن و اشیاء و جلب اشخاص د

اداره کل قوانین و امور حقوقی ناجا که تفتیش و بازرسی  66/1/6943مورخ  113016064306بنابراین بخشنامه شماره 
.، مغایر کسب اجازة مخصوص از مقام قضائی مجاز دانسته .. الاطلاق و در غیرجرائم مشهود بدونخودروها را علی

مذکور و حکم مقنن در باب تکلیف ضابطان دادگستری به اطاعت از اوامر مقام قضائی ... تشخیص  ۀمنطوق صریح ماد
 «.شودشود ... و ابطال میداده می

 66/1/6943مورخ  6 /643 /16 /113بخشنامه شماره   -2
ها نیست )سبزواری، مالک خاصی برای آن شود که متعلق به عموم مردم است، امامشترکات به اموالی گفته می -3

 (. 355: 39ج ، 6169
 یهار آبیها و ساها، رودخانهاچهیاها، دری، در، معادنا رهاشدهیموات  یهانیمانند زم یعموم یهاانفال و ثروت» -4

بدون وارث و اموال ، ارث ستیم نیکه حر ی، مراتعیطبیع یهاشهیزارها، بیها، نها، جنگلها، دره، کوهیعموم
است تا بر طبق مصالح عامه  یشود، در اختیار حکومت اسلامین مسترد مکه از غاصبا یعمومالمالك و اموال مجهول

 «. کندین میك را قانون معیب استفاده از هریل و ترتیها عمل کند، تفصنسبت به آن
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ابلیت ق»بودن آن شود. به این ترتیب، معیارد مانع از عمومیتوانعدم دسترسی به چنین اموالی، نمی
 کار گرفته شود. تواند در شناسایی مکان عمومی بهمی« استفاده

ی، گذار مبنی بر قابلیت دسترسبر رویکرد قانونتوان گفت علاوهبا توجه به مجموع مطالب، می
پذیرش است. عمومی قابل عنوان شاخص مکانملاک قابلیت استفاده و امکان رؤیت نیز به

یرد، گترتیب اماکنی که تحت مالکیت خصوصی اشخاص قرار دارد ولی در اختیار عموم قرار میبدین
ی که در اختیار دولت ها؛ همچنین اماکنها، مؤسسات آموزشی خصوصی و رستورانمانند فروشگاه

ها، کنند مانند ورزشگاه توانند در آن حضور پیداحاکمه قرار دارد و اشخاص می ۀعنوان قوبه
عمومی  عنوان مکانتواند بهها و نیز اماکنی که قابلیت استفاده یا دیدن دارد، میها و دانشگاهوزارتخانه

 مطرح شود. 
   مبانی جواز تصویربرداری در فضای عمومی .6

ت. اسگذار قرار نگرفته در نظام حقوقی ایران، تصویربرداری در مکان عمومی موردتوجه قانون
ی در بردارهای حقوقی مانند ایالات متحده، فرانسه، ایتالیا و استرالیا اصولاا عکسدر برخی نظام

ری برداتواند ممنوعیتی برای عکسکس نمیشده و هیچمکان های عمومی با شرایطی مجاز محسوب
. (Krages, 2012: 15; Logeais & Schroeder, 1999: 527; Balcarczyk, 2010: 331)ایجاد کند 

یبرهمین اساس، در پرونده کس حق ندارد مانع در استرالیا چنین نظر داده شد که هیچ  1ا
 law. com. https://www. arts(Street Photographer’s Rights, available atتصویربرداری شود 

23)-6-2020Last Visited: /rights-photographers-sheet/street-au/information حال .  در عین
برداری کنند توانند در شرایطی که منافع در خطر باشد، اقدام به ممنوعیت عکسها میدولت

(Krages, 2012: 15) .رو یناشده است. از ها مبانی مختلفی برای جواز تصویربرداری ارائهدر این نظام
شده و سپس امکان پذیرش آن در نظام منظور تعیین موضوع در حقوق ایران، ابتدا این ادله مطرحبه

 گیرد. حقوقی ایران مورد بررسی قرار می
 رضایت ضمنی   .6-0

گیرد از حق حریم خصوصی به باور برخی حقوقدانان، شخصی که در مکان عمومی قرار می
گونه و باید این احتمال را درنظر بگیرد که همان (Knewstubb, 2007:32) کرده استنظر خود صرف

که ممکن است در معرض دید دیگران قرار بگیرد، ممکن است در معرض تصویربرداری دیگران نیز 
معنای اعراض از حریم خصوصی قرارگیری در مکان عمومی، بهباشد. بنابراین با وجود این احتمال، 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1- R v Sotheren [2001].  

https://www.artslaw.com.au/information-sheet/street-photographers-rights/
https://www.artslaw.com.au/information-sheet/street-photographers-rights/
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ای که در حقیقت حضور شخص در حادثه. )Hunt, 2012: 672(است  1ه تصویربرداریو رضایت ب
کند که رضایت به را ایجاد میهای عمومی، این فرض ویژگی عمومی دارد  یا شرکت در فعالیت

درنتیجه، ، (Manuc, 2012: 459)تصویربرداری داده و نیازی به کسب رضایت صریح وی وجود ندارد 
اند، مدعی نقض حریم خاطر عکسی که از او در مکان عمومی گرفتهتواند بهشخص نمی

 ای مورد پذیرش قرار گرفتهصورت گستردهاش بشود. این ادعا در حقوق ایالات متحده بهخصوصی
 . (Scassa, 2010: 196)است 

گرفتن در فضای عمومی، بیان داشت که افراد با قرار   2ایبرهمین اساس، دادگاه در پرونده
کنند؛ در نظر میداوطلبانه خود را در معرض نگاه سایرین قرار داده و از حریم خصوصی خود صرف

پوشی از حریم خصوصی و رضایت به تصویربرداری معنای چشمحقیقت حضور در مکان عمومی به
 که در بازار محلی بر روی ای اقدام به انتشار تصویر زوجی کرددیگران است. در این پرونده، روزنامه

 ۀای دیگر، یک شبکدر پرونده. (Knewstubb, 2007:32; Hunt, 2012: 672)نیمکتی نشسته بودند 
مردی را نشان داد که پس از قتل پسرش، اقدام به خودکشی کرده بود.  ۀتلویزیونی مراسم تشیع جناز

ها در مقابل برستان( و در خیابانداد که مراسم تشیع جنازه در مکان عمومی )ق 3دادگاه چنین نظر
لاف رو فعل خاینهمگان صورت گرفته است. انتشار این فیلم، مسائل خصوصی را افشا نکرده، از

 . (Knewstubb, 2007:43)قانون رخ نداده است 
به چالش  (Véliz, 2018: 8; Hunt, 2012: 672-674)این استدلال از سوی برخی حقوقدانان 

اعتقاد ایشان اولاا حضور در اماکن عمومی و انظار دیگران، امری اختیاری  کشیده شده است. به
ها ناچار هستند برای گذراندن زندگی خود و امور روزمره نظیر خرید کردن، کار کردن نیست. انسان

توانند با پرداخت هزینه و و . . . در جامعه حضور پیدا کنند. تنها اشخاص ثروتمند هستند که می
ها ناچارند در جامعه حاضر یافتن در جامعه، نیازهای خود را برطرف کنند، سایر انسان بدون حضور

ناپذیر ناشی از حضور خود را شوند. ثانیاا اشخاص با حضور در اماکن عمومی، خطرات اجتناب
اند، خطراتی همچون برخورد با اتومبیل یا تعرض به حریم خصوصی، اما رضایت به انجام پذیرفته
دیده تفاوت توضیح اینکه میان پذیرش خطر و رضایت زیان .(Véliz, 2018: 9)اند بار ندادهنفعل زیا

 معنای پذیرشانگاری است، اما رضایت بهوجود دارد: پذیرش خطر، شامل تقصیر غیرعمدی و سهل
صراحت شود که شخص بهبار از سوی دیگری است. رضایت زمانی حاصل میفعل عمدی زیان

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1- knowledge equals consent approach.  

2- Gill v. Hearst Publishing Co [1953].  

3- Decision Number 5/90, 3. 5. 90.  
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دهد که اشخاص با حضور در ز سوی فعل عمدی دیگری را بپذیرد. این تحلیل نشان میوقوع زیان ا
پذیرند، اما رضایت به وقوع انگاری دیگران را میهای ناشی از قصور و سهلجامعه، خطرات و آسیب

 پذیرش ۀبار ندارند. به این ترتیب، تصویربرداری که نیاز به قصد و عمد عکاس دارد، در دایرفعل زیان
معنای خطر قرار نگرفته، نیازمند کسب رضایت صاحب تصویر است. همچنین حضور در جامعه به

گاهی از وقوع خطرات به گاهی از وقوع خطرات است، آ وقوع خطر نیست، جواز معنای رضایت بهآ
گاهی    .(Hunt, 2012: 672-674)تعرض به حریم خصوصی نیازمند رضایت است، نه آ

ح اختیار شخص نیست. توضی ۀدهد، نتیجبستر فضای عمومی رخ میه در ثالثاا تمام وقایعی ک
توان گفت که فاعل این اینکه برخی اقدامات، عملی کاملاا اختیاری است، در این دسته افعال، می

نظر کرده است. اما بسیاری اعمال دیگر با اختیار و عمد صورت عمل، از حریم خصوصی خود صرف
عریان  وی، اقدام به ۀرانندگی شده و تیم پزشکی برای معالج ۀدچار سانح گیرد. مثلاا شخصی کهنمی

عمل اختیاری فاعل نیست. آیا در  ۀشده، نتیجهنگی برحسب ضرورت واقعنماید، این برکردن او می
ز شخص در چنین وضعیتی، مجا ۀبرهن ۀتوان قائل بر این شد که تصویربرداری از چهراین فرض، می
یم پوشی از حرمعنای چشمقائل بر این شد که وقوع هر عملی در فضای عمومی، به تواناست؟ آیا می

  (Véliz, 2018: 2)خصوصی است؟ 
وق ایران در حق« اقدام» ۀشده، مبنای یادشده ممکن است با قاعدنظر از انتقاد مطرحصرف

 ۀ، حق مطالباقدام به این معناست که هرکس به ضرر خود اقدامی کند ۀمقایسه باشد. قاعدقابل
(. صحت این قاعده به روایات، 336: 6111؛ یزدی، 134: 6164ی، خسارت نخواهد داشت )مراغ

توان گفت (. برهمین اساس هم می31: 6116اع مستند شده است )بجنوردی، بنای عقلا و اجم
شود، در واقع، به زیان خویش اقدام کرده و از حق حریم وقتی فردی در مکان عمومی حاضر می

این مسیر، ملاک  ۀتواند مدعی بشود. در اداماا نمیصوصی خویش گذشته است، برای همین، بعدخ
 یگریا ملك دی یدر معابر و اماکن عموم یهرگاه شخص»استناد خواهد بود: ق.م.ا. قابل 514ماده 

 انجام دهد که یا هر عملیدر آن قرار دهد و  یز لغزندهایا چیحفر کند  یبدون اذن مالك، گودال
 ده با علم به آن و امکان اجتناب،یدبینکه فرد آسیه است، مگر ایشود، ضامن د یگریب دیسبب آس

یر تردید تقصقرار دادن چیز لغزنده یا حفر کردن گودال در مکان عمومی بی«. عمداا با آن برخورد کند
ضرری قرار است، اما اگر شخص از آن مطلع بوده و با امکان اجتناب، عملاا خود را در موقعیت 

توان گفت: شخصی که در مکان عمومی قرار گرفته، تواند مدعی شود. بر همین مبنا میدهد، نمی
داند یا باید بداند که ممکن است دیگران از او تصویر بگیرند، با وجود این علم، حضور در مکان می

 اش است.معنای پذیرش خودخواسته ایراد زیان به حریم خصوصیعمومی به
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عنوان مبنای تصویربرداری در فضای عمومی تواند بهاقدام نمی ۀرسد قاعدنظر میحال، به با این
؛ آنچه 1مزبور اصولاا در رابطه با امور مالی مطرح شده است ۀپذیرش باشد. زیرا از سویی قاعدقابل

( 664 :6163ضوعات مالی است )بجنوردی، اند، مواقدام بیان داشته ۀاجرای قاعد ۀعنوان دامنفقها به
گیرد. این درحالی است قاعده اقدام قرار نمی ۀو امور غیرمالی همچون اعتبار، آبرو و شهرت در دایر

که در تصویربرداری در فضای عمومی، حقوق غیرمالی )حریم خصوصی( محل بحث است. از 
م اقدا اقدام این است که شخص عاقل و بالغ به ضرر خود ۀسوی دیگر، یکی از شرایط اجرای قاعد

اقدام  ۀضرر خود اقدامی انجام دهد، قاعد کند، بر این اساس چنانچه شخص مجنون یا صغیر بر
 ۀ(. این شرط مانع از پذیرش اطلاق قاعد54: 6136شود )مصطفوی، محسوب نمی مسقط ضمان

 رشود. توضیح اینکه در بسیاری از اوقات، تصاویر کودکان دعنوان مبنای تصویربرداری میاقدام به
ر و از محجوعکس، تصاویر اشخاص متعدد اعم ۀزمینفضای عمومی موردتوجه قرار گرفته یا در پس

 شود.اشخاص، اجرا نمی اقدام نسبت به این دسته از ۀود دارد. این درحالی است که قاعدغیرآن وج
ند از موقعیت اجرا است که فرد آزادی کامل داشته و بتوااقدام زمانی قابل ۀها، قاعداین ۀجدا از هم

ن زیا ۀمعنای پذیرش خودخواستتوان بهمیآور پرهیز بکند، در این صورت، عدم پرهیز او را زیان
ق. م. ا. به امکان اجتناب تصریح شده است، اما زندگی  514طور که در انتهای ماده دانست، همان

در کنج خلوت خویش، توان انتظار داشت که فرد تنها ای است که نمیگونهاجتماعی، امروزه به
 روزگار بگذراند. 

ر اذن در شیء، اذن د» ۀتطبیق مبنای یادشده را با  قاعد توان قابلیتاقدام، می ۀگذشته از قاعد
مورد بررسی قرار داد. به این معنا که هر شخصی با حضور در جامعه، به دیگران اذن « لوازم آن است

ل لوازم عرفی و عقلی آن یعنی تصویربرداری نیز داده است تا وی را مشاهده کنند، این اذن شام
واحوال و شواهد و شود. البته اذنی که در اینجا وجود دارد، اذن شاهد حال است، یعنی اوضاعمی

حضور او در مکان عمومی،  ۀ(. بنابراین لازم99: 6164کند )نراقی، ذن دلالت میقرائن بر وجود ا
که اگر رضایت به تصویرداری نداشته باشد، در جامعه حاضر اذن به تصویربرداری از او است؛ چه این

تواند وجود این مبنا را توجیه اذن نیز نمی ۀرسد قاعدنظر میدهد. اما بهشدن نمینشده و اذن به دیده
ر تتناد است، نه بیشاسکند، زیرا اولاا هر اذنی در همان محدوده و شرایطی که داده شده است، قابل

(  میان دیدن و عکس گرفتن تفاوت زیادی 961: 1، ج 6113گلپایگانی،  :تر ر.کیشبۀ )برای مطالع

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

ی نسبت به امور جانی جاری اقدام را در شرایط ۀ( قاعد131: 3ج  ، 6164در این میان برخی فقها )مراغی،  - 1
 ، اجرای آن در امور مالی است. اند، اما آنچه در این قاعده شهرت دارددانسته
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تواند به شدن نمیرو اذن در دیدهاینای مانا است؛ ازوجود دارد، یکی نگاهی گذرا و دیگری جلوه
 ۀبرداری را لازمتوان عکسویژه آنکه چگونه میتر از آن یعنی اذن در تصویرگرفتن تفسیر شود، بهبیش
تا: یینی، بعرفی نیز میان این دو وجود ندارد. ثانیاا برخی فقها )خم ۀشدن دانست؟ حتی ملازمدیده
دست سالم به ۀ( معتقدند اذن، عمل حقوقی و ایقاع  است که از اراد141 :6115؛ خوانساری، 366
اند اذن توآید. بر این اساس، حضور اشخاص فاقد قصد همچون مجانین و صغار غیرممیز، نمیمی

 اذن ۀدهد قاعدتبع آن، اذن در تصویربرداری ایجاد کند. ایرادات مزبور نشان میشدن و بهدر دیده
 رضایت شخص بر تصویربرداری باشد.  ۀکنندتواند توجیهنمی

در این زمینه شاید بتوان از اعراض سخن گفت. به این معنا که شخص با حضور در جامعه از 
ترتیب تصویربرداری از وی جایز حق ممانعت از تصویربرداری دیگران اعراض کرده و به این 

رو نیاز به اراده یعنی قصد و رضا دارد. بر اینآید، ازشمار میشود. البته اعراض عمل حقوقی بهمی
این اساس، حضور اشخاص فاقد قصد یعنی مجانین و صغار غیرممیز و نیز حضور اجباری اشخاص 

تواند دلالت بر اعراض از حق تصویر کند. اما در غیر از این در جامعه برای گذراندن زندگی، نمی
تواند های عمومی، میای که ویژگی عمومی دارد  یا شرکت در فعالیتدر حادثهشرایط، حضور 

. تلاش برخی اشخاص بر 1داندآن را دلالت بر قصد میی از قصد اعراض باشد. عرف نیز حاک
 خود با کلاه و عینک، نشان از پذیرش این عرف دارد.  ۀپوشاندن چهر

 های زندگی اجتماعیضرورت.6-6
لزوم تصویربرداری برای تأمین منافع عمومی )الف( و پیشگیری از جرم )ب( از ضروریاتی است 

 تواند تصویربرداری در فضای عمومی را توجیه کند. که می
های عمومی منوط به جلب رضایت اشخاصی شود که در آن اگر تصویربرداری از مکان -الف

گاه امکان تصویربرداری وجود نخواهد داشت، چراکه کسب رضایت حضور دارند، عملاا هیچ مکان
تمام اشخاصی که در فضای عمومی حضور دارند، عملاا غیرممکن است، این درحالی است که 

لازم و ضروری است  -حداقل وقایعی که ارزش خبری دارند -تصویربرداری از برخی وقایع 
(Logeais & Schroeder, 1999: 527.) شود که برای تصویربرداری از مکان برهمین اساس، گفته می

 عمومی نیازی به جلب رضایت اشخاص حاضر در آن مکان نیست. 
 ۀکه در صحنتوان از عدم لزوم اخذ رضایت تمام کسانیدر نظام حقوقی ایران نیز می

های مختلف تصویربرداری حضور دارند، سخن گفت. در توضیح این مطلب، باید حالت

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 همان قانون( است.  951ها )ماده آن ۀقانون مدنی( و مفسر اراد 335طرفین )ماده  ۀاراد ۀمنزلعرف به - 1
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عکس و  ۀت این است که حضور اشخاص در زمینتصویربرداری را تفکیک کرد: حالت نخس
از  برداریخاص است. برای مثال، شخصی در حال عکس ۀصورت اتفاقی و بدون تمرکز بر چهربه

کند. این حالت از ثبت صورت ناخواسته، تصویر دیگران را هم ثبت میفرزند خویش است و به
یازی به اخذ رضایت صاحبان تصویر ندارد. زیرا از سویی با پیشرفت تکنولوژی، حریم تصویر، ن

خصوصی در فضای عمومی محدود شده است و این نوع از تصویربرداری، تجاوز به حریم 
صورت عکس به ۀی دیگر، ثبت تصویر اشخاص در زمینشود. از سوخصوصی محسوب نمی

ارت عبداند. بهف آن را پذیرفته، کسب رضایت را لازم نمیناخواسته و غیرارادی، امری است که عر
ان توداند. بر این اساس، میدیگر، عرف این نوع از تصویربرداری را دخالت در حقوق دیگران نمی

 تصویر، منافاتی با حق تصویر ندارد.  ۀمینگفت حضور اتفاقی اشخاص در ز
اشخاص با حصول شرایطی خاص مجاز  ۀعنی تصویربرداری با تمرکز بر چهراما حالت دیگر ی

مصالح جمعی برای حفظ حیات جامعه ضروری  ۀوسیلضیح اینکه تحدید حق فردی بهشود. تومی
، از ترجیح منفعت عمومی بر حق شخصی افراد سخن 1قانون اساسی 11است. برهمین اساس اصل 

ع عمومی جامعه شود، موجب این اصل، هرگاه اعمال حق فردی موجب تجاوز به منافگفته است. به
توان گفت هرچند افراد راین میشود. بنابحق شخصی محدود شده و منفعت عمومی لحاظ می

توانند بر مبنای حق تصویر، مانع از تصویربرداری سایرین شوند، اما هرگاه تصویربرداری متضمن می
و تصویربرداری مجاز  مند شود، افراد حق ایجاد مانع ندارندنفع عمومی باشد و جامعه از آن بهره

قانون  11تواند مغایر اصل دیگر سخن، ایجاد ممنوعیت تصویربرداری میشود. بهمحسوب می
 اساسی شناخته شود. 

موجب این قاعده، هر شخصی بر بهتواند مفید این معنا باشد. از منظر فقه نیز اصل تسلیط می
، 6115ترم شمرده شده است )احسایی، اش محاموال خود مالکیت داشته و مال مسلمان مانند خون

کس بدون اجازه، حق تصرف در رو دیگران بر مال مالک سلطنت نداشته، هیچاین(. از149: 9ج 
( اما قلمرو این قاعده 31: 1، ج 6165ری، انصا ؛693، ص 3، ج6139لک او را ندارد )نائینی، م

الناس مسلطون علی اموالهم و »یعنی گیرد، منحصربه اموال نبوده، حقوق و انفس را نیز دربرمی
ای اعتباری با آن دارد، تسلط در حقیقت وقتی انسان بر اموال خویش که رابطه«. حقوقهم و انفسهم

طریق اولی نسبت به نفس خویش که تعلق آن به خودش امری حقیقی است، سلطنت داشته باشد، به
مزبور مطلق نبوده و در برخی  ۀ. قاعد(635: 1، ج6136؛ خمینی، 364: 1تا ، ج یدارد )خویی، ب

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 «. قرار دهد یا تجاوز به منافع عمومیر یاضرار به غ ۀلیش را وسیتواند اِعمال حق خویکس نمهیچ» -1
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که حق در جاییشود. یکی از این شرایط، تعارض حق فرد با حق جمعی است. شرایط محدود می
شود و حق کند، حقوق اجتماعی مقدم میاو با حقوق جامعه تعارض پیدا می ۀمالکان ۀفرد و سلط

 ۀتسلیط با قاعد ۀصادیق تعارض قاعدگونه موارد از مشود و به اصطلاح فقها، اینمالک محدود می
ند کمیت میتسلط مالک، حاک ۀلاضرر ترجیح پیدا کرده بر قاعد ۀلاضرر است که در نهایت قاعد

 ۀمالکیت با موارد مشمول قاعد ۀقت در تعارض ادل(. در حقی691: 3، ج6111داماد، )محقق
توان . حتی می1شودخوش محدودیت و نقصان میلاضرر، لاضرر حاکم است و حق مالک دست

قل شرط رو اگر عاینپذیر است. ازتسلیط مطلق نیست و با عقل و نقل تخصیص ۀگفت اصولاا قاعد
داماد، ضروری است )محقق ویژه و یا حدی برای تسلیط قائل شود، رعایت آن حدود و شرایط

 (. 651: 6، ج6111
منفعت جامعه یا دفع ضرر  توان گفت چنانچه تصویربرداری موجب تأمینبر این اساس، می 

کند. در شود، از مصادیق جلب حقوق جمعی محسوب شده و بر حق تصویر شخص غلبه می
رسانی به دیگران مقدم بر حق حقیقت در چنین شرایطی حق تصویر شخص محدود شده و اطلاع

ند کنرو اشخاصی که در رویدادهای خبرساز و واجد ارزش خبری شرکت میاینشود. ازشخص می
گاهی یابند، حق تصویر خود را از دست یا اقداماتی انجام می دهند که لازم است سایرین از آن آ

کند )موافق یا مخالف مصالح دهند. برای مثال، شخصی که در تجمعات عمومی شرکت میمی
ه ناز اینکه برانگیختن مردم برای شرکت در امری خیرخواهاپردازد )اعمنظام( یا به تحریک مردم می

باشد یا شورش اجتماعی(، باید بداند که حق تصویر خود را برای حفظ مصالح جمعی از دست 
داند. تلاش ناپذیر میدهد. عرف نیز این نوع تصویربرداری را پذیرفته، آن را امری اجتنابمی

خود به هنگام شرکت در تجمعات اعتراضی، نشان از همراهی مردم با  ۀاشخاص برای پوشاندن چهر
 ف و پذیرش ایشان نسبت به این مسئله دارد. عر

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 صرینمعا برخی و براج ابن قاضی ادریس، ابن صدوق، شیخ نظیر متقدم فقهای از برخی رویکرد، همین براساس -1
 ینا در بیشتر مطالعه برای) اندداده فتوا احتکار حرمت به خرسانی وحید سیستانی، خویی، عظام آیات همچون

 مهدیان بجنوردی، موسوی و بعد به 91 ص البلاغه،نهج در مدنی فقه قاسمی، و خیاط جهانگیری،: ک.ر خصوص
 یکی احتکار(. بعد به 51 ص خمینی، امام آرای به رویکردی با احتکار مصادیق تعمیم در مکان و زمان نقش کرانی،

 هرگونه تواندمی فردی حق موجب به کالا مالک زیرا است جامعه حقوق و فرد حق تعارض و رودرویی مصادیق از
 یانز موجب که تصرفاتی از مالک که کندمی ایجاب جامعه حقوق دیگر سوی از ولی باشد داشته کالا در تصرفی
 .کند داری خود است، مردم به رساندن
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سر و حرج نیز قابل ۀعدم لزوم اخذ رضایت با  قاعد اثبات است. براساس این قاعده، هر نفی ع 
ده د، نفی شفرسا باششان سخت و طاقتعملی که سبب حرج شدید مکلفان شود و انجام آن برای

(. در حقیقت هرچند عموم مردم از حق تصویر برخوردار هستند، اما لزوم 11 :6164است )نراقی، 
 آور است.تصویربرداری حضور دارند، سخت و مشقت ۀکسب اجازه از تمام اشخاصی که در صحن

س ۀشخص بر نفس و حقوق خود( با قاعد تسلیط )مالکیت ۀدرو لازم است میان قاعایناز ر و نفی ع 
یت( هماهنگی ایجاد شود. در چنین شرایطی فقها از عدم اعتبار سلطنت حرج )عدم لزوم کسب رضا

سشود، درحالیاند. زیرا اعتبار بخشیدن به سلطنت موجب حرج و مشقت میسخن گفته ر و که ع 
مزبور، لزوم اخذ  ۀتوان گفته قاعد(. بنابراین می946: 6ج ، 6116حرج نفی شده است )بجنوردی، 

ویربرداری در شرایطی که متضمن نفع عمومی یا دفع ضرر است، مجاز اجازه را مرتفع کرده، تص
 شود.  محسوب می

پیشگیری از جرم، مسئله دیگری است که در توجیه تصویربرداری در فضای عمومی  ۀمقول -ب
های مداربسته ازجمله ابزارهایی است که در این بیان شده است. تصویربرداری و استفاده از دوربین

دنبال های مداربسته بهگیرد. امروزه بسیاری از مالکان  با کمک دوربینستفاده قرار میزمینه موردا
های توانند استفاده از دوربینرو میاینکسب امنیت در محل تجارت یا مسکن خود هستند. از

وسیله شرط خرید از فروشگاه یا ورود به مسکن خود مطرح کنند و بدینعنوان پیشمداربسته را به
بر علاوه. (Knewstubb, 2007:58)آورند دست میتصویربرداری در فضای عمومی را به ۀازاج

های مداربسته برای تأمین امنیت جامعه و مالکان، نهادهای حکومتی نیز خواستار استفاده از دوربین
هرچند استفاده از . (Mahmood Rajpoot & Jensen ,2015: 2)پیشگیری از حوادث و جرایم هستند 

افکار داشته  ۀتواند تأثیر منفی بر حقوق دموکراتیک مردم مبنی بر ابراز آزادانهای مداربسته میدوربین
بنی بر )در بوستون( و تهدیدهایی م 3169باشد، اما بعد از وقوع حوادث تروریستی در سال 

 است هیافت نیویورک تمایل به استفاده از آن افزایش -گذاری در قطار مسافربری تورنتوبمب
(Cavoukian, 2013: 31) . 

های نظارتی منوط به رعایت حریم استفاده از دوربین(op.cit: 24) البته به باور برخی حقوقدانان 
حکم بر نقض حریم خصوصی و  1ایخصوصی اشخاص است. بر همین اساس دادگاه در پرونده

ر زیر ماشین نصب کرد تا ردیاب را د ۀر کرد. در این پرونده، پلیس وسیلمحکومیت خوانده صاد
 های عمومی کنترل کند. وسیله تردد شخص را در جادهبدین

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1- R. v. Wise [1992].  
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 تر اشاره شد، حفظطور که پیشپذیرش است. هماناین توجیه در نظام حقوقی ایران نیز قابل
تواند بر حق شخصی غالب شود. بر این اساس، پیشگیری از جرم و حقوق جمعی و دفع ضرر می

های گذار استفاده از دوربینحق تصویر را محدود کند. در همین زمینه، قانونتواند دفع خطر می
به  تشخیص و تفکیک اطلاعات مربوط» ۀنامیک شیوه ۀ. مطابق بند ده مادمداربسته را پذیرفته است

های اطلاعاتی که از طریق دوربین« حریم خصوصی و اطلاعات شخصی از اطلاعات عمومی
، حریم خصوصی محسوب شده و انتشار آزاد آن غیرمجاز اعلام شده است. آیددست میمداربسته به

از های نظارتی را مجدوربین ۀوسیلصورت تلویحی تصویربرداری بهگذار بهبر این اساس، قانون
 دانسته، هرچند انتشار آن را ممنوع دانسته است. 

 آزادی بیان .6-9
های خود آزاد است. منظور ها و اندیشهدیدگاهآزادی بیان به این معناست که شخص در مقام بیان 

های خود را به دیگران منتقل ها و اندیشهآن، دیدگاه ۀوسیلها بهای است که انسانریقهاز بیان، هر ط
سیاسی، اجتماعی و یا حتی صرفاا هنری  ۀکنند، خواه این دیدگاه و اندیشه، یک دیدگاه و اندیشمی

نام (. هدف اصلی از شناسایی حقی به631: 6939؛ فرومن، 631: 6939باشد )قاری سیدفاطمی، 
های شخصی، ترویج علم و صداقت، فراهم کردن امکان مشارکت آزادی بیان، گسترش توانایی

های مطرح در جامعه و در نهایت، خلق یک جامعه با ثبات و درعین حال، گیریهمگان در تصمیم
در واقع، آزادی بیان  .(Baker, 1982: 22 ; Emerson, 1963: 877; Schauer, 1982: 22)رو است پیش

دهد. کند و به ترویج دموکراسی یاری میها کمک کرده، از کرامت انسانی حمایت میبه تقویت ایده
کند های شخصی کمک میتوانایی ۀقیقت و به توسعهمچنین به نشر علم و جستجو برای ح

 (. 331الف:  6933)میرشکاری، 
یالات متحده، آزادی بیان را شامل بیان در امور سیاسی، خبری، موضوعات مرتبط دیوان عالی ا

تعبیر دیوان عالی کشور، هر چیزی که . به1با منافع عمومی، کارهای هنری و فرهنگی دانسته است
. برای 2شده و مشمول آزادی بیان خواهد بودای را منتقل کرد، بیان تلقیآن پیام و ایده ۀوسیلبتوان به

 ;Hollows, 2015:12)تواند بیان شمرده شود. همین یک کار، یک رفتار و حتی یک واژه می

Rubenfeld, 2002: 28)  
لازم برای آزادی بیان شمرده  ۀبرداری از فضای عمومی، مقدمعکس با توجه به این مقدمه،

برداری از وقایعی که ارزش شود تا عکسبرداری سبب میشود. توضیح اینکه ممنوعیت عکسمی
های افراد برای تصویربرداری ۀشود تا انگیزخبری دارند، محدود شود. همچنین، این امرموجب می

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1- cent. Hudson gas & elec. Corp v. Pub. Serv. Comm’n of new York [1980].  

2- brown v. Entm’t merchs. Ass’n [2011].  
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گاهی و دقت جامعه میرسانی از آن، موجب افزایش مشروع و قانونی از وقایعی که اطلاع شود، کم آ
گاهی و هوشمندی در برخورد با  شود. اطلاع داشتن جامعه از برخی وقایع، سبب افزایش سطح آ

تواند مانعی برای رشد سواد اجتماعی و عمومی مردم موارد مشابه است؛ ممنوعیت تصویربرداری می
  (. Knewstubb, 2007:55)تلقی شود 

در دفاع از آزادی بیان صادر شده است. برای مثال دادگاه عالی اتریش،  برهمین اساس، آرای زیادی 
با استناد به حق مزبور،  شکایت یکی از مقامات سیاسی درخصوص انتشار تصویرش را رد کرد. در این 

کنوانسیون حقوق  61وزیر اتریش منتشر شد. دادگاه عالی، با استناد به ماده معاون نخست ۀپرونده چهر
کنوانسیون )حق احترام به زندگی  3ایی )حق آزادی بیان(، شکایت را رد کرد و نقض ماده بشر اروپ

 Right to the protection of one’s image, p:3; available at)خصوصی( را نپذیرفت

5)-7-; last visited: 2020uments/FS_Own_image_ENG.pdfhttps://www.echr.coe.int/Doc  . 
سزایی برخوردار است. البته اهمیت این در نظام حقوقی امریکا نیز اصل آزادی بیان از اهمیت به

، 1دهای که سابقاا دادگاه عالی ایالات متحگونهتر از زمان فعلی بوده است، بهاصل در گذشته بسیار بیش
 .(Barnett,1999:  558)کرد شد، تأیید نمیکه براساس افشای حقایق زندگی صادر می گاه حکمی راهیچ

با این استدلال که صرفاا اثبات بیانیه دروغ و اظهارات  2های متعددیبرهمین اساس دادگاه در پرونده
 .(Jacoby, 2005: 2& 3)کرد تواند موجب محکومیت رسانه شود، اقدام به رد دعوا میخلاف واقع، می

تری عمل کرده و وجود چنین احتمالی را های مطبوعات، با احتیاط بیشاما امروزه با توجه به مزاحمت
موارد بسیاری وجود دارد که تصویر و مطالب درخصوص آن . (Barnett,1999: 558)گیرد درنظر می

یل، دل همینشود. بهصحیح است، لیکن موجب ناراحتی و احساس شرم و خجالت موضوع تصویر می
شود، بلکه ایجاد احساس ناخوشایند تنها اثبات دروغ و کذب موجب محکومیت رسانه میامروزه نه

 .(Barbas, 2012: 45 & 46)تواند موجبات محکومیت را فراهم آورد نیز می
بر این باورند که حق آزادی بیان و حق تصویر دو حق  (peptan, 2014: 31)در این زمینه برخی 

ای، دادگاه مکلف است با توجه به ند که یکی بر دیگری برتری ندارد و در هر پروندهارزش هستهم
ها تا چه اندازه در گیری کند. اما اینکه دادگاه، تصمیم3واحوال موجود و رعایت اصل تناسباوضاع

کنند، مشخص رعایت این تناسب موفق هستند و تا چه میزانی از حریم خصوصی محافظت می
کید دارند، رویتر بر های فرانسه و آلمان بیشکه دادگاهینیست. درحال  ۀحفظ حریم خصوصی تأ

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1- United States Supreme Court.  

2- New York Times Co. v. Sullivan [1964]; Hustler Magazine, Inc. v. Falwell [1988].  
3- principle of proportionality.  

https://www.echr.coe.int/Documents/FS_Own_image_ENG.pdf
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چنین نظر داده شد که برقراری تعادل میان این دو  1ایهای انگلستان روشن نیست. در پروندهدادگاه
 ای که اگر دادگاه به آن نائل شود،دادگاه گذاشته شده است. وظیفه ۀای نیست که برعهدحق، کار ساده

  .(ibid)کار بس بزرگی انجام شده است 
قانون اساسی مقرر داشته است:  31در نظام حقوقی ایران، آزادی بیان پذیرفته شده است. اصل 

خل مبانی اسلام یا حقوق عمومی باشند » نشریات و مطبوعات در بیان مطالب آزادند، مگر آنکه م 
منظور قانون مطبوعات، کسب و انتشار اخبار داخلی و خارجی که به 5ق ماده همچنین مطاب...«. 

گاهی عمومی و حفظ مصالح جامعه باشد، با رعایت این قانون، حق قانونی مطبوعات  افزایش آ
بر بیان انتقادات سازنده و مطبوعات مبنی  ۀهمین قانون از وظیف 9است. ماده  شناخته شده

ها و ضوابط بر موارد مذکور، قانون اهداف و سیاستگفته است. علاوهرسانی به عموم سخن اطلاع
رسمیت شناخته است. در شورای عالی انقلاب فرهنگی نیز آزادی بیان را به 6933نشر کتاب مصوب 

ها و اشکالات در جمهوری اسلامی را برای قانون مزبور، بیان نارسایی 1قسمت ب ماده  1تبصره بند 
 حل مناسب جایز دانسته است. یابی به راهو دست نقد و بررسی مسائل

دهد که اگر انتشار تصویر برای بیان اشکالات و ایرادات نظام باشد، مجموع این مقررات نشان می
ود قیمت حاضر ششود. برای مثال اگر یکی از  مقامات سیاسی در رستورانی گرانجایز محسوب می

اضر شود، تصویربرداری از ایشان جایز است، چراکه یا با لباسی نامتعارف در محیط عمومی  ح
گاهی عمومی می کید قانونانتشار چنین تصاویری موجب افزایش آ ذار گشود؛ موضوعی که مورد تأ

 قانون اخیرالذکر(.  9است )بند ب ماده 
قسمت ج ماده  5ای باشد که موجب تحقیر و استهزا نباشد )بند گونهالبته انتشار تصویر باید به

رو اگر انتشار تصویر سبب تخریب شخصیت شده و به آبروی شخص لطمه وارد کند، جایز این(. از1
، گردد، جایز نیستدنبال غذا میها به. برای مثال انتشار تصویر شخصی که در میان زباله2نیست

 رهای اقتصادی باشد. همچنین انتشار تصویهرچند هدف از آن، انتقاد از عملکرد دولت و سیاست
که درحال انجام کاری نامتعارف هستند و انتشار آن موجب شرم یا عصبانیت اشخاص درحالی

شود ممنوع است، مشروط بر آنکه در انتشار چنین تصویری، نفع عمومی وجود نداشته شخص می

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1- A v. B plc [2002].  

ویر است و یا فیلم و تصاگر )تصویربرداری( موجب اذیت او »اند: در همین زمینه برخی فقهای معاصر بیان داشته -2
او  ۀدیگری است، جایز نیست و الا ولو بدون اجاز ۀدر محلی و ملازم با وضعیتی است که موجب تنقیص او و یا مفسد

 (. r5zz2r6ای، شماره استفتاء: خامنه)سیدعلی حسینی« این کار مانعی ندارد
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اش باز شده، هیچ نفعی نداشته و تنها موجب رنجش باشد. مثلاا انتشار تصاویر شخصی که درز لباس
گاهی بیششومی تر مردم بوده و متضمن منفعت عمومی باشد، د. با این حال، اگر این انتشار موجب آ

ملت درحالی منتشر شود که در حین انجام  ۀبرای مثال اگر تصویری از نمایند مانعی نخواهد داشت.
، انتشار هاش برده یا مشغول بازی با تلفن همراه یا سلفی گرفتن است، تحقیر و استهزا نبودکار، خواب

 کند، هرچند صاحب تصویر از دیدن این تصاویر احساس ناراحتی کند. آن مسؤولیتی ایجاد نمی
 تئوری کار .6-0

کار  شده، تئوریعنوان مبنای تصویربرداری در فضای عمومی مطرحیکی دیگر از دلایلی که به
ها داده است تا مشترکاا از انسانبراساس این تئوری، خدا جهان را به . (Knewstubb, 2007:58)است 

ستفاده کنند. ا ین نحو از زندگیکار بستن آن به بهترز داده است تا با بهین ها عقلرند، به آنیآن بهره بگ
ك و یدر تمام آن شر یافراد انسان ۀبر جهان سلطه ندارد، بلکه هم یطور انحصارکس بهچیدر ابتدا ه

شود که اشخاصی در طبیعت کار تفاوت از آنجا آغاز می (، اما661: 6943، یبرابرند )صناع
شود، کار هر ش محسوب مییطور که انسان مالك شخصیت خوکنند. مطابق این تئوری همانمی

 یبر این اساس، وقتی انسان با کار بر رو (.Tan, 2017: 63)کند شخص نیز، به خود او تعلق پیدا می
، شود. به این تعبیریدست آمده مبه ۀجیکند، مالک نتمیعت مخلوط یعت، کار خود را با طبیطب

شخص است. برای همین، هر شخصی سزاوار است  ۀهای گذشتمالکیت خصوصی محصول تلاش
  (.Gordon, 1993, p1533تا آنچه را برای تولید آن زحمت کشیده، حفظ کند )

ود. شبراین اساس، عکاس که برای خلق تصویر تلاش کرده و زحمت کشیده است، مالک آن می 
 ۀرو شایستایندر واقع این عکاس است که با خلاقیت و زحمت خود، تصویری را خلق کرده، از

گیرد، تلاشی نکرده و صرفاا در براینکه شخصی که موضوع تصویر قرار میمالکیت است. علاوه
آن مانع از  ۀوسیلشناسایی نیست تا بهرو حقی برای وی قابلشده است. ازاین تصویر ظاهر

نند. کعنوان مدل فعالیت میتوان به اشخاصی اشاره کرد که بهتصویربرداری شود. در این زمینه می
ق طرینسبت به تصویر خود ندارند. براین اساس و به 1، حق نشراین اشخاص با وجود تلاش خلاقانه

ود شوند، حقی بر تصویر خشخاصی که هیچ خلاقیتی نداشته و فقط در قاب تصویر ظاهر میاولی ا
 های عمومی، مالک تصویری شوندتوانند با تصویربرداری در مکانندارند. به این ترتیب، افراد می

 .(Knewstubb, 2007:58)اند آفرینی خود خلق کردهکه با تلاش و ایده
ه منبعث از نظام حقوقی اسلام است، پذیرفته شده است. در نظام تئوری کار در حقوق ایران ک

عنوان مبنای مالکیت معرفی شده است )مکارم، حقوقی اسلام، کار و تلاش همواره تقدیس شده و به
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1- copyright.  
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بندی کلی، اسباب مالکیت به دو قسمت تقسیم شده است: که در یک تقسیم(. چنان636 :6943
شود که قبلاا مالک نداشته است. در این دسته، حیازت مباحات می اسبابی که منجربه مالکیت اشیایی

ست که دوم، اسبابی ا ۀشود. دستو احیای موات سبب تملک است، سببی که تنها با تلاش محقق می
شود که قبلاا مالک داشته است. در این دسته، اگر ارث نادیده گرفته شود، منجربه مالکیت اموالی می

(. در این دسته نیز، باید توجه 19: 6931دهد )پیلوار، داق آن را تشکیل میترین مصمعاملات مهم
ی، )طالقان« معاملات صحیح از نظر اسلام آن است که ... مبتنی بر کار و تولید باشد»داشت که 

 قانون ۀکه در مقدمیر پذیرفته است. چنان(. نظام حقوقی ما نیز از همین رویکرد تأث636: 6911
 روت و سودجویینیازهای انسان در جریان رشد و تکامل و نه بر تمرکز و تکاثر ثاساسی به رفع 

وت فاهای متمناسب برای بروز خلاقیت ۀفراهم کردن زمین»اقتصادی اسلامی،  ۀشده و برنامتصریح
تر از این، مالکیت بر کسب و کار در معرفی شده است. مهم« افراد ۀایجاد کار برای هم»و « انسانی
قانون اساسی منعکس شده است. وفق اصل مزبور، افراد نسبت به کار و فعالیت خویش،  11اصل 

توانند مانع از تصرف دیگران در مایملک خود شوند مالکیت دارند و براساس این مالکیت می
 (. 911: 6933)میرشکاری، 

در فضای  یربرداریعنوان مبنایی برای جواز تصوتواند بهرسد این نظریه نمینظر میبا این حال، به
عمومی پذیرفته شود. زیرا از سویی تلاش بر اموال مباح یا اموالی که مالک خاص ندارد منجربه 

ن کند. برهمیدیگر سخن، تلاش بر اموال و حقوق دیگران، مالکیت ایجاد نمیشود. بهمالکیت می
زش ن بیفزاید، مالک اراساس، اگر شخصی مال دیگری را در اختیار بگیرد و با تلاش خود بر ارزش آ

ق.م(. از سوی دیگر، هر  961شود و با درخواست مالک، باید آن را برگرداند )ماده افزوده نمی
: 61، ج 6161ر نفس خویش دارد )طباطبایی، تعبیر فقها تسلط بشخصی بر خود مالکیت دارد و به

ر دهد بنچه وی انجام می(. با این مقدمه، عکاس مالکیتی بر تصویر گرفته شده ندارد، زیرا آ64
شان )حق تصویر( و نه حقوق و اموال مباح استوار است، حقوقی که اشخاص ها و حقوقانسان

جاد تواند مالکیت ایتوانند بر مبنای آن مانع از تصویربرداری شوند. در حقیقت، کار مشروع میمی
لاش و شود. به این ترتیب تکند، تلاشی که بر مال و حقوق دیگران استوار است، سبب مالکیت نمی

 .تواند منجربه مالکیت شودخلاقیت عکاس که بر حقوق سایرین متمرکز شده، مشروع نبوده و نمی
در پایان، توجه به این نکته لازم است که جواز تصویربرداری در فضای عمومی مستلزم حفظ 

Street Photographer’s Rights, available at) حریم خصوصی اشخاص بوده 

Last /rights-photographers-sheet/street-https://www.artslaw.com.au/information

Visited:2020-6-23) و نباید موجب توهین، تمسخر یا استهزا شخص شود (Knewstubb, 2007: 

https://www.artslaw.com.au/information-sheet/street-photographers-rights/
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با استناد به نقض حق حریم خصوصی، رأی بر محکومیت خوانده  1ایبر همین اساس در پرونده .(46
عنوان غرامت صادر شد. در این پرونده، تصویر شخص در حالی گرفته دلار به 511و پرداخت مبلغ 

 .(Reiter, 2001:719 & 720)شد که در کنار رودخانه، مشغول حمام کردن خود و فرزندش بود 
آورد و در هر را  فراهم نمی تجاری ۀست رعایت این شرایط، مجوز استفادشایان ذکر ا همچنین

 Balcarczyk, 2010: 333; United Nations)صورت رضایت صاحب تصویر لازم است 

Development Programme,1999: 82; Street Photographer’s Rights, available at 
Last /rights-photographers-sheet/street-https://www.artslaw.com.au/information

23 )-6-2020Visited:. توان به رأی صادره از دادگاه فرانسه صادر کرد. در این در همین زمینه می
ه احیه فروشگاهی حاضر شد. فروشگاه از مراسم مزبور ، خبرنگاری در مراسم افتت2پروند

 ۀدر روزنام بر این، تصویرتصویربرداری و از آن در پوسترهای تبلیغاتی فروشگاه استفاده کرد. علاوه
محلی نیز منتشر شد. فروشگاه در پاسخ به شکایت خبرنگار بیان داشت که مراسم افتتاحیه در مکان 

شکل اینکه خبرنگار مانع از تصویربرداری نشده است نیز تصویر بهبر عمومی واقع شده است، علاوه
نامناسبی مورداستفاده قرار نگرفته است. در این پرونده دادگاه استحقاق خواهان برای دریافت 
خسارت را مشروط به وجود یکی از شرایط دانست: تکثیر تصویر برای تمسخر و استهزا باشد، عنوانی 

ری های صاحب تصویر برای مقاصد تجاشود ناخوشایند باشد، از ویژگیمیکه برای تصویر استفاده 
ترتیب دادگاه که تأیید صاحب تصویر بر موضوع تبلیغاتی استنباط شود. بدیننحویاستفاده شود، به

  . (Logeais & Schroeder, 1999: 526)حکم به جبران خسارت صادر کرد 
 نتیجه

تصویربرداری دیگری  ۀتوانند دربارمیها از حق تصویر برخوردارند، به این معنا که انسان ۀهم
شده تصمیم بگیرند. با این حال حق مزبور مطلق نبوده، از خودشان و نیز انتشار تصاویر گرفته

استثنائاتی دارد. یکی از این استثنائات، مکان عمومی است. حق تصویر اشخاص در مکان عمومی 
توانند به آن دسترسی داشته شود. منظور از مکان عمومی، مکانی است که  اشخاص میدود میمح

توانند از آن استفاده کنند، مانند معادن. رغم عدم دسترسی، میها یا علیباشند، مانند پارک
گونه اماکن نیاز به کسب رضایت صاحبان تصویر ندارد، مشروط بر آنکه بر تصویربرداری در این

عبارت دیگر، حضور شخص در تصویر اتفاقی باشد. این نوع خاص تمرکز نداشته یا به ۀرچه
 حریم ،تکنولوژی پیشرفت با چراکهشود. تصویربرداری، عرفاا تصرف در حق دیگری محسوب نمی

 .است شده محدود عمومی فضای در خصوصی
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1- Bonneville v. Brasseurs du Nord [2000]. 

2- T.V v. L'Est Ripublicain et StO SanalEco [1973]. 

https://www.artslaw.com.au/information-sheet/street-photographers-rights/
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قانون اساسی مجاز تلقی  11و 31خاص، مستند به اصل  ۀاما تصویربرداری با تمرکز بر چهر
منظور حفظ منفعت عمومی یا دفع ضرر صورت گرفته باشد. توضیح شود، مشروط بر آنکه بهمی

، در تعارض حق جمعی و حق شخصی، حق جمعی بر منفعت شخصی 11مطابق اصل اینکه 
ق خود تا زمانی معتبر است هر شخص بر ح ۀتسلیط، سلط ۀیابد. همچنین مطابق قاعدترجیح می

ضرر لا ۀدتسلیط و لاضرر، قاع ۀبیان دیگر در تقابل قاعدیرد. بهکه در تعارض با منافع دیگری قرار نگ
شود. به این فرد بر حق تصویر در مواجه با منافع عمومی، محدود می ۀرو سلطاینشود. ازحاکم می

رسانی به قانون مطبوعات، حق اطلاع 5اده و م 31موجب اصل ها که بهترتیب، مطبوعات و رسانه
 آورند. دست میعموم را دارند، جواز تصویربرداری و انتشار تصاویر دیگران را به

ه ای کحادثههای عمومی یا توان گفت حضور اشخاصِ دارای قصد، در فعالیتبر اینکه میعلاوه
داشته باشد. اعراض از حق، در  تواند نشان از قصد اعراض از حق تصویر، میویژگی عمومی دارد

جایی متصور است که حضور شخص اختیاری بوده و از روی اجبار و برای گذراندن زندگی نباشد 
رضایت به تصویربرداری و اسقاط حق  ۀمنزل)مانند حضور در بانک(. عرفاا نیز این نوع از حضور به

 و امثال آن، نشان از پذیرش این خود با عینک و کلاه ۀتصویر است. تلاش اشخاص بر پوشاندن چهر
 همگانی )عرف( دارد.  ۀصریح ایشان در مخالفت با اراد ۀعرف داشته، دلالت بر اراد

حال تصویربرداری در مکان عمومی، بدون قید و شرط نبوده و تابع شرایطی است. از سویی با این
شده، ممنوع بوده و مستلزم کسب تجاری از تصویر اشخاص که در مکان عمومی گرفته ۀاستفاد

رضایت صاحب تصویر است. از سوی دیگر انتشار تصاویری که به حریم خصوصی اشخاص، لطمه 
عبارت کلی، سبب نقض حق شخصیت شود، ممنوع وارد کرده یا موجب توهین و استهزا شود و به

 .شودیبوده و منجربه مسؤولیت م
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