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Abstract 

The divine command theory is one of the most well-known deontological ethics 

theories that has always numerous interpretations. The interpretations of the Judeo-

Christian and Islamic traditions of the command of God are according to the 

attributes that each religion has proved in its sacred texts and theological discussions. 

They consider the relationship between the moral and the divine as logical and 

necessary or as metaphysical and moral necessity. Explaining the relationship 

between the religious and moral command and the precedence of religion over 

morality requires various arrangements to finally justify a particular type of 

precedence historically, metaphysically, epistemologically, and conceptually or 

semantically. The divine command theory of Robert Adams is one of the modified 

examples of the theory of divine command in the contemporary period, which tries 

to reconstruct the weaknesses and shortcomings of the basic theories of divine 

command and justify the semantic precedence of religion over morality by relying on 

a metaphysical principle rooted in the particular conception of man's relationship 

with God. This approach has been formed according to the moral obligation and such 

concepts and has tried to defend the divine command theory by correcting semantic 

positions. From this point of view, in the obligation arising from wrong, an action is 

wrong only if it opposes the divine command or the divine will. The legitimacy of 

these commands also stems from the command of the God of love, which is a special 

relationship between the religious person and God. 
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 چکیده

و  یحیمستت ی،هودی یها. ستت کدارد یمتعدد تقریرهایاستتک  ه  انهیگرافهیوظ یهاهینظر انواعاز  یکی یامر اله یةنظر

از امر  لفیمخت ریتفاستت ،اند ردهاثبات  برای خداخود  ی ه در متون مقدس و مباحث   م یبا توجه به صتتفات یاستت م

اند.  رده ارائه ی،و اخ ق یکیزیبه ضتترورت متا  ای یو ضتترور یبه صتتورت م طق ی،و امر اله یامر اخ ق ةطراب و خدا

صتتتی از طلبد، تا در نهایک، نوع خاهای مختلفی میق  ت ستتتی تبیین ارتبتا  میان امر دی ی و اخ قی و تقد  دین بر اخ  

رابرت  یر الهام یةنظرشتت استتی و مفهومی یا مع اشتت استتانه، توجیه شتتود. تقد ، به صتتورت تاریخی، مابعدالطبیعی، معر ک

 شهی ه ر یکیزیاصل متا  کیبر  هیدر دوره معاصتر اسک  ه با تک  یامر اله یةنظر ةاصت   شتد   یهااز نمونه یکیآدامز 

ا به ر یامر اله ییابتدا یهاهینظر یهایها و  استتتتت ش دارد تا ضتتتع  ،دارد خداوندخاص ارتبا  انستتتان با  یدر تلق

و  یبا توجه به الزا  اخ ق کردیرو نیاو تقد  مع اشتتت اختی زبان دین بر اخ ق  را توجیه نماید.    تد  یبتازستتتاز  ینحو

اع   د. از د  یامر اله ةیاز نظر یت ش نموده تا با اص   مواضع مع اش اختو استک  دستک شتکل گر ته    نیاز ا یمیمفاه

 نیا کی. مشتتتروعردیقرار گ یاله ةاراد اینادرستتتک استتتک  ه ت ها و ت ها در مقابل امر   ی، عملاز نظر اخ قی ،م ظر نیا

  .داردوجود  نی رد متداو و  انیم یخاص ةش  اسک  ه رابطع یاز  رمان خدا یناش زیدستورات ن

 خطا، مع ا، الزا .  ،آدامز،یامر اله یاص ح یة: نظریدیکل واژگان
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 مقدمه

   از     ی،            الزامات اخ ق   ی ر ی      به تعب       ی، یا    اخ ق  2 ی    و بد  4 ی   خوب        ی چون: م ی ه ا  مف                                      یک ستووا  مهم در  لستفة اخ ق  این اسک  ه   

  و    ن ی    قوان   ا ی آ       شوند؟ ی             خاص مع ادار م   ی         تحک ع وان     ه ن ی ا   ا ی             نفسه دارند و  ی         مستقل و     ی    معان      آنها   ا ی آ   ؟   اند   شده   ی        جا ناش

          ؟ هدف این     شتتتوند ی م   ی   ناشتتت   ی            از اوامر اله   ا ی   اد  ی            از عقل خودب       آنها   ا ی  و      اند                را به وجود آورده    ها  آن   ی      اجتماع   ی         قراردادها

        قی پاسخ                           و تفسیر خاص او از خطای اخ   2                                           ها با توجه به مبانی مع اش اسانه رابرت آدامز                            نوشتار آن اسک  ه به این پرسش

            د تا از خ                     الهیاتی استوار ساز -       ا  طونی -                    رض استاسی متا یزیکی                                              دهد. همچ ین این مبانی مع اشتاستانه را بر یک پیش  

 1                                                                      های مربو  به درستی و نادرستی اخ قی، به نوعی نظریه آدامز را سامان بخشد.                                نظریة مربو  به زبان اخ ق  و نظریه

   ، ی              قرارداد اجتماع   ی  ها ه ی              ه در  ار نظر   ی    دگاه ی      استتتک. د  0 ی    اخ ق    یی   گرا  فه ی  وظ   ه ی            از اشتتتکا  نظر   ی ک ی   ی   اله           نظریة امر

   ، ی                با نظریة امر اله       مطاب                    در اخ ق  قرار دارد.    ی     ه جار   ی  ها ه ی      از نظر   ی ک ی         بته ع وان       یی،               تانتک و شتتتهودگرا            یتة اخ قی    نظر

    خ ق   ا   ،       به ع وه   .  ستتک ه   ز ی ن   ی                    اطاعک از دستتتورات اله          مشتتتمل بر   ی    اخ ق     ی         استتک و وظا   ن ی           وابستتته به د   ی           اخ ق  به نحو

  ک   استت   ی                               مطابقک با دستتتورات و الزامات اله   ،    درستتک     ی     اخ ق                                       بر دستتتورات و اوصتتاف خداوند استتک و عمل      ی    مبت     ً تاً ی   نها

) Austin, 2006(. ن ی                       تحک ع وان تقد  عقل بر د   ی   غرب   ی  ها           و چه در ستتت ک   ی              چه در ستتت ک استتت م   ی     مختلف   ی   رها ی   تقر   

         انان این                   ای  ه در میان مستتلم        به گونه   .    شتت د ی   اند ی م   ن ی         اخ ق  بر د   ی                متفاوت به وابستتتگ   ی   کرد ی     با رو   ک ی                وجود دارد  ه هر 

  و    ی        احث زبان  مب     طره ی     تحک س   ،   غرب                                                                               تقد  نزد اشتاعره از س خ تقد  اراده الهی و معر ک قدسی بر معر ک بشری  و در  لسفة 

    ات ی   اله   ر ی ث أ       و تحک ت   ی    حقوق   م ی       به مفاه   ه ی  شب   ی    زبان   م ی    مفاه          شتده اسک            گونه تقد     ن ی    به ا   ی     مختلف   ی     کردها ی  رو    ی، ل ی          لستفه تحل 

   م ی             شباهک به مفاه ی   ا ب ر   ،     الزا    م ی    مفاه   ی         به طور  ل  و    ، د ی     و نبا   د ی  با   م ی           آنستکو  مفاه       زابک ی      ه ال    یی     تا جا      اند           قرار گر ته   ی ح ی  مست 

  0   خطا   ی    توور   ک ی            ه به صورت    ی                وجه نباشد. الزام   ی ب   د ی      ه شتا    ی   امر  )Anscombe, 1958, pp.1-19(      داند ی  نم   ی     قانون

  و    د ی     و نبا   د ی  با   ی               را تحک انواع  ل   ، ل ی     و رذا   ل ی           از جمله  ضا    ی، ا  ته ی  آر   م ی            ساخته و مفاه    ان ی          خود را نما   ی         جوامع بشتر    خ ی      در تار

   ی    تفکر   ن ی                                 از قانون خداوند وجود دارد. ب ابرا   ک ی                  همراه الزا  به تبع   ز ی ن   ک ی                               قرار داده استتتک و به دنبا  آن تبع   ی            الزامات اخ ق

     شتتود ی      مداد م  قل   ی             نظریة امر اله   ب ی  رق   ن ی  تر   ی  جد      دگاه ی د   ن ی                     ار گذاشتتته شتتوند  ا   د ی                         بر خداوند و اوامر اوستک با    ی        ه مبت 

   م ی                                                               از جوامع مورد انکار قرار گر ته اسک  لذا ملزومات آن از جمله مفاه     برخی                                        چرا  ه در عصتر حاضر اعتقاد به خداوند در  

    ه     ان ی ب   ن ی                               لاز  و ملزو  قانون و خدا را به ا   ه     دوگان      توان ی                            ار گذاشتتتته شتتتوند. اگر چه م   د ی  با   ز ی ن   ی   ی                  مربو  بته الزامات د 

                                                           

1. Goodness  
2. Badness  
3. Robert Adams 

ای ای تا  در باب مسائل  رااخ قی و ه جاری ارائه دهد، بلکه پژوهش اخ قی خود را صر ا در حیطهاگر چه آدامز ت ش ندارد تا نظریه. 1

   د. جزیی از مع اش اسی واژگان اخ قی دنبا  می
5. deontological ethics 

6. error Theory 
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   ن ی          مشمو  قوان   ز ی ن   ل ی      از  ضا   ی  ار ی                  رد  رد. به ع وه بس     شود ی م   ز ی ن   ی   بشر   ن ی           و شامل قوان    ستک  ی ن   ی                        قانون م حصتر در قانون اله 

   ا ی     تقد        ستتاله م      باری  .      د ی م   م ی             ر تار خود ترستت   ی ا        قانون بر     طره ی     تحک ستت   ی      به نوع   ی             ه  اعل اخ ق      شتتوند ی م   ی      و درشتتت   ز ی ر

              ستتقرا  در مورد      ه    یی  جا      گردد ی     باز م      فرون  ثی                  و جدا  ستتقرا  با او   ی            مکالمات  لستتف   ن ی       به نخستتت   ن ی         اخ ق  بر د   ی      وابستتتگ

   ن ی              استتتک  ه موا   د    ان ی                       استتتک، بدان جهک محبوب خدا   ن ی           ه موا   د   ی   عمل   ا ی   . آ     تد  ی      ستتتوا  م      فرون  ثی     از او   ی   دار ن ی د

                              : آیا اعما  چون ذاتا خوب و بد  د ی  گو ی م      فرون  ثی       شتتتود؟ او ی م       شتتتمرده   ن ی       موا   د   ،   استتتک    ان ی             چون محبوب خدا   ا ی     استتک،  

                       اند ستت و وصتت  خوبی و بدی                                                   اند یا چون از ابتدا مورد امر و نهی خدا قرار گر ته                                   هستتت د مورد امر و نهی خدا قرار گر ته

                  از محبوب خدا بودن    ر ی غ   ی   دار ن ی    پو د               محبوب خداستتک   ،          دوستتک دارند    ان ی               ه آنچه  ه خدا   ی       در صتتورت     اند؟          پیدا  رده

                 در آن  عل باشتتد،   ر ی خ   ا ی   ی   خوب             ایجاد    دة   ،   دهد ی                       چه خداوند به آن  رمان م         اگر هر آن   . (   211   ، ص    4200    ن،          استتک فا  طو

  ا  ب   ،    واضح    طور   به     این،      ه ی      در حال              و  ستاد دهد    ک ی   ج ا   ، ی                ه  رمان به دزد           خواهد بود            خداوند مجاز    ی   برا   ،          در آن صتورت 

     رمان      ی     راخ ق ی            به الزامات غ        توانستتک ی            اگر خداوند م   ،    اس ی                 مطاب  استتتدلا  آ وئ   ن ی                     ما در تعارض استتک. همچ    ی  ها    شتتهود

     ابد ی ی                             استتتک و آن را مطاب   طرت خود نم       زار ی                       ه بشتتتر از درو  و زنا ب   ی      در حال     بود ی    ها م     انستتتان    ات ی         مطاب   طر   د ی      دهد با

(Austin, 2006) .ن ی ا    از   ی ک ی   .                                       معضتتل در  لستتفه اخ ق  معاصتتر صتتورت گر ته استتک   ن ی    حل ا   ی   برا   ی  ار ی  بستت   ی  ها   ت ش   

                  ه مستتائل و معضتت ت    ی      به نحو             محبوب استتک   ا ی4       مهربان    ی                  و انتستتاب آن به خدا   ی    و بد   ی ب           آدامز از خو   ر ی       ها، تفستت   ت ش

   .     شود   ی      ا بررس ر   ن ی         اخ ق  بر د   ی                           لاز  اسک انواع تقد  و وابستگ    تر ش ی                را مرتفع سازد. پ   ی       امر اله   ک ی     س   ه ی   نظر

 نیاخلاق به د یانواع تقدم و وابستگ .1

         مواره از  ه   ی                          ه مطاب  با آن احکا  اخ ق   ی           نخستتک وابستتتگ   .    باشتتد   ن ی               استتک وابستتته به د      ممکن                  اخ ق  به چهار صتتورت 

                 مقد  بر اخ ق د.     ی خ ی                  چرا  ه به لحاظ تار                       مبت ی بر نوعی علیک اسک         شوند ی     اخذ م   ن ی           و الزامات د   ج ی   نتا

                 عل ی دین بر اخلاق. تقدم 1-1

      ای از   ره        شتتوند. پا  می                                              پوشتتانی دارند و حتی به ع وان  ضتتائل دی ی شتتمرده                                         بستتیاری از مفاهیم دی ی با مفاهیم اخ قی هم

                                                                              هتای عمیقا مذهبی دارند. همچ ین بخشتتتی از  ضتتتائل اخ قی مان د: نیکو اری، نوع دوستتتتی،                    مفتاهیم اخ قی ریشتتته 

            ای از  ضتتائل         ه پاره                   روند  بگذریم از این                          های اخ قی ادیان به شتتمار می                                بخشتت دگی، مستتاوات و گذشتتک، از آموزه  

    (.   00   ، ص    4201             شوند ف  ایی،                                           نوع، اصولا به ع وان  ضائل الهیاتی ش اخته می                            اخ قی مان د: امید،  مک به هم

   ، ی  عل   ی  ها د   ی    رآ     ی  طر    از   ی            و اعما  اخ ق   د ی       اگر عقا   ،         خواهد بود   ن ی           وابستتته به د   ی خ ی           به لحاظ تار      اخ ق               از نظر  ویین، 

       به طور     ی،   ی         و اعما  د   د ی       ه عقا      مع ا   ن ی    به ا       (   220 -   220     ، ص    4232    ن،  یی                       متقد  اخذ شتده باش د ف و    ی   ی         و اعما  د   د ی      از عقا

                                                           

1. Love 
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   به                           ه به وجود آمده در اثر غل   ی       الزامات   ن ی           ادعا،  نخستتتت   ن ی ا   ه           . با توجه ب     هستتتت د   ی    اخ ق   د ی                  و علتک باورها و عقا    أ   م شتتت    ی،   ل

   ر ی     بر ستتتا   ن ی د    ده ی  پد   ی خ ی   تار      ستتتبقک   ، ی       ّ تقد  علّ      رض ش ی پ   ، ن ی                بوده استتتک. ب ابرا   ی   عر    ی  ها    نظا    ر ی     بر ستتتا   ی   ی        نظتامات د 

        به لحاظ    ،   اسک        ش اسان                       م و  به تأیید نظر انسان    ی، خ ی           به لحاظ تار   ،    ادعا   ن ی ا    رش ی  پذ                گذشته از ای که     اسک.    ی   بشتر    ی  ها  ده ی  پد

           جامعه بدون                 چرا ه تصتتتور     دان د ی      م فک م   ن ی         از زبان د    را           زبان اخ ق     ی،                              با چالش مواجه استتتک. جوامع امروز     نیز   ی    م طق

     تقد             ان گفک  ه  تو            در نتیجه، می  .    رسد          به نظر نمی   ی    م طق   ی  گر ی    به د   ک ی   هر    ی      وابستگ   ، ن ی      ب ابرا           ممکن استک       اخ ق     ا ی   ن ی د

   .     دهد ی         را پوشش م   خ ی      از تار   ی        ت ها بخش   ی              به لحاظ استدلال   ی  عل

   از    د ی        اند و با                  خود را از دستتتک داده   ی    مع ا   ی       خدامحور    شتتته ی               اثر عدو  از اند         مدرن در    شتتته ی            الزا  در اند   م ی           اگر چه مفاه

      ز نظر                اربرد دارد. ا   ی                 و در م ازعات حقوق               پیدا  رده اسک   ی               الزا ، شتان حقوق        ، ولی د ی   شت     دستک     ی               الزا  به طور  ل   م ی    مفاه

    ضور  ح    ها  شه ی                 چرا  ه خدا در اند       بود   ی                           مفهو  الزا  متضمن زبان اخ ق   ، ک ی ح ی  مست     شته  ی      از اند   ی خ ی   تار   ی ا       در دوره   ،      آنستکو  

      صرف             الزا  ت ها م   ، ن ی      ب ابرا   .                                                                          با رخک بربستن مفهو  خدا در جهان معاصر، اخ ق  پشتوانه خود را از دسک داده اسک   .    داشتک 

       تواند ی  نم   ی    اخ ق                         برخ ف نظر آنستکو ، سیستم Anscombe,1981, p. 30).  ف   ی             استک و نه اخ ق    ی    حقوق   ی  ها        به الزا 

   ا ی                                       اقتدار وجود دارد مان د پادشتتتاه، پارلمان    ی               و الزا  استتتک نوع    فه ی                      د. هر جا ستتتخن از وظ    دا ی       ارجاع پ   یز  ن   ی            به نظا  حقوق

    چون          د ی        ارجاع نم   ی   اله   ا ی   ی     قانون     ستتتم ی ستت   چ ی    به ه   ی          الزا  اخ ق   م ی   ی ب ی م   م ی     ی م     رجوع    ی    اخ ق   ی   دها ی     به با   ی       اما وقت       خدا

                  مفهو  الزا  پا در   4    وت     ا ی ل ی      ان ی         م ظر به ب   ن ی      . از ا م ی  ده ی           اخ ق  قرار م   ل ی   و ذ   م ی     ی م   ی    بررستتت   ی    اخ ق   د ی                   قانون و خدا را با د

                  حا  ستتووا  این استتک ). Foot, 1978, p.169; Taylor, 1988, p. 63 ف    ستتک ا  1 ی        مفهو  ته  2   لور ی تچالرز     ان ی      و به ب 2   هوا

           اب  استدلا    مط      اند؟ ه          استتفاده شد    خ ی                     توست  ا راد در طو  تار    ،    مکررطور ه ب   ، م ی    مفاه   ن ی     چرا ا   ،   استک    ی        مفهو  ته   ن ی ا   ی   وقت    ه 

       چرا  ه      م ی                     مان د الزا  احتراز      ی ح ی  مستت   م ی              از  اربرد مفاه   د ی    و با    استتک              به وجود آمده    ک ی ح ی                      مفهو  الزا  در دوره مستت     لور ی ت

   ، ک ی ح ی    ز مس ا   ش ی   . پ  ند ا     داشتته      وجود                شتر  و نظائر آن     ر ی  نظ   ی م ی         بلکه مفاه                  وجود نداشتته استک         الزا         مفهو    ک ی ح ی     از مست    ش ی پ

                  سخاوتم دانه بود.     ا ی        شجاعانه    ی    زندگ  0   خوب   ی                   ر تار مطاب  با زندگ

               را برخاستتتته از   م ی    مفاه   ن ی     اما ا   ،     تد  ی م   ه یت   تک    ان یت      از اد   ش ی                                  وجود دارد  ته بر وجود مفهو  الزا  پ    ز ی ن   ی   ستتتوم      دگتاه  یت  د

      دگاه ی د   ن ی            با توجه به ا   ن ی      ب ابرا  .     داند ی  نم   ن ی    نخستتتت   ی  ها     انستتتان   ی                 اعتقادات و باورها   ر ی  ستتتا   ا ی   ی ا        و استتتطوره   ی   ی          اعتقادات د

   ن ی    نخست   ی  ها     انستان    ک ی       حفظ ام    ی     و برا   ی      اجتماع   ی            بر قراردادها   ی      و مبت    ی                ها از ست خ اجتماع      الزا    ن ی             ادعا  رد نخستت       توان ی م

   ن ی    نخست   ی ا ه               بوده اسک. انسان   ز ی ن   ی    اخ ق   ی  ها                الزا  شامل الزا    ی        مع اش اس     ه           اثبات  رد      توان ی  نم              ً اگر چه لزوماً            بوده استک 

                                                           

1. Philippa foot 

2. free floating  

3. Charles Taylor 

4. empty concept 

5. Well-being 
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     ه بر        اند و ن   شتتتده       شتتت هاد ی                          . آن قواعد نه به نا  خدا پ    ستتتت د ی         ها قائل ن  آن   ی   برا   ی       رازآلود   ی  ژگ ی و   چ ی              آور دارند  ه ه     الزا     عد   قوا

   ود         ها به وج  آن   ی       محض برا   ی                الزا  آور اجتماع   ی  رو ی ن   ک ی          اند، بلکه          اجبار شتتتده   ی ع ی       وق  طب   ی          ضتتتمتانتک اجرا     چ ی ه   ی    مب تا 

 . )(Malinowski, 2013, p. 51    اند      آورده

 شناسانه دین بر اخلاق. تقدم معرفت2-1

        از جمله    ، ی              معر ک بخش اخ ق   ی  ها     گزاره                        بر اساس این نوع رابطه،                    معر ک شت اسانه اسک.    ، ی      وابستتگ    ا ی         نوع تقد     ن ی   دوم

   را    ی            الزامات اخ ق   ،     مستقل     طور    ، به «              به عهد خوب استک    ی   و ا »   ا ی   «          نادرستک استک      یی  گو    درو  »   :     مان د    ی،   خبر   ی  ها     گزاره

       داران ن ی    از د   ی  ار ی  بستتت   ن ی        . ب ابرا   د  ستتتت ه    ها  آن   ی                       ضتتتامن اعتبار معر ک شتتت اخت    ان ی     در اد   ی  ان ی            بلکه متون وح         ندارد   ی    در پ

     مجاز    ا ی         وجه بودن  م   :     مان د   ، ی   جاب ی ا   ی     معر ت     گاه ی  جا   ی   نوع   ، ی   ی                داشتن در م ابع د    شه ی           به اعتبار ر     شتان  ی    اخ ق   د ی           معتقدند عقا

      از آن    ش ی     ه پ   ی      اعتبار    (    215   ، ص    4232        ف ویین،      ی د آ  می        به شتتتمار    ی        ر ک اخ ق  مع    له ی  وستتت   ن ی    و بد         د ی م      پیدا     بودن 

   از    ک ی  حج   ن ی          ندارد  ه ا   ی ت ی           و البته اهم       دان د ی م   ک ی  حج   ی       را دارا   ی   ی د                   و محتوا و صورت نقل      اسک           حاصل آمده     شان ی   برا

   ن ی ا     ه ن ی                            به وجود آمده باشد   ار  از ا       رموجه ی غ   ی     ش اخت   ی  ها ی  ژگ ی و   ر ی  سا   ا ی       تعصب و    ا ی   د ی   تقل   ی     از رو   ا ی       استدلا     ی  رو

       باشد.    ک ی             اخبار از واقع   ا ی     شارع    ء              برآمده از انشا   ی     معر ت   ک ی    واقع

           این استتتک  ه            وجود دارد،     ان ی         از راه اد   ی   بخشتتت      عر ک م                                    پیش روی این دیدگاه و در مقابل ادعای     ه    ی    چالشتتت   ن ی  تر   مهم

        استت   ن ی                        به طور مثا  شتترب خمر در د        هستتت د           گاه متضتتاد     ی، م ی     ابراه    ان ی          به خصتتوص اد   ،  ان ی     از اد   ی      در برخ      دی ی       احکا 

   از          شتتاوندان ی                 حرمک ازدواج با خو   ا ی                             جواز شتترب خمر صتتادر شتتده استتک    ک ی ح ی         اما در مستت                          مستتتلز  ارتکاب گ اه استتک

   ن ی                وجود ندارد. با ا                                   ی در رابطه با خویشتتاوندان غیر محر     حرمت   ن ی       استت   چ    ن ی        ه در د   ی ل         استتک در حا    یک ح ی         مستتلمات مستت

     صتتتورت    ن ی               د  ه در ا   ه ی   توج   ی      ره گ    یی   گرا ک ی                 را با توجه به نستتتب   ی     احکام   ن ی           ممکن استتتک چ    ه ی   نظر   ن ی         مدا عان ا   ،   حا 

   .     رود ی م    ان ی    از م   ی    و وح   ن ی    بر د   ی    مبت    ی          احکا  اخ ق   ک ی   ی    بر ع   ی      ها مب   آن   ی         اساس ادعا

 . تقدم مابعدالطبیعی دین بر اخلاق3-1

     اختی                                            ه مطاب  با آن احکا  اخ قی، توجیه معر ک ش      استک    ن ی         اخ ق  به د   ی         از وابستتگ    ی  گر ی     نوع د   ی ع ی         مابعدالطب      تقد 

                                                                             ً                             خود را مرهون باورهای معر ک شت استانه دی ی اسک و از آن جایی  ه باورهای دی ی ذاتاً دارای اعتبار دی ی اسک، سایر   

                                   های اخ قی مبت ی بر معارف دی ی اسک.               ها از جمله ارزش    ارزش

   ی     معر ت   ی  ها               مطابقک با گزاره   ی      به نوع   ا ی   ی                  مطابقک با احکا   ل   ا ی                 ج به از آن استتتک، آ              ارزش به  دا    ک ی     بودن     ار یت   مع

   ی    ارزشتتت    اظ ح    به ل   ی    اخ ق   ی  ها        در گزاره   ی ت ی    واقع   ن ی            معتقد استتتک چ    ی        تفکر   م   ی               در اثر غلبه نوع      دگاه ی د   ن ی         آن استتتک؟ ا

      سک ی ن   ی   ق  اخ   ی  ها                  صدق  و اعتبار گزاره   أ   م ش   ی  ات ی   اله   ا ی   ی   ی د   ی   ل   ن ی       با قوان   ی    اخ ق   ی  ها                            وجود ندارد و صترف تطاب  گزاره 

         اق  آن با     انطب        به دلیل         استتتک، نه    ی       عمل خوب    ز، ی           عمل محبک آم   ک            این استتتک  ه ی    گفک       توان ی م   ک ی          ه در نها   ی ز ی      بلکته چ 
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       استتک  ه    ی ر   برت    ار ی       و هم مع    یی       م بع غا    هم                    آن به خداوند استتک  ه    ی ک ی   نزد   ا ی       انطباق           به دلیل      بلکه          ی اخ قی       اصتتل  ل   ک ی

                و صتتفات خداوند و     ها ی  ژگ ی       مجموع و  ).Alston, 1990, p. 320 ف      رد   ی  اب ی             بر حستتب آن ارز   د ی             موجودات را با   ر ی  ستتا

          ات خداوند      از صتتف   ک ی        استک. هر     ن ی         اخ ق  با د   ک ی               ستتاز تطاب  و تبع   ک ی   ظر    ،  یی  ها ی  ژگ ی و   ن ی                      ت ش در جهک شتباهک با چ  

   کل     را ش   ی                  درسک و نادرسک اخ ق   م ی       از مفاه   ی ع ی    ف وس                  راهم آورد و اوصا      ی را        صتفات اله        ِ متعددِ            از انواع    ی   ج ست        تواند ی م

         به ع وان        تواند ی      صتتتفات م   ن ی   و ا    استتتک       رده    ی                                                              دهتد. ختداوند در متون مقدس خود را راستتتتگو، عاد ، عالم و قادر معر   

   ی   حکم   ة       د   ن  یی  تب      ً صتتتر اً   ه    آن   ی     به جا         د    فا ی             ر تار انستتتان ا   ک ی      در هدا   ی              نقش اوصتتتاف اخ ق   ی    اخ ق   ه ی  پا   ی  ها    ارزش

                     درسک و نادرسک باشد.     ی                   ده اوصاف اخ ق   م ی                                     باشد  ه مطابقک و عد  مطابقک با آن ترس   ی   ل

 . تقدم مفهومی دین بر اخلاق4-1

   ی       امر اله   ی     مفهوم   ی         بر وابستتتتگ   ی     مفهوم     کرد ی        آن را رو      توان ی     ه م       د ی      د اع م   ی                از نظریة امر اله   ی            آدامز از نوع       رابرت

   بر    ی        تته مبت      دهتتد ی       ارائتته م   ی             نظریتتة امر اله   ی      از نوع   ی     مفهوم   ی ل ی            و الزا ، تحل   ی   خوب   م ی    مفتتاه   ل یتت                        قلمتتداد  رد. آدامز بتتا تحل

    یی    مع ا   ، ی    زبان - ی  ات ی   اله - ی      ا  طون   ی ر ی            ختاص و با تعب    ی    زبتان    ل یت    تحل   ی      بتا نوع        آدامز     استتتک.    ی    زبتان    ی  هتا  ه یت       از نظر   ی ا    شتتتبکته 

   ی  ها ه ی              را در   ار نظر   ی          از امر اله   ی ا        اصتتت   شتتتده   ه ی         مفهو  نظر   ن ی       و تحک ا     دهد ی       ارائه م   ی    اخ ق   ی  ها        از الزا      انه یت    گرا    واقع

   .   دهد ی      قرار م      رنگا ی           و ادوارد وا   ن  یی   و   پ ی ل ی                             چون استفان   رک، رابرت بوخ،     ی      لسو ان ی  

       ارض با   تع   ی    اخ ق   ی                  . از نظر آدامز خطا     د ی      آغاز م   ی    اخ ق   ی                  الزا  از مفهو  خطا   م ی    مفتاه    ی    زبتان    ل یت    تحل   ن  یی  تب   ی  را ب   ی و

    ات ی          درباره اله   ی    زبان   ج ی  را   ی  ها ه ی      بر نظر   ی     وا  ش   ی    اخ ق   م ی       از مفاه   ل ی   تحل   ن ی ا. (Adams, 1973, p. 83)            اوامر خداسک 

    شه ی      در اند             حقوق  و اخ ق     ن، ی      زبان د   و ی    ماتر   ک ی   تفک   ا ی     وند ی               وجود خداوند و پ   ه                          و نقش و  اربرد زبان نسبک ب   ی ح ی  مست 

   حه  صتتت   ی   ی      زبان د   ی         ممکن حقوق   ی  ها       و الزا    ی           به نقش حقوق   ن ی د   ی                      ه با انکار زبان اخ ق    یی  ها ه ی              معتاصتتتر استتتک. نظر  

   ن ی   مچ    . ه   د     ی م   د ی   تا    ی          اوصتتتاف اخ ق   ، ی      رالزام ی غ   م ی       بر مفاه   ، ی    ونان ی  شتتتا ی پ   ی                        و با بازگشتتتک به زبان اخ ق        گذارند ی م

 ,Ewing ف   ک               را خل  نکرده استتت   ی    اخ ق   ن ی        اما قوان      استتتک                                            اعتقاد داشتتتک  ه خداوند  ل عالم را خل   رده      توان ی م

1961, p. 42 ) .  

شتت استتانه ستتایر اوصتتاف و مفاهیم    د و استتتق   زباناخ قی محدود می 2و نادرستتتی 4ی دام ة این نظریه را به درستتتیو

، «چه خدا نهی  رده استتکآن»یرد. همچ ین، نادرستتتی اخ قی را نه به پذاخ قی، مان د: خوبی، بدی، عد  و ظلم را از دین می

  د. به عقیدة وی، این مع ای از درستتتتی و تعری  می« از آن نهی  رده استتتک دار آدمیانچه خداوند دوستتتکآن»بلکته بته   

 (.  00، ص 4201   د ف  ایی، ها اراده  میدهد  ه مؤم ان از این واژه            ً                           نادرستی صر ا  بخشی از مع ایی را تشکیل می

                                                           

1. right 

2. wrong 
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 یاخلاق ریخ نییتب .2

   ر ی                   چه در مقابل مفهو  خ  آن   ن ی      و همچ    ی    اخ ق   ر ی خ   ک ی           مفهو  و ماه    م، ی               به آن اشتتتاره  رد   ش ی            ه در بخش پ          همتانگونته  

   از    ی شتت      ه بخ    رد ی گ ی                        تحک ع وان  رااخ ق  قرار م   ی             از مباحث اخ ق   ی ا       در حوزه   ی    اخ ق   ی  بد   ا ی    خطا    ی  ع  ی    رد ی گ ی      قرار م

          ن، جم ت و      واژگا   ی              متکفل مع اش اس   ، ی    اخ ق   ی          ا وجودش اس ی   ک ی ز ی    متا    ن ی      و همچ    ی    اخ ق   ی    شت اس                 آن در   ار معر ک

   ن  یی      دار تب                 در درجه نخستتتک عهده   ی         و نامت اه   ی     مت تاه      ی  هتا  ر ی خ              آدامز در  تتاب     ی  هتا         استتتک. ت ش   ی    اخ ق   ی  هتا      گزاره

   ی ه              از نظریة امرال   ی ا                ه شتکل اصت   شده         د ی      د اع م   ی ا ه ی      از نظر              در وهلة دو ،      استک و     ی           واژگان اخ ق   ی         مع اشت اخت 

   ی  ان                    بد و خطا، عشتت  و مهرب   ی                 و ستتعادت، مع اشتت استت    لک ی         ارتبا   ضتت    ر، ی خ   ی         خدا، تعال   ة       به مثاب   ر ی     چون خ   ی          استتک. مستتائل

    اما                                          استتتک  ه مورد توجه آدامز قرار گر ته استتتک     یی  ها   بحث   ن ی  تر             و اخ ق  از مهم     مان ی          و ارتبا  ا   ن ی    نمتاد    ی  هتا     ارزش

   ی    ش اس ک          آن به معر    ی            ه مع اش اس   ی      به طور   ،               و خطا قرار دارد   ر ی خ                                       آدامز بر مفهو  الزا  و به تبع آن مفهو     ی         تمر ز اصل

    ان ی                                  خوب وجود دارد  ه هر دو نوع آن در م   ة   واژ   ی      و تعال   ک ی                         . دو نوع عمده از بحث مر ز   شتتتود ی     ختم م   ی             نظریة امر اله

   ک ی ستت          رو پرستتش      ن ی         استتک. از ا   ی                طر  نظریة امراله     ه ی       و پو زم   ه ی                              مورد غفلک قرار گر ته استتک  ه ما        لستتو ان ی  

  و    ر ی     هو  خ  مف   ی             م ظور بر تعال   ن ی ا   ی     . برا    شتتتد ی            را به چالش م   ی   ذات   ر ی   و خ   ی   خوب   ی  هتا  ه یت       بر نظر   ی        اخ ق  مب         لستتتو تان  ی  

      دگاه ی             ته غفلتک از د     ی ا       بته گونته         تد  ی م   ه یت   تک   ی      ا  طون - ی   ی        چتارچوب د    ل یت        مفهو  ذ   ن ی ا   ی            رجحتان و برتر    ن ی    همچ 

  . ) (Adams, 1999, p. 4     شمارد ی م       رموجه ی    را غ   ی      ا  طون

 یچارچوب افلاطون .2-1

      آن در    ی       و  مثال      با مفه     یی،  جز   ی  ها  ده ی              و نحوه بروز پد            ی فمثالی(،   ل          مفهو  خیر    با     اس ی            در تشتتابه و ق      جزیی   ر ی خ   ی  ات ی   اله       مفهو 

    یی           در مفهو  جز   ر ی   . خ   دهد ی م   ل ی      را تشتتک   ر ی    بر خ   ی    مبت    ی  ات ی   اله   ی  ها         صتدق  گزاره       رض ش ی        استتک  ه پ   ی ه ی   تشتب    ،  یی  با ی      قالب ز

   ور  ط  به  و    ی                اقد اصتتالک اخ ق   ، «   استتک   ب  خو    یی   تگو   راستت »  و    «             عدالک خوب استتک »   : ر ی  نظ   ی         ها و جم ت             در قالب گزاره   ،   خود

       . عالم  د  ده ی         ها خبر نم     و هستتک   ک ی             چرا ه از واقع      ستتک ی                  مان درباره معر ک ن أ         استتک  ه تو   ی  ات ی                      مشتتخم مربو  به عالم جزئ

   با     اس ی    در ق   ی    و  ل      نفستته ی      یی  با ی     ه ز    یی                                                   مربو  به عالم مثل و در نستتبک با آن معر ک بخش استتک. جا    ات ی         ها و واقع   هستتک

    صتتتدق     ،  یی  با ی                  با توجه به مفهو  ز   ز ی ن   ر ی                             و با آن مشتتتار ک دارد. ستتتاختار خ       د ی م    دا ی                    در نظر ا  طون مع ا پ    یی  جز    یی  با ی ز

     شتتود ی         مع ادار م   ،                           ه از نظر آدامز خداوند استتک   ی   ر ل ی    با خ    اس ی    در ق    یی  جز   ی   رها ی   . خ     د ی            خود را اخذ م   ی       و معر ت    یی    مع ا

    ه        محسوس   ا ی   ی    مجاز   ر ی   و خ   ی ق ی  حق   ر ی            وجود دارد: خ   ر ی        دو نوع خ   ،    واقع                       مشت  از خداوند اسک. در    ز ی    آن ن   ی           و صتدق  معر ت 

 (.  Adams, 1999, p. 3-7 ف       د ی                     ه خداوند باشد  سب م   ی ق ی  حق   ر ی           خود را از خ   ی ک ی ن   ک ی   ظر    ی   دوم

      هر دو    ی         نقطه مر ز    یی     استتتتع    ر ی خ   ی   برا    اق  ی   اشتتتت                         و خداباوران وجود دارد    ان ی      ا  طون    ان ی م   ی ک ی         قرابتک نزد    ،  رو   ن ی ا    از

        شود. در    ی        اعث شتگفت  ب   د ی   نبا   ی خ ی           به لحاظ تار   ی      ا  طون   ه ی      بر نظر   ی               خداباورانه مبت    ر ی خ   ی    اخ ق   ه ی   نظر   ن ی           استک. ب ابرا       دگاه ی د
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   ش ی ب   ی ت        مع اشتت اخ     زات ی      بر تما   ،  رو ن ی    از ا   .   ابد ی ی  نم   ی      را  ا    ی           واژگان اخ ق   ی   برا     مع ا    ی  ها ه ی      از نظر   ی          شتتر  ا  طون   ،   حا    ن ی ع

   .       د ی م   د ی   أ ت   ی ک ی ز ی    متا      زات ی      از تما

 ریخ یمعنا لیتحل. 2-2

      ردن    ی ک ی          با مصتتداق  ن   ر ی خ   ی    مع ا   ا ی آ                                                                  یکی از مستتائل  رااخ قی تحلیل مفهو  خیر اخ قی استتک. مستتوله این استتک  ه  

     راده  ا   ی    مطلق   ی          از آن مع ا   م ی  بر ی           را به  ار م   ر ی خ   ی   وقت   ا ی         مجزاستتتک؟ آ     رها ی خ   ر ی     از ستتتا   ی    اخ ق   ر ی خ   ا ی      استتتک؟ آ      کستتتان ی

         ن متفاوت          پاستتخ به آ   ، ی    زبان   ل ی                خاص در  لستتفه تحل   ی  ها ش ی                ها  ه ب ا بر گرا        دستتک پرستتش   ن ی    از ا   ی  ار ی  بستت     ؟ و م ی     ی م

                         در یک نگاه گذرا به تاریخ      اسک.    ج ی  را   ی ل ی            در  لسفه تحل  2              و مع ا و مصداق   2 ک ی     و ماه  4    مع ا    ان ی     ه م   ی ک ی              اسک  مان د تفک

   را    ی ب    و خو    ستتک   دان ی م   ی ع ی  طب   ک ی      از ماه   ز ی       را متما   ر ی خ   ک ی   ماه            یم. وی         ی شتتروع می ل ی   تحل      لستتوف ی    1   مور              این مستتوله، با 

     واقع    ک ی    او   ،   حا    ن ی      . در ع   بود  0  یی   گرا    عک ی                         . مور مخال  تما  اشکا  طب  رد   ی م     ی      آن تعر   ی ع ی                     بدون توجه به مفهو  طب

   لا                    هستتت د. مور با استتتد   ی ع ی          اوصتتاف ناطب   ن ی              وجود دارند و ا   ی    اخ ق   ی  ها    خاصتته        بود  ه      معتقد    ی  ع  ی              ی اخ قی بود    گرا

       به امر    چه    و      باشتتتد   ی ع ی         به امر طب     ی      چه تعر   ،                بودن واژه خوب را   ل یت           و قتابتل تحو     ی ر ی    نتاپتذ       ی   تعر  0          پرستتتش گشتتتوده 

  .(Stewart, 2009, pp.198-200)      رد   رد    ی، ع ی   رطب ی غ

    اما       یء شتت    ات ی            شتت اخک به ذات   ی  ع  ی     ی     . تعر  ستتک ی ن   ی  گر ی د   ز ی    به چ   ل ی        قابل تحو   و   ی     ردن     ی                    نظر مور واژه خوب تعر    از

   ی        مور ص اع         اسک. پو ا   ی ع ی                   مختم امور و وجود طب     ی     . تعر  ستک  ی ن     ی        قابل تعر   ،    باشتد     یی   بالا   ی    وجود   ة       در مرتب    یء     اگر شت 

          د ندارد و    وجو   ی   ذات                  ً  ه معتقدند اساساً      هستت د      ان ی   گرا          ارستطو، نا        ان د م   ،  ان ی   گرا                    ندارند. در مقابل ذات   ی      و واقع   ی  ّ حدّ     ی   تعر

    هود                  استتک  ه به واستتطه شتت    ی ع ی                از ستت خ امور ناطب   ،   حا    ن ی      و در ع   ی    واقع   ی         زبان اخ ق   ن ی                 نا  هستتت د. ب ابرا   ی         ق  دارا   ا ی  اشتت

  . )(Moore, 1903, p. 8     شود ی        ش اخته م

   ستتک  ا   ز ی                      خاص، دلالک از مع ا متما   ی                   ه معتقدند در استتام   ی      لستتو ان ی     نظر         ّ با ردّ  0   خود                     رگه در مقاله معروف   ،     از آن    پو

   ،  ً تاً ی  ها   و ن       د ی م   ن  یی     را تع   ک ی           و مع ا، حکا       د ی                                              اما مع ا ندارد، قائل شتد  ه اسم مع ا را اظهار م    ،             خاص دلالک دارد   ی      و استام 

            ده در    ن  یی  تع   ی        مع ا نقش   ن ی      ب ابرا.  ) (Frege, 1948, pp. 209-230    گردد ی م   ن  یی  تع   ی  حک م   ا ی            مع ا، مصتداق      ة       با واستط 

        رگه و    ه ی            با تأیید نظر  0     پات مهی ری        رگه،       دگاه ی       برخ ف د  .    شود ی       مرتب  م   ک ی                   به  مک زبان با واقع    شته  ی          دارد و اند   ی   محک

                                                           

1. Meaning 

2. Nature 

3. refrence 

4. Moore 

5. Naturalism 

6. Open question argument 

7. Sense Of Meaning 

8. Hilary Putnam 
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   ک ی   ی     امل ع            استتک به طور            نتوانستتته                              و مع ا، همچ ان معتقد استتک  رگه     قک ی  حق   ک ی   ی                مع ا و د اع از ع    یی   گرا ی      به ذه    ی     نقد و

     ه به  ن   ،  خر أ    و مت   ی   ی         به نحو پستت     ی   حقا   ی        بودن برخ   ی       بر ضتترور   ی   مب   4 ی   ک ی   ر   ة د ی ا    رش ی     با پذ   ن ی                         مع ا را  راچ گ آورد. همچ 

    ی، ع ی                از جمله انواع طب    یی  ها             و با ذ ر مثا    ، ی ف ی   توصتت   ی  ها ی  ژگ ی      آن و و    ان ی م   ز ی     و تما  2 ح ی  صتتح   ی  ها           در مورد نا     ی،   ی شتت ی     نحو پ

    را   ی    زبان   ی  ها               ه مدلو  عبارت    ستتک ی    ما ن   ی   ذه    ی  ها ک ی   وضتتع   ن ی ا     دهد ی      نشتتان م   ،    ممکن   ی  ها                     آب و  رمو  آن در جهان   ر ی  نظ

     شتتتاره  ا   ی      متفاوت   ی  ها        به مدلو       کستتتان ی   ی  ها ک ی                              بود دو متکلم در مثا  آب در وضتتتع      گونه ن ی            چرا  ته اگر ا          تد  ی م   ن ی  مع

    O2H      آن را    ی                 استتتک  ه نا  و مع ا   ی ت ی   ماه   ی  ژگ ی و   ک ی   ی       آب دارا. Putnam, 1997, pp. 222)-(224        ردند ی  نم

       حا  با    ن ی         بود  در ع  O2H   ی        از  مع ا   ر ی غ   ی ز ی     خود چ   ک ی                  آب بتا حفظ تما  ماه    ی  گر ی                    و اگر در جهتان ممکن د    م ی    گتذار  ی م

        از مع ا    ز ی      ه متما      داشک     ی ف ی   توص      توان ی م   ن ی      ب ابرا   .             آن متفاوت اسک   ی           اگر چه مع ا      استک       کستان  ی    ه    م ی         مواجه هستت    ی ت ی   ماه

      اسک.  

  و    ر ی خ   ی             بر مفهو  شتتتهود   ه ی       و با تک     برد ی           آن به  ار م   ی      و مع ا    یء شتتت   ک ی   ماه    ان ی م   ز ی         مشتتتابته تما    ز ی    را ن   ر ی       مفهو  خ       آدامز

        واره به             شتتتهودات ما هم    یی    مع ا   ن ی  چ    ن  یی  تع   ر ی           اگر چه در ستتت         د ی م   ن  یی     را تع   ر ی خ   ی                        بودن آن همتان تد مور، مع ا     ی ع ی   رطب ی غ

   به    ن ی ا                        و مع ا به حداقل برستتد و   ک ی   ماه    ان ی                       باشتتد و تا حد ممکن مرز م   ر ی خ   ی       به مع ا   ر ی           هستتت د  ه مشتت   ی                  دنبا  ع اصتتر مقاربت

  ة    زند            جزو ع اصتتر ستتا   ، ی   خوب   ی    مع ا   ی  ها ی  ژگ ی و    ی،        به عبارت        هاستتک  ده ی  پد   ی          ما به مع ا   ی                 ردن شتتهودات زبان   ک ی   نزد   ی    مع ا

   ل ی                                             را از مع ا جدا   د و مت اظر با آن در حوزه تحل   ک ی      تا ماه       د ی           آدامز ت ش م   ن ی        . ب ابرا   شتتتود ی           خوب محستتتوب م   ک ی   ماه

     مع ا    ن ی         بلکه به ا        باشد   ی ع ی      واع طب              مع ا  ه جزو ان   ن ی             البته نه به ا       برد ی           را به  ار م   ی    اخ ق   ک ی ز ی      و متا    ی        مع اشت است     ر ی   تعب   ، ی    زبان

   ک ی        م ظر ماه   ن ی    از اAdams, 1999, p. 16).             مرتب  باشتتتد ف   ی ع ی           در انواع طب   ر ی خ   ک ی               ممکن استتتک با ماه   ر ی خ   ة       ه واژ

   ی      ه مع ا               بودن استتتک و نه ب   ر ی         و ابزار خ   ی                  نه به مفهو  ستتتودم د   ،     د ی م    ان ی                                       ب تا بر آنچه آدامز در مخالفک با ا  طون ب    ی   خوب

      و نفع    ی                 در نسبک با سودآور   ی            استک. ارزشم د   2 د      ارزشتم     ا ی     ارزش    ی           استک  ه دارا    ی ز ی         بلکه آن چ                    ستب ستعادت ا راد  

   در          ه اسک    همرا   ن ی   تحس   ی   برا   ک ی          عش  و قابل   ی                    بلکه با دو ع صتر اساس       ستک  ی ن   ی                 و ابزار ستعادت شتخصت      ی     و جمع   ی   شتخصت  

     قرار    ر ی          چه متعل  خ                از نظر ا  طون آن . ) (Ibid, p. 14  ستتک ی ن   ی    اخ ق   ی       به مع ا    قا ی  دق   ،             از نظر ا  طون    ی،       ارزشتتم د   ه  یک   حال

  .      د ی       اضا ه م     عش          را هم به    ن ی   تحس   ک ی      و قابل   ل ی           اما آدامز م         د ی م   ر ی   تعب  1    اروس                    عشت  استک  ه از آن به         ً صتر اً    ،  رد ی گ ی م

        هست د.     ی   خوب   ک ی         ع اصر ماه   ة           ه برسازند     دهد ی م   ل ی      را تشک   ی   خوب   ی    مع ا    ات ی    خصوص     ها، ی  ژگ ی و   ن ی    از ا   ک ی   هر 

   ی  ها  ان     . انستت   رود ی           ها به  ار م                 ه در مورد انستتان    ستتک ی ن    یی                 بر خداوند به مع ا   ی                    مراد از ترتب صتتفک خوب   ن ی    بر ا       ا زون

   ی      اب برا    انتستت   ن ی ا     ه ی          استتک در حال    از ی ن   ی         جهک از رو   ن ی     اما ا        شتتوند ی م    لک ی    و  ضتت   ی                متصتت  به صتتفات خوب       لتم د ی   ضتت

                                                           

1. Kripke 

2. proper name 

3. Excellence  

4. Eros 
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   ی                     چرا  ه خود تابع قانون       دهد ی              اعما  انجا  نم      نفستتته ی     ی    درستتتت   ی                                 ناممکن استتتک. خداوند اعما  را از رو       ً م طقاً   ،      خداوند

        ن انجا       ب دگا   ی   برا   ی            مان د خوشحال   ی   خاصت    ة ز ی         را با انگ   ی   عمل       تواند ی م   ،   حا    ن ی    در ع                             ه خود به وجود آورده استک     ستک  ی ن

                آن متفاوت اسک.     ی   برا    زه ی گ         عمل با ان   ک ی   ل ی  دل    ی،        به عبارت     (Adams, 1973, p. 115)   دهد

   ی   صور         به حالک   ی             و از حالک ماد     شود       گفته می    ستخن     ا ی  اشت    ی       از مع ا   ا ی  اشت    ک ی           پرستش از ماه    ی     به جا   ی ل ی            در  لستفه تحل   

   ی        به مفهوم   ی        استتک. خوب   ی    اخ ق   ی    مع ا   ی    زبان   ل ی       ه تحل   م ی        ارزش هستتت   ا ی   ی   خوب   ی             به دنبا  مع ا   ز ی         در اخ ق  ن      شتود   ی        انتقا  م

                   از شتتباهک مراد استتک   ی        بلکه نوع      ستتک ی                      همان شتتباهک به خداوند ن   ، د ی  گو ی م    خن             ا راد از آن ستت   ی                       ه آدامز مطاب   هم عاد

   ک               و مثا  آب گذش   ی ع ی        انواع طب   ی      و مع ا   ک ی   ماه   ز ی         چه در تما         همان د آن    ً قاً ی    . دق   شود ی      هم م   ی    رعاد ی   و غ   ی               ه در زبان صتور 

   ی        هم عاد       مطاب     ه    ی      در حال                      در مع ا متفاوت اسک  ،            ستاز آن هست د    ک ی       ه ماه    یی  ها ی  ژگ ی و   ر ی     از ستا   O2H    ات ی    خصتوصت  

    ورد  م   ک ی   ماه   ی       از مع ا   ر ی     ساز غ ک ی   ماه    ات ی    خصتوص    ی    زبان   ل ی               اما در نگاه تحل       اند م ی        مصتداق  سته     ک ی                و مع ا هر دو در    ک ی   ماه

          نظر اسک.  

   ی     ز برا                استفاده شد، آدام   ی                                   و عشت  استک  ه در برابر آن از ارزشتم د      ن ی   تحست     ل، ی م   ی  ژگ ی و   ی        ه دارا   ی         متعل  طلب   ی   برا

  و        د ی م   د ی   أ ت   ی    اخ ق    یی   گرا    واقع      دگاه ی           اگر چه بر د    رد ی       رض بگ   ش ی                  تا وجود آن را از پ     تد  ی ب ی  نم   ی ل ی  دل   ر ی خ   ک یت         هم متاه 

   ی    هم   د ی                      از متعل  طلب اسک و نبا   ی ا        بخش عمده      اغلب   ر ی           هم بهتر خ   ،  گر ی د    یی       . از سو    داند ی                 را از ست خ ش اخک م    ر ی       متعل  خ

   د ی      ستتو نبا   ک ی   از          ی دیگر،        به عبارت     م ی       رض      ،   استتک     ستتته ی            آنگونه  ه شتتا     را،   ر ی خ  ة                    بدون درک  اربرد واژ   ر ی خ   ک ی      از ماه

   پو      ک   داشتت   ب          از واژه خو   ی    هم   د ی  با   ی         شتت اخک خوب   ی   برا   ،  گر ی د    یی       و از ستتو             رض گر ک   ه ی   اول   ک ی    واقع   ی   خوب   ة   واژ   ی   برا

       شتتتود ی              از مع ا اخذ نم   ک ی        معضتتتل ماه   ن ی    حل ا   ی           م ظور و برا   ن ی ا   ی   برا        د؟ ی               ارتبا  برقرار م   ی          خوب با خوب   ة         چگونته واژ 

   ک ی   ماه   ، ی ع ی                       د  در مورد انواع طب    فا ی    را ا   ا ی  اش   ک ی             م اسب نقش ماه   ة   ی  گز   ک ی      . اگر      د ی م    فا ی ا   ک ی          اسک  ه ماه   ی        بلکه نقشت 

          تفاوت اسک  م       ً نسبتاً     شود ی          خوب مشخم م   ی       ه برا   ی       اما نقش       شود ی      مشخم م        مشاهده           مشترک قابل    ی  ها ی  ژگ ی و  ة  ل ی     به وست 

 ,Adams (     شتتود ی م   ن  یی  تع    ی،             مفهو  ارزشتتم د   ی  ع  ی   ،              به آن اشتتاره شتتد    تر شتت ی     ه پ   ی         ع صتتر استتاستت   ة ل ی     به وستت   ر ی خ   ک ی     و ماه

1999, pp.16-17)  ع وه بر    ،   استتک     انه ی ا  گر      و واقع   ی   ی       ام  ع   ی   خوب   ی ک ی ز ی      و متا    ی         مع اشتت اخت   ی  ژگ ی     ه و    یی  جا       و از آن        

       اسک از               استک  ه عبارت    ل ی             خداباورانه دخ    یی           در واقع گرا   ز ی ن   ی ک ی ز ی              استک، ع صتر متا      ی           ه ارزشتم د    ی              ع صتر مع اشت اخت  

   ک ی              را به مع ا نزد   ک ی          اسک  ه ماه   ی       ارزشم د     ستاز  ک ی   ماه   ی            از ع اصتر اصتل     ی ک ی    وصت      ن ی ا   ،   حا    ن ی    در ع                شتباهک به خدا 

        ا  قابل  ح   ن ی         لب و در ع       متعل  ط   ی  ع  ی                      استتک  ه ارزشتتم د استتک     ی ز ی             مصتتداق  هر آن چ   ز ی ن   ی ک ی ز ی              و به لحاظ متا        د ی م

      را از      خود   ی               شتتباهک، بار ارزشتت   ا ی   د ی            با مفهو  تقل    یی  جز   ی  ها         ها و صتتورت              به ع وان نمونه   ی   خوب   ا ی             استتک. امر خوب    ش ی   ستتتا

   .       د ی         اسک اخذ م   ر ی       و نامتغ   ی        ه واقع   ی   ل
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 با خدا 1شباهت .2-3

                                   وجود دارد. از جمله وجود خود خداوند    ر ی خ   ا ی   ی   خوب   ی ت ی             شتت  شتتبکه ماه   ی   برا   ی  ار ی         و صتتفات بستت    ها   لفه ؤ م        ع اصتتر،

   وب       آن محستت   ی         ع صتتر استتاستت     ی،        به عبارت   ا ی     یی،         شتتبکه مع ا   ن ی ا   ة                  اما از ع اصتتر ستتازند       استتک   ی             نظریة امر اله      رض ش ی پ

                        با خداوند استتتک. شتتتباهک با   2  اد      بر اتح   ی    مبت    ی    ر ان ع - ی     م      دگاه ی د   ی   نوع       د ی م   د ی                      . آنچه آدامز بر آن تا    شتتتود ی  نم

   ا ی          ه شتتباهک     یی  جا   . ) (Ibid, p. 28   استتک   ی          مثل ا  طون   ه ی      با نظر    اس ی    بر ق   ی   متک   ی ک ی ز ی    متا      ه ی  گز   ن ی  تر            خداوند محتمل

   از    ی  ات ی    خصوص   ا ی   ی  ژگ ی و   د ی  با   ز ی ن    ات ی       به واقع   ی   خوب     وند ی پ   ی        استک. برا    ک ی          شت اخک واقع     ار ی  مع   ی     به  ل    یی  جز   ی ا ی  اشت    د ی   تقل

                             در مورد خداوند متعل  به ستتاحک     ها ی  ژگ ی و   ن ی         پر شتتود. ا   ک ی      و واقع   ی   خوب    ان ی                         وجود داشتتته باشتتد تا شتتکاف م    ک ی    واقع

                      به صفات خداوند باشد.    ه ی  شب   د ی  با   ی       ه خوب   ی ا    گونه                  صفات خداوند اسک به

   ی   برخ   و   ی             شامل صفات ذات   ی                وجود دارد  ه برخ   ی                                              در مورد صتفات خداوند از جمله علم و قدرت نامت اه    ی           تکثر  راوان

   ا ی         رزشم دند                   به خداوند هست د، ا   ه ی      ه شب   ی  ات ی           صفات و خصوص   ة م ه   ا ی   . آ     هست د    ره ی   و غ   ی           اعم از اضا    ی             شتامل صفات  عل    ز ی ن

          ه شباهک             اسک. نخسک آن   ل ی                        پرسش به دو پرسش قابل تقل   ن ی ا   ؟    شوند ی م   ی       ارزشم د   ن ی  چ    ن ی      شامل ا   ی             ت ها صتفات خاصت  

   ی                                         هسک؟ پاسخ آدامز به هر دو پرسش مثبک اسک. و   ز ی ن   ی                     ه در صورت لزو ،  ا             اسک و دو  آن        رزشتم د  ا   ة            به خدا لزوما

   در     اس ی ق   ن ی   . ا  هد ی      قرار م   ی                   به خداوند مورد بررس   ی                  با انتستاب صتفک آش ز      اس ی          آن را در ق   ،             صتفک آشت ز بودن                 با ذ ر مثا  

                                   اسک  ه خداوند و مخلوق  هر دو در آن   ی ا ی  ژگ ی و   ی             نباشد  ه آش ز   ن ی                                 درسک اسک  ه شباهک خداوند مستلز  ا   ی    صتورت 

   از    ی    تصور   ن ی     از چ         اجت اب   ی     . برا ک ی       تا واقع      ماند ی م       کاتور ی            به مان د  ار     شتر ی       شباهک ب   ن ی      باشتد ا       گونه ن ی         ه اگر ا     اند ک ی  شتر 

     ی  دق   ی  هت ا    . شب    نامد ی                               ه آدامز آن را متعل  عش  خدا م   د ی آ ی م     دان ی    به م   ی  گر ی                                       ارتبا  شتباهک به خداوند و وجه شبه ع صر د 

                                        و م اسب اسک  ه خداوند به آن عش  بورزد.  

 یاخلاق یخطا .2-4

   ی             گاه ع وان خطا  آن   م ی          در نظر آور   ی    اخ ق   ی  ها            اوصتتاف و خاصتته    ی   جاب ی                           با خداوند را به ع وان وجه ا   ی          شتتباهک اخ ق     اگر

     اسک.    ه ر ی   و غ                 نادرستک، بد، گ اه     ر ی  نظ   ی    اخ ق   م ی    مفاه   ی                                                عبارت استک از عد  شتباهک با خداوند  ه ظهور وجه ستلب      ی    اخ ق

   ا ی     خطا   ة   واژ   ی                 به لحاظ مع اشتتت اخت     ه ن ی ا   ا یت               را دربردارد و    ی   اله           بتا دستتتتورات      رت ی   مغتا    ی    اخ ق   ی   خطتا    ه یت    نظر   ن ی       مطتاب  ا 

         را انجا    x             خطاستتک  ه عمل   A   ی   برا »   ة                  از نظر آدامز، گزار   ن ی                             با دستتورات خداوند استتک. ب ابرا     رت ی   مغا   ی       به مع ا   ی      نادرستت 

   با  ).Adams, 1973, p. 83 (             ، برابر استتک «            را انجا  دهد  x                         با دستتتورات خداوند استتک  ه     ر ی   مغا  A    عمل  »  ة        با گزار   «   دهد

  و    ی         اعما  سلب                 شباهک با خدا در   ی ک ی ز ی    متا       دگاه ی      تابع د   ی           واژگان اخ ق   ی        مع اشت اس    م ی    رد   ی                         توجه به آن چه تا  ون بررست 

                                                           

1. Resemblence 

2. Alliance 
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       ان و    موم    ان ی                 در  اربرد مشتتتترک م   ک ی          مع ا و ماه   ز ی      در تما   د ی د   م ی            گونه  ه خواه    همان   ی              بته لحتاظ  اربرد      گر ی د    یی     از ستتتو

    جا ن ی          . خطا در ا       د ی م     ا ک ی  در   ی ک ی ز ی    متا    ه ی             خود را از توج   ی    ارزشتتت   ک ی   ظر    ی    اخ ق        و اوصتتتاف      شتتتود ی      هم م         رموم ان ی غ

                از انطباق   امل     دهد ی                 اما آدامز هشتتدار م         د ی م   ی   باز   ی       امر اله   ی  ها ه ی   نظر   ر ی                    د  ه نادرستتک در غ   ی م    فا ی    را ا   ی        همان نقشتت

     درسک     د، ی     و نبا   د ی  با   : ر ی  نظ    یی  ها      و خاصه    اف   اوص   ی     ه جار   ی  ها ه ی   نظر   ر ی                 اجت اب شود. در سا   ی    راله ی غ   ی    اخ ق   ة            آن با هر خاصت 

  د                            ه  ام  مستتتقل از امر خداون         د ی م   ی  رو ی پ   ی         م ط  زبان   ی               هستتت د  ه از نوع   ی م ی    مفاه   ،  ره ی                      و نادرستتک، خوب و بد و غ

   ک ی                   از  رمان خداوند تبع   ز ی                          به لحاظ دلالک مع اشتتت استتتانه ن   ی        آدامز حت   ی                در نظریة امر اله   ی             ته م ط  زبان    ی           استتتک. در حتال 

   ی                    چرا  ه صتتتدق  مع اشتتت اخت       شتتتود ی        ملحدان م    ان ی                             و  اربرد نادرستتتک واژه خطا در م    یی    مع ا ی          ه موجب ب   ی   امر        د  ی م

    تور      از دستت   ی    طاعت   ن ی      اما چ                             ه ملحدان م کر آن هستتت د   ی ز ی                                       از جمله خطا وابستتته به امر خداوند استتک، چ    ی           واژگان اخ ق

   ی  ژگ ی        خاص از و   ی                         قابل اطاعک استتک  ه به خصتتلت     خدا        از جانب    ی     دستتتور      ً صتتر اً      ستتک ی ن   ی ت ی                         خداوند، مطل  و در هر موقع

   به    ی                     خصلک خاص، خصلک مهرورز   ن ی ا   د ی                    نداشته باشد. تصور      ی                                        خداوند معطوف باشتد و با آن خصتلک خاص تعارضت   

                                                ممکن استتک  ه به ا راد دستتتور دهد تا رنج  راوان بر               ً خداوند م طقاً   ی   برا   ا ی      صتتورت آ   ن ی                   لوقات او باشتتد  در ا           ب دگان و مخ

             به ب دگان را    ی      مهرورز   ی  ژگ ی    او و    م، ی      ظلم         گران ی                   دستتتور دهد نستتبک به د                   ً اگر خداوند واقعاً   ن ی               د؟ ب ابرا    رد  وا    گر ی  کد ی

   هر    ا ی        اگر ظلم (Adams, 1987, p. 101).                                     از دستتتورات خداوند نادرستتک نخواهد بود     ی       نا رمان    جا ن ی      و در ا    ستتک ی      دارا ن

                بر اوامر خداوند    ی          الزا  اخ ق   ی     ابت ا    جه ی       و در نت   ی    اخ ق   ی  طا                    داشته باش د، مفهو  خ   ی       قبح ذات   ی        به عبارت    گر ی            عمل نادرستک د 

   ی                عمل ت ها در صتتورت   ک ی         خطا بودن       ستتک ی ن   ی                               استتک  ه خداوند تابع دستتتورات اخ ق   ن ی            چرا  ه  رض ا      رود  ی م    ان ی    از م

   ی ا  گر  عک ی      و ناطب     گرا ک ی   ی   ( ع ی ح ی    و مستت   ی   هود ی      موحد ف   ک ی    حا     ن ی                 مهرورز باشتتد  در ع   ی                      استتک  ه مخال  دستتتور خدا 

   ی                      شامل اراده و دستور اله   ک ی    واقع   ن ی      اسک. ا   ک ی       از واقع   ی       نوع خاص   ی          الزا  اخ ق   ا ی             ادعا   د خطا        تواند ی         استک. او م    ی    اخ ق

      اسک.     ی          درباره خطا   ی             نظریة امر اله   ی                اسک  ه نقطه مر ز

                   درستتک آن عاجزند. در    ی               اما از درک مع ا           د ی        را درک م   ی          اوصتتاف اخ ق   ن ی  چ    ز ی        ملحدان ن   ،     آدامز      دگاه ی د       مطاب 

   و        موحدان   .   شتتتود ی      محق  م   ز ی                        از واژه خطا نزد ملحدان ن   ی                      وجود دارد  ه  هم حداقل   ی     مشتتتتر    ی           گفتمان اخ ق   ،   حا    ن ی ع

  و    ی         وضتتع دستتتور   ی    دارا   ی               ه واژگان اخ ق   ن ی      و در ا      برند ی        به  ار م      کستتان ی          را به طور    ی              از واژگان اخ ق   ی  ار ی         ملحدان بستت

               خطا وجود دارد،    ی                        در مورد  تاربرد واژه اخ ق    ی      و اراد   ی    عتاطف    ی  هتا  ی ر ی گ   جهتک      ته  ن ی            هستتتت تد و هم ا    ی    واحتد    ی    م طق

   ی    کسان ی   ی      اجتماع   ی                      توا   دارند و عملکردها   ،             ه خطا هستت د    ی     اعمال   ن ی ی  تع    بر   ی  اد ی          ها تا حد ز                        اشتتراک دارند. به ع وه آن 

 .  (Ibid., p. 119)       د ی                            را در  اربرد واژه خطا مراد م

        دلالک بر      رغم ی  عل   ز ی ن   ی          اوصتتتاف اخ ق    م، ی         م حظه  رد  O2H     آب و    ة             در  اربرد واژ   ن ی    از ا   ش ی         گونته  ه پ     همتان   

  ،   حا    ن ی           واحد و در ع   ی     مصتتتداق   ا ی         از متعل     ی        برخوردار   ل ی                   از عوا  ممکن، به دل   ک ی                        متدلو  خاص و مشتتتترک در هر  
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           اما از درک    ،                    نزد ملحدان وجود دارد         ار رد   ن ی            اگر چه اصتتل ا          د  ی                                        تفاوت در مع ا همچ ان  ار رد خود را حفظ م

      اسک   ی                   مخالفک با اوامر اله   ی       به مع ا   ی               در هر عالم ممک          داران ی        از نظر د   ی    اخ ق   ی              توان د. پو خطا     آن نا   ح ی  صتح    ی    مع ا

    شتتتود    ی                عالم دچار دگرگون   ک ی                           آب استتتک و اگر نا  خاص آن در    ی               در هر عالم ممک   O2H              گونه  ه مصتتتداق      همان

   ن ی                                  انکار وجود خدا نامفهو  استتک. ب ابرا   ل ی                    خطا نزد ملحدان به دل   ی    مع ا   ،                      پابرجاستتک، به طور مشتتابه   ن   چ ا           مدلو  آن هم

      آن با               بر حسب تعارض   د ی              ه خطابودن با   ی ا                                     اژه خطا استک و بر آن تقد  دارد به گونه          مع ابخش و   ی                   مخالفک با  رمان اله

  .(Ibid., p. 83)                 داده شود نه برعکو   ح ی   توض   ی      امراله

 ینظریة امر اله.  3

     بوده    ی   ماع           الزامات اجت   ،      شت اسان                   ها مطاب  نظر انستان      الزا    ن ی    نخستت      ه    شتد     ان ی ب   ی  ها     الزا    ن ی             ه درباره نخستت  چ          توجه به آن    با

    عمل    ی   نوع   ی   حاو   ی                          تصتتتور شتتتود. مفهو  الزا  اخ ق   ی            الزا  اجتماع   ک ی         به ع وان        تواند ی م   ی                   بالتبع نظریة امراله   ،   استتتک

  و    م ی                       دارد  هر جا ستتخن از مفاه   ی                     اقتدار ارتبا  ت گات گ   م ی                     و اطاعک استتک و با مفاه   ی گ                   شتتامل تعهد، امر    د   ی      اجتماع

                  الزا  وجود دارد.     م ی    مفاه   ی   برا    یی  جا       ً لزوماً   ی                        وجود دارد. در عمل اجتماع   ز ی ن       اقتدار    ی        لاجر  نوع   ، د ی آ ی م    ان ی          الزا  به م

        هد داد.    خوا   ل ی      را تشتتتک   ی    اخ ق     ی          استتتک  ه وظا   ی      اجتماع    ات ی        نقش واقع   ی         نتامزد برا    ن ی    بهتر   ی                      نظر آدامز نظریتة امراله     از

       اگر چه   ).Adams, 1999, p. 250ک ف  استت   ی    اخ ق     ی   وظا   ک ی   ماه   ی      اجتماع   ه ی      بر نظر   ی    مبت    ی                     پشتتتوانه نظریة امر اله   ن ی      ب ابرا

      م ظور    ن ی    به ا     ستتتک، ی ن   ی    ا    ی             نظریة امر اله   ک ی   ی       حا  برا   ن ی    در ع    ستتتک ا   ی    اخ ق   ی  ها           ده ده الزا    ل ی   تشتتتک   ی      اجتماع    ات ی    واقع

   ی   عمل   م  یی  گو ی م   ی     . وقت م ی     ازم د ی                 به خداوند متعا  ن   ی      اجتماع    ات ی            ع وه بر واقع   ی    اخ ق   ی  ها             در مورد الزا    ه ی   نظر   ک یت       ارائته     ی   برا

   ان             در مقابل  رم   م ی   دان ی              نادرستتک و خطا م          ً را اخ قاً   ی       ه عمل   ی                                خداوند به آن امر  رده استتک و زمان   ی  ع  ی   ،   استتک    فه ی       اخ ق  وظ

     اوند                       قائل شتتتد  ه شتتتباهک با خد   ی ک ی ز ی         رض متا    ش ی    در پ   ن ی    از ا   ش ی              چرا  ه آدامز پ                    خاص آن قرار دارد   ی  ها ی  ژگ ی    با و   ی   اله

         وان ع صتتر      به ع    ر ی خ   ی                           بخشتتد و در   ار نقش مع اشتت استت   ن ی     را تع   ی           نقش مع ابخشتت       تواند ی        استتک  ه م   ی       نامزدها   ن ی  تر ی      از اصتتل

       ک و نه        الز  استتت   ک ی          در باب ماه   ه ی   نظر   ک ی     ت ها    ی             نظریة امر اله   ،                    را مشتتتخم   تد. بته ع وه     ی ق ی  حق   ر ی خ   ک یت    متاه    ، ی ک ی ز ی    متتا  

  ه    بلکتت     ستتتک، ی     خوب ن   ا یتت   ر ی     امر خ   ک یتت          دربتتاره متتاه   ی             نظریتتة امر اله   ،  گر ی د   ی        بتته عبتتارت     ی    اخ ق   ی  هتتا ی  ژگ ی و        دربتتارة   ی ا ه یتت   نظر

           لزا  و عمل  ا    ان ی      شتتکاف م   ة      پر   د    ها    رض ش ی پ   ن ی      شتتود. ا ی م   ی               الزا  از آن ناشتت   ک ی          استتک  ه ماه   ی          درباره خوب    یی  ها    رض ش ی پ

  ه     با چ        باوران ن ی د    ی،                                          الزا  و دستتتتورات خداوند وجود دارد؟ به عبارت    ان ی م   ی                                      مطتاب  بتا دستتتتورات ختداونتد استتتک. چته ارتباط     

       اداش و     بر پ   د ی  ام   ی  ژگ ی    بر و   ی                        از مدا عان نظریة امر اله   ی  ار ی  بستتت   ؟    ده د ی                                      عمتل مطتاب  با دستتتتورات خداوند را انجا  م     ی ا  زه ی   انگ

   بر    ی گ ژ ی و   ن ی ا   ح ی  صتتتر               ّ . آدامز با ردّ       د ی م   د ی   أ                  و دستتتتورات خداوند ت   ی    اخ ق   ی  ها     الزا     ان ی        مطابقک م   ی                 ترس از مجازات برا

     رستتتتش                                   انستتتان وابستتتته به ارزش ارتبا  استتتک، پ   ی      اجتماع     وند ی         گونه  ه پ    همان   .     د ی م   د ی   أ               ارتبا  با خدا ت   ا ی   ی      اجتماع     وند ی پ

                                           اسک. اگر خداوند خال  و عاش  ماسک و اگر همه     یی        ارزش بالا   ی       رو دارا   ن ی                    ارزش خداوند استک از ا     به       وابستته     ز ی           خداباوران ن
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  و    ی   زار        رو ستت استتگ   ن ی                     ارتبا  با خداستتک. از ا   ی   برا   ی ل ی  دل    ها ن ی ا   ی                        تا از آن بهره ببرد، جمگل     دهد ی                 خوب را به انستتان م   ی   زها ی چ

    خدا    ی   خوب   ی  ژگ ی        ه از و   ی                        خداوند اسک. اگر چه ه گام       تورات                  مطابقک الزا  با دس   ی   برا    زش ی   انگ   ی   نوع             ً خداوند صتر اً    ش ی   ستتا 

   ی ر ی     جهک گ   ن ی ا   م ی             ه اگر بخواه   م ی     ی م    ان ی                  مت استتب با خدا را ب   ی    عاطف   ی ر ی گ   جهک   ی   نوع    م،  یی  گو ی     ستتخن م   ی         طور ه جار  به

 .(Adams, 1973, p. 114 ف   م ی     ی م    اد ی   ی          از شکرگزار   م ی       ن  یی     را تع   ی    عاطف

    یک      وتولوژ ت    یة  قض   ک ی   ،                              ارزشم د بودن به پشتوانه خداوند   ، ن ی      و همچ     او                               از خداوند به خاطر ارزشم د بودن    ی        س اسگزار

    یة   نظر   ی      بر نوع   ،       به ع وه .(Adams,1999, pp. 252-253) ک                       گزاره اسک  ه خدا خدا اس   ن ی                     خواهد بود  ه مستتلز  ا 

                                                  و مطابقک الزا  با آن استتتدلا  شتتده استتک و آدامز پو از       اوند         رمان خد   ة       د   ه ی            به ع وان توج   ز ی                 بر عدالک خداوند ن   ی    مبت 

    استتتک    ی  ات ذ   ر ی خ   ی        ه دارا       د ی      د اع م   ر ی خ     انه ی   گرا   ذات    یة      از نظر   ی       محظورات   ن ی            اجت اب از چ    ی     و برا    یی  ها    دگاه ی د   ن ی  چ     ّ ردّ

                             حا  متعل   رمان خداوند اسک.     ن ی      و در ع

    ار ی  مع   ة                  و بدون واستتتطه ستتتازند   ی                                          وجود دارد  ه خداوند را بدون  رض الزا  اخ ق   ر ی         در مورد خ    یی  ها ه یت        حتا  نظر    ن ی ع    در

   ی   تلق   ی          الزا  اخ ق     جاد ی ا   ة       به م زل       تواند ی                  ه  رمان خداوند م       د ی      د اع م   ی ا ه ی                ه آدامز از نظر   ی      در حال         دان د ی م   ی       ارزشتتتم تد 

   ک ی ن أ شتتت   د ی                            آدامز، متعل  دستتتتور خداوند با     انه ی        واقع گرا      رض ش ی         و ب ابر پ   ی    اخ ق   ی  ها     الزا    ک ی       درک ماه   ی   برا   ن ی        . ب ابرا   شتتتود

            جا  ه  رمان                                           را ندارد  ه متعل  دستتتور خداوند باشتتد. از آن   ی  ژگ ی و   ن ی ا   ی        هر دستتتور   ،  گر ی د   ی                             دستتتور را داشتتته باشتتد  به عبارت

      آنچه     ک  استت   ی                        استتک  ه متضتتمن ا عا  گفتار    ود                          ارتبا  خداوند با مخلوقات خ   ی               استتک، مستتتلز  نوع   ی        امر اخ ق    ار ی         خداوند مع

     . به    د ی                             از خال  به دستتتتوران آن عمل نما    ا  ی پ   ن ی ا     ا ک ی                   تا ب دگان در اثر در   ،       د ی م   ر ی                       از آن بته     خداوند تعب    ن ی    موحتد      ته 

     رغم ی ل ع     کرد ی  رو   ن ی           چرا  ه در ا      استتتک      شتتتده   ی          خداوند تلق         از دستتتتور    ی        قتل، نوع   ک ی     مم وع   ر ی  نظ    ی،              الزامات اجتماع    ی، ر ی   تعب

   ن ی    همچ    ، ی  وح    له ی         خود به وس    ا  ی                     خداوند ع وه بر اب   پ   ، ی          جوامع مذهب   ة ل ی     به وس   ی          الزا  اخ ق   ی  ها   ستتم  ی ست    ی   بان ی     و پشتت     رش ی  پذ

 (.  Ibid, p. 264 ف                             شده و اجرا شده در جامعه اسک      ر ته ی  پذ   ی              الزامات اجتماع   د  ؤی م

 دین بر اخلاق . تقدم معناشناختی4

                                                                            های مع اش اختی اصط حات اخ قی نزد آدامز و تعبیر مع ایی و متا یزیکی خاص آن در                          پو از بررستی ع اصتر و مؤلفه  

                                          ها در اخذ به مدلو  خطای اخ قی، ا  ون پرسش                                                             هم مؤم ان و ملحدان از اوامرالهی و  اربسک متفاوت و مشترک آن

                                                                        وجه این نوع تقد  بر ستتایر تعبیرات از برتری دین بر اخ ق  اولویک دارد؟ ستتایر                               جاستتک  ه به  دا  دلیل یا دلایل م   این

                             ً                                   ّ                                            روایات از اخ ق  امر الهی عمدتاً مبت ی بر این ادعا اسک  ه خیریک تا ّ خداوند مانع از دستور به اعما  نادرسک اخ قی 

  د                 های امور نیک و ب                   دارد  چرا  ه انگیزه                                                                      استتک. در حالی  ه همواره امکان دستتتور به اوامر نااخ قی با این تفستتیر وجود 
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  4                                                                                                                نیز به نحوی از انحا وابسته به اراده خداوند اسک. اما روایک معتد  از نظریة امر الهی مبت ی بر این نکته اسک  ه درستی

al, -(Sagi & et                         آن وابستته به خداوند نیسک    1    و بد  2                                          یک  عل وابستته به خداوند استک در حالی  ه نیک    2         و نادرستتی 

1995, p.47) .  ه م ز  با وادار ستتتاختن او بر ا عا                                                      از این جهک مزیتی  ه در خدای عاشتتت  وجود دارد، بدون این                                    

                                              جایی  ه این خداوند استتتک  ه خطای اخ قی را تعیین             گیرد و از آن                                     اخ قی باشتتتد، از حاق  ماهیک او ستتترچشتتتمه می

                                       دهد و  ام  با اوامر اخ قی سازگار اسک.      ق  نمی                                                      د، مؤلفة خدای عاش  ما را به ج ایک و شک جه ا راد سو  می

   حو             مشترک و به ن  ر  طو                                                              دهد  ه احکا  برآمده از خطای اخ قی، میان مؤم ان و غیرمؤم ان، به                      ب ابراین آدامز نشتان می 

      اعل      ه                         شود  یع ی خطا  ار  از این                                  رحمانه به ع وان خطایی عی ی لحاظ می                                       عی ی، ثابک هستت د. ا عالی مان د قستاوت بی  

    راد               رحمانه، قتل ا                                      ای ما در باب خطای اخ قی نظیر قستتاوت بی                            اندیشتتد. همچ ین با عقاید پایه                     شتت استت ده در باره آن می 

                                                                                                 گ اه و غیره ستازگار استک و بر اساس ش اخک ماهیک خطای اخ قی، چ ین نظریه مع اش اختی م جر به  سب معر ک     بی

                                                               هم ماهیک خطای اخ قی باید انگیزه اضتتتا ی برای تضتتتاد با ا عا  متعل                              گردد. به لحاظ انگیزشتتتی نیز              اخ قی نیز می

                                                                                                    خطای اخ قی  راهم آورد، همچ ین نظریه خطای اخ قی باید احستاس تخطی همراه با نوعی تقصتیر در پی داشته باشد   

   (.Ibid, p. 50 ف

   یو بررس نقد. 5

   م ی ر ی   ب ذ     اگر                                                                                       چ تدین اشتتتکتا  هم از ج به نقطه عزیمک و در ادامه به لحاظ   می بر نظریه آدامز مطر  شتتتده استتتک.    

     سک، ی ن   ی                  معطوف به  اعل اخ ق   ی                     از  رمان خداوند دستور   ش ی          اند و تا پ    مقد    ی    اخ ق   ی  ها        بر گزاره       ً م طقاً   ی           دستورات اله

      دستتتتور     از   ی  رو ی       گزاره پ     ه ن ی    از ا   ش ی پ   ن ی      ب ابرا   ؟ م ی          اثبات    ی ل ی                                             آنگتاه وجوب و لزو  اطتاعتک از ختداونتد را با چه دل     

   .   م ی                     از خداوند را اثبات      ک ی        لزو  تبع   ، ی   عقل              به  مک گزاره   د ی          م ابتدا با ی                             خداوند واجب اسک را به  ار ببر

                                 عقل اثبات شتتود و پو از آن دستتتورات      له ی     به وستت   ی                            ندارد لزو  طاعک از  رمان اله   ی         ه اشتتکال     دهد ی      پاستتخ م       آدامز

   از    ،    ارند د   ی    اخ ق   ک ی       ه ماه   ی              استک  ه دستورات    ن ی ا    یش    ادعا           به تعبیری،     د        مقد  شتو    ی    اخ ق   ی  ها               خداوند بر گزاره   ی    اخ ق

 ,Adams ف       دارند   ی    عق ن   ک ی       ه ماه   ی          نه دستتتتورات        هستتتت د    ی           مت اظر اخ ق   ی  هتا              مقتد  بر گزاره     ی،    اخ ق   ی        جملته خطتا  

1973, p. 114 .)و  رمان        د ی                           خداوند به ب دگان خود ظلم نم      که ی ا   ل ی         چرا  ه دل        باشد   ی        پاسخ  ا    ن ی ا     رستد  ی         به نظر نم        

   ی      مهرورز   ه ی   توج   ی                        دستتتورات خداوند استتک و برا   ه ی                آدامز در جهک توج   ی     از ستتو   ی          صتتفک مهرورز   ه ی   تعب   ،   دهد ی          ظالمانه نم

   در     شه ی     ه ر   ی             اسک و نه عق ن   ی    اخ ق   ی    پرستشت     ن ی                      خداوند مهرورز استک؟ و ا    ا ی آ   : م ی      وا     و                    خداوند درستک استک  ه ست   

                                                           

1. right 

2. wrong 

3. good 

4. bad 
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                       محض بودن خداوند دارد.     ر ی    بر خ   ی   مب    ی               پردازان امر اله   ه ی   نظر   ی   ل   ی    ادعا

   ، ی   هست   أ   ش م     رو، ی                  درباره هر موجود، ن   ی                    از امکان هر نوع داور   ش ی پ   ،     د ی       اشاره م   ی      به خوب     لستن  ی         گونه  ه ن    همان   ن ی      ب ابرا

   ی            به لحاظ م طق    د، ی             آن را خوب نام   ی             بتوان به درست   ا ی            پرستش باشد،      ستته  ی             ه بتواند شتا    ی ز ی    هر چ   ا ی    شتخم     ، ی     متعال   ک ی    واقع

  (.Nielsen, 1964, p. 47 ف                      از آن خوب را درک  رد   ش ی پ   د ی  با

     باشد    ی ز ی چ                                    ّ باشد  ه خداوند به آن امر  رده و شرّ   ی ز ی چ       با آن   ی    مساو   ی ر ی                          ب ا بر اصتط   مور، اگر هر خ    ن ی    بر ا       ا زون

                                      آنچه خداوند دستور به انجا  آن به لحاظ    ا ی         جاسک  ه آ       پرسش به   ن ی ا   ،                                 ن داده از آن اجت اب شتود، در ادامه                ه خداوند  رما

   ی  ها ه        ه گزار   ی     ه گام   ی          استتک؟ وانگه    ّ شتترّ   ا ی   ر ی خ       ً واقعاً   ز ی ن      دهد، ی      بودن م    ّ شتترّ   ل ی            از عمل به دل    دن ی             بودن و دستتک  شتت   ر ی خ

   ی      در حال        روند        به  ار    گر ی  کد ی   ی             دو واژه به جا   ن ی     ه ا   م ی ر ی   ب ذ   د ی  با       ً م طقاً   م ی  بر ی               استتتک را به  ار م   ر ی             از جمله خدا خ   ل ی   تحل

   .       د ی  نم   ی          با خدا تلق   ی       را مساو   ی ر ی       ما هر خ   ی          ه شهودها

    گر ی  کد ی               دو الزا  را بر    ن ی    از ا   ک ی   هر    م ی            استتتک  ه بتوان   ن ی                        بر اوامر خداوند مستتتتلز  ا   ی    اخ ق   ی  ها     الزا    ی     ابت تا    ، ن ی    همچ 

               و اوامر خداوند     یی    ز سو ا   ی          الزا  اخ ق    ان ی م   ی   وند ی پ   ن ی      ه چ    ی     ه گام   ،  جه ی     در نت   . م ی          به  ار ببر    گر ی  کد ی   ی       و به جا   م ی         ی   تطب

          رد؟ از   ه ی      را توج   ی    اخ ق   ی  ها    ارزش   ، ی    اخ ق   ی  ها        بر الزا    ه یت      بتا تک       ً صتتتر تاً       توان     چرا ن             وجود دارد    گر ی د    یی            مهرورز از ستتتو

   ة ی               با  رض نخستتک نظر   ن ی   و ا    استتک            قرار گر ته    ی    اخ ق   ی    درستتت    ار ی         خداوند مع   ی     از ستتو   ی      مهرورز   ی         ارزش اخ ق     یی،  ستتو

   ی      مر اله ا   ک ی   ی ع   با    ن ی                        آشتکارا در تضتاد اسک  همچ           د، ی م   ی          خداوند تلق   ی               را اوامر و نواه    ار ی  مع   ن ی     ه ا   ی   اله     امر   ی    اصت ح 

       و نحوه    ی         اوامر اله    ده ی چ ی پ   ن  یی                خود را گر تار تب   د ی      چرا با           . همچ ین،(Sagi et-al,1995, p.198 ف              ناستتتازگار استتتک   ز ی ن

       اش د.         داشته ب   ی    کسان ی   ی ا             و وجودش اسانه   ی       ن معر ت أ              ه قرار اسک ش   م  یی                                         اربرد متفاوت آن نزد موم ان و ملحدان نما

   به                          اسک از سارتر ف ه به غل    ی ا        از گزاره   ی                  با آن مواجه د، ناشت    ی       امر اله   ی  ها ه ی        تما  نظر   ی      طور  ل      ه به   ی  گر ی د       اشتکا  

          محتاج امر    ی    اخ ق   ی   خطا   ا ی      الزا     ک ی              مجاز استتک و ماه   ی                                     نستتبک داده شتتده استتک(  ه بدون خدا هر  ار    ی    و ستتک ی     داستتتا

     وجود    ی      مهرورز   ی           ممکن  ه خدا   ی  ها       از جهان   ک ی   چ ی    در ه   ه     استتک     ن ی ا   ی   ستتخ    ن ی  چ   ة    لازم     ه ی                  خداوند استتک. در حال

   ی ت                         ها مجاز اسک و بالتبع ضرور          در آن جهان    ره ی غ   و        گ اهان ی            شک جه، قتل ب   ن ی                  وجود ندارد. ب ابرا   ی          الزا  اخ ق              ً ندارد، استاستاً  

      ممکن   ی  ها   هان     ه ج   ن ی ا            ً اسک  مضا اً   ی                           دو پاستخ  ه وجود خداوند ضرور    ن ی           .  ار  از ا  ستک  ی ن   ی    اخ ق   ی  ها     الزا    ک ی      در ماه

   د ی                     مشتتترک هر دو جهان تا   ی  ژگ ی                           جهان واقع و جهان ممکن، بر و   ی  ژگ ی و    ان ی م   ک ی                 استتک، آدامز با تفک   ی  ال ی      تصتتور خ   ک ی

   و   ی          چون مهربان   ی                                      اصتتط   درستتک و نادرستتک ممکن استتک از واژگان     ی                           تفاوت  ه در جهان ممکن به جا   ن ی      . با ا     د ی م

    (.Adams, 1979, p. 120 ف                    قساوت استفاده    د

                    پاستتخ، آدامز با چالش    ن ی                        آن متفاوت باشتتد. با طر  ا   ک ی            قستتاوت با ماه   ا ی   ی          عمل مهربان   ی             ممکن استتک مع ا   ،    واقع    در

                  هاسک. اگر مدلو  آن   ی    مع ا   ا ی     ها و   آن   ک ی   ماه   ، ی    اخ ق   ی      بر خطا   ی    مبت    ی          مدلو  نواه      که ی         از جمله ا      ود ش ی       مواجه م   ی  گر ی د
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        متعل   ،  جه ی       و در نت   ی    اخ ق   ی         متعل  خطا                 ً جهان ممکن استتاستتاً    در            صتتورت، قستتاوت    ن ی    در ا   ،       آن باشتتد   ک ی   ماه   ی    اخ ق   ی   خطا

   ی                 اگر متعل  آن مع ا   ،  گر ی د    یی                 متفاوت استتتک. از ستتتو   ی      طور  ل                آن در دو جهتان به    ک یت           چرا  ته متاه        ستتتک ی ن   ی     الزام   چ ی ه

  و    ک  اس   ی    ضرور    تا ی   ماه   ی                 چرا  ه الزا  اخ ق        گردد ی            خداوند لغو م   ی     از ستو    ی                      باشتد، خطا و الزا  اخ ق    ی    اخ ق   ی  ها ی  ژگ ی و

   از    ک ی      در هر    ی                 متدلو  واژگان اخ ق    م ی ر ی   ب تذ      ته  ن ی     مگر ا             وجود دارد   ی     الزام   ن ی  چ    ز ی               ممکن بتدون خطتا ن     ی  هتا        در جهتان 

   .     رود ی                   طور متفاوت به  ار م       ممکن به   ی  ها    جهان

                     وجود نداشتتته باشتتد. در      گر ی د   ی  ها                                جهان وجود دارد، ممکن استتک در جهان   ن ی             از ط   ه در ا    یی  ها    قطعه   د ی          تصتتور

       ه ط      یی ا ی         مجموعه اشتتت   ی                   ها ط  وجود دارد، ول  آن   ی                                       دو جهتان ممکن را در نظر گر تک  ه در هر دو        توان ی م   ،  قتک  ی  حق

   ک ی   به    ه   ن ی     مگر ا      ستتک ی      ثابک ن    قش ی                   ه دلالک ط  بر مصتتاد     دهد ی      نشتتان م   ن ی        باشتت د. ا   ز ی                    در دو جهان  ام  متما      هستتت د 

   ی                            با توجه روش مع اش اسانه اخ ق     اما  )(Donellan 1973.p. 711             عا   رض گر ک    ی    اسام   ی  ها   دا    ن ی ب   ی         ذات مشتر 

    اخذ    ،  جه ی     در نت             ممکن دارد   ی  ها           در همه جهان   ی          متدلو  ثتابت     ی    استتتام   ن ی ا   ، ی   ک ی   ر   ک یت           مع تا و متاه     ک یت       بر تفک   ی          آدامز مبت 

            اصرار آدامز    ،    ع وه    به                   ممکن، خ ف  رض اسک.    ی  ها             مشتترک در جهان    ی   نوع   ی    اخ ق   ی  ها ی  ژگ ی و    ان ی       مشتترک م    ک ی   ماه

  ة          استتاس نظری   ،  جه ی       و در نت       د ی          را اثبات م   ی                                  در دو جهان، ضتترورت خطا و الزا  اخ ق   ی    اخ ق   ی    مع ا   ا ی   ک ی            بر شتتباهک ماه

      اسک.     ی    اخ ق   ی  ها                                    شر  بودن امر و اراده خداوند در الزا    ه ی   نظر   ن ی      رض ا       پاشد  ی      رو م   ی      امراله

 گیریجهینت

                   ته به خداوند دارد.     وابس   ی            اوامر و نواه   ی     مفهوم   ن  یی     در تب   ی  ستع    ی ک ی ز ی      و متا    ی                  از ع اصتر مع اشت اخت     ی ا       بر شتبکه    ه ی     با تک       آدامز

   ی      ه حت   ی      به طور                                         اتصتاف مشتترک آن به موم ان و ملحدان اسک     ی       و چگونگ   ی    اخ ق   ی   خطا   ز ی ن   ی و    یی    مع ا   ل ی        مر ز تحل

         ا ه  ردن      با اض    گر ی د    یی  سو    از                 استک داشتته باشت د.       ی       امر اله   ی     مقتضتا     چه            مت استب با آن    ی    اخ ق   ی      از خطا   ی    هم   ز ی        ملحدان ن

         د ی  نم   ک ی   تبع   ی          مستتتقل اخ ق   ی  ها       از ارزش   ی                                               به خداوند ت ش  رد اثبات   د ا  ون  ه معر ک اخ ق   ی            مفهو  مهرورز

   .             غیرممکن اسک                  ظالمانه به خداوند    ی  ها            انتساب  رمان     سک، ی      ممکن ن    یی  ها    ارزش   ن ی              بلکه بالاتر، چ 

   ها                      را از گزند انتقادات ر   ی                   متعدد مع اشتت استتانه و   ی  ها    رض ش ی پ   ن ی    همچ     ر، ی       خطا و خ   م ی    مفاه   ل ی                  دشتتوار آدامز در تحل     راه

   له         ها از جم               آن به همه انسان   ی   تستر    ی    ادعا    یی       و از ستو    ی                     بر ضترورت در اوامر اله    ی   مب    ی ا ه ی         اثبات نظر     ه ن ی    چه ا        ستازد  ی  نم

      اسک.     ی و   ی ح   اص    ه ی   نظر   ز ی                          ملحدان، از نقا  چالش برانگ

   از    ی ق ی      شتتتر  دق   ن ی            پات م و همچ     یی    مع ا    یة            و  اربستتتک نظر   ی                           آدامز در اصتتت   نظریة امر اله   ه ی        قدرت نظر     رغم ی  عل

     ی     و تطب   ی                  از جمله مثل ا  طون   ی ک ی ز ی    متا    ی  ها   ا ک ی              و خطتا و اختذ ره     ر ی               از جملته مفهو  خ    ی    اخ ق   ی  هتا               واژگتان و الزا  

     هات ی              ندارد و با توج    یی  گو                        مقابل انتقادات توان پاستتتخ    در   ی و    یة           حا  شتتتر  نظر   ن ی                     بته شتتتباهک با خدا، با ا    ی        امور جزئ

                راه نامو   استتک.    ن ی                د اع   د  ه در ا   ی    اخ ق   ی  ها ی  ژگ ی              از ضتترورت درک و   ،                   دارد به هر وجه ممکن   ی  ستتع       رمدلل ی غ
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      اوامر    ، ی  دم  تق   ن ی     از چ    ش ی        دارد و پ   ی         تقد  م طق   ی            بر اوامر اله   ر ی    از خ   ی     مفهوم   ی ط ی          تحک هر شتترا     رستتد ی        به نظر م   ن ی      ب ابرا

   ی          اوامر اخ ق   ک ی           ندارد و ماه   ی    اخ ق   ی  ها        بر الزا    ی    تقدم   چ ی ه    ی،                      و نه به لحاظ وجود ش اس   ی                   نه به لحاظ مع اشت است      ی،   اله

   .       د ی                         ان، استق   خود را حفظ م    ما
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