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 1عضو هیات علمی پردیس فارابی دانشگاه تهران 

 عاطفه فتح اللهی

 پردیس فارابیارشد فلسفه کارشناسی دانشجوی  

 دهیچک

اصول عقلانی و اخلاقی، همواره در کانون توجه  محور بر پایۀتحقق حکومت عادلانه و فضیلت

رو افلاطون نیز در مجموعۀ آثار خود طرح و اندیشمندان بوده است. از همین پیامبران و انبیاء الهی

یین کند با تعتلاش می کشد ومندانه را به تصویر میای از یک جامعۀ ایدئال و فضیلتواره

ای، جامعۀ یونان باستان را از حضیض تباهی و فساد به سمت یک های کلی چنین مدینهچارچوب

سیاسی وی آنگونه که در محاورات  هبری کند. در اینجا، اندیشۀدولت عقلانی و اخلاقی ر

قرار  سیرفی شده است، مورد بررمع قوانینو  جمهوری و نیز در رسالۀ کریتیاسو  تیمائوس

« لانتیسداستان آت»مبتنی بر  کریتیاس -تیمائوسایدة محوری افلاطون در محاورات  گیرد.می

رسد او نظریۀ آرمانشهر خود در جمهوری را از این ای که در بادی امر به نظر میاست؛ به گونه

اسطوره و داستان وام گرفته است. از این رو در نوشتار حاضر به بررسی این فرضیه و میزان اعتبار 
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خلاق  تواند برساختۀ ذهنمی که این داستان استپژوهش این  ایم. اما نتیجۀو وثاقت آن پرداخته

ر هد عینی دالّ بهای اخیر شواعات علمی دانشمندان در سدهس مطالافلاطون بوده باشد و بر اسا

قرار  رد تردیدهای دور یافت نشد، و یا دست کم قطعیتّ آن موای در گذشتهوجود چنین جزیره

 حال، قدرت خلاقیت فکری و توان بالفعلِ افلاطون در استفاده از قالب داستانیگرفته است. با این

از  بسیار قابل تأمل و شگفتی است و این مسأله اساساً چیزی ،لسفهتخیلی و ژانر ادبی در حوزة ف-

 کاهد.     اعتبار نظریۀ آرمانشهر او نمی

 افلاطون، آتلانتیس، آرمانشهر، اندیشه سیاسی، واقعیت یا خیال. :یدیواژگان کل

 مقدمه  .1

 یهاار در رسالهبنینخستنامند؛ یز مین« کایآتلانت»ا ی« سیتالانتآ»که بعضاً آن را  «سیآتلانت»افسانه 

ک کاهن ین داستان، سولون از زبان یده شد. در ایر کشیافلاطون به تصو اسیتیکرو  مائوسیت

هزار سال  9آورد که در حدود س سخن به میان مییبه نام آتلانت یاز وجود آرمانشهر یر مصریپ

طارق( بل الهرکول در آتن )یعنی دهانۀ تنگه ج یهاستون یگارش این محاوره، در ماوراپیش از ن

قل بوده است. طبق ن یو مدن یاسین سیها و قوانن سازمانیتمدن با بهتر ترینقرار داشته و پیشرفته

رفتار گ یک شب طوفانیتاً در یم، پس از دوران شکوه و عظمت آن، نهاین تمدن عظیافلاطون، ا

 1. رود یب فرو مر آیکباره به زیآتشفشان( شده و به  ل یا زلزله، یایر سیشوم )نظ یعیطب یایبلا

 ه وجود دارد:یسه فرض« سیداستان آتلانت»در باب 

                                                             

. افلاطون در گزارش آتلانتیس دو شهر باستانی را توصیف کرده است: آتن اولیه و آتلانتیس. او آتن اولیه را 1

ار انحطاط و تداند که به تدریج گرفکند و آتلانتیس را آرمانشهری میبه عنوان یک مدینه ایده آل توصیف می

ین مدینه یه و مجازات مردمان اشود. پیرو آن، خدایان یونان تصمیم به تنبتباهی شده و به مدینۀ ضالّه تبدیل می
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س اختراع ید آتلانتیگویبه بعد شکل گرفت، م یلادیجدهم مۀ نخست که اساساً از قرن هیفرض

حال حاضر  در هین نظریر کرد. ایتعب« یافسانۀ افلاطون»د از آن به یافلاطون است و به اصطلاح با

س یلانتۀ دوم؛ آتیاما بنا بر فرض .ک داردیاز مجموعه افراد تحصل کرده و آکادم یادیطرفداران ز

ست که کرد معتقد این رویف افلاطون نبوده است. ایه توصیقاً شبیولی دق ،واقعاً وجود داشته

د یشا اشتباهات رخ داده است و یخ، برخینۀ داستان در طول تارینه به سیمطمئناً هنگام انتقال س

مندان دوره شیان اندین داستان در میر داده است. به نظر آنان، اییات آن را تغیجزئ یافلاطون برخ

 یندانان دانشمیداشته است. از م ی، دوره رنسانس و عصر باروک طرفدارانیباستان، قرون وسط

ست بوک، آگو، الکساندر فون هومبولتر نام برد: یتوان از افراد ز ین قول هستند میکه طرفدار ا
مو یماس، 3نیلهلم برند اشتایو، 2نگدون ترگوس فراستیک، 1تئودور گمپرتس، ستیلهلم کریو

                                                             

گیرند و نهایتاً بر اثر یک زلزله این شهر به کلی نابود می شود. افلاطون با مقایسه این دو نظام سیاسی در واقع می

 .خود بپردازد می خواهد به معرفی اندیشه  سیاسی
ن اولیه ای بسیار بهتر از آتدهد که آتلانتیس از لحاظ تاریخی دارای سابقه. گمپرتس حتی این احتمال را می1

ته است. دانساز مصر را می -البته تحریف شده  -باشد. به نظر وی، احتمالاً افلاطون یک سنت تاریخی واقعی 

 رجمه محمد حسن لطفی، جلد سوم، فصل نوزدهم.جهت مزید اطلاع ر. ک. به: متفکران یونانی، ت

2 .Kingdon Tregosse Frost (1877-1914) وی معتقد بود توصیف کل وضعیت آتن در گفتگوهای ،

 ر. ک. به:  رسد. جهت مزید اطلاعتر از خود آتلانتیس به نظر میتیمائوس و کریتیاس افلاطون بسیار ساختگی

-The Critias and Minoan Crete, K. T. Frost, journal of the Helenic Studies, 

Cambridge University Press: No. 33, 1913, pp. 189-206. 
3 .Wilhelm Brandenstein اثر خود را با عنوان  1951، متخصص در زبانهای باستانی که در سال

«'Atlantis – Grandeur and Downfall of a mysterious island empire » آتلانتیس »؛ یا- 

های علمی و زبان شناسی، ضمن منتشر نمود و در آن بر اساس یافته« عظمت و سقوط امپراتوری جزیره مرموز
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خره و بالاگ گورگمنز. یهرو، اِبِرهارد زانگر، و لوس یجان و، ناتوسیدون ماریریاسپ، 1نویپالوت

ن معنا یسوء تفاهم بوده است. بد یافلاطون نوع یس اساساً براین است که آتلانتیه سوم ایفرض

ن مجموعۀ اشتباهات وجود ندارد؛ گرچه افلاطون، خود یدر پس پشت ا یس واقعیچ آتلانتیکه ه

 دانسته و بدان باور داشته است.یم یک مکان واقعیآن را به عنوان 

دلائل  انتخاب شده است،ق یتحق یبرا ین موضوع پر چالشین پرسش که چرا چنیدر پاسخ به ا

سانه باشد. اف نیا یخیو تار ی، علمیتواند جنبۀ ادبیاز آنها م یتوان ذکر کرد که برخیم یمختلف

 یررست باشد: الف( بیبه دلائل مختلف حائز اهم یتواند از منظر فلسفین داستان مین ایهمچن

وثاقت زان یو فهم م اسیتیکرو  مائوسیتس بر اساس گزارش افلاطون در محاورة یداستان آتلانت

بر فهم  ییتواند پرتویبودن این داستان، م یا واقعی یراستعا گزارشات افلاطون و یریو باورپذ

س یرة آتلانتیزج یتمدن یهایژگیفکند. ب( فهم ویشه افلاطون بیۀ اندیو اول یانیر آثار دورة میسا

هم تواند در فیحاکم بر آن، م یگو فرهن یقوم ین و آداب و سنن و باورهایبا قوان ییو آشنا

و طرح نظریۀ  نیقوانو رسالۀ جمهوری س در نگارش یافلاطون از داستان آتلانت یریرپذیزان تأثیم

 مهوریجدة آرمانشهر در رسالۀ یش از طرح ایا افلاطون پینکه آیرگذار باشد. ایآرمانشتهر وی تأث

                                                             

تمایز نهادن میان اسطوره و روایت افلاطون، تمثیلی و تخیلی بودن این داستان را نیز رد کرده و آتلانتیس را یک 

آورد. به نظر وی، کرت همان آتلانتیس افلاطون است که با آتن رویداد تاریخی و یک مکان واقعی به شمار 

 وارد جنگ شد.

1 .Massimo Pallottinoیس را ها به داستان آتلانت، باستان شناس معروفی که رویکرد شکاکان و رمانتیک

ت نبه یک نسبت رویکرد غیر علمی می دانست. او مطالعه در باب واقعیت این داستان را برای معتقدان به س

دانست. با این حال او هیچ یک از شهرهای کرت، سیسیل، ساردینیا، یا لیبی را مصداق تاریخی باز و گشوده می

 داند.درست و دقیق آتلانتیس نمی
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ون ساختار داشته و اکن ییقبل آشنا یهارهدر هزا یخیتار یان تجربهیطور مستند و قطعی با چن به

 یطور که برخنکه، آنیا ایکرده است؛  یگوبردارنه فاضلۀ خود را جزء به جزء از آن الیمد

و نشان  ن نامیبه ا یارهیال افلاطون بوده و هرگز جزیخ ن داستان مولود قوةیشارحان گفته اند، ا

شۀ افلاطون و قدرت یپنهان اند یایتواند زوایعالم وجود نداشته است، قطعاً م یچ کجایدر ه

 دا کند. یاو را بهتر هو یت فکریخلاق

 های موافق و مخالفاسطوره یا واقعیت؛ بررسی دیدگاه آتلانتیس، .2

د و از یجد یهادر مورد مناطق و قاره یاکتشافات ها و مطالعات ودر اواخر قرن پانزدهم پژوهش

ف جهان ژه پس از کشیس به ویآتلانتر یس به عمل آمد و پس از آن بود که تصویجمله آتلانت

ن یا در ار ییهایسندگان گمانه زنینواز  یبرخامر باعث شد ن یدا کرد. ایها راه پد به نقشهیجد

، 1880ل تا سادر گذشته،  یا تمدنیره ین جزیباور به وجود چنحال، نیبا ا رابطه داشته باشند.

، را نوشت« 2ش از طوفان نوحیان پجه، سیآتلانت»،کتاب 1یوس دانلیگناتیاکه  یهنگام یعنی

 Troano» از یارا که ترجمه 3بوربورگ ن براسور دِیات چارلز، اثر یدانلّ  .نشد یعموم اذهانوارد 

Codex »4  ،او .ه کرده بودیتهبوده است «Codex »یک فاجعه آتشفشانیف یرا به عنوان توص 

 یایما یدانلّدر واقع . ه بودب شدیتخر «Mu» به نام ینیآن سرزم یطکه  اها قلمداد کردیما یبرا

                                                             

1. Ignatious Danelly (1831-1901) 

2. Atlantis – The Antediluvian World (1985) 

3 .Abbé Charles-Étienne Brasseur de Bourbourg (1814-1874), 

میلادی  1521تا  900، یکی از سه کتاب مایاها است که باقی مانده و به سال های «Madrid Codex». یا 4

رین تشود و یکی از با ارزشمربوط است. این کتاب در موزه مربوط به بخش آمریکا در مادرید نگهداری می

 رود.های این موزه به شمار میگنجینه
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مبادرت  سینتآتلا یبرا یانقشهۀ یرو آن، او به تهیدانست. پ یکی یونانیس یرا با آتلانت یفرض

ن یب ییهاشباهتافتن یو اواخر قرن نوزدهم،  یو با استفاده از نفوذ باستان شناسد یورز

س یتلانتآ یبرا را یشواهد کرد ی، سعو مصربروسوئر(  منتشر شده توسط)ا یما یهافیروگلیه

را س یآتلانت محققانِشد که ها در زمانی انجام میه کند. جالب است که این پژوهشیته یخیتار

ضوع مندان به موهعلاق یبرخ یهارو تلاشیحال، پکردند. با اینقلمداد میشارلاتان  ینوعاً افراد

در رفع  یهمسشکل گرفت تا بتواند « سیآتلانت یقاتیمنشور تحق»های اخیر س، در دههیآتلانت

س در برابر یقات آتلانتیاز تحقکوشید تا یم سیقات آتلانتیمنشور تحق. 1داشته باشد مشکلن یا

در ، دانشمندانریغ یشبه علم یهادگاهیددر برابر  نموده وها و انتقادات معمول دفاع تفاهم ءسو

 (یاسیل سیه دلاب)س افلاطون یاستفاده از آتلانت ءبرابر سودر نیز و  ،دانشمندان یشیاندجزممقابل 

 یراب یالمللنیب یهاب کنفرانسیبه ترت 2011، و 2008 ، 2005 یهاسال یرو، طنی. از ا2ستدیبا

قات یتحقاز  یفیبرگزار شد تا بتواند ضمن ارائه تعر ینیسانتورو  آتن، لوسیمن منظور در یهم

افلاطون  سینظر در احتمال وجود آتلانتدیق به تجدیتر را تشویادانشمندان حرفه، سیآتلانت

 ه مطرح شدهین نظریه ایکه له و عل یعلم یهادگاهید یاجمال یدر ادامۀ بحث به بررس کند.

 م پرداخت.یاست، خواه

(، 1890-1822) مانیشل شینریها، نوه مانیپل شل، 1912ستم اکتبر یدر بهای دانلّی، پیرو پژوهش

از روزنامه  یادر صفحهس گمشده یرا در مورد آتلانتز یانگشگفت یداستان ،مشهور شناسباستان

کشف کرده  سیرا در مورد وجود آتلانت یمبنی بر اینکه اسناد ،منتشر کرد ییکایورک آمریوین

                                                             

1. https://www.atlantis-scout.de/index.htm 

2. Thorwald C. Franke, Ulrich Hofmann, Ulf Richter, Christian M. Schoppe, 

Siegfried G. Schoppe Independent Researchers, Germany. 
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شرفته با یپ یتمدن)س یآتلانت ای به نامدانست که وجود جزیرهمی یفرد . اوخود را نخستین1است

مان یشل یااما ادع .( را کشف کردهستمیقرن ب یمطابق با دستاوردها یکیتکنولوژ یدستاوردها

 «ورگبراسور دو بورب»ۀ در ترجم ید نظریتجدرسید که یباشد، به نظر م یش از آنکه واقعیب

  .(Massimo, 2015, p 50)اشد ب

خصص و متا یلوانیدر پنس ن ماوریبرک در کالج یاستاد مطالعات کلاس 2س کارپنتریرهمچنین، 

ت داشتن یاقعو ۀیش از ده سال از فرضیب ؛خ هنر باستانیک و تاریکلاس یشناسباستان نۀیدر زم

اش را ینتوانست همکاران دانشگاههرگز او  به گفتۀ خودشاما  .ت کردیحما سیداستان آتلانت

 ینیسانتور (Thera)آ رثآتشفشان  از یناش انفجار، یبه نظر و کند. همداستانخود نه با ین زمیدر ا

ان در داست هادادیرو نیا ی، هر دویو ۀست. به گفتبوده انو یف تمدن میتضع یعامل احتمال

بنابر  گر فقرات داستان افلاطونیاز د یبا برخ یعین رخداد طبیا س منعکس شده است.یآتلانت

او معتقد بود  .(Carpenter, 1965, 45) نداشت یزمان یسازگار اسیتیکرو  مائوسیتگزارش 

                                                             

مام یک گلدان به انض« از پادشاه کرونوس آتلانتیس». این اسناد عبارت بودند از یک گلدان برنزی با نوشته ای 1

با سر جغد که باید باز شود؛ و همچنین یک پاکت از طرف شلیمان که فقط باید توسط شخصی باز شود که 

آماده بود زندگی خود را وقف راز خانواده شلیمان کند. هنگام بازکردن گلدان، همچنین پل شلیمان از کشف 

ک افلاطون احتمالاً منظور اوریکال نقره )که-آلومینیوم-های مربع آتلانتیک از یک آلیاژ پلاتینای از سکهسکه

 د.کنبود(؛ و یک پلاک فلزی حاوی کتیبه فنیقی که در معبد ضرب شده بود، ابراز شگفتی می
2. Rhys Carpenter (1889-1980)  
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گر در تضاد یکدیخود با  ۀیفرض یهااز جنبه یاریدر بس ن داستانیبودن ا یجعل ۀیرفداران فرضط

 . 1هستند

، نیشتااهلم برندلیو، نگدون ترگوس فراستیک، تستئودور گمپرچون  ی، دانشمندانافزون بر این

شناسان، بانز، دانشمندان نیترمعروفگران، که از یو د ناتوسیدون ماریریاسپ، نویپالوت مویماس

سته و با ین موضوع نگریبه ا یمختلف یک از منظرهایهستند، هر  یشناسان، و مورخان غربباستان

-با این 2 .اندس را رد کردهیبودن داستان آتلانت یو ساختگ یۀ جعلی، فرضیارائه ادلّه و شواهد

داستان مولود ذهن و ن ین باورند ایکرد هنوز مخالفان و معارضانی دارد که بر این رویحال؛ ا

گونار ، لیستوفر گیکرت خارجی داشته باشد. یتواند واقعیر افلاطون بوده است و هرگز نمیمض
 ن دسته از دانشمندان هستند.یجزء اس یونگ فورثیثیلیف، دال ناکتیبرِ ویپ، رودبرگ

نام برد. او  هیبرودسارا توان برای نمونه از خانم س مییبودن داستان آتلانت یاز میان مخالفان واقع

 هزار 9کند. برای نمونه، او قدمت ی را مطرح مییهاهیفرض 2013رسالۀ دکترای خود در سال  در

 یشاهد نموده و آن رار یتفس یزیآممسخرور تطبه یک زمان طولانیعنوان بهس را یۀ آتلانتسال

 دانستندیم یکه معاصران افلاطون به روشن او معتقد است .کندیم یس تلقیآتلانت بودن یرجعلب

ه ن است کیا هیبرودمقالۀ خانم  ی. خلاصۀ کلام و موضوع محورت نداردین داستان واقعیکه ا
                                                             

1. See: Carpenter (1966): Rhys Carpenter, Discontinuity in Greek Civilization – 

The J.H. Gray Lectures for 1965, Cambridge University Press.  

- Carpenter (1966): Rhys Carpenter, Beyond the Pillars of Hercules – The 

classical world seen through the eyes of its discoverers, Vol. 1 of the series: The 

Great Explorers, Delacorte Press / Universal-Tandem Publishing, New York / 

London. 

ند، اای که این دانشمندان در دفاع از آتلانتیس ارائه کرده. ما در اینجا به خاطر اختصار در کلام از ذکر ادله2

 کنیم.خودداری می
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ک یک داستان اشتباه در ارتباط با یعنوان به وضوحکه به  ه استنوشت یافلاطون عمداً داستان

خواننده  به منظور آموزش ن کار رایاو اباشد و ص یقابل تشخ( یشناسهانی)ک یار جدیبسموضوع 

« داستان» و( یشناسهانی)ک« قتیحق»قرار دادن  یعنیان کرده است. یاو بقدرت قضاوت  جییو ته

داشته است. به  یتنها جنبۀ آموزش، کریتیاس-تیمائوسهم در م با یدر ارتباط مستقس( ی)آتلانت

اده استف« اشتباه»، از واژة «جعل و اختراع»واژه  یدهد به جایح میترج برودیهل خانم ین دلیهم

 1. اختراع نهاشتباه است ک یس افلاطون فقط یآتلانتد یکند و بگو

 یان دانشگاهشکاک، از لیستوفر گیکربود،  هیبرودرو خانم گر که دنبالهیاز دانشمندان د یکی

د یتجدو ش یرایرا و هیدوبرخانم ه یاز فرض یمهم یهابخش 2017در سال او  س است.یآتلانت

نقدهای  و هااستدلالداند. البته میک اختراع یرا تنها س افلاطون یداستان آتلانتاو  2. نمود نظر

واقع شد.  دیز مورد تردینس ین خود شکاکان آتلانتیب حتی در با گذشت زمان او در این زمینه

وار یسه سنگ د»عنوان تحت شناس مشهور در کتاب خود ، باستاننیک اچ. کلایارن یهمچن
 تواندیپردازد که میم ینی/سانتورآرثِ  یفوران آتشفشان به موضوع 2017در مارس  ،«سازدیم

ن یاقعاً به ادهد که او ویبه وضوح نشان م نجایدر ا یان ویبس باشد. یداستان آتلانت یخیتار ۀهست

                                                             

1. Sarah Broadie, (2012), Nature and Divinity in Plato’s Timaeus, Cambridge 

University Press, Cambridge / New York. 

-Broadie (2013), Sarah Broadie, Truth and Story in the Timaeus-Critias, in: 

George Boys-Stones / Dimitri El Murr / Christopher Gill (ed.), The Platonic Art 

of Philosophy, Festschrift for Christopher Rowe, Cambridge University Press, 

Cambridge / New York; pp. 249-268. 
2  . Christopher Gill, (2017), Plato's Atlantis Story – Text, Translation and 

Commentary, Liverpool University Press, Liverpool. 
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ک مکان ینوان عس بهیرا با آتلانت ینی/سانتورثِرآره یجز نیکلاکه  ییاز آنجا. ل داردیتما دگاهید

 1.آوردیه شمار مب یلیک گزارش اساساً تخی یخیتار ۀنیشیعنوان پسد، آن را تنها بهشناینم یواقع

-ک هستهیزیفاستاد ، (Hans Pettersson (1888-1966)) هانس پترسون 1944در سال ن یهمچن

، به دنبال نبرگدر گوت یشناسانوسیاق انگذار موسسهیبنو سوئد،  یشناسانوسیشگامان اقیاز پ ،یا

ن بار یاول یبرا، سین شناسانۀ آتلانتیزم یهاامون جنبهریق پیو در تحق یوس دانلّیگناتیامطالعات 

س یتلانتکه آنیبر ا یمبنارائه داد  یااثبات شده و قانع کننده یبه اندازه کافو  یاستدلال علم

-یف میآن را توصکه افلاطون  ییدر جا یعنیانوس اطلس وجود داشته باشد، یتواند در اقینم

 Alfred) آلفرد وگِنر( یک صفحه ای)تکتون یاه رانش قارهیظرن از نینه همچنین زمیکرد. او در ا

Wegener) (ن1970و  1960 ۀدر ده )یرش دانشمندان عصر بود، بهره برد. او حتیز که مورد پذی 

بود  یشناس فرانسونیزم،  (Marie Termier-Pierre) ریییترم یر ماریِیپدگاه یداً مخالف دیشد

ة ریوجود جز یانوس اطلس به نحویموجود در کف اق یآتشفشان یهاکه با مطالعۀ گدازه

 دگاه زبان شناسانیدنظرات خود را بر اساس تاً یاو نها 2. کردیس را در گذشته اثبات میآتلانت

  3. کندیدانستند، بنا میرا اختراع افلاطون م سیه آتلانتک شزمان خود

                                                             

1. Eric H. Cline, (2017), Three Stones Make a Wall – The Story of Archaeology, 

Princeton University Press, Princeton / Oxford. 

ن نامزدهای در میا» گوید:می« رویکردی تاریخی به آتلانتیس افلاطون»در کتاب  ماسیمو راپیساردا. همچنین 2

)ص « ط را دارددر تنگه سیسیل بهترین شرای بستر دریارسد به نظر میاحتمالی برای میزبانی آتلانتیس افلاطون، 

 کند. (. او در این اثر شواهدی را مبنی بر امکان واقعی بودن داستان آتلانتیس ارائه می38
3 . Hans Pettersson,(1948), Atlantis und Atlantik, Albert Bonniers Förlag, 

Stockholm 1944. German edition: translated by Stefan Meyer, published by 

Springer, Vienna. 
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ن است که یا سیبودن داستان آتلانت یا جعلیقت یرامون حقینکتۀ درخور تأمّل در باب پژوهش پ

از طرفداران  یاریبسز ینو  اند،ک کردهیس تشکیقت داشتن آتلانتیحقکه در باب  یکساناکثر 

ن موارد یاز ا ین نوشتار به برخیکه در ااند شدهبزرگ  اتاشتباه یبرخمرتکب  یآن، جملگ

اند دهیس چسبیآتلانت یف واقعیبه توصن افراد ین است که ایاشتباه نخست ا م کرد:یاشاره خواه

ر یدر غد، ف کرده است به نظر برسیطور که افلاطون توصقاً همانید دقیس بایند آتلانتیگویم و

 یمنطقری غن شکل کاملاًیبه ا یمیتون قدم مطالعۀکه در حالیست. یس نیآتلانتگر یصورت دنیا

ه دانند کیم ،کرده اند یجمع آور را یاطلاعات یکه در مورد متون باستان یکسان ۀهم و است

ضمن  .دناشرده بف نکیتوص یت را به درستیواقع یمیتون قدماست که  یعیطبکاملاً  ین امریا

گر، ید تمدن هب یاز تمدن گر ویدبه نسل  ینسلاز اطلاعات  یاستنساخ یا انتقال شفاه سنت اینکه

روش »نیازمند  یمتون باستانرو، مطالعۀ بوده است. از اینف یتحرر و ییهمواره دستخوش تغ

، کاملًا ین خوانشیک واژه در چنی یتحت اللفظ یاصرار بر معنا مثلاً ایاست. « یخیتار -یانتقاد

گونه نیا سیاز طرفداران آتلانت یاریبس زینافلاطون  سِیآتلانتداستان مورد . در ب استیعج

اصلًا ا ی و مطابقت داشته باشد، آن قاً با مکانید دقیباف یتوصا یند: یگویمکنند و یبرخورد م

قاً یدق یچ مکانیند: از آنجا که هیگویس میاز شکاکان آتلانت یاریبسن یهمچنست!  یس نیآتلانت

! یگریز دیک اختراع باشد و نه چیتواند یفقط م سیوجود ندارد، آتلانت یغوف لیمطابق با توص

 .ستیقبول نهم سر بزند، م یختگان دانشگاهیاگر از فره یحتب ین رفتار عجیاحال آنکه 

 پرسشک ی ،ونس افلاطیآتلانتقت بودن یا حقیاز افسانه ال ؤس یشمندان غربین، از نظر اندیبنابرا

 ،ه قرار دادشد خ شناختهیر تاریو در مس نمودکشف توان یس را نه میآتلانتو گشوده است. باز 

 .دانستتفاهم ءا سویک اختراع یرا  توان هم آنیحال نمنی. با اطور قطع ثابت کردو نه به

ات در قیحقت بود.زود هنگام  یریگجهینتد به دنبال یسو گشوده است و نباقات در هر دو یتحق



 1400بهار و تابستان ، 3، شماره دومهای مابعدالطبیعی، سال پژوهش  260

 

و د، وضوح، ییت، اسناد قابل تاینیت، عیعقلان مشتمل بر یعلم یهاروش بر ید مبتنین باب بایا

 باشد.به روز بودن 

 تیاسکری-آرمانشهر افلاطون یا آتلانتیس سولون در محاورات تیمائوس .3
 محاوره تیمائوس  .3.1

ۀ و محاورة نانوشت اسیتیکر، محاورة ناتمامِ مائوسیتگانۀ: ن اثر از سهینخستتیمائوس، 

 ود.رترین محاوره به شمار میهای افلاطون مبهمنوشتهاین اثر در میان تمام است.  هرموکراتس

حاورات به خلاف مها بسیار عالی و فاخر است. سنگین، ناگهانی و در بعضی قسمتزبان محاوره 

 مائوسیت و سقراط فقط شنونده استو در آن حالت مناظره ندارد دیگر، این رساله در واقع 

ان ، مفهوم زمزیک و الهیات )مشتمل بر روح جهاندر این محاوره مباحث مهمی چون فی .گوسخن

ر مورد ی و مباحث دیگو مکان، ترکیب عناصر(، نجوم و ستاره شناسی، جایگاه زمین، فیزیولوژ

در این دیالوگ به بحث  و موجزترین مباحثی که نیترمهمگیرد، اما یکی از بحث قرار می

-بدان اشاره می 27B–17A1در قطعات شود، آرمانشهری به نام آتلانتیس است که گذاشته می

نیز سقراط  کریتیاسدر محاورة . شودیمدنبال  کریتیاسشود و بعد به طور تفصیلی در محاوره 

از  مباحث مختلفی، ةدرباردر اینجا مجدداً  سپارد و اویان داستان را به دست کریتیاس میجر

ا هم به ب هرموکراتس. ارتباط این دو رساله، و نیز دآوریمبه میان سخن  جمله داستان آتلانتیس

 سوفیست، (Theaetetus) ثئای تتوسهای رسالهلحاظ مضمون و محتوا به حدی است که 

(Sophist و ) سیاست(Politicus با هم قرابت و همپوشانی دارند. از همین رو، در نوشتار حاضر )

 اخلاقی و سیاسی این محاورات؛ میزان-سفیهای فلمایهن هستیم تا با تمرکز بر روی درونبر آ

                                                             

 ..26d ffتا  .20d ff. و به روایتی از 1
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-مائوستیبه داستان آتلانتیس، آنگونه که در این  قوانینو نیز  جمهوریوامداری افلاطون در 
اس، یتیکر مائوسِ لوکریسی، سقراط،یت به تصویر کشیده شده است، را مشخص کنیم. کریتیاس

چهارگانۀ این داستان هستند و های (، شخصیتییراکوزایپلمات بزرگ سیدو هرموکراتس )

، «ین کشورداریآئ»، «سین نوع پولیبهتر» گفتار روز قبل؛ یعنی یمطالب اصل سقراط با تکرار

کند و از دوستانش ی، بحث را آغاز م1« ط زمامدارانیشرا»و « جامعه یاسیسازمان س یچگونگ»

بدین شیوه او بتواند اش روح بدمند تا یمیشهر ترسواهد که آنها در کالبد طرح آرمانخمی

 -تر دولیاش با ساخود؛ یعنی آرمانشهر را در مواجهه یاسیدة سیآفر یهاالعملحرکات و عکس

ر از شتید و بیهست یااستمداران کارکشتهیشما چونان س» (.1823ص ، 1367ند )افلاطون، یها بب

 ، 1377، ی)گاتر .«دیاکار برازندهنیا یمهارت دارم، برا یپردازهیرخودِ من که فقط در نظ

، «سیولنحوة رفتار دولت و مردمِ پ»اس در پاسخ به درخواست سقراط مبنی بر بیان یتیکر. (90ص

را با  یتیآورد و حکایم یرو یخیو تار ینیع یار نمونه، به ذکیذهن ینیشبیحدس و پ یبه جا

ند. در کیماس( نقل یتی)جدّ بزرگ کر داسیدروپخطاب به دوستش  سولونچند واسطه از قول 

سطه از با چند وا 2ایو در روز آپاتور یت را در سن ده سالگین حکایاسِ داستان ما ایتیواقع کر

از ) یاش، سولون؛ و نهایتاً او نیز از قول یک کاهن مصرپدرش، پدر بزرگش، جد پدری

                                                             

د که پردازبرده شود، در اینجا سقراط تلویحاً به یادآوری مباحثی می جمهوری. در واقع بدون اینکه نامی از 1

 پیشتر در جمهوری مطرح کرده است.

خواندن اشعار چندین شاعر و بویژه اشعار سولون گرد . در این روز طبق معمول، والدین فرزندانشان را برای 2

 .آوردندهم می
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ق.م حدود ده سال در  600ر ظاهراً به گفته پلوتارک سولون د 1. کندیم( نقل سیخردمندان سائ

تان جمله با داس و از یمصرو دانشمندان کاهنان  وخ یدر آنجا با فلسفه و تارسته و یزیمصر م

در » وید:گان از زبان آن کاهن مصری چنین میکریتیاس در شرح داست. شودیس آشنا میآتلانت

کل  داشت که بر ز وجودیانگبزرگ و شگفت یک امپراتوریس یلانتره آتی، در جزآن زمان

نها، یکرد. و علاوه بر ایاز قاره حکومت م ییهان بر بخشیگر، و همچنیره دین جزیدره و چنیجز

( تحت فرمان ایتالی)ا «ایرنیت»اروپا را تا ز ینهراکل تا مصر، و  یهاستونرا در  یبیاز ل ییهابخش

 تا کشور ما و شما و کل ک جا جمع شد و تلاش کردیم در ین قدرت عظیبنابرا. خود قرار دادند

 (.1832 ، ص1367)افلاطون، « م کندیک ضربه تسلیرا که در تنگه قرار داشت با  ینیسرزم

 شمرد، دقیقاً یادآورآن کاهن مصری برای آتلانتیس برمیکه سولون از زبان  یهایویژگی

، یاردکان ی)داور و تقابل دو مدینۀ فاضله و ضالّه است جمهوریآرمانشهر افلاطونی در رسالۀ 

عنوان یک شهر با قوانین و اخلاق و سیاست خوب و تمدنی پیشرفته . آتن قدیم، به(43 ، ص1977

و مورد رضایت خدایان یونان؛ و آتلانتیس، کشوری متمدن و پیشرفته که به تدریج گرفتار تباهی 

ستفاده بر ا افزونگیرد. غضب خدایان و نفرین زئوس قرار میاخلاقی و فساد درونی شده و مورد 

سقراط از قالب داستانی در این محاوره، یکی از نکات بارز دیگر آن ورود خدایان آتن به 

دولتشهر آرمانی افلاطون و رواج قوانین الهی و اجرای عدالت و اخلاق است. از نظر افلاطون، 

                                                             

ای شایان ذکر وجود دارد و آن اینکه در تلقّی یونانیان هرآنچه که با ارزش است به نحوی از . در اینجا نکته1

نیان امصر آمده است. طالس پس از مسافرت به مصر است که هندسه را از کاهنان مصری تعلیم گرفته و برای یون

آورد. فیثاغورث راز اعداد را از کاهنان آن سرزمین آموخته است. این بار نیز نوبت به افلاطون به ارمغان می

رسد که تاریخ باشکوه روزگاران کهن سرزمین خود را از زبان کاهنان مصری نقل کند؛ شکوه و جلالی که می

 انگیز است.حتّی برای کاهنان مصری نیز حیرت
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فت، گمی کلینیاسآورد و حتی اگر چنانکه تداوم و بقای جوامع را فراهم می این امر موجبات

هم باشد، باز پیروی از اصول اخلاقی و « جنگ و غلبه بر دشمنان»گیری جوامع، فلسفۀ شکل

قوانین الهی در جامعه لازم و ضروری است. بنابراین، افلاطون در این محاوره الگوبرداری از ایدة 

، داند. او بدین شیوهگیری آرمانشهر خود میایت اصول اخلاقی را از لوازم شکلخیر و رع

ز عینی و عملی نی مختصات نظری و عملی آرمانشهر خود را که البته از نظر وی امکان تحقق

 کند.دارد، ترسیم می
 محاورة کریتیاس  .3.2

س در یشمار آورد که بخش اعظم داستان آتلانتبه مائوسیتة ناتمام مؤخرتوان یرا ماس یتیکر 

ت یو موقع تیاز وضع یاجمال یری، تصومائوسیتاس که در محاورة یتیم شده است. کریآن ترس

ل یان تفصین رساله به بیم ارائه کرده بود، در ایس و مردم آتن قدیآتلانت یاهال یعنین نبرد یطرف

. مطابق با آنچه پردازدیاوضاع و احوالات دو طرف نبرد م راجع به یاتیماجرا و ذکر جزئ

م را شاهان بر کشور خص یفرماندهن با آتن بوده و یمردم آن سرزم یکند، رهبریان میاس بیتیکر

افزون بر این، در این محاوره مباحث مختلفی به بحث گذارده س به عهده داشتند. یرة آتلانتیجز

طبقۀ  یاشتراک ین طبقه توسط مردان خدا، زندگینش ایطبقۀ نگهبان و گز یبرترشود: یم

نگهبانان، نظام آموزشی، زنان و خانواده، بحث مالکیت، ازدواج، زاد و ولد، قوانین مدنی، شهریار 

گان، معماری و شهرسازی، کشاورزی، فنون و صنایع، فرهنگ و آداب و سنن، انواع و اله

هستند که در  ها، و نظایر اینها از جمله موضوعاتیاعتلاء و انحطاط حکومت حکومت، دلایل

-سعی می ، افلاطونکریتیاس -تیمائوسبنابراین، در محاورات  اینجا مورد بحث قرار می گیرند.

ده و اخلاقی مدینۀ فاضله و ضالّه را برشمر -های سیاسیند به صورت تمثیلی و خیالی ویژگیک

گیری یک جامعۀ ایدئال را فراهم آورد. او در این محاوره شکل به صورت نظری مقدمات
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نی یکند و شرط تحقق عآتلانتیس در دادگاه زئوس بحث می حوة محاکمۀ ساکنانهمچنین از ن

انۀ مدینه و احترام به خدایان گرا را در پیروی از قوانین بخردیک جامعۀ نیک، آرمانی و کمال

داند. در مجموع باید گفت رئوس کلی مباحث این دو محاوره چیزی نیست جز بازخوانی و می

کند. یرجامین اثر خود )قوانین( مطرح مدر رسالۀ جمهور گفته و نیز در ف ترشیپتأکید بر آنچه او 

ت ای ایستاده و هدایتغییر کرده و خود سقراط در گوشه گرچه این بار ادبیات روایی داستان

 سپارد.ان میسکان کشتیِ آتلانتیس را به دست دیگر

 قوانینو  جمهوریسیاسی -های اخلاقیایده .4
 جمهوریرساله   .4.1

 های پلوپنزی با پیروزی کامل اسپارت بر آتن به پایانشود که جنگاین رساله زمانی نوشته می 

ن به تواافول سیاسی آتن در این دوران می رسیده و اینک آتن رو به زوال است. از جمله دلائل

 (مانتوسیآدو  گلاوکن یعنین محاوره )یاو در ا یاصل یهاصحبتیای سقراط و همهدلنگرانی

 دندیشیاندیبه آتن م یاسیاندن اوضاع سالم سبازگرد یاشاره کرد که شدیداً به چگونگ

یابیم که دموکراسی آتنیِ این رساله افلاطون را شخصیتی می در  .(167 ، ص1391)اشتراوس، 

هم دلخوشی  زمان سقراط را  تجربه کرده و از حکومت الیگارشی تحت حاکمیت اسپارت

بهترین قوانین و بهترین شکل »رو موضوع مورد بحث در این رساله را چندانی ندارد. از این

، «سیاست»، «نفس»، «مدینه»، «خیر»، «عدالت»دهد؛ اما قرار می« آرمانشهر»و نهایتاً، « حکومت

ه نیز از جمله عناوین فرعی دیگری هستند ک «جاودانگیهنر و »، «شناسیعرفتم»، «مابعدالطبیعه»

طون در اینجا همان نظریه گیرند. ماحصل کلام افلارد بحث قرار میاینجا به تفصیل مودر 

، حکومت عنوان بهترین نوع، به«حکومت منارشی»مدینۀ فاضله؛ عنوان زعیم این ، به«شاهفیلسوف»
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؛ و «نشهرامکان تحقق عینی آرما»یا پایدیا، بخصوص در مورد طبقات نظامیان؛ « تعلیم و تربیت» 1

 مندی از پشتیبانی خدایان و الهگان است.در مدینه و بهره« به قوانین الهیلزوم توجه »نهایتاً 
 قوانینرساله   .4.2

ود و بخش نوشته شده ب ترشیپن اثر افلاطون است که بخشی از آن یترین و طولانیآخر نیقوان 

اوره میان شود. محنوشته می جمهوریو  کریتیاسو  تیمائوستکمله و پایانی آن بعد از نگارش 

و آتن است که در جزیرة کرت در حال حرکت به  د سالخورده از اهالی کرت، اسپارتمرسه 

، و موضوع بحث، «نظام حقوقی آتن و اسپارت»سمت معبد زئوس هستند. مبنای بحث آنان 

و است تا مگر دانش نظری حاصل از این گفتگ« نین قوانیو بهتر یاسین نظام سیکشف بهتر»

که تنی، باشد. در این رساله، بیگانۀ آ در کرت، مفید فایده مگنزیا بتواند در برساختن شهر جدید

در  کند که کریتیاسِ پسراست؛ همان نقشی را ایفا می تیمائوسعلی الظاهر یادآور سولون در 

پرسش این محاوره سوال از منشأ قوانین  نیترمهم محاورة کریتیاس، و سقراط در سایر محاورات.

« آپولون»الهی باشند یا مدنی و انسانی؟ پاسخ روشن است؛ در کرت  ،یناست. یعنی آیا باید قوان

دانند. پرسش بعدی از هدف دولت است. اگر هدف را قانونگذار می« زئوس»ر اسپارت و د

و  (، روشن است که تکلیف قوانینکلینیاسجنگ را پیروزی در جنگ تعریف کنیم )چونان 

چگونه خواهد بود و همه چیز در خدمت جنگ و نظامی تعلیم و تربیت و اقتصاد و طبقات جامعه 

، مرد سیاسیو  جمهوریگردد. اما ما با مطالعۀ د و مآلاً همه چیز به سیاست برمیگری خواهد بو

« فضیلت»د دانیم و قاعدتاً بایین زمینه میو سایر آثار پیشین افلاطون، اکنون موضع افلاطون را در ا

ینه باشد. پس طبیعی است که میل افلاطون در این کتاب به همان گمشدة افلاطونی در این مد

                                                             

 ، به عنوان خیرالموجودین.«آریستوکراسی»عدم تحقق آن، حکومت  . و در صورت1
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در این رساله نیز همچون سوق دادن تدریجی مناظره به سمت اخلاق و آرمانگرایی است. 

جاد شهر یا یرابزند و معتقد است یمعنوان قومی پیشرفته مثال ان را بهیمصر ی، مرد آتنتیمائوس

ناخت. ش شود رایم یاسینظام س یاضمحلال و فروپاشکه موجب انحلال و  ید عواملی، بایآرمان

« ن نظام ممکنیبهتر» یسور بحث را به ی، مسیاسیهای سشناسی انواع نظامن راستا او با آسیبیدر ا

-یارمیها و بها و طوفانلیآتلانتیس از سن مناظره، باز همچون داستان یاو در اکند. ت مییهدا

بار گریبان جوامع فاسد و غیراخلاقی و رویگردان از خدایان آورد که هر یان میسخن به م ییها

خود آن  را در یهر حکومتکند. افزون براین، او سقوط را گرفته و نهایتاً نابودشان می یونانی

ه رای مثال، او از سکند. بیمستند م یخیارن گفتۀ خود را بر واقعیات تیداند و ایحکومت م

ند. اما دو داشته باش« نظارت متقابل»گر یکدیکند که قرار گذاشته بودند، بر یحکومت یاد م

کنند؛ به خود را دگرگون می یاسیس یهان خود را نقض و سازمانیسه، قوان حکومت از آن

رفت یم نیز بودند و انتظار میظامی عظرو و توان نیهمین دلیل، این دو حکومت که اتفاقاً دارای ن

ماند.  یاز آنها باق یده و تنها شهر کوچکیدار بمانند، به زودی از هم پاشیپا یمدت زمان طولان

این نکته، در واقع یادآور تقابل میان آتنِ قدیم و آتلانتیس است که نادیده گرفتن قوانین خدایان 

و رواج رذائل اخلاقی بتدریج باعت افول و ویرانی آتلانتیس گردید. بیگانه آتنی در این رسالۀ 

ر آورد که جملگی آنها ناظورد مسائل مختلفی سخن به میان میو مفصل، همچنین در م طولانی

در کتاب جمهوری و در شرح و بسط آن است. تعلیم وتربیت  افلاطونبه اندیشۀ سیاسی و اخلاقی 

طبقات نظامیان و پاسداران، شجاعت و دلیری آنان و لزوم رعایت اعتدال در جامعه، قوانین انسانی 

ن، لذت و الم، اَشکال حکومت، حقوق فرمانروا و شهروندان، و نظایر آن از دیگر مواردی و خدایا

 هستند که در این رساله مورد بحث قرار می گیرد.  
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 افلاطون یاسیه سیر آن بر نظریس و تأثیافسانة آتلانت .5

، ری مختلففک از عناصرمتشکل  آتلانتیس داستاندر بخش نخست این نوشتار، بیان شد که 

 -یاود، و نیز مشتمل بر شواهد اسطورهموقعیت زمانی و مکانی که در میان محققان محل تردید ب

ه با ورود ماند کهزارتو و پیچیده میرو از همین کند.ی است که بحث را بسیار پیچیده میتاریخ

و  موافقانشود. با این حال ما تلاش نمودیم ادعای ری به سوی شما گشوده میبه آن از هر سو د

بندی این آراء و سی قرار دهیم. اکنون در مقام جمعمخالفان این داستان را به اجمال مورد برر

چه این داستان را حاصل اشتباه و بدفهمی، اختراع و جعل، یا باور نظرات متناقض باید گفت؛ ما 

 9ت آن را افلاطون به واقعی بودن روایت بدانیم؛ چه در صورت واقعی بودن این داستان قدم

ا دریای فرض کنیم ی طارقالجبل  ۀتنگهزار سال یا سه هزار سال بدانیم؛ چه حدود تقریبی آن را 

سیاه؛ چه به لحاظ جغرافیایی محل آتلانتیس را به قول برخی باستان شناسان و محققان جزیرة 

« مو»، یا تروا بدانیم، یا کرت، سیسیل، ساردینیا و سیراکوز؛ یا حتی سرزمینی به نام ینی/سانتورآرثِ

 ن لرزهیمزبدانیم، یا  یقحطمتعلق به مایاها در آمریکای لاتین؛ چه عامل فروپاشی این جزیره را 

یا  رو فاجعۀ آتشفشان؛ چه این داستان را برگرفته از تاریخ هرودوت بدانیم یا ایلیاد و اودیسۀ هوم

مولود خیال افلاطون؛ و نهایتاً چه این داستان را واقعی فرض کنیم یا داستانی که از نظر افلاطون 

وة مطالعۀ ین شیا؛ در هر حال باید توجه داشته باشیم که: اولاً، صرفاً جنبه آموزشی داشته است

 و در است یکاملاً ضرور ی؛ امرنامندیم «یخیتار -یروش انتقاد»که آن را  یمتون باستان

د. تواند راهگشا باشدر باب جعلی یا واقعی بودن آن میبازخوانی داستان آتلانتیس و داوری 

وان از نسبت تین داستان توسط افلاطون، هنوز میثانیاً، به فرض پذیرش جعلی و ساختگی بودن ا

پرسش نموده و علل بسط ایدئال  قوانین -جمهوریبا  کریتیاس-تیمائوسهای و رابطۀ محاوره

سیاسی افلاطون و نظریۀ آرمانشهر وی در هر چهار رساله را با این پراکندگی زیاد مورد  -اخلاقی



 1400بهار و تابستان ، 3، شماره دومهای مابعدالطبیعی، سال پژوهش  268

 

د توانبودن این داستان، در هر صورت می بحث قرار داد. هرچند اطلاع دقیق از واقعی یا جعلی

یگر را د د. در ادامۀ بحث، چند نکتۀپرتو جدیدی بر تحلیل و ارزیابی ما از آراء افلاطون بیفکن

 .  میسازیمکند، خاطر نشان که به ایضاح بحث کمک می
 اخلاقی و دینی این محاورات  -های سیاسیدرون مایه  .5.1

اصلی افلاطون در کل نظام  یابیم که بهترین شاهد بر دغدغۀا مطالعۀ رسالۀ جمهوری درمیب

فکری وی همین رساله است که در آن موضوع آرمانشهر و فیلسوف شاه در کانون توجه قرار 

گرفته است. در این رساله، افلاطون در پی به تصویر کشیدن یک جامعۀ آرمانی و شرایط و لوازم 

. لذا سقراط ستگیری یک دولت ایدئال و اخلاقی ااجتماعی شکل -و اقتضائات فرهنگی فکری

ویش لی خنظری و عم یهادگاهیدبه تدریج و در جریان بحث، از آرمانشهر خود پرده برداشته و 

ثر با از نگارش این اکند. اما احتمالاً به دلیل بازخوردهای منفی که بعد را در این زمینه مطرح می

کند؛ یا تقاضای مخاطبان گرایی دیدن متهم میشود و او را به خواب مدینۀ فاضلهآن مواجه می

اس شخصی تر؛ و یا به دلیل احسی عینی و انضمامیهار تشریح بیشتر بحث و ارائه نمونهوی، مبنی ب

گیرد این بحث را در محاورات حق مطلب اداء نشده است، تصمیم میاو که در جمهوری هنوز 

ی  اندککه تقریباً است  جمهوری، صفحۀ دیگری از رسالۀ تیمائوسمحاورة دیگری دنبال کند. 

که همان  ،با گشودن مسیر جدیدی برای دیالوگ تیمائوسشود. بعد از نگارش این اثر گشوده می

را از « نشهرآرما»ژه نظریۀ ای است، مباحث مربوط به کیهان شناسی و بویقالب داستانی و اسطوره

هایت، شود و در نبحث می« بهترین قوانین»و « هان حکومتیبهتر»گیرد. در این محاوره از سر می

 شود تا شاید در زمانیستان، بحث به صورت ناتمام رها میبا ورود خدایان )زئوس( به زمینه دا

 اما این تیمائوس نیست که گزارشگری دیگر و جایی دیگر، مجدداً موضوع از سر گرفته شود.

ات آن یزئلانتیس و جلی داستان آتیتفص گیرد. بلکه ادامۀاستان در فصل جدید را به عهده مید
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ز ان جایی آغا، دقیقاً از همکریتیاسشنویم. و از زبان وی می کریتیاسرا این بار در محاورة 

شوارتر دشود که تیمائوس بحث را رها کرده بود، با این تفاوت که بحث در مورد آدمیان را می

داند. در اینجا چرخش داستان از خدایان به انسان، اساساً چرخشی از بحث در باب خدایان می

راهبردی برای افلاطون است تا بتواند بدین شیوه، ادامه بحث آرمانشهر خود را پی بگیرد. مضمون 

کند در حال مطالعه قرابت دارد که خواننده احساس می جمهوریو محتوای این محاوره چنان با 

 ین محاروه بحثحال، معلوم نیست که چرا افلاطون در ابا این .است قوانینو  جمهوریکتاب 

داستان را ناتمام رها کرده و حتی بخش سوم  داستان  الامررساند و آخر را به سرانجام نمی

ذارد و گباشد، نانوشته باقی می کریتیاسو  تیمائوسرا که قرار بود مکمل کار  هرموکراتس()

کند می را به دست گرفته و سعی قوانینبعدهاً در یک گام دیگری، اثر ناتمام قبلی خودش، یعنی 

بار در این رسالۀ طولانی و مفصل به رشتۀ تحریر ریۀ آرمانشهر باقیمانده است، اینآنچه از نظ

هد دطیف فکری را در مقابل هم قرار می، دو آثار خود دیگرهمچون  قوانیندرآورد. افلاطون در 

پردازد و با دقت نظر زیاد و با و خو و مدنیت و شهروندی هر یک میو به ذکر خصائص و خلق 

 ایکی و ظهور و قدرت گرفتن دیگری ر یتفصیل تمام، عوامل تأثیرگذار در زوال و فروپاش

در مورد  یاسکریت - تیمائوسکند. نکاتی که به تمامه یادآور مباحثی است که او در تشریح می

 آتن باستان و آتلانتیس گفته بود.
 کریتیاس و جمهوری ،سگانة تیمائوارتباط محاورات سه   .5.2

و  ائوستیمطرح داستان آتلانتیس به صورت تکه پاره، اما همخوان و متحدالشکل در محاورات 

 عۀاست. در مطال قوانینو  مرد سیاسی؛ یادآور تکرار اسطورة کرونوس در محاورات کریتیاس

-ائوستیمآرمانشهر افلاطونی، افزون بر لزوم توجه به جمهوری و قوانین، ما نباید از سه گانۀ 
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در واقع   1 .ترکیبی غفلت کنیم-عنوان یک کار هنری تلفیقی، بههرموکراتس -کریتیاس

ده است. از ست که پاره پاره شا تیمائوسبرای شکل و قالب بخشیدن به داستان اصلی  کریتیاس

« داستان اصلی» و« مقدمه»گیری کنیم که این دو نسخه، نقش ید بهتر باشد چنین نتیجهرو، شااین

ور یتیاس و تیمائوس( به منظحال، باید افزود که این مقدمه و داستانِ اصلی )کررا دارند. با این

ن و های آغازیسومی هم نیاز دارند تا این قسمت گری جامع و کامل داستان، به یک پایهروایت

شهر یا نمای آرمانجامع را تشکیل داده و آئینۀ تمامای بتوانند با تکیه بر آن، سه گانه میانی

 را مشترکاً( آن مرد سیاسیو  قوانین)و حتی جمهوری لذا باید رساله  2. آتلانتیس افلاطونی باشند

سویۀ سوم این طرح در نظر گرفت که تعیین کنندة چارچوب و شاکلۀ کلی بحث آرمانشهر 

اخلاقی  -بندی و تلخیص آراء سیاسیبا جمع تیمائوسهمانطور که فقرة آغازین  فلاطونی است.ا

نیز به خدایی  (106aشود؛ فقرة پایانی تیمائوس )در بند فلاطون در محاورة جمهوری شروع میا

عی، و اشیاء علوم طبیانجامد که از پیش وجود داشته است؛ یعنی خدایی که با کیهان، جهان، می

کار دارد. اما نکتۀ جالب توجه این ماجرا آنجاست که چون به مطالعۀ قسمت افیزیک سرومت

بینیم که کریتیاس مسئولیت راهبری بحث آوریم، میروی می (108e-109a) کریتیاسمقدماتی 

ود، بر به اتمام رسیده ب (تیمائوسو ادامۀ داستان را دقیقاً از آنجایی که روز قبل )یعنی در محاوره 

ار بسی هاانسانگوید این است که صحبت درباره گیرد. لذا اولین چیزی که او میعهده می

                                                             

1  . T. G. Rosenmeyer, Plato’s Atlantis Myth: TIMAEUS OR CRITIAS?This 

content downloaded from 194.225.15.120 on Wed, 28 Apr 2021. 

https://about.jstor.org/terms. 
2. Christopher Gill, (1979).Plato and Politics: The Critias and the Politicus, 

Source: Phronesis, Published by: Brill, Vol. 24, No. 2, pp. 148-167. 
 



 271   حسن مهرنیا؛ عاطفه فتح اللهی/ افلاطونی تا آتلانتیس سولوناز آرمانشهر 

 

 

دشوارتر از سخن گفتن پیرامون خدایان )که در آخر تیمائوس بدان اشاره کرده بود( است. اما 

 های محتواییپرسش ع، چهار( محاوره فارغ شویم،چنانچه از پرسش از ارتباط این دو )و در واق

دیگری در این محاورات وجود دارد که ممکن است ذهن خواننده را به خود معطوف کند. مثلًا 

، و (d20-d26)چرا دو نسخه از افسانه آتلانتیس وجود دارد؛ یکی در ابتدای تیمائوس اینکه 

ان را از داستدهد؟ یا مثلاً چگونه سولون این تیاس را تشکیل میای از کریدیگری بخش عمده

 های سیاسی کشورکاهن مصری دریافت کرده است؟ چگونه کاهن مصری موسسات و سازمان

دة های متعدد به خانوات؟ چگونه این داستان از طریق نسلخود را با شهر آتن مقایسه کرده اس

ه بینیم که بسیاری از جزئیات در مورد چیزهایی کمیکریتیاس رسیده است؟ افزون بر اینها، ما 

بار تو فجایع مصیب هاتمدنجانشین شدن برای خود اسطوره آتلانتیس اهمیتی ندارند، در مورد 

عنوان شاعر، و آن کاهن مصری وجود دارد. در این دو چرخه و فرآیند، موقعیت سولون به این

ویم. شنکه همان دفع شر آتلانتیس است، می« هاآتنی-اور»عمل  نیتربزرگمحاوره، ما در مورد 

ن ها. فقط به ایجود دارد و نه در مورد آتلانتیسیها وهم، هیچ جزئیاتی نه در مورد آتنیاما باز 

ق.م( دارای امپراتوری هزار سال  9های دور )حدود ها در گذشتهبسنده شده است که آتلانتیسی

یس در شود. بنابراین، به رغم اینکه داستان آتلانتباره نابود میاند و این تمدن به یکبزرگی بوده

-ایت شده است، این ابهامات و پرسشحال مکمل یکدیگر رودو نسخۀ به ظاهر جدا، اما در عین

جواب هنوز باقی است و همین ابهامات است که موجب گردیده بسیاری از شارحان های بی

حال عین و در فلسفی -اسطورة سیاسی افلاطون، ترجیح دهند که داستان آتلانتیس را صرفاً یک

ری )و در جمهو ترشیپدارای ابعاد اخلاقیِ مهم لحاظ کنند که به منظور تکمیل مطالبی که او 

وون اشاید از همین رو بوده است که حتی مرد سیاسی( مطرح کرده بود، نگاشته شده است. 
ده کریتیاس بر اساس مفروضات سیاسی جمهوری بیان ش-گوید داستان آتلانتیس در تیمائوسمی
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 مهوریجشناسی و هستی شناسی بر اساس معرفت تیمائوساست، همانطور که داستان آفرینش 

ه تقریباً همزمان با جمهوری نوشته شد کریتیاس-تیمائوسگرچه باید توجه داشت که  1. است

تان داسسیاسی  -رو، مفروضات اخلاقیاصلۀ زیادی از هم ندارند. از اینف است و به لحاظ زمانی

فلاطون عنوان آخرین بیانیۀ ا)که باید به مرد سیاسیو  جمهوریهای در رساله ترشیپآتلانتیس، 

ایی هنهایتاً تکملۀ این مباحث در بخش در مورد نظریه سیاسی تلقی شود( نیز مطرح شده بود و

کند که اولاً اسطورة آتلانتیس پیوند بین جمهوری و مرد  -آید. لذا او استدال میاز قوانین می

فلاطون به عنوان آخرین نوشتۀ ابه قوانینتوانند با می کریتیاسو  تیمائوسسیاسی است. ثانیاً، 

 صورت گروهی در نظر گرفته شوند. 

ا و بویژه هها، اسطورهفرقه، شرح کریتیاسو نیز بخش زیادی از  تیمائوسبنابراین، افلاطون در 

فارغ از اینکه آیا این آتلانتیس  2. دهدلانتیسِ ماقبل تاریخ را توضیح میها و ساکنان آتدین آتنی

همان یوتوپیا و ناکجاآبادِ خیالیِ جمهوری است یا شرح یک رویداد واقعی، او در این دو محاوره 

-اخلاقی در قالب نثر و روایت -اسیمذهبی و قواعد و اصول سی -با فرموله کردن عناصر دینی

ی خود انداردهای ایدئال و اسطورهان استاگری یک داستان تخیلی، اساساً به دنبال یادآوری هم

 است.  جمهوریدر 

    آتلانتیس و طرح چند پرسش اساسی  .5.3

                                                             

1. G. E. L. Owen (1953).The Place of the Timaeus in Plato's Dialogues, The 

Classical Quarterly, published by: Cambridge University Press on behalf of The 

Classical Association Jan. - Apr., 1953, Vol. 3, No. 1/2, pp. 79-95. 
2. Tom Garvey, (2008). Plato’s Atlantis Story: A Prose Hymn to Athena, Greek, 
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تان را به ۀ داسرود؟ چرا ادامبه سراغ قالب داستان می کریتیاسو  تیمائوسچرا اساساً افلاطون در 

ند؟ پرسش کمسائل اخلاقی و ارزشی تأکید می کند؟ چرا در این داستان بهکریتیاس منتقل می

وم ب پرسش دنخست در مباحث گذشته به اجمال مورد بحث و بررسی قرار گرفت؛ اما در با

انۀ خود، گانتها نرسانده و حتی بخش سوم سه دانیم افلاطون کریتیاس را بهباید بگوییم که ما می

توان با قطعیت این پرسش را پاسخ داد، مگر اینکه را نیز آغاز نکرد. لذا نمی هرموکراتسیعنی 

ت که قدم نخست باید گفواهیم در این زمینه به حدسیات اکتفا کنیم. برای این منظور، در بخ

پردازی، ه را در شرایط خوب و مثبت اسطورهخواسته در این محاورات خوانندافلاطون می

اد م که آتنا تصمیم به ایجخوانیمی لذا وقتی در کریتیاس 1.نمادگرایی، و حقیقت خیالی قرار دهد

و به نظم روحانی کاسموس نگریسته و با الگ دمیورگوسگیرد، او در این آفرینش چونان آتن می

ای هکند. این نکتیه به خودش )یعنی آتن( را خلق میقرار دادن آن، شهری بسامان و منظم و شب

برای  بینیم که افلاطونحال می. با ایناست که افلاطون انتظار دارد همیشه در ذهن خواننده باشد

ده برد و این باز ممکن است برای خواننتگاه این افسانه ما را به مصر میال کردن منشأ و خاسدنب

ایی را که هاسته فرصتی به دست بیاورد که بحثخوؤال باشد. شاید بگوییم او فقط میمحل س

د. شاید هدر جمهوری در مورد نظام طبقاتی مصریان، مستقلاً گفته بود؛ از نو مورد تأکید قرار د

ناتمام مانده است. بنابراین،  داده و در آنجاکار را در جمهوری انجام میاو حس کرده که باید این

 ها هر یک تا حدودی برخاستهاین کار ذکر نمود، اما این پاسخ توان دلایل مختلفی را برایمی

طون از ذهن و ضمیر مستشکل و خواننده است و معلوم نیست تا چه میزان با آنچه در ذهن افلا

                                                             

1. R. Hackforth, (1944). The Story of Atlantis: Its Purpose and Its Moral, Source: 

The Classical Review Cambridge University Press on behalf of The Classical 

Association, Vol. 58, No. 1, p. 2. 
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نده دست سبوده است، قرابت داشته باشد و بنابراین شاید هیچ وقت نتوان به مراد گوینده یا نوی

شود که اصل داستان آتلانتیس یا هر یک از فقرات آن را انکار کنیم. یافت. اما این دلیل نمی

کتاب  در یلورتپرسش سوم این بود که آیا داستان آتلانتیس یک داستان اخلاقی است؟ پروفسور 

 (. ,50pTaylor, 1937داند )آتلانتیس را یک داستان اخلاقی می 1،تفسیری بر تیمائوس افلاطون

ا هداستان به ضعف اخلاقی آتلانتیسی صورت شاید بپرسید که آیا افلاطون در ایناما در این

آنها »گوید: می« 24E»اشاره دارد؟ افلاطون در این زمینه چیزی نگفته است، بلکه فقط در قطعه 

ای عظیم و هدر کریتیاس که بیشتر به ساختمان درست است که«. بسیار تهاجمی بودند یهاانسان

آنها را گرفتار طمع بینیم که ( می121Bپردازد، در فقرات پایانی )ها میآثار مهندسی آتلانتیسی

آمیز دانسته و معتقد است در نهایت به همین دلیل مورد خشم و نفرین زئوس و قدرت شرارت

واقع شده و از بین رفتند. یعنی او در اینجا مفهوم سنتی مجازات توسط خدایان را وارد داستان 

توان نگریست. یعنی در واقع سوال ما پرسش سوم را از منظر دیگری هم میمی کند. همچنین 

ینک باید ت و لذا اان آتلانتیس در اندیشۀ افلاطون یک داستان واقعی اساین باشد که آیا داست

یابی این جزیره و بررسی دلایل افول و سقوط آن باشیم، یا اینکه اساساً این داستان به دنبال مکان

 -خواست مباحث اخلاقییالی بدانیم که طی آن افلاطون میرا یک امر نمادین و تصوری خ

مطرح نموده  قوانیندر  تریلیتکمو بعد به صورت  مرد سیاسیو  جمهوری در قبلاًسیاسی را که 

دمان مراست، یادآوری کند. با این نگاه، دیگر پرسش از اخلاقی بودن این داستان، ناظر به 

                                                             

1 . Alfred Edward Taylor, (1937). A Commentary on Plato's Timaeus, London: 

Kegan Paul, Trench, Trubner. 
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تواند شرح یک ناکجاآباد و داستان تقابل دو مدینه فاضله و ضالۀّ آتلانتیس نخواهد بود و می

 فرضی و خیالی باشد.

 

 گیریبندی و نتیجهجمع .6

 که شماری وجود داردهای بیشد، در باب داستان آتلانتیس پرسشبنابراین، چنانکه مشاهده  

 ها و ابهامات پاسخ دهند؛ اما حقیقتنحوی به این پرسشاند بههر یک از اندیشمندان تلاش نموده

 تمام دانسته و با روایت واحدیتوان هیچ استدلالی را تام و مطلب آن است که در این زمینه نمی

ه قی و علمی است کهمداستان شد. نه قول طرفداران داستان آتلانتیس آنقدرها مستدل و منط

تان یقی بودن این داسهای کسانی که در مورد حقکلی پذیرفت، و نه استدلالبتوان آن را به

لف از های مختوانشن سردرگمی خواننده و امکان خاند. هیچ بعید نیست که ایتشکیک نموده

شمار، دقیقاً همان چیزی بوده باشد که غرض اصلی افلاطون از ورود های بیح سوالمتن و طر

به این داستان بوده است و او تعمداً روایت واحدی از آرمانشهر خود ارائه نکرده است تا همانطور 

، یا «رفتن همراه با»به ، فلسفه را 1(ethodosM« )روش»که گادامر با تحلیل ریشه شناختی واژه 

رزی با خود وترفند خواننده را در مسیر فلسفه کند؛ او نیز بتواند با اینتعبیر می2« با هم روی»

(. چرا که ماهیت فلسفه به قول هایدگر همین در راه بودن 224ص، 1388همراه کند )گادامر، 

رو نده و امکانات پیشو رو به سوی آیاست؛ مسیری که هنوز مقصد خود را مشخص نکرده است 

ظیر نلاطون اندیشمندی بسیار سترگ و بیبدیهی است که اف (.Heidegger, 1972, p29)دارد 

                                                             

1. from: Meta+Hodos 

2. mitgehen 
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فاده های زبانی استدینی و سیاسی خود، از همۀ ظرفیت است که در بیان مطالب فلسفی و آراء

و استفاده  ادبی و رواییهای ، با استفاده از قالبکریتیاس -تیمائوسبار در محاورات کند و اینمی

پردازی، چنان به زیبایی و هنرمندانه توانسته است داستانی را در باب گذشتگان به هاز هنر قص

 ها و بلکه صدها کار تحقیقی ومانند. شاهد این مدعا دَهتصویر بکشد که همۀ عقول متحیر می

رفته ن آتلانتیس صورت گویژه از ابتدای سدة هفدهم به بعد در باب داستااست که بهپژوهشی 

ها، روایت و تقریر واحد و ه و نیز در سایر محاورات و رسالهاست. افلاطون در محاورات یاد شد

کند و به اقتضای مباحث و فراخور سیر بحث، در یک حالت یگانه ای از مدعای خود ارائه نمی

رات مختلف به محاورفت و برگشتی و سیر آکاردئونی که از اقتضائات فن دیالکتیک است، در 

جوانب یک مسأله پرداخته است. بنابراین، اگرچه شاید نتوان با قطعیت اندیشۀ سیاسی وی، به 

برگرفته از اسطورة آتلانتیس در  قوانینو  جمهوریهای ص نظریۀ آرمانشهر او را در رسالهخصو

ل او هنوز خیاة دانست، اما قدرت خلاقیت فکری و شعاع پرواز قو کریتیاس -تیمائوسمحاورات 

افلاطون  (Methexis)« مندینظریۀ بهره»نکه این نکته یادآور کند. ضمن ایآدمی را مدهوش می

است در بحث از هنر و مذمت آن. در واقع اگر چنانچه افلاطون نظریه آرمانشهر را، که کلّ 

ورت ص اندیشه سیاسی وی مبتنی بر آن است، از این داستان یا اسطوره اخذ کرده بود، در آن

اخلاقی )نظریه آرمانشهر( به دلیل تقلیدی بودن آن، ارزش  -دیگر طرح این دیدگاه سیاسی

 چندانی نداشت. 
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