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 چکیده 

جنگلی   – قع در نواحی کوهستانی تایی وا های روس سکونتگاه فصل مشترک بیشتر مطالعات پژوهشگران در مورد 

کشورهای جهان سوم بیانگر این است که در این نواحی علاوه بر شدت بالای فقر، مدت طولانی فقر حائز اهمیت  

گیری تله فقر شده است. پژوهش حاضر در پی آن است که دریابد سرمایه  است و این فرآیند موجب شکل 

های  احی دارد؟ جامعه آماری این پژوهش، اعضاء انجمن فضایی در این نو   بر گسست تله فقر   ی تأثیر اجتماعی چه  

  215که مطابق با فرمول کوکران،    بوده کوهستانی شهرستان بابل    – انداز در نواحی روستایی جنگلی  اعتبار و پس 

لیل  و تح   تجزیه ساخته،  حقق ها از طریق پرسشنامۀ م نفر به عنوان نمونه انتخاب شده است. پس از گردآوری داده 

یابی معادلات ساختاری در  و همچنین به کمک مدل   SPSS 22افزار  نرم های آماری در  با استفاده از آزمون آن  

که    داد های پژوهش نشان  . یافته انجام شده است   smart – PLSافزار  رویکرد حداقل مربعات جزئی به کمک نرم 

های معیشتی به مثابه نماگرهای تله فقر فضایی با شدت همبستگی  ایه مثابۀ سرمایه اجتماعی بر سرم ها به  انجمن 

  68درصد از واریانس سرمایه مالی،    62متفاوت رابطه مثبت و معنادار دارد. همچنین، سرمایه اجتماعی توان تبیین  

انسانی،   سرمایه  از واریانس  اقتصادی   65درصد  سرمایه  واریانس  از  واریانس سرمایه   66،  درصد  از    درصد 

درصد از واریانس    56درصد از واریانس سرمایه نهادی و    52سرمایه طبیعی،    درصد از واریانس   49فیزیکی،  

های آگاهی، اعتماد، حمایت، انسجام و مشارکت تحت عنوان  مقوله   تأثیر رو  سرمایه فرهنگی را داراست. از این 

گیرد. بنابراین با تقویت هر یک  قرار می   تأیید ر گسست فقر فضایی مورد  یک سازه کلی به نام سرمایه اجتماعی ب 

های معیشتی و گسست تله فقر فضایی در نواحی روستایی دست  توان با ارتقاء سطح سرمایه ها می از این مولفه 

 یافت. 
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 مقدمه _1

را به خود  روستایی  های روستایی کوچک و پراکنده در کشورهای متعدد جهان سهم قابل توجهی از جمعیت سکونتگاه

صد،  در 20درصد، در فنلاد و سوئد  27ایرلند درصد، در  35درصد، در یونان  45اند. به نحوی که در کشور نروژ اختصاص داده

 در ایران  (Laird & Mackie, 2014: 92) کنند  ها زندگی میی، در این نوع از سکونتگاهدرصد از جمعیت روستای  13در کانادا  

  – نگلی  جروستاهای  که برخی از آنها در قالب    شودهای روستایی ایران را شامل می درصد از کل سکونتگاه  44نزدیک به    نیز
 (.  1395ن، مار ایرا)مرکز آ  گیرندکوهستانی قرار می

اینگونهویژگی اجتماعیاز سکونتگاه  های  نظر  از  بالابا    ها،  مهاجرت  منفی جمعیت  میزان  دارای رشد  آن  تبع  به  ،  و 

نظر اقتصادی    رسانی اولیه )بهداشت و درمان، آموزش، مخابرات ...( و از پیرشدگی جمعیت، شکاف اطلاعاتی، ضعف در خدمات 

تصادی، پایین بودن میزان درآمد، عدم تنوعی شغلی، تمرکز مشاغل کشاورزی با رویکرد خود  یین اقوری پابا فقر، سطح بهره

نامناسب، آسیب بازارایابی  با  معیشتی،  زیاد  فاصله  با تراکم پایین جمعیت،  از نظر فضایی  اقتصادی و همچنین  بالای  پذیری 

شکلهای  سکونتگاه عدم  شهری،  نواحی  و  منسجم  همجوار  شبکه  بحران وحملیابی  و  مینقل  شناخته  طبیعی    شوند های 

(Deshingkar, 2010; Laird & Mackie, 2014; Shah, 2007; Drudyp and Wallace, 1971, Dijkstra and 

Poelman, 2008; Bird et al, 2002; Bird et al, 2010; Ecotec, 2005;.)   شترک اکثر مطالعات پژوهشگران،  اما فصل م

بر شدت بالای فقر، مدت طولانی فقر هم در این مناطق  مزمن یا پایا است که بیانگر این است که علاوه  حاکی از تسلط فقر

این فرآیند موجبات شکل  ,Deshingkar, 2010: 3; Bird et al)  گیری تله فقر را فراهم آورده است حائز اهمیت است. 

2002: 25; Haan and Lipton, 1998 ) . 

یزیکی و سطح پایین دسترسی است و نوع خاصی از فقر، فاصله فناشی از جدا افتادگی و    تله فقری که در درجه اول

گیرد  تله فقر فضایی، گسترۀ سرزمینی را در برمی(. Deshingkar, 2010: 3) شکل داده است را  تحت عنوان تله فقر فضایی 

مادی( و درآمد پایین است و به نوعی با ضعف  کم )سرمایه طبیعی، انسانی، اجتماعی، اقتصادی و که در آنجا سرمایه معیشتی 

سرمایه   البته عده ای براین باورند؛ از طریق تقویت  .(Bird et al, 2002: 2)  ردی یک منطقه جغرافیایی در ارتباط استعملک

 . ( Coleman, 1990; Morgan and Sorensen, 1999; Willms, 1985)  توان به تله فقر فضایی پایان دادمی   اجتماعی

کوهستانی    –این موضوع در روستاهای جنگلی    ،توجه به اهمیت نقش سرمایه اجتماعی در گسست تله فقر فضایی  اب

  ،آنبخش قابل توجهی از    و روستانشین است    جمعیت آن    درصد  60زدیک به  گرفت، که نشهرستان بابل مورد واکاوی قرار  

قرار دارند    شرقی و غربی این شهرستاندو بخش بندپیاز    کوهستانی  - کوچک و پراکندۀ جنگلی    های روستاییسکونتگاه  در

با تاکید بر پیشفرض کارکرد سرمایه  از اینرو    به شمار می روند.ق محروم  و جزء مناطهستند    که دارای ویژگی های یاد شده

محلی در  که سرمایه اجتماعی    استاین سوال    پاسخگویی بهتله فقر فضایی، پژوهش حاضر به دنبال  اجتماعی در گسست  

 های معیشتی( دارند؟  تله فقر فضایی )افزایش سرمایه  گسستبر  یتأثیرچه  اندازهای اعتبار و پسانجمنشکل 
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 ای هبانی نظریم _2

فضایی   فقر  عام    ،تله  مفهوم  مدتِ  حاصلِدر  فقر  طولانی  است  تمرکز  خاص  جغرافیایی  فضای  در   ,bird  مزمن 

Mckay, Shinyekwa,2010: 2))  مفاهیمی است که ماهیت ترکیبی اقتصادی و جغرافیایی دارد ) لهجم از وFujita et al, 

   (.   1)جدول  سازی کرد )تیپ( فضایی، الگو می توان در چهار سنخ که ،(1999

 

 فضایی چارچوب مفهومی تله فقر  -1جدول 

 انزوای سیاسی  ضعف های نهادی ضعف های زیر ساختی  ویژگی های اکولوژیکی  تعریف  نوع
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این مناطق می تواند جز مناطق  
توانمند   حتی  یا  پتانسیل  کم 

آوردن   نه یهز  باشد.   فراهم 
بس  رساخت یز خدمات  و    ار ی ها 

 .بالاست 

برا  نیا   ی ها  تی فعال  یمناطق 
و    ستند ی مناسب ن  یکشاورز  ریغ

  ی محافظ برا  هیلا یدور افتادگ 
ن  کرده  جادیا  یتگ ف ایتوسعه 

 است.
این نواحی ازمناطق مسکونی و  
کار   محل  و  شهری  نواحی 

  ی  دورند و قابلیت پیوند با بدنه
 اصلی شهر ضعیف است.

 

انزوا  ی نواح  نیا قرار    ییایجغراف  ی در 
بالا و هم    ت یتراکم جمع  ی دارند، هم دارا

پا به منابع مح  نییتراکم  فشار    یط یکه 
ره، کود،  ند دمان یی ای. موانع جغرافآورند یم

  ی مناطق کمک م   نیا  یباتلاق به انزوا
 کند. 

برا  یها  نهیهز   ن یتام  یبالا 
ها  ریز   ی نواح   نیا  ی ساخت 

ز به  شده    رساخت یمنجر 
امکانات    ا یو    ف یضع قندان 

 است.   یاخت رسیز
  ، یآب   ی ارتباط  ی راهها  ضعف 

زم  ی لیر بالا    ی نی و  به  منجر 
حمل و نقل شده    نه یرفتن هز

 است.

اقتصاد  اقتصاد  نیی پا  یتنوع  رشد    ی و 
ا است.  وابستگ   نیکم  به    ینواحی 

طب   ی کشاورز منابع  کم    ی ع یو  که  اند 
 .دارد ی نیی بازده و سوددهی پا

که با    ن،ییاشتغال محدود با دستمزد پا
راه حل مهاجرت با تردد روزانه در    افتن ی

مشغول    ی حرفه ا  ر ینامن و غ  ی شغل ها
م کار  فرمت    ن،ییپا  یتقاضا  شوند،یبه 

 است.را محدود کرده   هیماانباشت سر
ها   ی نواح   ن یا  در  زم  ی فرصت    نه یدر 

اعتبار و وام    افت یدر  د یکسب مهارت جد 
  ه یسرما  سک ی و پس انداز محدود است ر

هر چند   یاجتماع   هیبالا و سرما  یگذار
مناطق بالاست اما به عنوان مانع    نیدر ا
 د.کن ی به منابع عمل م ی دسترس  یبرا

ارن  متق نا  ی انتخابائ  یاس یس  یحوزه ها 
دسترس بخاطر  کوچک،  نسبتا    ی و 

محدود    ی اسی رقابت س ط یمحدود شرا
  دهیو نشن   نییپا  ی نه زندرت چا.ق  است

  ی زمان بخصوصمرده ،    ی شدن صدا
اقل ساکن    ذهبیم-  ی قوم  ی تهایکه 
 باشند.
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و    یبرا  عفیض   ی مکان عمران 
نار جاده و  : دامنه کوه ، کیآبادان
ل، رودخانه و انبار از جمله  کاتا

 .مناطق اند  نیا
محدود    ی ها  تی قابل  ینواح   نیا 

در    یکی تکنولوژ  راتییتغ  یبرا
  ستم ی براساس س  ی طیمنابع مح

 .دارند  د یتول یها

بالا،   یستم یتنوع اکوس  یدارا ینواح نیا
تخر  ی ط یمنابع مح  ی دارا و    ب ی شکننده 

حدود،  باران م  ر،ی متغ  ی شونده و آب و هوا
داره مستعد    ب یش  ی ک فقیر دامنه هاخا 
در برابر خطرات از    یرپذی  ۔بیآس  یبرا

 . است ی نواح نیا یها   یژگ یجمله و

برا  یها  نهیهز   ن یتام  یبالا 
آب،    هیاول  یازهاین )مسکن، 

و   آموزش  و  نقل  و  حمل 
برا   نیا  (بهداشت را    ی مناطق 

 نامطمئن کرده است.  یزندگ
مال  بخاطر    ن ییپا  ی گردش 

  ن یدر ا  ن ییپا  ی ه ورسطح بهر
وابستگ  و    ارانه ی به    یمناطق 

از    یرون یو وجوه ب   ی دولت   ی ها
مکان    ن یا  یمشخصه ها  گر ید
 .باشد یم

  ی اجتماع   ی ها رساختیز ی نواح  نیدر ا
جمع  نامناسب،   یاقتصاد   -   ت ی تراکم 
انسان  یاجتماع  هیو سرما   نییپا در    یو 

پا به    ین ییسطح  مهاجرت  دارد.  قرار 
  ی ثبت و منف که عواقب م  گری مناطق د

 مهاجران دارد.  یها  یی آن بسته به دارا
رشد    نیا  با  فقیر  نواحی  مناطق شامل 

 اندک در مراکز هستند.

مناطق معمولا    نیا  یاسی از لحاظ س
نم   دهیناد اما    یگرفته  شوند؛ 

ممکن است    ی ع یطب  یها   ت یمحروم
آگاه  تاث  یبر  و    ریمردم  باشد  گذار 

 گردد.  ینابرابر  ض،ی منجر به تبع
اخت  زم  اریدر    ی ها  نیداشتن 
  ر یپذ  بیآس ی ها  نهیزم  زین ی رقانونیغ

 دهد. یم  شیافراد افزا
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م  نیا هم  با    یمناطق  تواند 
بالا باشد و هم مناطق   ل یپتانس

خدمات    ت یف یک  یک   لیبا پتانس
ز  ، یربان   ی رساخت یامکانات 

پست  ا  ی امکانات    ی نواح   ن یدر 
 . باشد  ی م فیقع ض
در    یخصوص   ی گذار  هیسرما 
و    رد ی گ  ی صورت نم   ی نواح   نیا

  مناطق   نیپس انداز به خارج از ا
 سوق داده می شود. 

شرکت ها    یفقدان خدمات برا الگوی مشخصی ندارد. 
ساکنان  و    یررسم یغ  یو 

 ی. رقانونیغ
زم  هیسرما  در    نه ی محدود 

خدمات    ی اجتماع   ت یحما و 
م   هیاول موجب  شود    یکه 

طر  . خد یای ب  نییپا  ی گردش مال
جنگ    جهیسقوط بازار کار در نت 

 . ریو مرگ و م  یری و درگ

پا  ی دسترس تراکم  بازار،  به    ن ییمحدود 
  ر یو غ  ف یرها شده بلاتکل  یباق  ت،ی جمع

پ افراد  کودکان،    ر، یکارا،  و  نوجوانان 
 . ماری ملول و ب

حما مد   ت ی عدم  سوء  برابر    ت یریدر 
ادار دولت  یمقامات  نهاد    ،یو  فقدان 

دفاع    یهروند توانمند که از حقوق ش
امن در برابر حقوق   محافظ  چیکند. ه

 افراد وجود ندارد. 

 Hulme, et al, 2001: 30منبع: 
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 عبارتند از:   گیری تله فقر فضاییعوامل موثر در شکلدر مجموع 

قرار   تأثیرهای افراد را در تامین نیازهای اساسی تحت  های اکولوژیکی از آنجا که قابلیتشرایط اکولوژیکی: ویژگی -1

 شوند. مانند محدودیت خاک، آب، مقدار بارش و ... . دهند، به عنوان یکی از عوامل ایجاد تله فقر فضایی شناخته میمی

  ای ممکن حاشیهو    ها: انسجام بین دولت مرکزی و شهروندان مناطق دوردستهای نهادی، سیاسی و دولتضعف  -2

خطر بیافتد. از  نداشته باشد ارائه مطلوب خدمات به مناطق خاص به  است ضعیف باشد و در صورتی که اراده سیاسی وجود  

کنند و از آنجا  کم به این مناطق سفر کرده و مشکلات آنها را از نزدیک لمس میمسئولان معمولاً بخاطری دوری؛  سویی،  

 Benson etآیند )میاین نواحی کمتر در فرآیند برنامه توسعه به چشم    که صدای اعتراض ساکنان این نواحی ضعیف است؛

al, 2005: 3  .) 

تبعیض   -3 و  نهادن  می1انگ  فرهنگ  و  مذهب  قومیت،  براساس  جغرافیایی  مناطق  به  خاص  نگاه  به :  منجر  تواند 

این مناطق   و    شده ثباتی و ناامنی سیاسی  بیتواند منجر به  شود. این عامل می محرومیت اجتماعی و تبعیض علیه افراد در 

ا نابرابری  گروه  –جتماعی  افزایش  دارد.  پی  در  را  یافتهاقتصادی  توسعه  مناطق  به  که  در صورتی  محروم  اجتماعی  تر  های 

های سیاسی مورد سرزنش قرار  اند. آنها همچنین بخاطر ناامنیهای بازار کار، اعتبار، مسکن در رنجمهاجرت نکنند؛ از نابرابری

 ت ندارند. گیرند و نخبگان سیاسی در این فضاها امکان فعالی یم 

بخاطر تراکم جمعیت    و دورافتاده  طرفدارهای زیرساختی: مناطق روستایی کمگذاریانزوای فیزیکی و ضعف سرمایه  -4

مقایسه با مناطق شهری که جمعیت  پایین و بخاطر هزینه بیشتری دارند  و از لابی  های بالا برای ارائه خدمات عمومی در 

نقل دسترسی متقابل بازار و ساکنین و  وهایی نظیر حملیرساختمانند. زتوسعه عقب می  تری برخوردار هستند، از سیاسی قوی

افتد و  ها و تکنولوژی جدید به جریان میکند و همچنین سرمایه و نیروکار، اطلاعات و ایدهدسترسی به خدمات را فراهم می

تواند در ارتقاء سطح استاندارد  گذاری زیرساختی می یههای دولت در زمینه سرماافتد. کمکای اتفاق می پارچه منطقهتوسعه یک

 Bird et)  شود گذاری ناکافی در نواحی خاص باعث دسترسی به بازار محدود می گذار باشد. سرمایهتأثیرزندگی و توزیع فقر  

al, 2010: 10)  . بردارن محلی بر فی بهره( نشان داد که فاصله از بازار و جاده با ایجاد هزینه اضا9981)  2در این زمینه اومامو

پاها، تولید و تامین غذا برای  هگذارد. همچنین انزوا بر قدرت تولید خرد می تأثیر کننده گیری تولیدکننده و مصرفقدرت تصمیم

گیری فضای منسجم و فقدان شبکه ارتباطی  باشد و عدم شکلگذار میتأثیرشهرنشینان، خرید کالا و دریافت خدمات از شهر 

 (. Minot and Ngigi, 2004) شود که یکپارچگی بازار ناقص بماندموجب می

( در نواحی روستایی دورافتاده به عنوان  2000های بانک جهانی )ارائه محدود خدمات )بهداشت و آموزش(: بررسی -5

های  دنی و  مراقبتاز آموزش، آب آشامی  است که بسیاری از افراد نمونۀ این مناطق  نواحی مستعد تله فقر فضایی نشان داده

اند؛ چرا که فاصله و مشکلات دسترسی سطح هزینه را بالا برده و در نتیجه ساکنان این نواحی از  بهره بودهبهداشتی اولیه بی

دهد که در برخی از کشورها سطح ترده نشان می(. شواهد گسWorld Bank, 2000لحاظ تامین خدمات اولیه در رنج هستند )

 
1. Stigma and exclusion  

2. Omamo 
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کوهستانی و دورافتاده، حتی از میانگین نواحی روستایی همان کشور    –احی روستایی پراکنده جنگلی  آموزش و بهداشت نو

تفاوتپایین بهداشتی  خدمات  مراکز  و  مدارس  توزیع  در  نابرابری  است.  سطح تر  و  کودکان  از  مراقبت  در  را  فضایی  های 

ات پزشکی را افزایش داده و همچنین استقبال کم  ورداری از بهداشت ایجاد نموده است. دوری، هزینه دسترسی به خدم برخ

و پزشکان متخصص و کمبود پرسنل ماهر و پایین بودن سطح کیفی خدمات آموزشی و بهداشتی و محدودیت    مدیران و معلمان

نهایت   منجر به پایین آمدن سطح سرمایه انسانی در این مناطق شده است والعاده  های آموزشی فوقارائه امکانات برای برنامه

 گردد.منجر به بروز تله فضایی فقر می

های ارتباطی و محدودیت  ها و فناوری اطلاعات: سطح پایین پوشش مناسب شبکهمحدودیت در ارتباطات، رسانه  -6

  های تلویزیونی باشد. در این نواحی ایستگاهفضاهای تله فقر می  گیریدر دسترسی به اینترنت و تلفن همراه یکی از دلایل شکل

زنی پایین  سوادی و قدرت چانهاطلاعی از بازار، بی کنند. بییف عمل نموده و به سختی به روزنامه دست پیدا میو رادیویی ضع 

 Bird) باشداز نتایج این روند میو مورد سوء استفاده قرار گرفتن از سوی خریداران محصولات تولید شده در نواحی تله فقر  

et al, 2010: 9   .) 

دهد که فضاهای تله فقر در زمینه وقوع جرم بسیار مستعد هستند  خیزی نشان مینی: بررسی الگو جرم ناام   جرم و  -7

مختلف؛ چنین برآورد شد  زند. در ماداگاسکار با بررسی حضور پلیس در مناطق  و این عامل بر تداوم این فضاها در فقر دامن می 

کاهش داده است.    جرمان را مهیا کرده و اثربخشی اجرای قانون راجدا افتادگی و انزوای مناطق موجب فرصت حضور م   که

اعتمادی میان اقوام مختلف شده است که این امر گاهی با سرقت اموال، انبار و احشام و قتل  همچنین این امر موجب رشد بی

ها کم است زمینه برای درگیری  شود. از آنجا در این مناطق امکانات گذاران اوقات فراغت و سرگرمیاه میو تجاوز به عنف همر

گردد. سطوح بالای جرم و جنایت در فضاهای تله فقر بر اقتصاد، کسب و کار،  خشونت، مصرف الکل قتل و تجاوز مهیا می

های از سویی بسیاری از محققان سرمایه  (.Bird et al, 2010: 8ارد )منفی داشته و هدر رفتن منابع  را در پی د تأثیرانداز پس

 (.1 )شکلدانند میهای تله فقر فضایی  معرفنوان ی را به ع معیشت



 . . .   تبیین اثربخشی سرمایه 6

 

 

 تله فقر فضایی بر اساس سرمایه معیشتی ضعیف   -1 شکل

 Moore, 2002: 8 منبع:

 

بینی نمود که سرمایه  توان الگوی نظری را پیشپژوهش میدر پایان، با توجه مطالعات پیشین و ادبیات نظری مرتبط با  

آورد و با فراهم  بات ارتقاء دارایی معیشتی دیگر را فراهم مییر مستقل، بطور مستقیم و یا غیرمستقیم موجاجتماعی به مثابۀ متغ

دارایی ارتقاء سطح  نواحی روستایی کوهستآمدن بستر  فقر فضایی در  زمینه گسست تله  فراهم    –انی  های معیشتی  جنگلی 

ستانی اثربخشیِ سرمایه اجتماعی بر توسعه نواحی روستایی کوه  گردد. اما مطلب حائز اهمیت نحوۀ و مسیر علی و معلولیِمی

ها به مثابه سرمایه اجتماعی با فراهم آوردن بستر تامین مالی بر توان بیان نمود که انجمنجنگلی است. در این زمینه می  –

ا  مالی  ارتقاء سطح سرمایهسرمایه  با  بطور غیرمستقیم  اجتماعی  اینرو سرمایه  از  و  است  ارتقاء سطح    ثرگذار  موجبات  مالی 

آورد. علاوه بر این سرمایه اجتماعی بطور مستقیم نیز بر این  های انسانی، اقتصادی، فیزیکی و طبیعی را فراهم میسرمایه
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های معیشتی زمینۀ گسست تله فقر فضایی  . سپس با ارتقاء سطح داراییهای فرهنگی، نهادی اثرگذار استها و سرمایهسرمایه

 (.2گردد )شکل کوهستانی محقق می -روستایی جنگلی در نواحی 

 

 

 پژوهش  ای مدل نظریه -2شکل 

 1397های پژوهش، منبع: یافته

 

گیری و بالا رفتن  ارتقای ظرفیت وام انداز،  های مختلف باعث افزایش سطح درآمد، پساز راهمالی داوطلبانه های گروه

و همچنین   (Sharma, 2001)  ستاییان فراهم نموده استفقر را برای رو  ی امکان گریز ازو تا حد  شده استشغلی  پایداری  

افزایش   (Puhazhendi & Badatya, 2002)  اندازپسظرفیت ایجاد اشتغال، افزایش  و رفاه خانوار،    زمینۀ افزایش درآمد آنها  

ارتقاء  اعت نفس،  به  اجتماعی  ماد  سرمایه  و  )  وسلامتی  آگاهی   Premchander et al, 2007; Rathinam andافزایش 

Natchimuthu, 2010  امکانات  از جمله  های روستایی و جوامع روستایی  دستیابی به رفاه مادی خانوادهموجبات تسهیل در  ( و

 ,Das and Bhowal)  مین کشاورزی و تامین آب وکیفیت محیط زیسترفاهی منزل و خرید خودرو و همچنین بهبود کیفیت ز

توسعه  رای دستیابی به  های دولت بدر اجرای موثر برنامه  نهاد روستاییمالی مردم های  تشکل  ( را فراهم نموده است.2013

  ، محیط زیست و زباله در آموزش، بهداشت، کشاورزی، توسعه اجتماعی، انرژیبخش سوم های  پایدار روستایی از طریق فعالیت

منجر    اعضاء پذیری    های آسیبابله با زمینهتوانِ مقافزایش    دیگر آنها با   یو از سو  (Enyioko, 2012)  سیار برجسته است ب
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که خانوارهای روستایی    اندایبعنوان پشتوانه( و  Rosenzwieg, 1993)  دنگردبه تقسیم خطر در مقابل فشارهای اقتصادی می

 (. Marr and Onumah, 2004)  گیرندهای مالی از این موقیعت بهره میدر مواقع بحران

 .J)  و افزایش خدمات بهداشتی زنان و کودکانها در کسب و کار  ضو انجمنعنان و مردان  مهارت فردی زافزایش  

Beyeza-Kashesya et al, 2009،)    افزایش آگاهی،  تنوع شغلی،  انداز و دریافت وام و  در پسافزایش توانایی روستاییان

  نزل د آموزش، بهداشت و خرید خودرو و لوازم م تر از خدمات اساسی مورد نیاز زندگی ماننافزایش مشارکت و برخورداری مناسب

(Collins, D et al, 2009)  ،نسانی و اجتماعی و فیزیکی هم در سطح فردی های سرمایه اقتصادی، اتقویت برخی از مولفه

خانوار  در سطح  به خدمات  تنوع  مانند   و هم  پرورش، دستیابی  و  آموزش  هزینه،  رفتن سطح  بالا  خانوار،  اشتغال  به  بخشی 

افزایش  و  ( و همچنین بالا رفتن سطح تولید خانوارهای روستایی  Brannen, 2010هداشتی، سطح تغذیه و کیفیت مسکن ) ب

های درآمدزا، پایدار تولید و قوی شدن ارتباط  های فعالیتانداز، تهیه وسایل مورد نیاز منزل، افزایشپسو های غیرمولد دارایی

های  ( از دیگر کارکردهای چنین تشکلAllen and Hobane, 2004)  های محلی رییگبا اجتماع محلی و مشارکت در تصمیم

می به شمار  بررسی  .  آیدداوطلبانه  داردادامه  این  از  پژوهش حکایت  پیشینه  به  مربوط  رفاه    که   های  بر سطح  انجمن  این 

نی مورد   ,Ksoll, et al)  از کشاورزیخانوارهای عضو، آموزش، سلامتی و همچنین تقویت کشاورزی اعضاء و خرید لوازم 

سیاسی و اقتصادی جوامع محلی دارا  اجتماعی،   مان ظرفیت بالایی برای توانمندسازیاین ساز   و همچنینگذاشته    تأثیر  (2013

های معیشتی، ایجاد خود اشتغالی، کاهش فقر، افزایش توانمندی اعضا بهبود  سازی فعالیتتنوعم افزایش درآمد خانوار،  و    هستند

 (. Uddin, 2011)باشند از جمله متغیرهای متاثر شده میزیست محیط  

های شغلی، افزایش ظرفیت زنان در مدیریت  ندی اقتصادی، گسترش فرصتهای خودیار افزایش توانمعضویت در گروه

در جامعه    ر زنانور موثها زمینه حضاین گروه  و با وجود  داشتهبحران، افزایش درآمد و افزایش فعالیت اجتماعی زنان را در پی

-ت درآمد آنها بواسطه افزایش توانمندیاند و استقلال و امنی شان به مسائلی بانکی آگاه شدهترین ده و حتی ضعیفرا فراهم ش

کاهش فقر و در کل    ها بهتوان به اثرات انجمنمی  در همین راستا  .(Sivachithappa, 2013شان ارتقاء یافته است )های

کودکان در معرض آسیب روستایی؛    خود به طور مستقیم و غیرمستقیم بر  اشاره کرد کهاقتصادی فقرا    –ی  بهبود اوضاع اجتماع

  .(Zucca et al, 2014) اثرگذار بوه استپذیری و ارتقاء سطح مهارت، سلامت، رفاه و آموزش کودکان بسیار  کاهش آسیب

های آموزش و بهداشتی،  انداز کردن، ارتقاء هزینهپسروستایی،  های  های فیزیکی خانوادهارتقاء سطح دارایینظیرِ  هایی  مقوله

مواد غذایی،    افزایش کیفیتکاهش فقر ساکنان منطقه  (،  Coleman, 1999های اجتماعی )خرید و فروش و مشارکت  رونق

-های فرصتگذاری اطلاعات، اعتماد و کاهش رفتاراشتراک ، تسهیلهای کسب و کارهای بهداشتی و فعالیتمسکن، مراقبت

خرید لوازم منزل و پوشاک  ، افزایش (Yusef et al, 2009اعی )های جمعی و ارتقاء سرمایه اجتمگیریتسهیل تصمیمطلبانه،

ها از فعالیت اینگونه انجمن  دهد کههای پیشین نشان میپژوهش  هایی هستند که( از جمله مقوله30:  1383)جانسون و روگالی،  

 اند. متاثر شده

که گروهای مالی خودیار  دهد  نشان میکشور ایران    های روستایی داوطلبانه در محیط  مالی  هایانجمن  بررسی نقش

( و همچنین  1390های طبیعی و انسانی کاهش داده )طیبی و نجفی،  پذیری افراد و خانوارهای عضو را در برابر بحرانآسیب
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مانند زلزله بم،   شبکه    بازسازی شبکه همسایگی و  برایبستری   زنان،  دهیِهای داوطلب خرده وامصندوق گروهدر مواردی 

اجتماعی تخریب شده گردیده و علاوه بر آن موجبِ بازسازی سرمایه اقتصادی، روانی و اجتماعیِ از دست رفته شده است.  

ی رتقدپذیری، ارتقای شخصیت زنان، احساس رضایتمندی، کاهش احساس بیها موجب اعتماد، مشارکتهمچنین این گروه

 (.1389ست )رحمانی و همکاران، و ارتقاء روحیه امیدواری پس از زلزله شده ا 

 

 ها و قلمروروش، تکنیک _3

پیمایشی و از لحاظ نوع داده، از نوع   –ها توصیفی  پژوهش حاضر از نظر هدف از نوع کاربردی و از حیث گردآوری داده

فراد نمونه انتخاب شده  نفر به عنوان ا  215نفره، تعداد    473معه آماریِ  کمی است. در این راستا، مطابق با فرمول کوکران از جا

-اند. گفتنی است جامعه آماری پژوهش انجمنساخته توزیع گردیدههای محققای پرسشنامهگیری طبقهو مطابق با شیوه نمونه

تا از    26تعداد  در مدت انجام تحقیق،    اند که پژوهشگر توانستشرقیانداز روستاییِ روستاهای منطقه بندپیهای اعتبار و پس

 اند.شناسایی کند که از تعداد اعضای متفاوت تشکیل شدهآنها را  

  و   شاخص    5ها مطابق با ادبیات نظری، در برگیرندۀ یک متغیر مستقل با  پرسشنامه تدوین شده برای گردآوری داده

(.  2ل  )جدو  ؛ هست اندگیری شدهگویه اندازه  78ر قالب  شاخص است که د  23متغیر و    7شامل  متغیر وابسته؛    و یکگویه    25

یابد. گفتنی است با که از کاملاً مخالف تا کاملاً موافق امتداد می   استای لیکرت  گزینهگیری براساس طیف پنجمقیاس اندازه

د حداقل مربعات جزئی  یابی معادلات ساختاری در رویکرهای پژوهش با استفاده از مدلتوجه به اینکه تجزیه و تحلیل داده

دادهرفته است و همچن انجام پذی در روال معمول تحلیل  از آنجا  مدل  ین  ارزیابی  بر طی سه مرحله  مبتنی  ها در این شیوه 

ها به تفصیل روایی  گیری )روایی و پایایی( و ارزیابی مدل ساختاری و ارزیابی کلی است؛ بنابراین در بخش تحلیل یافتهاندازه

ابز پایایی  اثربخشار پژوهش تبیین میو  بررسی نحوۀ  برازش مدل و آزمون  ی انجمنگردد. در  نواحی روستایی  بر توسعه  ها 

بهره گرفته  Smart – PLS  یابی معادلات ساختاری، از روش حداقل مربعات جزئی و نسخه سوم ها با استفاده از مدل فرضیه

 .  شده است 
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 ی وابسته و مستقل متغیرها های سنجشها و گویهشاخص -2جدول 

 منبع  ها شاخص متغیرها 
تعداد 

 نماگرها

سرمایه 

 اجتماعی

 ,Ksoll, C, et al, 2013; J. Beyeza-Kashesya et al, 2009; Brannen حمایت 

2010;; Marr and Onumah, 2004; Brannen, 2010 
5 

 Allen and Hobane, 2004;  Ksoll, C, et al, 2013; Uddin, 2011 4 مشارکت

 Yusef et al, 2010,  Collins, D et al, 2009 4 اعتماد

 Zucca. M et al, 2014; Allen and Hobane, 2004 5 انسجام

 Sivachithappa, 2013; Collins, D et al, 2009 7 آگاهی

سرمایه 

 انسانی 

 Sharma, 2001;; Uddin, 2011 3 بهداشت

 Ksoll, C, et al, 2013; Yusef et al, 2010, 3 تحصیلات

 Yusef et al, 2010; Uddin, 2011;  Zucca. M et al, 2014 4 کسب تجربه و مهارت 

سرمایه 

 فرهنگی

 Ksoll, C, et al, 2013; Mohammed Salim, 2011; 4 هامکانآشنایی با افراد و 

 Yusef et al, 2010, Collins, D et al, 2009;  Zucca. M et al, 2014 4 های بومیها و فرهنگحفظ ارزش

 Coleman, 1999; Sharma, 2001; 2 حفاظت از ابنیه فرهنگی 

سرمایه 

 اقتصادی 

 Sharma, 2001; Puhazhendi, V. and Badatya, KC, 2002; 4 تنوع درآمدی 

 Brannen, 2010; Collins, D et al, 2009 ; Zucca. M et al, 2014; 3 کاهش هزینه اقتصادی 

 ,Mohammed Salim, 2011; Sivachithappa, 2013; Coleman, 1999 و رفاهی  ت مادیامکانا

Yusef et al, 2010 
4 

سرمایه 

 مالی 

 Rosenzwieg, 1993; Allen and Hobane, 2004; Uddin, 2011 4 اعتبار و وام 

 Sivachithappa, 2013; Coleman, 1999, 5 بیمه

 Zucca. M et al, 2014; Collins, D et al, 2009; 4 اندازپس

سرمایه 

 فیزیکی

 Collins, D et al, 2009; Allen and Hobane, 2004, 4 اسکان انسان و دام

، جانسون و روگالی 1383،  ارتباطات فیزیکی و دیجیتالی Uddin; 2011 4 

 Ksoll, C, et al, 2013; 1 تاسیسات روستا 

سرمایه 

 طبیعی

 Mohammed Salim, 2011; Zucca. M et al, 2014 4 زیستمحیطحفاظت از 

 Yusef et al, 2010, Mohammed Salim, 2011; 3 منابع آب و رودخانه 

 Coleman, 1999; Das and Bhowal, 2013 3 مالکیت اراضی

 Ksoll, C, et al, 2013;; Yusef et al, 2010, Mohammed Salim, 2011 3 تعداد و کیفیت دام 

سرمایه 

 نهادی

 Allen and Hobane, 2004; 3 بازاریابییل تسه

 Sivachithappa, 2013;  Coleman, 1999, 3 تامین اجتماعی

 Yusef et al, 2010;   Das and Bhowal, 2013 3 تقویت عملکرد شورای روستا و دهیار 

 Sivachithappa, 2013; Das and Bhowal, 2013 3 مسئولان محلی  عملکردارتباط با 

 1397های پژوهش، یافتهمنبع: 
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این بخش    شرقی شهرستان بابل است.جنگلی بخش بندپی   –محدوده جغرافیایی مورد مطالعه، روستاهای کوهستانی  

  1/44درجه و  52دقیقه تا   31درجه و  52دقیقه عرض شمالی و همچنین بین   2/23درجه و   36دقیقه تا  5/54درجه و   35بین 

های شرقی از لحاظ توپوگرافی شامل بخشبندپیبخش  (.  1389استانداری مازندران،    یتسا دقیقه طول شرقی واقع شده است )

، بخش کناربابلبخش    ،غربیبندپیبخش  های گتاب،  با بخشاز شهرستان بابل  بخش    . ایناست  ای، جنگلی و کوهستانیجلگه

 کیلومترمربع  443/ 2فیروزجاه با وسعت  جوار است و دارای دو دهستان  همآمل    شهرستان  هرازبخش  سوادکوه و  شهرستان  لفور  

رای سکنه دائمی دهستان فیروزجاه  که در تحقیق حاضر تمامی روستاهای دا است کیلومترمربع  7/182و سجادرود با مساحت 

اند، مد نظر قرار گرفته است )شکل  و تعدادی از روستاهای دهستان سجادرود؛ یعنی روستاهایی که در مناطق جنگلی واقع شده

3 .)                

 

 شرقی در شهرستان بابل  جغرافیایی بخش بندپی موقعیت -3 شکل

 1397های پژوهش، منبع: یافته

 

 و تحلیل داده  هایافته _ 4

ها در روش معادلات ساختاری با رویکرد حداقل مربعات جزئی ابتدا به برازش مدل پژوهش پرداخته  برای تحلیل مدل

گیری، برازش الگوی ساختاری و برازش کلی الگو  مت برازش الگوی اندازهبه برازش الگو در سه قس شود. از اینرو در ابتداءمی

 گیرند.ها مورد بررسی قرار مینهایت فرضیهپرداخته و 
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 گیریبرازش الگوی اندازه

یایی شاخص،  در سه بخش پا سرمایه اجتماعی بر گسست تله فقر فضایی    تأثیرگیریِ  الگوی اندازهارزیابی برازندگی  

های  ها معیار سنجش بارهای عاملی گویهدر بخش پایایی شاخصوایی همگرا و روایی واگرا مورد بررسی قرار گرفته است.  ر

معیارهای انتخابی است که حد مجاز آن، مقادیر بالاتر از   رو با عنایت به نتایج محاسبات و مقدار    است، از این  5/0یکی از 

های مربوط به متغیرهای پنهانِ الگوی مدنظر ی هیچ کدام ازگویهتأییدتحلیل عاملی ر مذکور، در ول برای معیاعددی قابل قب

 هستند.   5/0تر از های دارای بار عاملی بالاشوند. چرا که تمامی گویهپژوهش حذف نمی 

شده است که حد    گیری بکار گرفتهاندازهآلفای کرونباخ معیاری دیگری است که در این قسمت به معیار درستی مدل  

است که برابر با نتایج جدول مقادیر آلفای کرونباخ برای متغیرهای الگوی پژوهش بالاتر از مقدار منظور    7/0مجاز برای آن

. معیار  توان گفت برازش الگوی مد نظر از منظر معیار آلفای کرونباخ از پایایی قابل قبولی برخوردار استرو می  هست. از این

رو با    برای آن قابل قبول است. از این  7/0که همانند آلفای کرونباخ رقم بالاتر از  است    1پایانی در این بخش؛ پایایی مرکب 

 است.   تأیید برای همه متغیرها مورد    CRمقدار    Smart- Plsافزار عنایت به خروجی نتایج حاصل از محاسبات در چارچوب نرم 

یار میانگین واریانس استفاده شده است. این معیار نشان دهنده میانگین واریانس به اشتراک  عدر بخش روایی همگرا از م

باشد. مقادیر این معیار برای الگوی    50/0های خود است و میزان این شاخص باید بالاتر از  گذاشته شده بین هر سازه با شاخص

از   بالاتر  نتایج جدول  به  با توجه  می  تاس  0/ 5ساختاری پژوهش حاضر  بنابراین  روایی  و  معیار هم  این  منظر  از  توان گفت 

 (.  3گیری مطلوب است )جدول  همگرای مدل اندازه

 

 بارهای عاملی، آلفای کرونباخ، پایایی مرکب و میانگین واریانس الگوی تدوین شده  -3جدول 

 ها شاخص متغیرها 
بارعاملی  

q>0/5 

  آلفای کرونباخ

>0/7α 

پایایی 

 0/7cρ<مرکب

 واریانسمیانگین 

AVE>0/5 

سرمایه 

 اجتماعی

 561/0 حمایت 

796/0 755/0 633/0 

 624/0 مشارکت

 611/0 اعتماد

 650/0 انسجام

 549/0 آگاهی

 سرمایه انسانی

 555/0 بهداشت

 716/0 تحصیلات 733/0 792/0 809/0

 769/0 مهارت و تجربه 

سرمایه 

 فرهنگی

 704/0 مکان آشنایی با افراد و 
830/0 790/0 699/0 

 594/0 فرهنگی بومی  هایارزشحفظ 

 
1. Composite Reliability  
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 ها شاخص متغیرها 
بارعاملی  

q>0/5 

  آلفای کرونباخ

>0/7α 

پایایی 

 0/7cρ<مرکب

 واریانسمیانگین 

AVE>0/5 

 558/0 حفاظت از ابنیه فرهنگی 

سرمایه 

 اقتصادی 

 509/0 تنوع درآمدی 

 799/0 کاهش هزینه اقتصادی  713/0 8/0 812/0

 548/0 افزایش امکانات مادی 

 سرمایه مالی 

 777/0 اعتبار و وام 

 710/0 بیمه 711/0 777/0 906/0

 666/0 اندازپس

 سرمایه فیزیکی

 710/0 اسکان انسان و دام

 810/0 ارتباطات فیزیکی و دیجیتالی 508/0 8/0 811/0

 622/0 تاسیسات روستایی 

 سرمایه طبیعی

 843/0 زیستمحیطحفاظت از 

888/0 704/0 633/0 
 553/0 و رودخانه  آبمنابع 

 633/0 راضیمالکیت ا

 561/0 کیفیت و تنوع دام 

 سرمایه نهادی

 543/0 تسهیل بازاریابی

896/0 933/0 633/0 
 603/0 تامین اجتماعی

 704/0 عملکرد شورا و دهیاری 

 548/0 عملکرد مسئولان محلی 

 1397های پژوهش، منبع: یافته

 

لارکر استفاده    -از آزمون فورنل  smart-PLS  افزارنرم گیری، در  هبررسی روایی تشخیصی یا واگرای مدل اندازجهت  

شده هر متغیر پنهان بیشتر از    استخراج  واریانس  میانگین  شود، جذربرداشت می   5های جدول  که از داده  طورهمانشود.  می

گیری مورد  مدل اندازهدهد روایی تشخیصی  که نشان می  است  دیگر  پنهان  متغیرهای  با  پنهان  آن متغیر  همبستگی  حداکثر

 (.  4)جدول   استبررسی مناسب 
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 گیری لارکر برای آزمون روایی تشخیصی مدل اندازه -نتایج شاخص فورنل  -4جدول 

 هامولفه
سرمایه 
 اجتماعی

سرمایه 
 فرهنگی

سرمایه 
 انسانی 

سرمایه 
 اقتصادی 

سرمایه 
 مالی 

سرمایه 
 فیزیکی

سرمایه 
 طبیعی

سرمایه 
 نهادی

        931/0 ماعیسرمایه اجت

       756 303/0 سرمایه فرهنگی

      865/0 622/0 415 سرمایه انسانی

     805/0 580/0 598/0 666/0 سرمایه اقتصادی 

    699/0 8/0 321/0 415/0 504/0 سرمایه مالی 

   903/0 568/0 515/0 65/0 333/0 66/0 سرمایه فیزیکی

  719/0 726/0 113/0 406/0 119/0 215/0 211/0 سرمایه طبیعی

 655/0 612/0 411/0 198/0 499/0 521/0 540/0 329/0 سرمایه نهادی
 1397های پژوهش، منبع: یافته   

 

  4گیری پژوهش به شکل شمارۀ  در خصوص مدل اندازه  Smart - Pls  افزاردر ادامه محاسبات و تصویر خروجی نرم 

 است.  

 

 

 الگوی پژوهشبار عاملی و ضرایب مسیر  -4شکل 

 1397های پژوهش، منبع: یافته

 

 برازش الگوی ساختاری 

یا ضریب   2Rشود.  استفاده می R Squaresیا  2R معیار و 2Qاز ضرایب    PLSبرای برازش الگوی ساختاری با روش  

رود و  می گیری و بخش ساختاری الگوسازی معادلات ساختاری به کارمتصل کردن بخش اندازهتعیین معیاری است که برای 
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  PLS  ،19 /0  ،33/0را در الگوی مسیر    2Rزا دارد. بسیاری از محققان اندازۀ  زا بر متغیر درونی دارد که متغیر برونتأثیرنشان از  

زا بیشتر باشد  های درونمربوط به سازه 2Rاند. هر چه مقادیر را به ترتیب ضعیف، متوسط و قابل توجه توصیف نموده 67/0و 

بینی الگو  اند و قدرت پیشکردهبین معیاری است که استون و گیزر معرفییا شاخص پیش  2Qبیشتر الگو دارد.    نشان از برازش

معیار ادعا میرا مشخص می  این  بتواند یک پیشسازد.  باید  الگو  معرفکند که  از  مبینی  ارائه دهد. های  تغیر مکنون درونزا 

  2Rر چه این مقدار بیشتر باشد برازندگی الگوی پژوهش بیشتر است. مقادیر باید گفت که ه  2Qهمچنین در ارتباط با ضریب 

 نشان داده شده است.  5های الگو مد نظر پژوهش به نحوی است که در جدول برای سازه  2Q و

 

 بینی برای الگوی مد نظر مقادیر ضریب تعیین و ضریب پیش  -5جدول 

 ها سازه
سرمایه 

 اجتماعی 

سرمایه 

 فرهنگی 

سرمایه 

 انسانی 

سرمایه 

 اقتصادی

سرمایه 

 مالی

سرمایه 

 فیزیکی 

سرمایه 

 طبیعی 

سرمایه 

 نهادی
2R  - 563/0 689/0 655/0 622/0 661/0 499/0 523/0 
2Q 455/0 502/0 485/0 613/0 539/0 486/0 501/0 603/0 

 1397های پژوهش، منبع: یافته

 

  تأیید اختاری پژوهش از منظر دو شاخص مذکور مورد  مطابق با نتایج حاصل از جدول مناسب بودن برازش الگوی س

متغیر مکنون برونزا یا مستقلِ سرمایه  مشاهده می  5است. در این راستا چنانچه در جدول   متغیر  اجتماعی مقدار  گردد برای 

متغیرها مقدار این شاخص بیانگر این است که سرمایه اجتماعی قاضریب تعیین ارائه نمی   56در است  گردد؛ اما برای دیگر 

متغیر سرمایه فرهنگی،   از واریانس  انسانی،    68درصد  متغیر سرمایه  از واریانس  متغیر سرمایه    65درصد  از واریانس  درصد 

درصد از واریانس متغیر سرمایه    49درصد از واریانس متغیر سرمایه فیزیکی،   66انس سرمایه مالی، درصد از واری  62اقتصادی،  

 نس سرمایه نهادی را تبیین نماید.  درصد از واریا 52 و طبیعی

،  455/0توان گفت که این مقدار برای متغیر سرمایه اجتماعی  بنا به نتایج حاصل از تحلیل می    2Qدر ارتباط با شاخص  

انسانی   فرهنگی  502/0سرمایه  اقتصادی  0/ 458، سرمایه  مالی  613/0، سرمایه  سرمایه  فیزیکی  539/0،  ،  486/0، سرمایه 

 است.    603/0و برای متغیر سرمایه نهادی  501/0  سرمایه طبیعی

 

 برازش الگوی کلی 

گیری و بخش ساختاری الگوی پژوهش، برازش کلی الگو از طریق شاخص نیکویی  اندازهپس از بررسی برازش بخش 

مناسب الگو  کند و اندازه نزدیک به یک نشانگر کیفیت شود. این شاخص بین صفر و یک تغییر میاستفاده می   (GOFبرازش )

ریب تعیین. در واقع این معیار از  برابر است با میانگین هندسی متوسط شاخص افزونگی و متوسط ض  GOFباشد. مقدار  می

 آید: طریق رابطه زیر بدست می 
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  R Squaresمیانگین مقادیر اشتراکی هر سازه است و      مقدار میانگین مقادیر  نشانه                 به طوری که    

 عبارت است از:    GOFدر ارتباط با این الگو مقدار  زای الگو است. های درونسازه

√0/499 × 0/635  = 0/562   

معرفی شده است.    GOFکه به عنوان مقادیر ضعیف، متوسط و قوی برای    36/0و    25/0،  01/0با توجه به سه مقدار  

ن برازش الگوی پژوهش مورد  ، قوی بود562/0رای الگوی حاضر یعنی  از اینرو با احتساب این مقادیر معیار و مقدار منتج شده ب

 است.  تأیید

 

 مسیرهای مفروض آزمون 

با این در اند،شده گیریاندازه درستی به نظر مورد هایسازه اینکه از اطمینان کسب از پس  مدل از  استفاده مرحله 

 روش از مسیر ضرایبداری  معنی  بررسی منظور به   رد.گیمی قرار بررسی مورد علی لحاظ به  هاسازه بین روابط ساختاری

معناداری    شد. از این استفاده استراپ بوت آماری سازیشبیه  مقادیر  و ضرایب    Tرو در این قسمت از پژوهش با استفاده از 

فقط بیانگر    Tدار  گیرد. لازم به ذکر است مقها مورد بررسی قرار میها، وضعیت فرضیهاستاندارد شده مسیرهای مربوط به سازه

کند. از اینرو در جهت مشخص شدن شدت و قدرت ارتباط  عکس آن بین متغیر وابسته و مستقل را مشخص میداری یا معنی

شود )جدول  تفسیر می   OLSشود که تحت عنوان ضرایب بتا استاندارد شده رگرسیون  استفاده می (Rمتغیرها از ضرایب مسیر ) 

6.) 

 

 های پژوهش  رضیهنتایج آزمون ف -6جدول 

 نتیجه (áسطح خطا استاندارد ) (tآمارۀ آزمون ) ( βضریب مسیر) مسیرها 

 تأیید  001/0 982/2 371/0 سرمایه اجتماعی            سرمایه فرهنگی

 تأیید  001/0 302/16 455/0 سرمایه اجتماعی              سرمایه انسانی 

 تأیید  001/0 333/2 401/0 ی سرمایه اجتماعی            سرمایه اقتصاد

 تأیید  001/0 360/3 477/0 سرمایه اجتماعی                سرمایه مالی 

 تأیید  001/0 986/10 382/0 سرمایه اجتماعی             سرمایه فیزیکی

 تأیید  001/0 369/3 350/0 سرمایه اجتماعی             سرمایه طبیعی 

 تأیید  001/0 368/7 401/0 نهادیسرمایه   سرمایه اجتماعی            

 تأیید  001/0 069/2 333/0 سرمایه مالی                   سرمایه طبیعی 

 تأیید  001/0 398/6 413/0 سرمایه مالی                   سرمایه فیزیکی

 تأیید  001/0 630/2 533/0 سرمایه مالی                  سرمایه اقتصادی 

 تأیید  001/0 008/4 479/0 سرمایه انسانی                 مالی    سرمایه

 1397های پژوهش، منبع: یافته
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قرار    تأییدهای پژوهش حاضر مورد  ، تمامی فرضیه1/ 96، یعنی مقدار بیشتر از  Tبا استناد به معیار قابل قبول برای  

، مسیر سرمایه اجتماعی به سرمایه انسانی  368/7نهادی  برای مسیر سرمایه اجتماعی به سرمایه    Tگیرند. چراکه مقدار  می

، مسیر سرمایه  333/2، مسیر سرمایه اجتماعی به سرمایه اقتصادی  982/2، مسیر سرمایه اجتماعی به سرمایه فرهنگی  302/16

سرمایه طبیعی    ، مسیر سرمایه اجتماعی به986/10یزیکی  ، مسیر سرمایه اجتماعی به سرمایه ف760/3اجتماعی به سرمایه مالی  

و مسیر سرمایه مالی به    398/6، مسیر سرمایه مالی به سرمایه فیزیکی  630/2، مسیر سرمایه مالی به سرمایه اقتصادی 369/3

 (. 5است )شکل  069/2سرمایه طبیعی  

 

 
 ساختاری پژوهش الگوی  Tنتایج آزمون  -5شکل  

 1397های پژوهش، منبع: یافته

 

ها؛ یعنی رابطه بین سرمایه اجتماعی با دیگر  لاوه بر برآورد رابطه مستقیم بین مولفهدر الگوی مورد نظر پژوهش ع

گریِ سرمایه مالی نیز مورد توجه قرار گرفته است.  های مد نظر در پژوهش، رابطه غیرمستقیم سرمایه اجتماعی با میانجیمولفه

های اقتصادی، انسانی، فیزیکی و سرمایه طبیعی  سرمایه  به عنوان متغیر واسطه بین سرمایه اجتماعی و  در واقع سرمایه مالی 

دهد که اثر غیرمستقیم سرمایه  گذارد. نتایج تحلیل نشان میغیرمستقیم سرمایه اجتماعی صحه می  تأثیرقرار گرفته که بر  

ه اجتماعی بر سرمایه  ، سرمای238/0، سرمایه اجتماعی بر سرمایه اقتصادی برابر با  214/0اجتماعی بر سرمایه انسانی برابر با  

 (. 7است )جدول  158/0و همچنین اثرغیرمستقیم سرمایه اجتماعی بر سرمایه طبیعی برابر با  184/0فیزیکی برابر با 
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 تفکیک اثرات مستقیم، غیر مستقیم و کل  -7جدول 

 اثر کل اثرات غیر مستقیم  اثرات مستقیم  مسیرها 

 371/0 - 371/0 نگیسرمایه اجتماعی               سرمایه فره

 214/0+  455/0=669/0 447/0×479/0=214/0 455/0 سرمایه اجتماعی                 سرمایه انسانی 

 401/0+  238/0=639/0 447/0×533/0=238/0 401/0 سرمایه اقتصادی        سرمایه اجتماعی        

 477/0 - 477/0 سرمایه اجتماعی                     سرمایه مالی 

 382/0+  184/0=566/0 447/0×413/0=184/0 382/0 سرمایه اجتماعی                سرمایه فیزیکی

 350/0+  158/0=508/0 447/0×333/0=158/0 350/0 سرمایه طبیعیسرمایه اجتماعی                 

 401/0 - 401/0 سرمایه اجتماعی                  سرمایه نهادی

 1397های پژوهش، تهمنبع: یاف

 

 بحث و فرجام_ 5

خیر؟ نتایج    حاضر آیا سرمایه اجتماعی بر گسست تله فقر فضایی اثرگذار است یا  ،پرسش اساسی پژوهشدر پاسخ به  

له فقر فضایی اثرگذار است و  سرمایه اجتماعی با میزان متفاوت بر تمامی ابعاد گسست تدهد که  حاصل از بررسی نشان می 

های بین سرمایه اجتماعی )با نماگرهای مشارکت،  در مجموع بررسی همبستگیاما  قوله ارتباط معنادار وجود دارد.  بین این دو م 

انسجام( و    حمایت، فقر فضاییسازۀ  ی  هامولفهاعتماد، آگاهی و  بیان است. همانطور  گسست تله  قابل  در    که  در دو شکل 

الگ اجتماعی    ،قابل درک است  plsوریتم  خروجی  با  سرمایه  بر رابطه مستقیم  با متغیرهای وابستهعلاوه  ، رابطه غیرمستقیم 

 نیز دارد. تغیرهای وابسته م مایه مالی باگری سرمیانجی

حکایت از این دارد که سرمایه مالی با شدت همبستگی    میان سرمایه اجتماعی و سایر متغیرهابررسی روابط مستقیم  

با سرمایه    47/0 میزان همبستگی را  دارا است.  بالاترین  را  اجتماعی   & Puhazhendi؛  Sharma, 2001این همبستگی 

Badatya, 2002  ؛Coleman, 1999  همبستگی میان سرمایه  علاوه بر  ها  این پژوهشاند.  شان بدان اشاره نموده  در پژوهش

  تأیید را هم مورد    40/0و سرمایه اقتصادی را با شدت همبستگی  همبستگی میان سرمایه اجتماعی  مالی و سرمایه اجتماعی،  

محلی    های اجتماعیاعتماد و انسجام بین روستاییان در نتیجه شبکهمشارکت،  های  در واقع فراهم آمدن زمینهدهند.  قرار می

های روستاییان شده و از آن طریق بر تعاملات مالی و رونق کار کاسبیانداز و سهیل در در یافت اعتبار و پسموجب تتواند می

است    45/0  برابر با  انسانی  سرمایهشدت همبستگی سرمایه اجتماعی با  . از سوی دیگر  گذاردب  تأثیرلی و اقتصادی  سرمایه ما

 Puhazhendi  ؛1389رحمانی و همکاران،    . این ادعا راداردمی بیان  همبستگی مطلوبی را بین این دو متغیر    ،که این مقدار

& Badatya, 2002  Premchander et al, 2007; Rathinam and Natchimuthu, 2010  ،J. Beyeza-Kashesya 

et al, 2009    های تجربی در تقابل با کنش ت، آموزش و مهارتسرمایه انسانی در مضامین بهداش اند.  قرار داده  تأییدمورد

ها شتن سوء ظنهای همکاری و برداجمعی روستاییان که از سویی فراهم کننده زمینه تامین مالی و از سوی فراهم کننده زمینه

می  ارتقاء  فرآینداست؛  این  ادامۀ  در  که  می   یابد  ادامه  چرخشی  بصورت  افزایشی  سیر  نهادی  یابد.  این  شدت  بسرمایه  ا 
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؛ طیبی و نجفی،  Collins, D et al, 2009رابطه معنادار دارد که این نتیجه را  اجتماعی  با مقوله سرمایه    40/0همبستگی

همکاران،    ؛ 1390 و  پژوهش  K.Sivachithappa, 2013؛  Allen and Hobane, 2004  ؛1389رحمانی  اشاره    در  شان 

تسهیل مسائل نهادی  در  روستایی    مالی  -  های محلیانجمن  مشارکت عینی و تامین مالی در    خصیصۀ وجوددو  اند.  نموده

  افتد و بسیاری می  تأثیریابی را  تامین اجتماعی و تسهیل بازارخرید و فروش محصولات ارتباط مسئولان محلی و  روستایی مانند  

  های بر چنین انجمن  تأثیرتوان در زمینه  همچنین می گردد.  های مردمی بر طرف می چنین انجمن  موانع نهادی با تشکل  از

  تأیید مورد   38/0 های فوق را بیان نمود که در پژوهش حاضر همبستگی به بین دو مقوله با شدتنیز استدلال  سرمایه فیزیکی

همین   Collins, D et al, 2009؛  Ksoll, et al, 2013 ؛Yusef et al, 2009گرفته است. البته جانسون و روگالی؛  قرار  

با سرمایه اجتماعی  آن  همبستگی  از جمله مقولاتی است که    سرمایه فرهنگی  دهند.قرار می  تأییدشان مورد    نتیجه را در پژوهش

،  37/0مقوله با شدت همبستگی    دواین  ارتباط مستقیم و معنادار بین    و  گرفته  ی محلی مورد آزمون قرارهای مالشکل تشکلبه  

توان در این زمینه می قرار گرفته است.    تأیید مورد   Yusef et al, 2009؛ Zucca. M et al, 2014های  هشهمانند نتایج پژو

های متقابل در سایه انسجام و حمایتگفت با مشارکت و آگاه شدن روستاییان از مظاهر و مصادیق بخش فرهنگی روستایی و  

از شکل آنان در جهت حفظ و  گیری تشکلناشی  به  اندارتقاء آن همت گمارندههای محلی،  تر  آن حساس  صیانت  و نسبت 

پژوهش  اند.شده همانند  حاضر  پژوهش  در  نهایت  پیشیندر  نظیر  های   ،Das and Bhowal, 2013  ؛Enyioko, 2012  ؛

Uddin, 2011   به اثبات رسیده    0/ 35  با شدت همبستگی   سرمایه طبیعی ثبت و معنادار بین سرمایه اجتماعی و  همبستگی م

محیط ست.  ا از جمله مصادیق سرمایه طبیعیمنابع آب و  اجتماعی روستاییان در شکل  اند که  زیست و دام  نتیجه کنش  در 

قرار گرفتهتشکل توجه  مورد  محلی  مالی  این  های  از  می  یرتأث اند. در واقع بخشی  به علت حمایترا  جمعی،  های دستهتوان 

   افزایش اگاهی، مشارکت داوطلبانه در حفاظت از منابع طبیعی روستایی استدلال نمود. 

های  از سوی دیگر همگام با روابط مستقیم میان سرمایه اجتماعی با سایر متغیرها، میزان سرمایه مالی با میزان سرمایه

  ها بررسی شدت همبستگی  در این راستا؛   عنادار دارد.درصد رابطه م  95یزیکی در سطح اطمینان  انسانی، اقتصادی، طبیعی و ف

بودن ارزش  نشان می با دارا  انسانی  مالی  68/0دهد که سرمایه  با سرمایه  بالاترین شدت همبستگی  از آن  دار،  بعد  است و 

سرمایه   تأثیر  های بعد قرار دارند.در رتبه  46/0و    65/0،  66/0سرمایه فیزیکی، اقتصادی و طبیعی به ترتیب با شدت همبستگی 

ها  این مولفهکیفی و کمی  انداز و بیمه سطح  بیانگر این است که با فراهم شدن شرایط دریافت اعتبار و پسها  مالی بر این مولفه

 ارتقاء یافته است. 

  سرمایه اجتماعی یعنی رابطه غیر مستقیم مستقیم ربررسی روابط غیرمستقیم سرمایه اجتماعی نیز بیانگر چهار ارتباط غی

،  238/0،  0/ 21سرمایه اجتماعی  تغیر  به ترتیب شدت همبستگی آنها با م که  با سرمایه انسانی، اقتصادی، فیزیکی و طبیعی است  

آید که حاکی از این است که  مستقیم برآیندی بدست مییت با تجمیع روابط مستقیم  و غیرباشد. در نهامی  15/0و    18/0

باشد و بعد از این  می  66/0سرمایه اجتماعی دارد که میزان شدت همبستگی بین آنها   ه انسانی بیشترین همبستگی را باسرمای

،  419/0،  50/0،  56/0، 63/0همبستگی  یه مالی و نهادی با دارا بودن شدت  سرما  به ترتیب سرمایه اقتصادی، فیزیکی، طبیعی، 

توان گفت که سرمایه  بدست آمده از تجزیه و تحلیل می   2Rدارند. همچنین با میزان    های بعدی قراررتبهدر    40/0و    417/0
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درصد از واریانس سرمایه اقتصادی،   65درصد از سرمایه انسانی،   68درصد از واریانس سرمایه مالی،   62اجتماعی توان تبیین  

درصد   56 و درصد از واریانس سرمایه نهادی 52مایه طبیعی،  درصد از واریانس سر 49درصد از واریانس سرمایه فیزیکی،   66

های  سرمایه اجتماعی و همبستگیگی کنندههای تبییننماید. از اینرو با بررسی ارزشاز واریانس سرمایه فرهنگی را تبیین می

سازه کلی به  تحت عنوان یک  های آگاهی، اعتماد، حمایت، انسجام و مشارکت را مقوله تأثیرگزارۀ نظری  توان می شده،    تأیید

انداز به  های اعتبار و پسانجمنبیان نمود که  به نوعی  و    قرار داد  تأیید نام سرمایه اجتماعی را بر گسست فقر فضایی مورد  

های معیشتی و گسست تله  عه روستایی قادر است ارتقاء سطح سرمایهمثابه سرمایه اجتماعی در صورت تقویت در عرصه توس

    باشد. ا در پی داشته ر فقر فضایی
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