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  چکیده

 اختصار از همچنین و بوده هم کنار در غیرمالی و مالی اطلاعات شامل که دارند گزارشگري سیستم یک به نیاز کت ها امروزهشر 

 وجود منظور این براي و بوده برخوردار بالایی اهمیت از نیز گزارشات این درستی بر نظارت طرفی از. باشد برخوردار نیز کافی

 بررسی حاضر پژوهش باشد. هدف می ضروریات از باشد داشته را گزارشات این بر نظارت و بررسی توانایی که حسابرسی کمیته

 .است همبستگی و توصیفی و کاربردي نوع از پژوهش روش .یکپارچه است گزارشگري بر حسابرسی کمیته هاي خصیصه ارتباط

رکت ش 100جامعه آماري پژوهش شرکت هاي پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران است که به روش حذف سیستماتیک 

 متغیره چند رگرسیون آزمون اساس بر نیز ها فرضیه به عنوان نمونه آماري انتخاب گردید. همچنین 1398تا  1391در بازه زمانی 

تجزیه و تحلیل انجام شده است. یافته هاي حاصل از پژوهش  Eviews و Excel افزاربا استفاده از نرم  گرفت و قرار آزمون مورد

 و همچنین دارد وجود معنادار رابطه یکپارچه گزارشگري و حسابرسی کمیته جلسات حسابرسی، تعداد کمیته اندازه بین نشان داد،

 و گزارشگري حسابرسی کمیته حسابرسی، استقلال اعضا کمیته مالی تخصص بین بیان کرد توان می آمده دست به نتایج به توجه با

 سهامداران، غیربورسی، و بورسی شرکت هاي مدیران استفاده مورد تواند می پژوهش این نتایج دارد. وجود معنادار رابطه یکپارچه

  .گیرد گذاران قرار سرمایه

  کلیدي واژگان

  یکپارچه، گزارش مالی و غیرمالی گزارشگري حسابرسی، کمیته

  )hazrati@iaudariun.ac.ir مسئول: ایران. (نویسنده داریون، اسلامی، آزاد دانشگاه داریون، واحد حسابداري، . گروه1

  )nekoee135@gmail.comایران. ( فیروزآباد، اسلامی، آزاد دانشگاه فیروزآباد، واحد حسابداري، . گروه2
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  مقدمه

 کلی طور به و گذاران سرمایه توجه مورد و برانگیز بحث موضوعات از پاسخگویی نهایت در و شرکتی گزارشگري

 در این. کنند می اتخاذ اساسی تصمیمات ها، گزارش در شده افشا اطلاعات از استفاده با گذاران سرمایه. است جامعه

 و ذینفعان توسط اطلاعات براي گسترده تقاضاي آن متعاقب و مالی بازارهاي پیچیدگی افزایش که است حالی

 اکلس( است ساخته نمایان بیشتر را شده می تهیه سنتی شیوه به که مالی هاي صورت هاي محدودیت برخی سهامداران،

 آنها توان می کمتر دیگر سویی از و شده تر پیچیده مالی صورتهاي که آید می نظر به چنین سو یک از). 2010 کروتز، و

 افزایش مورد در زیادي نگرانی که است معتقد انگلستان مالی گزارشگري کمیته .دانست مربوط بررسی مورد سال به را

 حجم افزایش ذینفعان از بسیاري که همچنان. دارد وجود ها شرکت سالانه هاي گزارش بودن مربوط کاهش و پیچیدگی

 افشاي درهم، هایی پیام به منجر که چرا دانند می اساسی مشکل یک را آن بر حاکم مقررات و سالیانه گزارش جزئیات و

 گزارش که است این موضوع، این اصلی دلایل از یکی). 2016 همکاران، و فیوري( گردد می فهم قابل غیر و طولانی

 و حاکمیتی اجتماعی، محیطی، زیست اطلاعات براي تقاضاي طرفی از و بوده توجه بی نامشهود دارایی به مالی هاي

 المللی بین کمیته نیازها این به پاسخ در ).2010 هولتن، و کورادو( است افزایش حال در روز به روز اجتماعی عملکرد

 جهت در تا کند می سعی و کرده ایجاد را »یکپارچه گزارشگري« عنوان تحت جدیدي چارچوب یکپارچه گزارشگري

 بر نظارت جهت سهامداران طرف از اهمیتی با وظیفه حسابرسی، کمیته .کند حرکت ذینفعان نیازهاي به پاسخگویی

 گذار قانون نهادهاي و سهامداران کنونی، زمان در. دارد مستقل حسابرسی و داخلی حسابرسی مالی، گزارشگري فرآیند

 خود وظایف به نسبت پاسخگویی مسئولیت، ایفاي در حسابرسی کمیته نقش بر اي فزاینده طور به مالی بازارهاي در

 و نقش پژوهشگران از بسیاري). 2013 فی،( اند کرده تمرکز حسابرسی مالی هاي صورت بر نظارت منظر از بخصوص

 را مستقل حسابرسی هاي جنبه بر آن تأثیر و اقتصادي عملکرد مالی، گزارشگري کیفیت بهبود در حسابرسی کمیته تأثیر

 عملکرد ارتقاي و مالی گزارشگري کیفیت بهبود بر حسابرسی کمیته مثبت تأثیر از نشان تحقیقات نتایج. اند کرده بررسی

 که است مدیره هیئت اعضاي از متشکل اي کمیته حسابرسی، کمیته ).1395 همکاران، و صالحی( دارد اقتصادي واحد

 تشکیل) شرکت استخدام در نه و شرکت اجرایی مدیر نه یعنی( غیرموظف مدیر نفر پنج تا سه از معمول طور به ایران در

 مدیرة هیئت) 1391( بهادار اوراق و بورس سازمان داخلی هاي کنترل دستورالعمل 4 ماده ب بند اساس بر. است شده

 تخصصی هاي کمیته سایر و حسابرسی کمیته باید ایران فرابورس و تهران بهادار اوراق بورس در شده پذیرفته ناشران

 اجراي و استقرار از داخلی، حسابرسی واحد و ها کمیته تعامل با که نماید فراهم تمهیداتی و داده تشکیل را نیاز مورد

 می بیان) 1999( آمریکا بهادار اوراق بورس که طور همان. شود حاصل اطمینان اثربخش و مناسب داخلی هاي کنترل

 حسابرس با مشارکت و مدیریت بر نظارت و سرپرستی با مالی گزارشگري فرایند در مهمی نقش حسابرسی کمیته کند،

 را داخلی کنترل ساختار به توجه و حسابرسی کیفیت مستقل، حسابرس استقلال حسابرسی، کمیته. کند می بازي مستقل

 و صالحی( شود می عمومی بخش نهادهاي در پاسخگویی مسئولیت سطح ارتقاي باعث همچنین. دهد می افزایش

ارتباط بین خصیصه هاي کمیته حسابرسی بر  بررسی پژوهش این هدف شده، ذکر مطالب به توجه . با)1395 همکاران،

 هاي شرکت تمام براي 1391 سال از که ایران در حسابرسی کمیته بودن نوظهور دلیل به .است گزارشگري یکپارچه

 گزارشگري در آن تأثیر و حسابرسی کمیته زمینه در شد، الزامی فرابورس و بهادار اوراق بورس در شده پذیرفته
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 است سوأل این به پاسخ پی در پژوهش این شده گفته مطالب به توجه با. است شده انجام کمی هاي پژوهش یکپارچه،

  »است؟ چگونه یکپارچه گزارشگري بر حسابرسی کمیته هاي خصیصه بین ارتباط« که

  مبانی نظري و پیشینه پژوهش

 نقش ضرورت و اهمیت به همگان جهانی، رقابت افزون روز افزایش و دانش و تکنولوژي افزایش با 21 قرن در

 و داشته را لازم شفافیت بودن، فهم قابل و اختصار عین در که هستند هایی گزارش دنبال به و اند برده پی گزارشگري

 میان این در. باشد موقع به و مربوط نیز ها گیري تصمیم براي همچنین و کند بیان وضوح به را شرکت عملکرد بتواند

 گرفته نظر در جامعه اعتماد جلب و بازار بهسازي در حیاتی عنصر باید شفافیت بر تمرکزش دلیل به یکپارچه گزارشگري

 در بهتر هاي تصمیم شامل داخلی مزایاي فایده، اولین آورد؛ می ارمغان به خود با منفعت سه یکپارچه گزارشگري. شود

 عملکرد بین رابطه شفاف بیان عملکرد، گیري اندازه براي مهم معیارهاي درباره توافق و بهتر درك منابع، تخصیص مورد

 گذاران سرمایه تعداد رشد شامل خارجی بازار مزایاي دوم مزیت میباشد؛...  و شهرت ریسک کاهش غیرمالی، و مالی

 صحیح صورت به را...  و غیرمالی اطلاعات شرکتها اینکه از اطمینان پایداري، هاي شاخص یافتن اجتماعی، مسئولیت

 محتمل هاي موج براي آمادگی شامل که است سازي هماهنگ ریسک مدیریت منفعت سومین و است دهند می ارائه

 موضوع این اصلی ایده ).2011 آرمبرستر، و اکسل( است سهام معاملات نیازهاي به پاسخگویی و جهانی هاي نامه آیین

. گردد می باز قبل قرن یک حدود به دارند مسئولیت، جامعه کل به نسبت بلکه سهامداران، برابر در تنها نه ها شرکت که

 برآورده را ذینفعان همه اطلاعاتی نیازهاي کافی اندازه به توانست نمی که بود جهت آن از مالی گزارشگري به انتقاد

 بخشی تنها مالی گزارشگري که بود حالی در این و بودند نیازمند آینده و گذشته عملکرد ارزیابی به آنها که چرا سازد،

 است بوده توجه بی محیطی زیست اثرات و اجتماعی هاي فعالیت به نسبت و داده پوشش را کار و کسب هاي فعالیت از

 داراي که شده ایجاد چندجانبه و مستقل گزارشگري نوعی مسأله، این به پاسخ در نتیجه در ،)2016 استارك، و برناردي(

 تصمیم امر در تسهیل بر علاوه تواند می آن بر مبتنی گزارشگري و یکپارچه تفکر این. است بوده یکپارچه تفکري

 شده منابع بهینه تخصیص به منجر یکپارچه گزارش کنندگی تسهیل نقش. باشد داشته پاسخگویی و کنترلی نقش گیري،

 فراهم جامعه براي را پایدار توسعه و مالی پایداري تواند می که شود می نیرویی به منجر آن پاسخگویی و کنترلی نقش و

 ادغام و تکنولوژي پیشرفت، دنبال به نیاز این حاضر حال در). 2013 یکپارچه، گزارشگري المللی بین کمیته( آورد

 ذینفعان نیاز روند این اصلی چالش اما ؛است گرفته بیشتري شتاب چندملیتی هاي شرکت توسعه و ها شرکت و ها سازمان

 و 2008 سال مالی بحران اثرات ).1395 بابادي، و فخاري( است مالی اطلاعات بر علاوه اطلاعات از وسیعی دامنه به

 کار و کسب و بازار دولتها، به مردم اعتماد شدن متزلزل آن، مهمترین که گذاشت جا بر بسیاري عواقب آن، پیامدهاي

 اعتماد بازسازي براي حیاتی بسیار عنصري گزارشگري در شفافیت. باشد می اوضاع بهبود موانع از یکی خود که است

 پیچیده، بسیار است متمرکز مالی عملکرد و اطلاعات روي بر بیشتر که فعلی گزارشگري). 2011 کرزوز،( است عمومی

 مناسب شرکتها آینده پذیري انعطاف و سازمان فعلی و گذشته عملکرد ارزیابی براي و است لازم شفافیت فاقد و مفصل

 دسترس در اطلاعات اند کرده سعی ها شرکت از بسیاري بنابراین ؛)2011 یکپارچه، گزارشگري المللی بین کمیته( نیست

 کوهن( دهند بهبود سنتی گزارشگري به غیرمالی اطلاعات کردن ضمیمه طریق از را آنها گیري تصمیم براي سهامداران

 مستقل، پایداري گزارشگري شامل ها مکانیسم از طیفی طریق از معمولاً غیرمالی اطلاعات این). 2012 همکاران، و

 با یا و شوند می ضمیمه سالانه سنتی گزارشگري به محیطی زیست گزارشگري و شرکتها اجتماعی مسئولیت گزارشگري
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 حالی در گیرند، می دربر را صفحه دویست تا حتی زیادي حجم هایی گزارش چنین. شوند می ارائه قالب یک در آن

 تکامل جداگانه صورت به ها گزارش این چون این بر علاوه. است آنها بودن مختصر در اغلب اطلاعات سودمندي که

 عملکرد و مالی عملکرد و عملیات شرکتی، راهبري استراتژي، بین بحرانی هاي وابستگی منفصل هاي لایه این اند، یافته

 فرعی کمیته عنوان به مستقل، حسابرسی کمیته یک وجود ).2012 دلوییت،( دهند نمی نشان شفاف صورت به را غیرمالی

 توسط شده انجام هاي تقلب کنترل در را زیادي سهم حسابرسی فرآیند و مالی برگزارشگري نظارت براي مدیره هیأت

 بر نظارت مسئول حسابرسی، کمیته یک. است کرده دریافت مالی هاي گزارش کیفیت بهبود و مدیران و حسابداران

 مربوطه مقررات و قوانین با انطباق و داخلی کنترل سیستم حسابداري، و مالی گزارشگري سیستم یکپارچگی و کیفیت

 بین اطلاعاتی تقارن عدم کاهش با را نمایندگی مشکلات تواند می اي ملاحظه قابل طور به حسابرسی، کمیته. باشد می

 رنگان، و بیشنو( نماید تسهیل مالی هاي گیري تصمیم در مند علاقه اشخاص و سازمانی برون و سازمانی درون اشخاص

 اروپا، مالی هاي بحران و متحده ایالات در انرون و وردکام قبیل از هایی شرکت اخیر مالی هاي رسوایی دنبال به ).2016

 حسابرسی کمیته نقش و است؛ شده واقع ابهام و سوءظن مظان در حسابرسی حرفه و مالی گزارشگري قابلیت و کیفیت

 و تختائی( است کرده جلب خود به اي فزاینده طور به را مقررات کنندگان تدوین توجه مالی، گزارشگري فرآیند در

 موارد برخی در و 5 تا 3 از متشکل و اقتصادي واحد مدیره هیأت هاي کمیته از یکی حسابرسی کمیته). 1390 همکاران،

 عهده بر را شرکت مالی هاي فعالیت کلیه بر نظارت نهایی مسئولیت که است مدیره هیأت غیرموظف اعضاي از نفر 7

 مالی، گزارشگري فرآیند شرکتی، حاکمیت بر نظارت مسئول حسابرسی کمیته واقع در). 2003 لوبک، و آرنس( دارد

 از و مدیره هیأت از نیابت به و است؛ مستقل حسابرس هاي فعالیت و داخلی حسابرس عملکرد داخلی، کنترل ساختار

 به توجه با ).1396 مبادي، براتی( کند می حمایت گذاران سرمایه از شرکت، پاسخگویی به نسبت بخشی اطمینان طریق

 و مالی اطلاعات شامل که دارند یکپارچه گزارشگري سیستم یک به نیاز امروزه ها شرکت فهمید توان می فوق مطالب

 از نیز گزارشات این درستی بر نظارت طرفی از. باشد برخوردار نیز کافی اختصار از همچنین و بوده هم کنار در غیرمالی

 را گزارشات این بر نظارت و بررسی توانایی که حسابرسی کمیته وجود منظور این براي و بوده برخوردار بالایی اهمیت

 و بورسی شرکتهاي مسئولان و مدیران استفاده مورد تواند می پژوهش این نتایج. باشد می ضروریات از باشد داشته

  .گیرد قرار دانشجویان و اساتید محققین، گذاران، سرمایه سهامداران، غیربورسی،

  پیشینه پژوهش

 حسابرسی گزارش در تأخیر و حسابرسی کمیته هاي ویژگی بررسی به تحقیقی در) 1397( همکاران و بیاض دشت لاري

 تخصص داراي اعضاي وجود و حسابرسی کمیته تشکیل سابقه و اندازه که است آن از حاکی پژوهش نتایج. پرداختند

 و حسابرسی کمیته استقلال ولیکن است؛ همراه حسابرسی گزارش ارائه در تأخیر کاهش با حسابرسی هاي کمیته در مالی

  .گردد می حسابرسی گزارش ارائه در تأخیر افزایش موجب حسابرسی کمیته اعضاي تجربه

 افشاي امتیازهاي از آنها. پرداختند مالی گزارشگري بر حسابرسی هاي کمیته هاي فعالیت تأثیر بررسی به) 1396( همکاران و علوي

 براي آزمون پس و آزمون پیش بکارگیري با و کردند استفاده مالی گزارشگري براي سنواتی تعدیلات معیار و ها شرکت اطلاعات

 بین دادند نشان 1394 تا 1391 دوره طی ها شرکت اطلاعات از استفاده و نابرابر هاي گروه از استفاده با و کنترل و آزمایش گروه دو

 دیگر عبارت به. ندارد وجود داري معنی تفاوت کنترل و آزمایش گروه دو بین سنواتی تعدیلات نسبت و افشا امتیاز اختلاف میزان

  .است نداشته داري معنی اثربخشی گذار دوران دوره طی در حسابرسی هاي کمیته تشکیل
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 گزارشگري کیفیت و حسابرسی کمیته استقلال) متاآنالیز( فراتحلیل " عنوان با پژوهشی در) 1394( همکاران و بذرافشان

 حالیکه در ندارد وجود کیفیت امتیاز و سود مدیریت و حسابرسی کمیته استقلال بین معناداري رابطه که دریافتند "مالی

 تقلب و ارائه تجدید و عادي غیر بازده تعهدي، اقلام کیفیت با حسابرسی کمیته استقلال بین معناداري رابطه مقابل در

  .دارد وجود

 تضمین آیا( یکپارچه گزارش عملکرد و حسابرسی کمیته رابطه بررسی به تحقیقی در) 2019( موتلیب و فتاح عبدي

 و عملکرد کیفیت و میزان با حسابرسی کمیته عملکرد کلی اثربخشی که داد نشان نتایج. پرداختند) دارد؟ اهمیت داخلی

 در مثبتی تأثیر حسابرسی کمیته جلسات و اختیارات که رسد می نظر به ویژه، به. دارد قوي مثبت ارتباط یکپارچه گزارش

 حسابرسی کمیته عملکرد اصلی هاي جنبه بین معناداري ارتباط نویسندگان حال این با. دارد یکپارچه گزارش عملکرد

  .کنند نمی پیدا یکپارچه گزارش عملکرد و مالی تخصص و حسابرسی کمیته استقلال مانند

 به آنها. کردند بررسی سود مدیریت بر را حسابرسی کمیته اعضاي جنسیت و تخصص تأثیر) 2018( همکاران و منصور

-سال 5660 اطلاعات از استفاده با آنها. بودند سود مدیریت کاهش بر حسابرسی کمیته اعضاي تخصص اثربخشیی دنبال

 کاهش به منجر آن نوع و حسابرسی کمیته اعضاي تخصص دادند نشان 2013 تا 2007 هاي سال طی امریکایی شرکت

 مدیریت کاهش در مردان به نسبت زنان مالی تخصص دهد می نشان آنها هاي یافته این بر علاوه. شود می سود مدیریت

  .دارد بیشتري اثربخشی سود

 بیان آنها. کردند بررسی فراتحلیل روش طبق سود کیفیت با را حسابرسی کمیته اعضاي تخصص رابطه نیز) 2018( همکاران و سانگ

 کمیته اعضاي تخصص آیا که بودند مطلب این بررسی دنبال به متعددي هاي پژوهش اکسلی،- ساربنز قانون از بعد دارند می

–سال مشاهده 165529 از استفاده با و گرفته صورت مطالعه 90 بررسی با آنها. است تأثیرگذار مالی گزارشگري برکیفیت حسابرسی

 سود کیفیت با حسابرسی کمیته تخصص که دادند نشان بودند کرده بررسی را سود کیفیت و حسابرسی کمیته رابطه که شرکت

  .دهد می نشان را قویتري رابطه حسابداري تخصص البته و دارد مثبتی رابطه

 هدف. کردند بررسی انگلیس در را مالی گزارشگري کیفیت و حسابرسی هاي کمیته رابطه) 2017( همکاران و الشاعر 

 از آنها خصوص این در. است حسابرسی هاي کمیته نقش بر تمرکز با اطلاعات افشاي کیفیت بررسی آنها اصلی

 که هایی دهدشرکت می نشان آنها هاي یافته. کردند استفاده 2011 تا 2007 سالهاي طی انگلیسی شرکت 350 اطلاعات

 شرکت این بر علاوه. دارند بالاتري مالی گزارشگري و اطلاعات افشاي کیفیت دارند، بالایی کیفیت با حسابرسی کمیته

 کمیته کیفیت که دارندهرچند را اطلاعات افشاي از بالایی حجم هستند، عمده سهامداران داراي که بزرگ هاي

  .ندارد تأثیري اطلاعات افشاي حجم بر حسابرسی

 هاي شرکت اجتماعی مسئولیت افشاي بر حسابرسی کمیته هاي ویژگی اثر بررسی به) 2017( تاشاکر و آپوهامی

 جنسیتی تنوع و استقلال اندازه، مانند حسابرسی، کمیته هاي ویژگی میان داد نشان آنها پژوهش نتایج. پرداختند استرالیایی

  .دارد وجود معناداري و مثبت رابطه شرکتها، اجتماعی مسئولیت افشاي و حسابرسی کمیته اعضاي

 آنها. کردند بررسی سنگاپور در را مالی گزارشگري کیفیت و حسابرسی هاي کمیته رابطه) 2015( همکاران و لئونگ

 شرکت مالی گزارشگري کیفیت بر را آنها اثر و داده قرار مدنظر را تخصص یا و استقلال مانند کمیته هاي ویژگی برخی

 درترکیب اگر که است این دهنده نشان آنها اصلی هاي یافته .کردند بررسی سنگاپور بورس در شده پذیرفته هاي

 خواهد بهبود مالی گزارشگري کیفیت باشد داشته وجود نظارتی با و مالی مدیریت حسابداري، تخصص کمیته اعضاي
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 توجهی قابل تأثیر مالی گزارشگري کیفیت بهبود بر عامل این اینکه و است استقلال متغیر درخصوص دیگر نکته. یافت

  .اند شده تشکیل مستقل اعضاي از حسابرسی هاي کمیته افراد اکثر که چرا است نداشته

  پژوهش روش

 و ها داده آوري جمع براي باشد؛ می همبستگی -  توصیفی ماهیت، لحاظ از و کاربردي هدف لحاظ از حاضر پژوهش

 بانک از استفاده با ها شرکت مالی هاي صورت به مربوبط اطلاعات. شد استفاده میدانی و اي کتابخانه روش از اطلاعات

 افزار نرم بوسیله ها داده بندي طبقه و کردن مرتب. شد آوري جمع و استخراج نوین آورد ره افزار نرم و اطلاعاتی هاي

Excel افزار نرم از استفاده با ها داده تحلیل و تجزیه و Eviews و ها داده آماري تحلیل و تجزیه براي. است شده انجام 

  .است شده استفادهرگرسیون چند متغیره  روش آماري روش از حاضر پژوهش هاي فرضیه آزمون

  آماري و نمونه جامعه

) هاي صفت( صفت درباره است مایل پژوهشگر که است آماري جامعه یک بررسی مورد جامعه پژوهش، هر در معمولاً

 در شده پذیرفته شرکتهاي پژوهش، آماري جامعه). 1388 همکاران، و سرمد( بپردازید مطالعه به آن واحدهاي متغیر

 بورس در شده پذیرفته هاي شرکت زیرااطلاعات باشد؛ می 1397 تا 1392 هاي سال طی تهران بهادار اوراق بورس

 اتکاي قابلیت از ها شرکت سایر اطلاعات به نسبت و است شده حسابرسی رسمی حسابداران توسط تهران بهادار اوراق

 که صورت بدین شد؛ استفاده سیستماتیک حذف گیري نمونه روش از آماري، نمونۀ تعیین براي .است برخوردار بیشتري

 و شدند گذاشته کنار نداشتند، را زیر شرایط که هایی شرکت آماري، جامعۀ هاي شرکت تمام میان از مرحله هر در

  :شدند انتخاب آزمون اجراي براي مانده باقی شرکتهاي

  سیستماتیک حذف روش به پژوهش آماري نمونه تعیین) 1( جدول

 532  1398تعداد کل شرکت هاي پذیرفته شده در بورس تا سال 

  67 اسفند نبود 29تعداد شرکت هایی که سال مالی آنها 

شرکت هاي که جزء بانک ها، بیمه ها، شرکت هاي مالی و سرمایه گذاري 

 بودند

66  

  51 در بورس پذیرفته شدند 92تعداد شرکت هایی بعد از سال 

  102 تعداد شرکت هایی که در بازه پژوهش غیرفعال بودند

  57 ماه داشتند 3توقف نماد بیش از تعداد شرکت هایی 

  89 تعداد شرکت هایی که داده هاي آنها در دسترس نبود

 100  تعداد باقی مانده شرکت ها که نمونه آماري را شکل دادند

  پژوهش هاي نظري متغیرها و فرضیه تعریف

 در شرکت موفقیت میزان که است یکپارچه تفکر بر مبتنی فرآیند یک یکپارچه، گزارشگري: یکپارچه گزارشگري

 انداز، چشم ها، استراتژي مانند عملکردي مختلف هاي جنبه میان و کرده مشخص زمان طول در را ارزش حفظ و ایجاد

 ارتباط است، مؤثر بلندمدت و مدت میان مدت، کوتاه در ارزش ایجاد بر همگی که...  و رو پیش خطرات و وضعیت

  ).2015 سرافیم،( کند می برقرار
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 کمیته مهمترین از یکی همچنین و است شرکتی راهبري نظام اصلی ارکان از یکی حسابرسی کمیته: حسابرسی کمیته

 کنتر کیفیت بهبود مالی، گزارشگري کیفیت و سلامت تقویت، موجب که شود می محسوب مدیره هیئت تخصصی هاي

 انطباق از اطمینان و پاسخگویی مسئولیت، ایفاي براي مدیره هیئت به کمک حسابرسان، عملکرد بهبود داخلی، هاي ل

 شود می مدیریت غیرقانونی اعمال از جلوگیري موجب همچنین و آمره مقررات و قوانین با واحدها این هاي فعالیت

  ).1393 همکاران، و ابراهیمی(

 در و 5 تا 3 از متشکل و اقتصادي واحد ي مدیره هیئت هاي کمیته از یکی حسابرسی کمیته: حسابرسی کمیته ویژگی

 جمله از مالی هاي فعالیت کلیه بر نظارت نهایی مسئولیت که مدیره هیئت غیرموظف اعضاي از نفر 7 موارد برخی

  ).2003 لوبک، و آرنس( دارد عهده بر را شرکت تخصص، توان می را حسابرسی کمیته هاي ویژگی

 حسابرسی کمیته. باشد داشته کمیته روي اي سازنده تأثیر تواند می حسابرسی کمیته اندازه: حسابرسی کمیته اندازه

 انجام براي گوناگون هاي تخصص با اعضاي شامل که دارند تمایل ها کمیته که طوري به باشد مؤثرتر تواند می بزرگتر

  ).2004 همکاران، و چوي( باشند مالی گزارشگري هاي رویه تر جدي کنترل

 اثر بر تأثیرگذار و ضروري ویژگی یک عنوان به اغلب حسابرسی کمیته ویژگی این: حسابرسی کمیته اعضا استقلال

 مدیران کمیته، اعضاي زیرا شود؛ می گرفته نظر در مالی گزارشگري بر نظارت فرایند در حسابرسی کمیته بخشی

 کمیته اجباري تشکیل بر مبنی هایی توصیه و قوانین عنوان به موضوع این اهمیت. هستند مدیریت از مستقل و خارجی

 تختائی( باشند غیرموظف مدیران از باید حسابرسی کمیته اعضاي اکثریت کند، می الزام که شود می منعکس حسابرسی

  ).1390 همکاران، و

 کمیته هاي ویژگی از دیگري ویژگی حسابرسی، کمیته اعضاي مهارت و تخصص: حسابرسی کمیته مالی تخصص

 نحو به پیشین تحقیقات ادبیات در و است داشته تنگاتنگی ارتباط حسابرسی کمیته اثربخشی با که است حسابرسی

 این براي. برسانند انجام به را کمیته هاي مسئولیت باید حسابرسی کمیته اعضاي. است گرفته قرار توجه مورد چشمگیري

 هیأت اگر. باشد داشته را حسابرسی تجربه و تخصصی و مالی تخصصی مانند لازم نیازهاي باید کمیته اعضاي منظور

 داشتن با حسابرسی کمیته. نمایند منصوب را بیرونی متخصصی افراد تواند می باشد نداشته مالی تخصصی با افرادي مدیره

 از بخشی کلی طور به و نمایند حل را نظرها اختلاف یا و حسابداري مشکلات و مسائل دائماً تواند می متخصصی اعضاي

  ).2009 ایروین،( است مستمر بهبود

 کمیته بین جلسات تعداد بر) 2012 مالی، گزارشگري شوراي( حسابرسی کمیته راهنماي: حسابرسی کمیته جلسات

 مالی گزارشگري شوراي خاص، طور به. کرد تأکید خوب ارتباط دهنده ترویج عنوان به داخلی حسابرسان و حسابرسی

 اثربخشی شاخص عنوان به را جلسات تعداد این ،)2004( همکاران و بدارد. کند می توصیه سال در را جلسه سه حداقل

 حسابرسی کمیته اعضاي عملکرد افزایش باعث را جلسات تعداد تعدد ،)2004( همکاران و دیزورت و گرفتند نظر در

  .دانند می

 اصلی فرضیه  

  .دارد وجود معنادار رابطه یکپارچه گزارشگري و حسابرسی کمیته هاي خصیصه بین

 فرعی هاي فرضیه  

  .دارد وجود معنادار رابطه یکپارچه گزارشگري و حسابرسی کمیته اندازه بین -1
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  .دارد وجود معنادار رابطه یکپارچه گزارشگري و حسابرسی کمیته اعضا استقلال بین -2

  .دارد وجود معنادار رابطه یکپارچه گزارشگري و حسابرسی کمیته مالی تخصص بین -3

  دارد وجود معنادار رابطه یکپارچه گزارشگري و حسابرسی کمیته جلسات بین -4

  متغیرها عملیاتی تعریف و پژوهش مدل

  :است زیر صورت به تحقیق هاي فرضیه آزمون براي رگرسیون مدل

  ):1( مدل

XIR/QIRit = β0 + β1OACSit + β2OWNCONit + β3SIZEit + β4ROAit + β5LEVit + 
β6INDUSTRYit + Ɛit 

  )2( مدل

XIR/QIRit = β0 + β1ACSIZEit + β2ACINDit + β3ACMEETit + β4ACFEit + 
β5SUSCOMMit + β6OWNCONit + β7SIZEit + β8PROFit + β9LEVit + 
β10INDUSTRYit + Ɛit 

  وابسته متغیرهاي

XIR :حداکثر براساس )2015 (سرافیم، شده افشا هاي چک لیست در موجود موارد تعداد: یکپارچه گزارش میزان 

  امتیاز 21 ممکن امتیاز

QIR :با صورت در و شد خواهد استفاده مجازي متغیر از یکپارچه گزارش کیفیت متغیر براي: یکپارچه گزارش کیفیت 

  .شود می گرفته درنظر 0 عدد اینصورت غیر در و 1 عدد گزارش بودن کیفیت

  مستقل متغیرهاي

ACSIZE :حسابرسی کمیته اعضاي کل تعداد: حسابرسی کمیته اندازه  

ACIND :کمیته اعضاي کل تعداد به حسابرسی کمیته در مستقل مدیران نسبت: حسابرسی کمیته اعضا استقلال 

  حسابرسی

ACFE :کل تعداد/  مالی تجربه با و حسابداري صلاحیت با حسابرسی کمیته اعضاي نسبت: حسابرسی کمیته تخصص 

  حسابرسی کمیته اعضاي

ACMEET :حسابرسی کمیته جلسات کل تعداد: حسابرسی کمیته جلسات  

  کنترل متغیرهاي

SIZE :شرکت هاي دارایی طبیعی لگاریتم: شرکت اندازه  

ROA :ها دارایی کل بر تقسیم خالص سود با برابر: دارایی بازده  

LEV :کل دارایی بر تقسیم کل بدهی: مالی اهرم  

OACS :امتیاز حداکثر بر تقسیم شرکت یک توسط حسابرسی کمیته امتیاز شاخص تعداد: حسابرسی کمیته کلی امتیاز 

  )10 یعنی( ممکن

INDUSTRY :اینصورت غیر در 1 عدد زیست محیط به حساس صنایع در بنگاهها براي مجازي متغیر: صنعت نوع 

  .شود می گرفته نظر در 0 عدد
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OWNCON :سال پایان در که عادي سهام درصد: مالکیت تمرکز t گذاران سرمایه بزرگترین از مورد پنج توسط 

  .است مالکیت تمرکز از شاخصی که شود می نگهداري نهادي

PROF :ها دارایی کل به خالص درآمد: سودآوري  

 ي پژوهشها یافته 

 اند؛ شده آوري جمع مختلف طرق به که هایی داده آن طی که است اي مرحله چند فرآیندي ها داده تحلیل و تجزیه

 آزمون منظور به ها داده بین ارتباط و ها تحلیل انواع برقراري زمینه تا شوند می پردازش نهایت در و بندي دسته خلاصه،

 شده استفاده متفاوتی هاي آزمون از ها داده تحلیل و تجزیه براي تحقیق این در). 1384 خاکی،( آید فراهم ها فرضیه

 .استنباطی آمار بخش در آماري هاي آزمون و توصیفی آمار بخش در توصیفی هاي شاخص جمله از است،

 توصیفی آماري

 هاي شاخص و میانگین همچون مرکزي هاي شاخص از استفاده با ها داده تحلیل و تجزیه توصیفی، آمار بخش در

 متغیرهاي به مربوط توصیفی آمار وضعیت خلاصه .است پذیرفته انجام کشیدگی و چولگی معیار، انحراف پراکندگی

  .است شده ارائه 2 شماره جدول در متغیرها نقش و پژوهش نماد

  متغیرها توصیفی آمار تحلیل و تجزیه از حاصل نتایج: 2 جدول

 میانگین حداکثر حداقل نماد نام متغیر
انحراف 

 معیار

ضریب 

 چولگی

ضریب 

 کشیدگی

گزارشگر

ي 

 یکپارچه

XIR 0.35625
6 

0.77272
7 

0.48829
0 

0.09568
6 

0.550444 1.542925 

اندازه 

 کمیته

 حسابرسی

ACSIZE 0.00000
0 

5.00000
0 

2.15833
3 

1.49006
6 

-
0.526804 

1.955647 

اندازه 

 شرکت
SIZE 10.5329

5 
19.3133

6 
14.5387

9 
1.58828

3 
0.639004 3.531826 

امتیاز کلی 

کمیته 

 حسابرسی

OACS 0.20000
0 

0.68000
0 

0.39430
4 

0.09169
8 

0.443894 2.986930 

تعداد 

جلسات 

 حسابرسی

ACMEET 0.00000
0 

5.00000
0 

2.39000
0 

0.46800
0 

0.075058
4 

2.231552
2 

تخصص 

کمیته 

 حسابرسی

ACFE 0.00000
0 

1.00000
0 

0.41870
5 

0.40247
0 

0.173053 1.408924 
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LEV 0.05646 اهرم مالی
0 

1.78777
2 

0.58868
9 

0.22998
9 

0.772592 6.310567 

بازده 

 دارایی
ROA 

-
0.60701

4 

0.54573
0 

0.09381
3 

0.14839
3 

-
0.326553 

5.439024 

استقلال 

اعضا 

کمیته 

 حسابرسی

ACIND 0.00000
0 

1.00000
0 

0.41731
4 

0.38859
9 

0.058528 1.396478 

INDUSTR نوع صنعت
Y 

0.00000
0 

1.00000
0 

0.43000
0 

0.49548
9 

0.282785 1.079967 

تمرکز 

 مالکیت
OWNCON 0.05430

0 
0.99450 

0.74211
2 

0.18197
9 

-
0.916516 

3.863014 

PROF 0.01604 سودآوري
8 

5.14427
4 

0.89815
5 

0.62938
3 

1.430116 4.36492 

 استنباطی آمار

  پژوهش هاي متغیر بودن نرمال فرض بررسی

 ها داده توزیع بودن نرمال از حاکی صفر فرضیه. است شده استفاده برا جارك آزمون از متغیرها بودن نرمال بررسی براي

  :است شده ارائه) 3( جدول در برا جارك آزمون از حاصل نتایج .است

  برا جارك آزمون از حاصل نتایج: 3جدول 

 احتمال جارك برا متغیر

 0,128763 1,853221 گزارشگري یکپارچه

 سطح از بیشتر وابسته متغیر براي احتمال مقدار چون که شود می نتیجه چنین برا جارك آزمون از) 3( جدول به توجه با

  .باشند می نرمال توزیع داراي ها داده باشد، می) α = 0.05( آزمون داري معنی

  پژوهش متغیرهاي میان همبستگی بررسی

. شود می پرداخته آنها بین موجود همبستگی و پژوهش متغیرهاي ارتباط بررسی به پیرسون همبستگی ضریب از استفاده با

 متغیر آزمون، از حاصل نتایج براساس. است شده ارائه )4( جدول در تحقیق متغیرهاي بین همبستگی ضرایب ماتریس

 استقلال حسابرسی، کمیته اندازه متغیرهاي با دار معنی و مثبت همبستگی داراي) یکپارچه گزارشگري( پژوهش وابسته

 می سودآوري صنعت، نوع شرکت، اندازه متغیرهاي با معنادار و منفی همبستگی داراي همچنین و حسابرسی کمیته اعضا

  .باشد
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  تحقیق متغیرهاي بین پیرسون همبستگی ضرایب :4جدول 

 XIR ACSIZE  SIZE OACS ACFE ACMEET LEV ROA ACIND INDUSTRY OWNCON PROF 

XIR  
 

1.000000            
-----            

ACSIZE 0.102758 1.000000           
 0.0000 -----           

SIZE 
-0.168223 0.169185 1.000000          

0.0131 0.0126 -----          
OACS  0.088131 0.505586 0.109385 1.000000         

 0.1959 0.0000 0.1081 -----         
ACFE 0.091973 0.059445 0.010953 0.856118 1.000000        

 0.1771 0.3835 0.8725 0.0000 -----        

ACMEET  
0.325147 

 
0.354824 

 
0.354872 

 
-0.02548 

 
-0.365840 

 
1.000000 

----- 
      

٠٫٠۴۵٠٫١ ٨۵۴٠٫٠٢١ ٨۵ ٠٫٠٣٢۵ ٠٫٣۴٨٧        

LEV  -0.155816 -0.063047 0.229411 -0.011573 -0.036139 0.325485 1.000000      

 0.0217 0.3553 0.0007 0.8654 0.5965 0.6254 -----      
ROA -0.106234 0.079366 0.020349 0.011053 0.026119 0.036958 -0.607596 1.000000     

 0.1187 0.2443 0.7657 0.8714 0.7020 0.6258 0.0000 -----     
ACIND 0.003666 0.075327 0.064016 0.865400 0.845316 0.568475 0.071017 -0.078317 1.000000    

 0.0000 0.2692 0.3480 0.0000 0.0000 0.3658 0.2977 0.2506 -----    
INDUSTRY  -0.226729 -0.142192 -0.064138 -0.061776 -0.014533 -0.368452 0.207776 -0.322548 0.017291 1.000000   

 0.0008 0.0363 0.3471 0.3651 0.8314 0.6584 0.0021 0.0000 0.8001 -----   
OWNCON  0.064217 0.055281 0.019952 -0.126058 -0.176540 0.248545 0.199907 -0.020687 -0.158362 -0.029198 1.000000  

 0.3465 0.4178 0.7701 0.0638 0.0092 0.0254 0.0031 0.7619 0.0196 0.6689 -----  
PROF  -0.225834 0.100529 -0.049985 -0.066243 -0.106631 0.100584 0.229870 -0.013671 -0.139305 0.152126 0.071884 1.000000 

 0.0008 0.1399 0.4638 0.3314  0.1173 
 

0.3654 
0.0006 0.8413 0.0403 0.0250 0.2918 ----- 
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  پژوهش هاي فرضیه آزمون

  پژوهش هاي فرضیه آزمون از حاصل نتایج

  اول فرضیه آزمون از حاصل نتایج

 صورت به آن آماري فرضیه و گیرد می قرار بررسی مورد یکپارچه گزارشگري بر حسابرسی کمیته اندازه تأثیر اول، فرضیه در

  :است تدوین قابل زیر

H0 :ندارد. وجود معنادار رابطه یکپارچه گزارشگري و حسابرسی کمیته اندازه بین  

H1: دارد وجود معنادار رابطه یکپارچه گزارشگري و حسابرسی کمیته اندازه بین.  

 هاي داده روش از استفاده با و بوده چندگانه رگرسیونی مدل که شود می گرفته بهره یک شماره مدل از فرضیه این آزمون براي

  :شد خواهد برآورد پانل

XIR/QIRit = β0 + β1 ACSIZEit + β2OWNCONit + β3SIZEit + β4ROAit + β5LEVit + 
β6INDUSTRYit + β7 OACS it + β8 PROF it + Ɛit 

 بدین تلفیقی؟ یا هستند تابلویی نوع از که شود مشخص باید باشند، می ترکیبی نوع ازپژوهش  این هاي داده اینکه به توجه با

  :باشد می زیر صورت به چاو آزمون در مقابل و صفر فرضیه. شده است استفاده چاو آزمون از منظور

H0 = (OLS روش( باشند می همگن انفرادي واحدهاي   

H1 = (FE ثابت اثرات روش( نیستند همگن انفرادي واحدهاي   

  اول اصلی فرضیه چاو آزمون نتیجه :5جدول 

 دار معنی سطع آزادي درجه آماره 

 F 215,059835 )99,305( 0,000 آماره

 Chi-square 1750,975207 99 0,000 آماره

% 5 از کمتر چاو آزمون دار معنی سطح دهد می نشان نتایج که همانطور. دهد می نشان را چاو آزمون از حاصل نتایج )5( جدول

 می ابتث اثرات یا تصادفی اثرات روش از استفاده تعیین براي. شود می استفاده تابلویی هاي داده روش از نتیجه در باشد می

 .باشد می زیر صورت به هاسمن آزمون مقابل و صفر فرضیه. نمود استفاده هاسمن آزمون از بایست

H0 = (RE تصادفی اثرات روش( ندارد وجود همبستگی توضیحی متغیرهاي و اخلال اجزاي بین   

H1 = (FE ثابت اثرات روش( دارد وجود همبستگی توضیحی متغیرهاي و اخلال اجزاي بین   

 آزمون دار معنی سطح دهد می نشان نتایج که همانطور. دهد می نمایش را هاسمن آزمون اجراي از حاصل نتایج) 6( جدول

  .میشود استفاده ثابت اثرات روش از نتیجه در باشد می% 5 از کمتر هاسمن

  اول اصلی فرضیه هاسمن آزمون نتیجه: 6جدول 

 دار معنی سطع آزادي درجه آماره مدل

 0,0001 8 30,917420 آزمون مقدار

 مدل که گفت توان می میباشد، 5% از کوچکتر ،F آماره معناداري سطح که دهد می نشان) 5 جدول( اول فرضیه آزمون نتایج

 تعیین ضریب. است برخوردار اعتبار از مدل تعیین ضریب به توجه با و میباشد دار معنی ،95% اطمینان سطح در اول فرضیه براي

 آماره. شود می تبیین حسابرسی کمیته اندازه متغیر توسط که است یکپارچه گزارشگري متغیر تغییرات درصد از حاکی مدل
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 و 5/1 فاصله در واتسون دوربین آماره مقدار اگر که شود می استفاده یکدیگر از خطاها استقلال بررسی منظور به واتسون دوربین

 جدول طبق واتسون دوربین آماره مقدار. کرد استفاده رگرسیون از میتوان و میشود رد خطاها بین همبستگی فرض باشد 5/2

 خود خطاها بین و هستند مستقل یکدیگر از خطاها که میدهد نشان عدد این. است مدنظر محدوده مابین که باشد می مشخص

 همسانی بررسی در. کرد استفاده رگرسیون از توان می و شود می رد خطاها بین همبستگی فرض و ندارد وجود همبستگی

 می 05/0 از کمتر پاگان -برش آزمون به مربوط) P-VALUE( احتمال مقدار اینکه به توجه با نیز مدل هاي باقیمانده واریانس

 روش بجاي برآورد در مشکل این رفع براي مطالعه این در. شود می تایید مدل هاي باقیمانده واریانس ناهمسانی) 000/0( باشد

 VIF آماره مقدار که آنجایی از این بر علاوه. است شده استفاده یافته تعمیم مربعات حداقل روش از معمولی مربعات حداقل

 وجود مدل در شده وارده متغیرهاي میان شدیدي همخطی گفت توان می رو این از باشد می 5 از کمتر متغیرها تمامی براي

 نشان باشد 5% از کوچکتر که صورتی در مستقل متغیر براي آمده بدست دار معنی سطح آزمون، از حاصل نتایج مطابق .ندارد

 کمیته اندازه متغیر براي 05/0 از معناداري سطح بودن بزرگتر به توجه با بنابراین ؛باشد می وابسته متغیر بر آن تأثیرگذاري دهنده

  .ندارد وجود معناداري رابطه یکپارچه گزارشگري و حسابرسی کمیته اندازه بین که نمود عنوان توان می حسابرسی

  اول اصلی فرضیه آزمون نتایج :7جدول 

 tآماره  Std. Error ضریب متغیر
سطح معنی 

 دار
VIF 

  0.0000 14.83989 0.035552 0.527582 مقدار ثابت

 1.087 0.7345 0.339517 0.003854 0.001308 اندازه کمیته حسابرسی

 1.171 0.0882 1.710225- 0.002243 0.003836- اندازه شرکت

 1.520 0.7209 0.357638 0.008514 0.003045 بازده دارایی

 1.626 0.5003 0.674789 0.005287 0.003567 اهرم مالی

 1.918 0.1642 1.394599- 0.009456 0.013187- امتیاز کمیته حسابرسی

 1.074 0.0689 1.825589 0.005849 0.010678 نوع صنعت

 1.103 0.3637 0.909730  0.009398 0.008550 تمرکز مالکیت

 1.130 0.9079 0.115810  0.002389 0.000277 سودآوري

  0.684332 ضریب تعیین تعدیل شده: 0.788373 ضریب تعیین

  2.343235 دوربین واتسون F 244.5959آماره 

P-value 0.000000 Breusch-Pagan 5.839  
  P-Value 0.000000  

  دوم فرضیه آزمون از حاصل نتایج 

 به آن آماري فرضیه و گیرد می قرار بررسی مورد یکپارچه گزارشگري بر حسابرسی کمیته اعضا استقلال بررسی دوم، فرضیه در

  :است تدوین قابل زیر صورت

H0 :ندارد وجود معنادار رابطه یکپارچه گزارشگري و حسابرسی کمیته اعضا استقلال بین.  

H1 :دارد وجود معنادار رابطه یکپارچه گزارشگري و حسابرسی کمیته اعضا استقلال بین.  



 53- 78 ص ،1400 پاییز ،74 رویکردهاي پژوهشی نوین در مدیریت و حسابداري، شماره  14

 

 هاي داده روش از استفاده با و بوده چندگانه رگرسیونی مدل که شود می گرفته بهره دو شماره مدل از فرضیه این آزمون براي

  :شد خواهد برآورد پانل

XIR/QIRit = β0 + β1 ACIND it + β2OWNCONit + β3SIZEit + β4ROAit + β5LEVit + 
β6INDUSTRYit + β7 OACS it + β8 PROF it + Ɛit 

  :باشد می زیر صورت به چاو آزمون در مقابل و صفر فرضیه. گیرد می قرار تحلیل و استفاده مورد چاو آزمون

H0 = (OLS روش( باشند¬می همگن انفرادي واحدهاي   

H1 = (FE ثابت اثرات روش( نیستند همگن انفرادي واحدهاي   

  دوم اصلی فرضیه چاو آزمون نتیجه) 8( جدول

 دار معنی سطع آزادي درجه آماره 

 F 212,530385 )99,305( 0,0000 آماره

 Chi-square 1746,170639 99 0,0000 آماره

% 5 از کمتر چاو آزمون دار معنی سطح دهد می نشان نتایج که همانطور. دهد می نشان را چاو آزمون از حاصل نتایج )8( جدول

 می تابت اثرات یا تصادفی اثرات روش از استفاده تعیین براي. شود می استفاده تابلویی هاي داده روش از نتیجه در باشد می

  .باشد می زیر صورت به هاسمن آزمون مقابل و صفر فرضیه. نمود استفاده هاسمن آزمون از بایست

H0 = (RE تصادفی اثرات روش( ندارد وجود همبستگی توضیحی متغیرهاي و اخلال اجزاي بین   

H1 = (FE ثابت اثرات روش( دارد وجود همبستگی توضیحی متغیرهاي و اخلال اجزاي بین   

 آزمون دار معنی سطح دهد می نشان نتایج که همانطور. دهد می نمایش را هاسمن آزمون اجراي از حاصل نتایج) 9( جدول

  .میشود استفاده ثابت اثرات روش از نتیجه در باشد می% 5 از کمتر هاسمن

  دوم فرضیه هاسمن آزمون نتیجه :9جدول 

 دار معنی سطع آزادي درجه آماره مدل

 0,0002 8 30,072694 آزمون مقدار

 از استفاده با فرضیه این دهد می قرار بررسی مورد را یکپارچه گزارشگري و حسابرسی کمیته اعضا استقلال رابطه دوم فرضیه

 فرضیه آزمون نتایج. است گرفته قرار آزمون مورد تابلویی هاي داده شیوه و یافته تعمیم مربعات حداقل رگرسیون روش آزمون

 در دوم فرضیه براي مدل که گفت میتوان میباشد، 5% از کوچکتر F آماره معناداري سطح که میدهد نشان) 9-4 شماره جدول(

 درصد از حاکی مدل تعیین ضریب. است برخوردار اعتبار از مدل تعیین ضریب به توجه با و میباشد معنیدار ،95% اطمینان سطح

 واتسون دوربین آماره. شود می تبیین حسابرسی کمیته اعضاي استقلال متغیر توسط که است یکپارچه گزارشگري متغیر تغییرات

 فرض باشد 5/2 و 5/1 فاصله در واتسون دوربین آماره مقدار اگر که میشود استفاده یکدیگر از خطاها استقلال بررسی منظور به

 که باشد می مشخص جدول طبق واتسون دوربین آماره مقدار. کرد استفاده رگرسیون از میتوان و میشود رد خطاها بین همبستگی

 و ندارد وجود همبستگی خود خطاها بین و هستند مستقل یکدیگر از خطاها که میدهد نشان عدد این. است مدنظر محدوده مابین

 با نیز مدل هاي باقیمانده واریانس همسانی بررسی در. کرد استفاده رگرسیون از میتوان و شود می رد خطاها بین همبستگی فرض

 واریانس ناهمسانی) 000/0( باشد می 05/0 از کمتر پاگان- برش آزمون به مربوط) P-VALUE( احتمال مقدار اینکه به توجه

 روش از معمولی مربعات حداقل روش بجاي برآورد در مشکل این رفع براي مطالعه این در. میشود تایید مدل هاي باقیمانده
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 می 5 از کمتر متغیرها تمامی براي VIF آماره مقدار که آنجایی از این بر علاوه. است شده استفاده یافته تعمیم مربعات حداقل

 آزمون، از حاصل نتایج مطابق .ندارد وجود مدل در شده وارده متغیرهاي میان شدیدي همخطی گفت توان می رو این از باشد

 وابسته متغیر بر آن تأثیرگذاري دهنده نشان باشد 5% از کوچکتر که صورتی در مستقل متغیر براي آمده بدست دار معنی سطح

 عنوان توان می حسابرسی کمیته اعضا استقلال متغیر براي 05/0 از معناداري سطح بودن کوچکتر به توجه با بنابراین ؛باشد می

  .دارد وجود معنادار رابطه یکپارچه گزارشگري و حسابرسی کمیته اعضا استقلال بین که نمود

  دوم فرضیه آزمون نتایج: 10جدول 

 tآماره  Std. Error ضریب متغیر
سطح معنی 

 دار
VIF 

  0.0000 15.18903 0.048964 0.743711 مقدار ثابت

استقلال اعضا کمیته 

 حسابرسی
-

0.048479 
0.019162 

-
2.529932 

0.0118 1.301 

- اندازه شرکت
0.018766 

0.002991 
-

6.274358 
0.0000 1.170 

- بازده دارایی
0.190807 

0.036605 
-

5.212597 
0.0000 1.525 

- اهرم مالی
0.094406 

0.024267 
-

3.890343 
0.0001 1.622 

 1.425 0.0012 3.272693 0.080439 0.263251 امتیاز کمیته حسابرسی

- نوع صنعت
0.033094 

0.008989 
-

3.681633 
0.0003 1.073 

 1.108 0.0889 1.705212 0.025321 0.043178 مالکیتتمرکز 

- سودآوري
0.012503 

0.006563 
-

1.905187 
0.0575 1.137 

  0.475219 ضریب تعیین تعدیل شده: 0.501307 ضریب تعیین

  2.141280 دوربین واتسون F 7.716478آماره 

P-value 0.000000 Breusch-Pagan 5.367  

  P-Value 0.000000  

  سوم فرضیه آزمون از حاصل نتایج

 به آن آماري فرضیه و شود می پرداخته یکپارچه گزارشگري بر حسابرسی کمیته مالی تخصص تأثیر بررسی به سوم، فرضیه

  :است تدوین قابل زیر صورت

H0: ندارد وجود معنادار رابطه یکپارچه گزارشگري و حسابرسی کمیته مالی تخصص بین.  

:H1 دارد وجود معنادار رابطه یکپارچه گزارشگري و حسابرسی کمیته مالی تخصص بین. 

 هاي داده روش از استفاده با و بوده چندگانه رگرسیونی مدل که شود می گرفته بهره سه شماره مدل از فرضیه این آزمون براي 

  :شد خواهد برآورد پانل

XIR/QIRit = β0 + β1 ACFE it + β2OWNCONit + β3SIZEit + β4ROAit + β5LEVit + 
β6INDUSTRYit + β7 OACS it + β8 PROF it + Ɛit 
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  :باشد می زیر صورت به چاو آزمون در مقابل و صفر فرضیه. گیرد می قرار تحلیل و استفاده مورد چاو آزمون

H0 = (OLS باشند می همگن انفرادي واحدهاي )روش  

H1 = (FE نیستند همگن انفرادي واحدهاي )ثابت اثرات روش  

سوم اصلی فرضیه چاو آزمون نتیجه) 11( جدول  

 دار معنی سطع آزادي درجه آماره 

 F 215,097464 )99,305( 0,0000 آماره

 Chi-square 1751,046256 99 0,0000 آماره

 کمتر چاو آزمون دار معنی سطح دهد می نشان نتایج که همانطور. دهد می نشان را چاو آزمون از حاصل نتایج 11 شماره جدول

 تابت اثرات یا تصادفی اثرات روش از استفاده تعیین براي. شود می استفاده تابلویی هاي داده روش از نتیجه در باشد می% 5 از

  .باشد می زیر صورت به هاسمن آزمون مقابل و صفر فرضیه. نمود استفاده هاسمن آزمون از بایست می

H0 = (RE تصادفی اثرات روش( ندارد وجود همبستگی توضیحی متغیرهاي و اخلال اجزاي بین   

H1 = (FE ثابت اثرات روش( دارد وجود همبستگی توضیحی متغیرهاي و اخلال اجزاي بین   

 آزمون دار معنی سطح دهد می نشان نتایج که همانطور. دهد می نمایش را هاسمن آزمون اجراي از حاصل نتایج) 12( جدول

  .میشود استفاده ثابت اثرات روش از نتیجه در باشد می% 5 از کمتر هاسمن

سوم فرضیه هاسمن آزمون نتیجه) 12( جدول  

 دار معنی سطع آزادي درجه آماره مدل

 0,0000 8 35,683389 آزمون مقدار

 از استفاده با فرضیه این دهد می قرار بررسی مورد را یکپارچه گزارشگري بر حسابرسی کمیته مالی تخصص تأثیر سوم فرضیه

 فرضیه آزمون نتایج. است گرفته قرار آزمون مورد تابلویی هاي داده شیوه و یافته تعمیم مربعات حداقل رگرسیون روش آزمون

 در سوم فرضیه براي مدل که گفت میتوان میباشد، 5% از کوچکتر ،F آماره معناداري سطح که میدهد نشان) 12-4 شماره جدول(

 درصد از حاکی مدل تعیین ضریب. است برخوردار اعتبار از مدل تعیین ضریب به توجه با و میباشد معنیدار ،95% اطمینان سطح

 به واتسون دوربین آماره. شود می تبیین حسابرسی کمیته مالی تخصص متغیر توسط که است یکپارچه گزارشگري متغیر تغییرات

 فرض باشد 5/2 و 5/1 فاصله در واتسون دوربین آماره مقدار اگر که میشود استفاده یکدیگر از خطاها استقلال بررسی منظور

 که باشد می مشخص جدول طبق واتسون دوربین آماره مقدار. کرد استفاده رگرسیون از میتوان و میشود رد خطاها بین همبستگی

 و ندارد وجود همبستگی خود خطاها بین و هستند مستقل یکدیگر از خطاها که میدهد نشان عدد این. است مدنظر محدوده مابین

 با نیز مدل هاي باقیمانده واریانس همسانی بررسی در. کرد استفاده رگرسیون از میتوان و شود می رد خطاها بین همبستگی فرض

 واریانس ناهمسانی) 000/0( باشد می 05/0 از کمتر پاگان- برش آزمون به مربوط) P-VALUE( احتمال مقدار اینکه به توجه

 روش از معمولی مربعات حداقل روش بجاي برآورد در مشکل این رفع براي مطالعه این در. میشود تایید مدل هاي باقیمانده

 می 5 از کمتر متغیرها تمامی براي VIF آماره مقدار که آنجایی از این بر علاوه. است شده استفاده یافته تعمیم مربعات حداقل

 آزمون، از حاصل نتایج مطابق .ندارد وجود مدل در شده وارده متغیرهاي میان شدیدي همخطی گفت توان می رو این از باشد

 وابسته متغیر بر آن تأثیرگذاري دهنده نشان باشد 5% از کوچکتر که صورتی در مستقل متغیر براي آمده بدست دار معنی سطح
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 توان می) حسابرسی کمیته مالی تخصص( مستقل متغیر براي 05/0 از معناداري سطح بودن کوچکتر به توجه با بنابراین ؛باشد می

  .دارد وجود معنادار رابطه یکپارچه گزارشگري و حسابرسی کمیته مالی تخصص بین که نمود عنوان

سوم فرضیه آزمون نتایج) 13( جدول  

 tآماره  Std. Error ضریب متغیر
سطح معنی 

 دار
VIF 

  0,00000 15,35865 0,049446 0,759417 مقدار ثابت

 1,092 0,00000 2.804310 0.018374 0.014778 تخصص مالی کمیته حسابرسی

 1,164 0,00000 5.392973- 0.002991 0.016129- اندازه شرکت

 1,520 0,00000 5.065967- 0.036836 0.186611- بازده دارایی

 1,604 0,00000 4.470730- 0.024105 0.107767- اهرم مالی

 1,215 0,4980 0.678319 0.080373 0.054519 امتیاز کمیته حسابرسی

 1,075 0,0002 3.777840- 0.009048 0.034183- نوع صنعت

 1,103 0,0380 2.081584 0.025442 0.052961 تمرکز مالکیت

 1,127 0,1123 1.591403- 0.006561 0.010441- سودآوري

  0,463315 ضریب تعیین تعدیل شده: 0,589780 ضریب تعیین

  1,860969 دوربین واتسون F 7,171109آماره 

P-value 0,000000 Breusch-Pagan 6,258  

  P-Value 0,000000  

  چهارم فرضیه آزمون از حاصل نتایج

 به آن آماري فرضیه و شود می پرداخته یکپارچه گزارشگري بر حسابرسی کمیته جلسات تعداد تأثیر بررسی به چهارم، فرضیه

  :است تدوین قابل زیر صورت

:H0 ندارد وجود معنادار رابطه یکپارچه گزارشگري و حسابرسی کمیته جلسات تعداد بین.  

H1: دارد وجود معنادار رابطه یکپارچه گزارشگري و حسابرسی کمیته جلسات تعداد بین.  

 هاي داده روش از استفاده با و بوده چندگانه رگرسیونی مدل که شود می گرفته بهره چهار شماره مدل از فرضیه این آزمون براي

  :شد خواهد برآورد پانل

XIR/QIRit = β0 + β1 ACMEET it + β2OWNCONit + β3SIZEit + β4ROAit + β5LEVit + 
β6INDUSTRYit + β7 OACS it + β8 PROF it + Ɛit 

  :باشد می زیر صورت به چاو آزمون در مقابل و صفر فرضیه. گیرد می قرار تحلیل و استفاده مورد چاو آزمون

H0 = (OLS باشند می همگن انفرادي واحدهاي )روش  

H1 = (FE نیستند همگن انفرادي واحدهاي )ثابت اثرات روش  
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چهارم اصلی فرضیه چاو آزمون نتیجه) 14( جدول  

 دار معنی سطع آزادي درجه آماره 

 F 112,336548 )99,201( 0,0000 آماره

 Chi-square 254,365844 99 0,0000 آماره

 از کمتر چاو آزمون معنیدار سطح دهد می نشان نتایج که همانطور. دهد می نشان را چاو آزمون از حاصل نتایج 14 شماره جدول

 می تابت اثرات یا تصادفی اثرات روش از استفاده تعیین براي. میشود استفاده تابلویی هاي داده روش از نتیجه در باشد می% 5

  .باشد می زیر صورت به هاسمن آزمون مقابل و صفر فرضیه. نمود استفاده هاسمن آزمون از بایست

H0 = (RE تصادفی اثرات روش( ندارد وجود همبستگی توضیحی متغیرهاي و اخلال اجزاي بین   

H1 = (FE ثابت اثرات روش( دارد وجود همبستگی توضیحی متغیرهاي و اخلال اجزاي بین   

 آزمون دار معنی سطح دهد می نشان نتایج که همانطور. دهد می نمایش را هاسمن آزمون اجراي از حاصل نتایج) 15( جدول

  .میشود استفاده ثابت اثرات روش از نتیجه در باشد می% 5 از کمتر هاسمن

مچهار فرضیه هاسمن آزمون نتیجه) 15( جدول  

 دار معنی سطع آزادي درجه آماره مدل

 0,0000 8 22,658475 آزمون مقدار

 از استفاده با فرضیه این دهد می قرار بررسی مورد را یکپارچه گزارشگري بر حسابرسی کمیته جلسات تعداد تأثیر چهارم فرضیه

 فرضیه آزمون نتایج. است گرفته قرار آزمون مورد تابلویی هاي داده شیوه و یافته تعمیم مربعات حداقل رگرسیون روش آزمون

 در چهارم فرضیه براي مدل که گفت میتوان میباشد، 5% از کوچکتر ،F آماره معناداري سطح که میدهد نشان) 16 شماره جدول(

 درصد از حاکی مدل تعیین ضریب. است برخوردار اعتبار از مدل تعیین ضریب به توجه با و میباشد معنیدار ،95% اطمینان سطح

 به واتسون دوربین آماره. شود می تبیین حسابرسی کمیته جلسات تعداد متغیر توسط که است یکپارچه گزارشگري متغیر تغییرات

 فرض باشد 5/2 و 5/1 فاصله در واتسون دوربین آماره مقدار اگر که میشود استفاده یکدیگر از خطاها استقلال بررسی منظور

 که باشد می مشخص جدول طبق واتسون دوربین آماره مقدار. کرد استفاده رگرسیون از میتوان و میشود رد خطاها بین همبستگی

 و ندارد وجود همبستگی خود خطاها بین و هستند مستقل یکدیگر از خطاها که میدهد نشان عدد این. است مدنظر محدوده مابین

 با نیز مدل هاي باقیمانده واریانس همسانی بررسی در. کرد استفاده رگرسیون از میتوان و شود می رد خطاها بین همبستگی فرض

 واریانس ناهمسانی) 000/0( باشد می 05/0 از کمتر پاگان- برش آزمون به مربوط (P-VALUE) احتمال مقدار اینکه به توجه

 روش از معمولی مربعات حداقل روش بجاي برآورد در مشکل این رفع براي مطالعه این در. میشود تایید مدل هاي باقیمانده

 می 5 از کمتر متغیرها تمامی براي VIF آماره مقدار که آنجایی از این بر علاوه. است شده استفاده یافته تعمیم مربعات حداقل

 آزمون، از حاصل نتایج مطابق .ندارد وجود مدل در شده وارده متغیرهاي میان شدیدي همخطی گفت توان می رو این از باشد

 وابسته متغیر بر آن تأثیرگذاري دهنده نشان باشد 5% از کوچکتر که صورتی در مستقل متغیر براي آمده بدست دار معنی سطح

 توان می) حسابرسی کمیته جلسات تعداد( مستقل متغیر براي 05/0 از معناداري سطح بودن بزرگتر به توجه با بنابراین ؛باشد می

  .ندارد وجود معنادار رابطه یکپارچه گزارشگري و حسابرسی کمیته جلسات تعداد بین که نمود عنوان
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چهارم فرضیه آزمون نتایج) 16( جدول  

 tآماره  Std. Error ضریب متغیر
سطح معنی 

 دار
VIF 

  0.00000 11.23583 0.058475 0.458658 مقدار ثابت

 1.095 0.09658 1.604310 0.036584 0.025485 تعداد جلسات کمیته حسابرسی

 0.012548 0.147584- اندازه شرکت
-

8.968532 
0.00000 1.253 

 0.048756 0.054713- بازده دارایی
-

0.856584 
0.15845 1.367 

 0.048547 0.187545- اهرم مالی
-

6.362528 
0.00000 1.225 

 1.036 0.1284 0.997358 0.064825 0.009545 امتیاز کمیته حسابرسی

 1.698 0.0065 2.854525 0.095248 0.126674 نوع صنعت

 1.002 0.2895 0.732547 0.036578 0.021822 تمرکز مالکیت

 1.685 0.3658 0.536584 0.0458695 0.004478 سودآوري

  0.218874 ضریب تعیین تعدیل شده: 0.25565 ضریب تعیین

  1.658742 دوربین واتسون F 6.35844آماره 

P-value 0.00000 Breusch-Pagan 7.365  
  P-Value 0.00000  

 پژوهش گیري نتیجه

 در شده پذیرفته هاي شرکت در یکپارچه گزارشگري بر حسابرسی کمیته هاي رابطه خصیصه بررسی پژوهش این کلی هدف

یافته هاي با توجه به در این پژوهش بررسی گردید.  فرضیه چهار هدف این راستاي در. باشد می تهران بهادار اوراق بورس

 وجود معنادار رابطه یکپارچه گزارشگري و حسابرسی کمیته جلسات تعداد ،حسابرسی کمیته اندازه بین گفت توان می پژوهش

 ایجاد به منجر تنها حسابرسی کمیته از بزرگتر اندازه اینکه بر مبنی) 2008( همکاران و لین هاي استدلال پژوهش نتیجه این. ندارد

 می دیگر عبارت به ؛کند می تأیید را شود می تر ضعیف ارتباطات به منجر و ها گیري تصمیم در تأخیر ضروري، غیر هاي بحث

 این که معنا این به کنند، عمل تأثیرگذاري با خطی رابطه اساس بر که دارد تمایل کمتر حسابرسی کمیته که داشت اظهار توان

 گزارشگري شوراي خاص، طور به .باشند غیرمؤثر اندازه کاهش با و مؤثر کمیته، اندازه افزایش با که آید نمی وجود به حالت

 را جلسات تعداد این ،)2004( همکاران و بدارد. کند می کمیته حسابرسی توصیهبراي تشکیل  سال در را جلسه سه حداقل مالی

 اعضاي عملکرد افزایش باعث را جلسات تعداد تعدد ،)2004( همکاران و دیزورت و گرفتند نظر در اثربخشی شاخص عنوان به

 همکاران و علوي پژوهش هاي یافته با نتیجه این .دانند ولی ارتباطی غیر ضروري با گزارشگري دارد می حسابرسی کمیته

 و) 2014( همکاران و آبرناتی تحقیقات نتیجه با و دارد همخوانی) 2019( موتلیب و فتاح عبدي و) 1395( بذرافشان ،)1396(

 و حسابرسی کمیته اعضا استقلال بین گفت توان می آمده دست به نتایج به توجه باچنین هم .ندارد همخوانی) 2012( ابدوکادیر

 افزایش حسابرسی کمیته اعضا استقلال که زمانی دهد می نشان نتیجه این. دارد وجود معنادار منفی و رابطه یکپارچه گزارشگري

 موظف غیر اعضاي نقش اینکه به توجه با. دهند می نشان کمتري تمایل یکپارچه گزارشگري و اطلاعات افشا به آنها کند پیدا

 انجام در هایی محدودیت ایجاد موجب امر این است مخدوش آنها استقلال و نشده تبیین درستی به ها شرکت در مدیره هیئت
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 هاي یافته با نتیجه این. شود می موجب رو متغیر دو این بین منفی ارتباط نوعی به و شود می آنها کنترلی و نظارتی وظایف

 و فتاح عبدي ،)1395( بذرافشان ،)1396( همکاران و علوي تحقیقات نتیجه با و دارد همخوانی) 2012( ابدوکادیر پژوهش

 کمیته مالی تخصص بین معناداري رابطه داد نشان نتایج .ندارد همخوانی) 2015( سارنس و والامینک دي و) 2019( موتلیب

 از ممکن بهتر گزارشگري کیفیت با يها شرکتدر واقعیت هم بنظر می رسد . دارد وجود یکپارچه گزارشگري و حسابرسی

 یا کنند استفاده دارند بالاتري گزارشگري کیفیت اینکه بر مبنی بازار اعضاي به دادن علامت براي حسابرسی کمیته هاي ویژگی

 بازار به تا آورند می در عضویت به خود حسابرسی کمیته در را متخصص اعضاي دارند تري پایین افشا کیفیت که هایی شرکت

 هاي یافته با نتیجه این. اند کرده استفاده خود حسابرسی کمیته در متخصصین از افشا کیفیت بهبود جهت در که دهند علامت

 همخوانی) 1395( ستمیان ر و جامعی تحقیقات نتیجه با و دارد همخوانی) 1395( بذرافشان و) 1396( همکاران و علوي پژوهش

 .ندارد

  پژوهش هاي یافته مبناي بر پیشنهادهایی

 بورس بالفعل و بالقوه گذاران سرمایه و مالی تحلیلگران گیرندگان، تصمیم سرمایه، بازار فعالان به تحقیق این هاي یافته به توجه با

 اعضاي استقلال تأثیر به بهادار اوراق و مالی هاي دارایی در گذاري سرمایه هاي طرح تحلیل در تا شود می پیشنهاد بهادار اوراق

 لحاظ که چرا باشند، داشته ویژه توجه شد، اشاره بدان پژوهش این در که ها شرکت در یکپارچه گزارشگري بر حسابرسی کمیته

 با آنکه ضمن گردد، می بازدهی بیشترین و مخاطره کمترین با بهینه گذاري سرمایه سبد انتخاب به منجر مهم عوامل این کردن

 و حسابرسی کمیته اعضاي استقلال بین اینکه به توجه با .نماید می چندان دو نیز را حاصله نتایج و گیري تصمیم محیط شفافیت

 را حسابرسی کمیته اعضاي استقلال ها شرکت مسئولان شود می پیشنهاد دارد وجود معکوس اي رابطه یکپارچه گزارشگري

 از گذار قانون نهادهاي بههمچنین  .نشود آن شفافیت و گزارشگري کیفیت کاهش باعث که نگهدارند سطحی در حدالمقدور

 و مالی گزارشگري در قانونی موارد همه افشاء به شرکتها الزام با تا گردد می پیشنهاد بورس سازمان و حسابرسی سازمان جمله

 نظر به نهایت در .گردند سهامدارن و گذاران سرمایه توسط بهینه تصمیمات اتخاذ موجب گزارشگري شفافیت افزایش با غیرمالی

 اوراق بورس سازمان خصوص به گذاران قانون و گذاران سیاست را اصلی مسئولیت یکپارچه گزارشگري حوزه در رسد می

 گزارشگري، نوع این هاي شاخص تعیین یکپارچه، گزارشگري نامه آیین ایجاد با باید چراکه داشت خواهد عهده بر بهادار

 گامی یکپارچه گزارشگري محتواي بر مبتنی ها شرکت امیدنامه اصلاح و ها شرکت گزارشگري بندي رتبه براي مدل تدوین

 سازمان به شرکتها ارسالی گزارشات بودن یکپارچه منظور به .بردارد گزارشگري نوع این تهیه به الزام و توسعه جهت در اساسی

 اختیار در و تهیه را یکپارچه گزارشگري افشاي شاخصهاي لیست چک سازمان این گردد می پیشنهاد بهادار، اوراق بورس

 .دهد قرار شرکتها

  آتی هاي پژوهش براي پیشنهادات

 .یکدیگر با آنها نتایج مقایسه و مختلف صنایع در تحقیق موضوع بررسی-1

 در شده پذیرفته هاي شرکت در یکپارچه گزارشگري و حسابرسی کمیته هاي ویژگی بین رابطه بر مدیرعامل قدرت تأثیر-2

 .تهران بهادار اوراق بورس

 شده پذیرفته هاي شرکت در مالی گزارشگري کیفیت و حسابرسی کمیته هاي ویژگی بین رابطه بر خانوادگی مالکیت تأثیر-3

  .تهران بهادار اوراق بورس در

  

  



 21 یکپارچه گزارشگري بر حسابرسی کمیته هاي خصیصه ارتباط

 

  پژوهش هاي محدودیت

 و بانک و بیمه و گذاري سرمایه هاي شرکت حضور عدم اسفندماه، پایان به منتهی سال مانند( گزینشی معیارهاي برخی علت به

 شرکت 100 به مطالعه مورد هاي شرکت تعداد ها، شرکت برخی هاي داده بودن ناقص همچنین و ها شرکت انتخاب در...) 

 را هایی شرکت تنها پژوهش این .پذیرد صورت احتیاط با ها شرکت سایر به پژوهش این نتایج تعمیم بنابراین، یافت؛ کاهش

 تعمیم تواند می مسئله این و دارند قرار بورس در شده پذیرفته هاي شرکت جامعه محدوده در که است داده قرار بررسی مورد

 .نماید محدودیت دچار را بورس از خارج هاي شرکت به نتایج

  منابع

 بر مبتنی: حسابرسی کمیته کاربردي راهنماي). 1393. (مصطفی سعیدي، و موسی جوانی، عابد؛ عظیمی، ابراهیم؛ ابراهیمی، -

 .بورس انتشارات. تهران. بهادار اوراق و بورس سازمان مقررات و ها دستوالعمل

 ).1389( بهادار اوراق و بورس سازمان تهران، بهادار اوراق بورس شرکتی راهبري نظام نامه آیین -

 ).1391( بهادار اوراق و بورس سازمان تهران، بهادار اوراق بورس شرکتی راهبري نظام نامه آیین -

 شده پذیرفته هاي شرکت در یکپارچه گزارشگري اطلاعات افشاي میزان بر مؤثر عوامل مطالعه). 1396. (کامران بابادي، -

 دانشکده مازندران، دانشگاه ارشد، کارشناسی نامه پایان ،)غذایی و خودرویی ،شیمیایی دارویی، گروه( تهران بهادار اوراق بورس

 .اقتصاد و اداري علوم

 و حسابرسی کمیته استقلال) آنالیز متا( فراتحلیل). 1394. (سوسن باستانی، و علی رحمانی، رضوان؛ حجازي، آمنه؛ بذرافشان، -

 .117-101 ص ،25 شماره ،8 دوره مدیریت، حسابداري مالی، گزارشگري کیفیت

 ،15 رسمی، حسابدار فصلنامه مالی، گزارشگري کیفیت در حسابرسی کمیته نقش). 1390. (زهرا موسوي، و محمد تیممی، نصراالله؛ تختائی، - 

 .56- 45 ص

 هیأت ترکیب خانوادگی، مالکیت). 1392. (شعله منصوري، و محمد مهارلویی، منفرد مصطفی؛ جوریابی، اعتمادي شکراله؛ خواجوي، - 

 پنجم، سال مالی، حسابداري پژوهشی علمی فصلنامه تهران بهادار اوراق بورس در شده پذیرفته هاي شرکت مالی گزارشگري کیفیت و مدیره

 .136- 110 ص ،19 شماره

 کارشناسی نامه پایان حسابرسی، گزارش تأخیر بر حسابرسی کمیته ترکیبی ویژگیهاي تأثیر بررسی). 1396. (محمد رحمتی، -

 .حسابداري گروه انسانی، علوم دانشکده شرق، تهران واحد اسلامی، آزاد دانشگاه ارشد،

 شرکتهاي در سود هموارسازي بر داخلی واحد و حسابرسی کمیته وجود تأثیر). 1394. (مرتضی پور، کاظم و سحر سپاسی، -

 61-74 ص سرمایه، بازار تهران، بهادار اوراق بورس در شده پذیرفته

 بر حسابرسی هاي کمیته هاي فعالیت تأثیر بررسی). 1396. (جواد رضازاده، و محمدحسین قائمی، مصطفی؛ سید علوي، -

 .66-35 ص ،)10(6 مالی، گزارشگري در کاربردي هاي پژوهش مجله مالی، گزارشگري

 دارویی، گروه: موردي مطالعه آینده؛ گزارشگري یکپارچه، گزارشگري). 1395. (کامران بابادي، و حسین فخاري، -

 .ارومیه دانشگاه ایران، حسابداري ملی همایش چهاردهمین

 .160 شماره نشریه حسابرسی، سازمان حسابداري، استاندارهاي ،)1389( حسابداري استانداردهاي تدوین کمیته -

 گزارش در تأخیر و حسابرسی کمیته هاي ویژگی). 1397. (حسین فکور، و مصطفی قناد، محمود؛ بیاض، دشت لاري -

 .241-215 ص ،37 شماره ،10 سال حسابرسی، و مالی حسابداري هاي پژوهش حسابرسی،
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 بورس از شواهدي حسابرسی الزحمه حق و حسابرسی کمیته هاي ویژگی). 1395. (جواد اورادي، و محمود بیاض، دشت لاري -

 .94- 69 ،)22(6 حسابداري، تجربی هاي پژوهش تهران، بهادار اوراق

. تهران بهادار اوراق بورس در شده پذیرفته هاي شرکت عملکرد و حسابرسی کمیته رابطه بررسی). 1396. (لیلا مقدم، مددي -

 .حسابداري آموزش گروه انسانی، علوم دانشکده تنکابن، شفق عالی آموزش مؤسسه ارشد، کارشناسی نامه پایان

 .32 شماره رسمی، حسابدار نشریه مالی، گزارشگري المللی بین چارچوب). 1395. (محمود قربانی، و مهناز زاده، مرشد -

 1391 سال مصوب حسابرسی کمیته منشور -

 و ها شرکت خانوادگی غیر خانوادگی، مالکیت ،)1392( محمد پور، تقی و امید فروتن، بشیر؛ قبدیان، علیرضا؛ مهرآذین، -

 .171-153 ص ،52 پیاپی ،14 شماره سیزدهم، سال حسابرسی، دانش فصلنامه سود، مدیریت

 تهران، بهادار اوراق بورس در شده پذیرفته شرکتهاي در یکپارچه گزارشگري اجراي سنجی امکان). 1396. (مریم میرزایی، -

 .حسابداري گروه حسابداري، و مدیریت دانشکده طباطبائی، علامه دانشگاه ارشد، کارشناسی نامه پایان

 در شده پذیرفته غیرخانوادگی و خانوادگی هاي شرکت بازده و سود کیفیت بررسی ،)1389( محمد محمدي، و محمد نمازي، -

 .194-159 ص ،3/59 پیاپی ،2 شماره شیراز، دانشگاه حسابداري هاي پیشرفت مجله تهران، بهادار اوراق بورس

 حسابرسی موسسه اندازه و حسابرسی الزحمه حق بررسی ،)1393( وحید خواجویی، و بابک صدقیانی، عابدي سیدعلی؛ واعظ، -

 .20-1 ،54 شماره چهاردهم، سال حسابرسی دانش تهران، بهادار اوراق بورس در شده پذیرفته خانوادگی هاي شرکت در

 تحولهاي آخرین بررسی). 1392. (فاطمه فدیهه، توسلی و سیداسماعیل هزارخانی، علی؛ موحد، خلیلیان حسین؛ محمد ودیعی، -

 .مشهد فردوسی دانشگاه مشهد، ایران، حسابداري ملی همایش یازدهمین یکپارچه، گزارشگري
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Abstract 
Today, they need a reporting system that includes both financial and non-financial information and 
is concise enough. On the other hand, monitoring the accuracy of these reports is also very 
important and for this purpose, the existence of an audit committee that has the ability to review and 
monitor these reports is essential. The purpose of this study is to investigate the relationship 
between the characteristics of the audit committee and integrated reporting. The research method is 
applied and descriptive and correlational. The statistical population of the study is the companies 
listed on the Tehran Stock Exchange, which was selected as a statistical sample by the method of 
systematic elimination of 100 companies in the period 1391 to 1398. The hypotheses were also 
tested based on multivariate regression test and analyzed using Excel and Eviews software. 
Findings of the study showed that there is a significant relationship between the size of the audit 
committee, the independence of the members of the audit committee and integrated reporting. There 
is no significant relationship between the financial expertise of the audit committee, the number of 
meetings of the audit committee and integrated reporting. The results of this research can be used 
by managers of listed and non-listed companies, shareholders, investors. 
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