
 

32 
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 یدر معمار یطیمح یشناسمطالعات روان یشناسانیجر
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 13/20/3022تاریخ دریافت:  

 20/20/3022تاریخ پذیرش: 
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 یده ـچک
 

 نیپژوهشگران ا نیمستقل(، در ب صورتبه شناسیروشو  یمحتوشناسی )جریان وهیبه ش یطیمح شناسیروانمطالعه 
 دنیو رس ،یارائه چارچوب علم یبرا مثلاًبه آن وجود خواهد داشت.  نگرانهکلدر نگاه  یادیز یکاربردهاحوزه، نوپاست و 

 نی، بداصولاً. ... نسبتاً مستقل، و یابیارزش یهاملاکبه  دنیسر ای ق،یو روش تحق یعلم یمحتو دیبه استقلال در تول
 یفیرشته شناخت. پژوهش ک نیرا در ا یکارکرد و ارتباط انواع مطالعات علم ،یعلم گاهیجا توانیمصورت است که 

 انیجر یمطالعات، با نگاه نیا یگذارشاخصو  بندیدسته، گرفتهصورتمطالعات  ریمس یدر بازشناس یسع حاضر،
بر  ایکتابخانهمنظور، ابتدا مطالعات  نیدارد. بد گرااثبات پردازینظریه کی یازهایبه ن ییشناسانه، به هدف پاسخگو

آنها بدون  یقرار گرفته است. سپس محتو ینگر، مورد بازشناس نهیمنابع، و بر اساس نگاه زم کیتفک یبرا ییاساس الگو
شد. در ادامه،  یبررسموجود،  یمطالعات یهانهیزمکشف  یبرا صرفاًآنها،  یپژوهش میو هدف مستق منظور ،بهتوجه 

 موردِ ک،یستماتیشده، به روش س استحصالعوامل  تاًینهااصلاح شده و  ه،یاول بندیدستهمتناسب با اهداف پژوهش، 
 .اندگرفته فوذحوزه نو  گاهی، جاشانیپژوهشو وزن  تیمتناسب با اهم ،یینها یقرار گرفته و در الگو یارتباط شناس
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 مقدمه -1
که  ریناپذکیاست تفک یتی)اخص(، کل یکالبد طیآن )خاص( و مح یرامونیزیست پ)عام( ، محیط یرابطة انسان با جهان هست

 ،یآن در معمار یریکارگترجمان و به یندهایو فرا ،سوییک( از یبه آن )به روش و گفتمان علم یو ساختاربخش فیشناخت، تعر
(. 3191و همکاران، یاز: امامقل یلین حوزه بوده است )اقتباس تکمیپردازان و پژوهشگران ااز نظریه یاریدغدغة بس یسو گریاز د

 یبوده و باور بر روشمند یو علوم رفتار یاز جمله معمار یطیمح یکه در واقع فصل مشترک علوم طراح" ،یطیشناسی محروان
بود که  ی(، ضرورت۰2،ص319۱و همکاران،  یی)رضا "دهدیقرار م دیمعنادار در آنها را مورد تأک یو ساختار محور هادهیامور و پد

و از  میبخشیها شکل مما به ساختمان: دیگوی، نشان داده بود، آنجا که او م3901در  لیهمچون چرچ یافراد یهاخود را در نوشته
 یادیپردازان و پژوهشگران ز(. در حال حاضر، نظریهGosling, et al, 2014)به نقل از  دهندیجا به بعد آنها به ما شکل م نیا

که  یمداشتن چارچوب دانش عل ازمندین ،یهدف نیبه چن یابیدست یو غیرمستقیم( معتقدند برا میصورت مستقحوزه، )به نیدر ا
نگاه  نیدر نبود چن ،یدر معمار یطیشناسی محروان انکاررقابلیبا آشکار شدن نقش غ رای. زمیباشد، هست کیستماتینگرانه و سکل

(، از جمله 00،ص3191کار و همکاران،)نقره "یمعمار یفضاها نییپا تیفیو ک یطراح یهاهیضعف نظر"گفت توانیم ،یجامع
شناسی ( در مطالعات روانهاهینظر یابیو ارز یشناسی )بررسجریان یالگو جادیباهدف ا ،یآن است. پژوهش جار جینتا نیترمهم
در مطالعات  ،یریتفس - یلیآن است که، با روش مرور تحل یگرفته است، و در پصورت کیستماتیس یبا نگاه ،یمعمار یطیمح

 کیارائه  یموردنیاز برا وهی(، به شیمطالعات نهیمطالعات موجود )زم بر یهای مبتنبندیو رفتار، دسته و طبقه طیحوزه مح
)شناخت، نوع محتوا،  یبرا یچارچوبکند. در انتها  یاستقرائ لیشاخص شناسانه و تحل فیگرا، استحصال و توصپردازی اثباتنظریه

سنجی ( از لحاظ علم3است: ) گونهنیبد یچارچوب نیبه چن یابیمطالعات، ارائه کند. ضرورت دست نیو ارتباط( ا گاهیهدف، جا
 یشناس( و جهت1) ،یگرا در معمارو اثبات ینییای تببه نظریه یابیدست ری( و در مس0و...(، ) یارزش، حوزه شناس ،ی)شاخص، محتو

 ،ایهر رشته نکهیو ا یشناس( توجه به علم اطلاعات و دانش0آن، ) یو اصلاحات احتمال یشده مطالعات مودهیپ ریگذاری مسو ارزش
 ( حرکت کند.یفلسف - یحکم یهاانی)فلسفة علم و بن نیادیدانش و توجه به نگاه بن تیریبه سمت مد دیمستقلاً با

شناسی روان یبر دستاوردها یمبتن یطراح یالگوها جادیباعث ا ،یمعمار یآن در حوزه طراح یشناس جهیدر مورد نت نیهمچن
دوراز به یو ارائه آثار فاخر معمار دیگیری از الگوها است که امکان تولتوجه داشت که تنها با بهره دیو البته با" شود،یم یطیمح
است که مطالعات  نیا یسؤال اصل ،یهدف پژوهش نیا ی(. در راستا3193و همکاران،  یسلطان) "شودیو تکرار فراهم م دیتقل

)که در بدنه  شود؟یم یشناسسنجی و علمعلم دیاز د یو روش یبندی موضوعشامل چه دسته ،یدر معمار یطیشناسی محروان
و روا، مستدل(، به  ای)جامع، منعطف، پا کیستماتیس دیبه د توانیچگونه م ن،یپژوهش بدان پاسخ داده شده است(. همچن یاصل

 لیگیری بدان پاسخ داده شده است(. تا بتوان به تحلو نتیجه هاافتهی ق،یتحق اتیمطالعات پرداخت؟ )که در ادب نیشناسی اجریان
 پرداخت. نهیزم نی( در ایعلم ینگارندهیوضع مطلوب )آ نییوضع موجود، و تب

 

 روش تحقیق -2
از یک سو، و اهداف پژوهش فوق که نیازمند دیدگاه سیستماتیک برای  شناسیجریاندر تحقیقات  نگرکلماهیت  بهباتوجه
اهداف بنیادین و برای توسعه  قصدبهکلی، این پژوهش از نوع مرور سیستماتیک،  صورتبهوایی است از دیگر سوی، توسعه محت

 یهاروش)سیستماتیک(، از  ساختاریافتهمعرفت پژوهشگران این حوزه نسبت به جهت، محتوی و روش مطالعات است. مرور 
مخاطب مقاله،  قطعاًسطح بالای پژوهشی و بنیادین است.  یهاافتهی قصدبهموجود در مطالعات کتابخانه  یهانهیزمبه  یابیدست

با یکبار مرور، یا بدون  توانینم دانندمی ت کهمحیطی اس شناسیروانو نظریه شناسان، و پژوهشگران سطح بالای  پردازاننظریه
  .یافتدست، یا خوانشی مشابه مقالات پژوهشی، به عمق مطالب منتشر شده یانهیزمداشتن مطالعات 

حاکم بین مطالعات )از  نظامبهدستیابی  منظوربهروش تحقیق آن از نوع توصیفی )تحلیل محتوایی با روش استدلال استقرائی( 
 ییهاروششامل مجموعه »دست اول( است، و  غالباً ایکتابخانهمطالعات جاری، از بین منابع  یهادستهطریق ارتباط شناسی بین 

مورد بررسی، برای شناخت بیشتر شرایط موجود یا یاری دادن به فرایند  یهادهیپداست که هدف آنها توصیف کردن شرایط یا 
 ساختاریافتهفرایند پژوهش بر اساس مرور  (3نمودار ، طبق )اساسبراین(. 20،ص3193)سرمد و همکاران،« است یریگمیتصم

ی است که در بدنه اصلی پژوهش، مورد استفاده و هایپارادایم)سیستماتیک( پیاده سازی شده است. دستاور مهم آن رسیدن به 
، به همین خاطر ارائه شده است. همچنین این پارادایم ها از بندیدستهدر هر  شناسیروش. گفتمان و اندگرفتهاستناد دهی قرار 
اولیه محقق ساخته شده. بعد از  بندیدستهموجود حال حاضر دنیا، استخراج و پایه ای برای  شناسیجریانمعتبرترین کتاب 

لیه اصلاح و به آنچه که در مقاله گزارش شده، منتهی شده او بندیدستهبه شیوه مرسوم در ایجاد گروندد تئوری، این  شناسیجریان
مثالی است که ارتباط جامعی با موارد و مثال های  عنوانبهاستفاده از اشکال و داده های مصور برخی از تحقیقات شاخص،  است.

ی ندارند و در مراتبسلسلهطه منجر به آنها شده باشد. راب گرفتهصورتمرور شده در قبل از خود داشته است. نه اینکه مرورهای 
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در گفتمان پیچیدگی . زیرا یافتدستراستای یکدیگر اند. نمیتوان به نتایج بنیادین این پژوهش با روش های پژوهشی موجود 
خصوصا پیرامون محیط، همانطور که در اثار زیادی به ان اشاره شده است، یکی از خصوصیات مطالعات  پردازینظریهمطالعات 

  محیطی بوده است. اسیشنروان
 

 
فرایند پیاده سازی مرور سیستماتیک در پژوهش حاضر )منبع: نگارندگان( - 1نمودار   

 

 یشناس یبر اساس مبان یطیمح شناسیروان -3
 صورتشناسی بهانساناین دسته، نه فقط  منشأکه  رسدیم، به نظر دیآیماین دسته، بر  یهاپژوهشکه از محتوی  گونهآن

اخص است. در مورد رویه کلی، از یک سو در شناخت مبانی از انسان و  صورتبهبه خاص، و علوم رفتاری  شناسیروانعام، بلکه 
انسان دارد، )پس( در جهت دستیابی به این  یهایازمندینطراحی معماری، ارتباطی مستقیم با "، نیازهای او، به این واسطه است که

که عبارت از  شناسیانسانو شناخت کامل قرار گیرد. به عبارتی،  موردمطالعه، ابعاد و محدوده دسترسی انسان باید هایندازمین
از دیگر  ( و3190جغتایی،) "شودیمو محدوده دستیابی انسان است؛ قدم مطمئنی در این راستا محسوب  هااندازهمطالعه و شناخت، 

و این محیط  سازندیممطابق معیارهای خود محیط را  هاانسان( و Wohlwill,1976است )سو، چون محیط همواره منشأ اثر 
اصلی در  جنبهدو  توانیم، را شناسیانسان(، پس محیط و Gehl, 2010) ساخته شـده عامـل اصلـی تأثیـر بر روان آنهاست

 مطالعات مبانی شناسی در نظر گرفت.
 

 مبتنی بر مبانی شناسیگفتمان -3-1 
پیرامون او، و فهم چگونگی برقراری ارتباط  محیط یهایژگیوانسان و کلیه محققینی که معتقدند، شناخت جامع از  توانیم
 محیطی دانست.  شناسیرواندر  مبنا گرایانجزء  توانیممحیطی، را  شناسیروانن دو، مراحلی است لازم برای یبین ا

 
 (1731نگرش به انسان از دیدگاه روانشناسي محیط )منبع: رازجویان،انواع  -1جدول 
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، سخن ایرویهچنین  شناسيآسیبدر مقام  که برخی از پژوهشگران یهادگاهیدزیر را برای  بندیدسته توانیمدر ادامه، 

 ارائه نمود: اندگفته
انسان در هر  که . اینان معتقدنددانندمیبرای شناخت انسان و محیط  و مناسبرا، کافی  شناختیانسانمکاتب که  ایدسته -

بیان کرد که، مراحل و  گونهاین توانیم. کندیمپیدا  ادراکخود، نسبت به محیط نیز  ادراک ، متناسب با میزان شعور وایدوره
 ادراکاز نقاط اتکای چنین مکاتبی دانست. نقش  توانیماست، را  گرفتهانجامشناسی انسان  ادراک نهیزمکه در  ییهاینگارفرایند 

گفت که از دیدگاه این رویه در  توانیم، را کندیم( بیان 3123که )لنگ،"فرایند کسب اطلاعات از محیط اطراف انسان  "مبتنی بر
(. همچنین لنگ معتقد است که 312۱مک اندرو،) "رفتار محیطی قرار دارد زیرا منبع تمام اطلاعات محیطی است هرگونهمرکز "

( Maslow, 1954( بر اساس نظریات )3190افرادی همچون )مطلبی، کهدرحالیانگیزه، ماحصل همین رفتار محیطی انسان است. 
 تأثیرگذاریبر  پارادوکسی است. یکی پارادایمانگیزه و رفتار محیطی، به معنای دو  وتأخرتقدممعتقدند، انگیزه بر رفتار تقدم دارد. 

در یک بستر  نقش ابزاری، تأثیرگذاریا  متأثر. پس انسان کشدیمانسان از محیط را پیش  تأثیرپذیریو دیگری  کندیمانسان تاکید 
این روند )رضایی و  شناسیدر آسیب. کشدیمکه همیشه درصدی از چنین نقشی را، به دوش  کندیمبزرگ محیطی پیدا 

های ثانویه موردنیازهای اولیه و حداقل انسانی صادق است و در موردنیاز: تقدم نیاز بر انگیزه در  "قدند ( معت۰0،ص319۱همکاران،

 ."شخصیتی گوناگون، انگیزه بر نیاز مقدم خواهد بود یهایژگیوو تکمیلی در افراد مختلف با 
. اینان معتقدند، مکاتب الهی دانندمی یشناسمحیط)ابراهیمی( را مکمل یا تنها مرجع انسان و  مکاتب الهیکه  ایدسته -

 توانندیماز دانش تجربی، نسبی و خطاپذیر هستند،  ایمجموعهاصولی حقیقی و خطاناپذیر دارند که بر خلاف مکاتب انسانی که 
و  کارنقرهانسان از نیازهایش نتیجه دهند )اقتباس از:  خطاناپذیرپایداری در مبانی نظری و نتایج معمارانه را، بر مبنی شناخت 

صص ،312۰همان منبع، در مورد پیشینه چنین نگاهی با اشاره به متفکران اسلامی همچون )صدر، مثلاً(. 00،ص3191همکاران، 
 است که(، با بر شمردن مجموعه نیازهای انسانی، معتقد 030،ص3122،( و )مصباح یزدی09،ص31۱2مطهری،) ( ،99-321

مطرح است و مدل مطلوب برای پاسخ به نیازهای  زمانهم صورتبهاست که این نیازها برای هر انسانی  گونهاینگفتمان آنان، 
 داشته باشد. آنهارا به  زمانهمانسانی، نیز باید توان پاسخگویی 

بر  محیط تأثیراتتیار انسان. یعنی بررسی توجه اندک به بستر و تحولات اجتماعی، فرهنگی و اقتصادی بر اراده، قدرت و اخ -
شده است )اقتباس از:  محورانسان هایسازیمدلرفتار گزینی و بروز رفتارهای انسانی، کمتر وارد فضای فکری و 

 (.30۰،ص3122شاملو،
م نیازهای پیشنهادی همچون هر یهامدلو طولی، قائل شدن برای نیازهای انسانی )در بسیاری از  مراتبیسلسله رابطة -

جسمانی(، برآورده شده باشد. به ) که نیازهای مراتب پایین کنندیممازلو(. یعنی نیازهای متعالی، هنگامی فضای حضور و بروز پیدا 
هستند، متوقع بود و برعکس. بدیهی است، چنین امری به  تأمیندیگر سخن، کرامات انسانی را باید از افرادی که از جنبه مادیات 

و  کارنقره)اقتباس از:  زندمی، دامن یافتگیتوسعهو  مندیبهرهاعی و تفکیک فرهنگی میان ملل و جوامع بر اساس طبقات اجتم
 (. 01،ص3191همکاران،

 

 مبتنی بر مبانی شناسیروش -3-2
، به دنبال نتایج کلی همچون شناخت پدیدارشناختیو  نگرکل: نظرات پژوهشگرانی که با نگاهی کل به کل یکردهایرو -الف
 Ittelson,etنظرات افرادی همچون ) مثلاًمصداقی مناسب دانست.  توانیممحیط بر تغییرات رفتاری انسان بودند، را  تأثیرات

al,1974 را شدیماکولوژیک منتشر  شناسیروانیا  یاکو رفتار( و حتی بیشتر تحقیقات دهه ماقبل آن که تحت عنوان علوم ،
(. ایتلسن و همکاران، ۰0،ص319۱و رضایی و همکاران،  3122دانست )ر.ک: مرتضوی، دستازاینمنابع  نیترشاخص توانیم

با محیط، سه نوع عملیاتی،  ارتباطآنها در  منشأو  گذاریارزشمعتقد بودند ادراک چهار بُعد دارد: شناختی، احساسی، تفسیری و 
 (.3129وری مطلق،عاطفی و استنباطی دارد )ن - یواکنش
بین فضا )ذهنیت( و  یکیالکتید( که معتقد به وجود یک گفتمان 3190همچنین افرادی همچون )نصیرسلامی و سوهانگیر، 

، به دنبال کشف مبانی هستند. چنین رویکردی را نگرکلنگاه  واسطهبهانسان هستند، نیز  توسطمحیط )عینیت( و قابل ادراک 
آنها را  توانینمکه  داندیمدر مطالعات افرادی همچون الکساندر نیز دید. آنجا که او زندگی را شامل رویدادهایی الگومدار  توانیم

( Relph, 1976( درباره نظرات )Hidalgo & Hernandez, 2001که ) گونهآن ت واز فضای وقوع آنها، مستقل در نظر گرف
محیطی او دارد. این  ادراکدیداری او نسبت به مکان، تجربه ذهنی فرد، بیشترین نقش در ، معتقد است که در نگرش پکندیمبیان 
 انسانی است. ادراکنسبت به محیط و  نگرکلنگاه 
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 (8،ص1731شناسي پدیداری از رابطه محیط و رفتار انساني )منبع: زراعت دوست، تأثیر -2نمودار 

 
 اندگرفتهشکلکه بر مبنای توجه به استعداد بالقوه و نیازهای انسانی  ییهاهیروبه کلیه  توانیم :به جزءکل  یکردهایرو -ب

از جهتی که به کلیت آنها گرفته، شکلنیازهای انسانی  نظامبهکه، بر اساس توجه  ییهادگاهیدو  هاهینظراشاره کرد. یعنی کلیه 
است. همچنین از این بُعد که، شروع این  جزءنگراست و چون به جزئیات متکی است،  نگرکلتوجه و اشاره دارد،  زمانهم صورتبه

گفت از نیازهای  توانیم، رسدیمبه کمیت کم و کیفیت شخصی  تاًینهاو  باشدیم، از کمیت زیاد و کیفیت عمومی، ازهاین سلسله
 اختصاصی بودن، منافاتی با فراگیر بودن آن در بین افراد ندارد.  و این، شودیمعمومی شروع و به نیازهای اختصاصی منجر 

 ( ،Fromm,1950&1932 a&b( ،)Ericson,1950که توسط افرادی همچون ) ییهامدلبه  توانیمه دستازاین
(Leighton,1959 و از همه )و، 3129ال هربرت،) به نیازهای زیستی و متعالی انسان زمانهمبه دلیل توجه تر )کامل 

(، Maslow,1971) "نیازهای مازلو سلسلههرم " صورتبه تاًینها که (، اشاره کردMaslow,1943&1954(( یعنی )3122شاملو،
و نیازهای انسانی، آنها را از بدو تولد همراه انسان دانسته و اعتقاد دارد که وی در  هازهیانگمازلو ضمن تأکید بر "ارائه شده است. 

(. ۰۱،ص319۱رضایی و همکاران،) "آن به دنبال ارضای نیازهای خود در سطوح مختلف است یهاتیقابلغییر تعامل با محیط و با ت
از ابعاد جسمانی، نفسانی و روحانی هستند، در این  برگرفتهدر معماری و شهرسازی اسلامی، آن دسته از افراد که معتقد به نیازهای 

 نگریجزئی بندیدسته( 12-10صص ،3191و همکاران،  کار)نقره برخی همچون (. همچنین312۰،زادهنقی)اقتباس از:  انددسته
 یکه معتقدند، نگاهی جامع و مبتنی بر راهکارهای اله اندکردهمبتنی بر متون اسلامی ارائه  گرایکلنسبت به نیازهای چهارگانه و 

 طولانی دارد. سابقةملی است که به اعتقاد ایشان، در معماری سنتی ایران پس از اسلام، نیز ع -

( نیز وجود دارند که معتقدند، انسان، ابتدا بر اساس نیاز، 0،ص3122: برخی همچون )مرتضوی،جزء به کل هایپارادایم-ج
. یعنی، گذاردیم تأثیر آنها، بر متقابلاً( کلیتشمحیط )با ، و سپس، کندیمجزئی( محیط را دگرگون  صورتبهارزش و اهداف خود، )

 تاًینهاو ) ( که کلیتی به نام احساساتManzo & Perkins, 2006خواهد شد. یا ) دوطرفه صورتبهجزء به کل،  طرفهیکروند 
 .دانندمیبرگرفته از جزئیاتی همچون جنس، نژاد، فرهنگ، ملیت و...  ،رفتار( جمعی را

است که با استفاده از فرایند شناسی به دنبال  ییهارشتهمتنوع در  یهاخوانش: شامل گفتمان و جزءجزءبه هایپارادایم-د

و  "رفتار"، "محیط" کلیدواژهعلمی درباره  یهارشتهمتفاوتی که  یهافیتعر مثلاً. اندمحیطی شناسیروانتعریف مفاهیم اصلی در 
 ,Porteous: ، ربط دارند )اقتباس ازرودیمکه از محیط انتظار  یبه مقاصد هابندیطبقهف و یتعارن یاز ا هرکدامو  دهندیم... ارائه 

پراکنده،  یهاخوانش، ولی بعید است که تعاریف و اندکردهکه جزئیاتی از ماهیت محیط را بر اساس شواهد بیان  اگرچه(، و 1977
 چارچوب و گفتمان علمی یا منسجمی را شکل دهند.

 
 محیطي )منبع: نگارندگان( شناسيروانمبتني بر مباني در  شناسيروشرویکرد های مطالعاتي در  -2جدول 

 مطالعاتی یهاشاخص رویکرد

 اندنگر و پدیدارشناختی، به دنبال نتایج کلی همچون شناخت تأثیرات محیط بر تغییرات رفتاری انسانبا نگاهی کل کل به کل

 شودینظام نیازهای انسانی که از نیازهای عمومی شروع و به نیازهای اختصاصی منجر متوجه به به جزءکل 

 شودیخاص و جزئیِ مورد انتظار از محیط منجر م یجزءنگری که، به مقاصد یهایبندیف و طبقهیتعار جز به جزء

 اشاره دارند و معتقدند، پاسخ محیط در بلندمدت، کلی استنظریاتی که بر اجتماع تغییرات جزئی انسان بر محیط  جزء به کل
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 ساخته شده )بر اساس مبانی، در معماری( یهاطیمح چندگانهسطوح  -3-3
ماهیت( محیط یا ) توان و حوزه(، چیستی) ممکن محیط یهاتیظرفبه بررسی  صرفاًکه  ییهاشناسیمحیطتمامی  توانیم

محیطی( این  یرفتارها، فرایند شناسی رفتارشناسیروابط و سیستم شناسی، ) انسانی مرتبط با محیط، و چگونگی یرفتارها
 است: ارائهقابلزیر  بندیدستهجای داد. در این زمینه  بندیدستهرا در این  پردازندیم هاتیظرف

( نظر گیبسون را 3121)لنگ، مثلاًبودن حاکم است. « ممکن»در آنها نگاه  که : تعاریفی از محیطظرفیتالف( تعریف بر اساس 
 :داندیم مؤلفهکه او، محیط را شامل سه  کندیمنقل  گونهاین

( و ترکیب شناسی)زمین (: ماهیت زمینTerrestrial or geographical environment( محیط زمینی یا جغرافیایی )3)
  مختلف )ترکیبات حاوی گاز، مایع و جامد(. یهامکانمحیطی( آن در  جغرافیا سنجی یا آمایش) شناسی
 ( و شامل موارد زیر است:غیرانسانی(: موجودات زنده )انسانی و Animate environment( محیط زنده )0)
 (هاجانیو بصوتی، شیمیایی، گرمایی و مکانیکی نسبت به محیط )جاندار ، بصری یهازشیانگانگیزه: شامل  -
 روهی به علت تعاملات اجتماعیگ - یفرد یهاواکنشمحرک: کنش و  -
نسبت به  ایجداگانهمسیر  که جتماعی(ا - ی)فرد ییهانگرش(: باورها و Cultural environment( محیط فرهنگی )1)

 .کندیمفرد، را برای بالفعل شدن طی  یهایستگیشاطبیعی، علایق و  یهافرصت
« حیطم -ن انسا»بین « اکنشو -ش کن»که بر اساس ماهیت  ییهاپژوهش: همه )ماهیت(چیستی ب( تعریف بر اساس 

محیطی است و در دو سطح اتفاق  منشأ( معتقد است رفتارهای انسانی با Tolman) تالمن مثلاً. انددسته، در این اندگرفتهشکل
 (:12-09صص ،3129)اقتباس از: جلیلی، افتدیم

، انگیزش، پاسخ، و هارندهیگ: و شامل( یسمیارگانتر فیزیولوژیکی بدن جانداران زنده، )(: بسMolecular) ولکولیم -
 انگیزش و پاسخ( است.) ایجادی یندهایفرا

 ذهنی(.) محیطی( و پنهان) رفتارها آشکار گیریشکل(: بستری برای Molar) ولاریم -
انسانی را از نوع واکنش به محیط  یرفتارها( نیز استفاده کرد، زیرا او ماهیت Moor, et.al, 1985) از نظریات توانیم

 .(12،ص3129)جلیلی، دهدیمبیرونی( جای ) رهنگیف - یدرونی( تا اجتماع) ، و آنها را در طیف کلی فردیداندیم
 

 ,Moor از ماخذ: 73،ص1781جلیلي، :س. راست سطوح رفتاری انسان در واکنش به محیط )منبع -1شکل 

et.al,1985  :22،ص1717و همکاران، کارنقره؛س. چپ) 

 

 رفتارهای درونی:
تصمیم و تفکر( برای حفظ ، دیدن، گرما، صدا، نور) محیطی یهامحرکجربی به ت - یفیزیک یهاواکنشفیزیولوژیکی:  -   

 انسانی یهاسمیارگانتعادل و تحرک در 
 شناخت، معنا و نمادگرایی، فشارهای روانی، خلوت، یادگیری، رشد، و احساسات، شامل پیامدهای ادراکی: شناختیروان -   
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 ظهور تجارب درونی(:) بیرونی یرفتارها
و مهندسی عوامل  سنجیانسانو راهیابی،  یابیجهت، یشامل: حرکت فضای گیریاندازهو  مشاهدهقابلرفتارهای  :فردی -

 و سنجش، خلوت و ازدحام یفضا، فضای شخصی و قلمرو، ارزیاب سازیشخصیانسانی، 
 یمحیط فیزیک بادررابطهسازمانی  ی، رفتارهای، همسایگجواریهم، هاگروه یاجتماعی: پویای -
و رفتار  ی، هویت گروههانقشو اجتماعی  یسازمان مراتبسلسلهفرهنگی: رفتار انسان یا گروه، ساختار خانواده، وضعیت،  -

 گروه، هنجارها و قوانین آن یگفرهن
 

کلیه تحقیقاتی مثل نظریه قرارگاه رفتاری جان لنگ،  توانیم: چگونگی )روابط و سیستم شناسی(ج( تعریف بر اساس 
را در این  کندیمحیط، نگاه م -ن سامانه پندار )سیستماتیک( به مجموعه انسا صورتبهو... که  کلاًاجتماعی هاوس  سرزندگی

معتقد است که محیط شامل اشیاء و  صرفاً( بدون شرح جزئیاتِ روابط، 3120دسته جای داد. همچنین با نگاه اقتباسی، )راپاپورت،
 :باشدیممردم است، و حیات شامل روابط زیر 

 فضا، زمان، معنی و ارتباط، وجود دارد. بین عناصر ایپیچیده صورتبهروابط داخلی:  -
 (، مردم و مردمThings and people) (، اشیاء و مردمThings and things) حیطی: بین اشیاء و اشیاءروابط م -

(People and people) 
 

 شناسی محیطی بر اساس قابلیت شناسیروان -4
در  ت وادراکی اس شناسیروانبر اساس قابلیت، در حقیقت  شناسیروان منشأ، معتقدند که پردازاننظریهبیشتر  رسدیمبه نظر 

( دهیجهت، ناظر بر )«هافرصت تأمین» کلیدواژه( معتقدند که 30۰،ص3190قابلیت شناسی، )نمازیان و قارونی، فلسفةمورد 
که نمایانگر هدف محتوایی  رسدیممحیطی توسط طراحان است، و به نظر  یهاتیقابلبه  دهیشکلرفتارهای کاربران از طریق 

 .باشدیمزیادی، ه را تا حد دستازاین
انجام شده است. واژه قابلیت یا « محیطی یهاتیقابلنظریه »در این زمینه توسط گیبسون با ارائه  پردازینظریه نیترمعروف

گشتالتی( مطرح شد. او با تفکیک معنایی بین دو واژه قابلیت و  شناسیروانگیبسون )و مبتنی بر  توسط 39۱۱توانش در سال  
که قابلیت،  ایگونهبه. کندیمبین محیط و جاندار را تشریح  تریکل، مکمل و هیدوسورابطه  کیکفایت، معتقد است که قابلیت، 

است که محیط فراهم و در  یآن چیزمثبت، منفی( محیطی، ) قابلیت کندیم، ولی نه برعکس. او بیان شودیمشامل کفایت 
(. نظر وی بر این است که ترکیب مواد و سطوح Gibson, 1986,p127) کندیمدسترس جاندار قرار داده است و او را کفایت 

. انسان، سطوح محیط کالبدی را برای این سازدیممحیطی را آشکار  یهاتیقابلجهان، کشف برخی  دهندهتشکیلگوناگون 
و علت  منشأ، هاتیقابل(. یعنی، 3122بتواند توانش های محیط را بر نیازهای خویش منطبق سازد )مطلبی، تا سازدیمدگرگون 

 Gibson, 1982,p) حدود آنها برای بروز و حادث شدن هست کنندهکنترلنوع و  کنندهتعیینرفتارها نیستند، بلکه مظروف، 

 کنندهمشاهدهکه متکی به احوالات  پدیدارشناسیشناختی دارد، نه  قائم بالذات(، و بوم) (. پس چنین مظروفی، ذات دائمی411
و محیط ساخته شده را، معادل مفهوم محیط در نظر  کندیمباشد. او در نگاهی تطبیقی برای معماری، انسان را همان جاندار معرفی 

 (.Gibson, 1986,p138-140) ردیگیم
محیط از نظر گیبسون، یک رابطه دوطرفه، بالقوه، جاری و  یهاتیقابل، دیگویم( Norman,1999در تفسیر نگاه گیبسون، ) 

(، این رابطه، آشکار و واضح، و دارای دو نوع خوب و بد Still&Dark,2013,p285و به اعتقاد افرادی همچون )) طبیعی است
اندار از کمیت و کیفیت وجودی آن، و نسبت به توقعات، اهداف و نیازهای انسانی از محیط است(، ولی، ارتباطی به میزان ادراک ج

آنها برای او، ندارد، و برگرفته از  شناخت و...( آنها یا علاقه )خوشایندی( و اهمیت، میزان توانایی او در بالفعل کردن )ادراک، مشاهده
به  محیطی را، یهاتیقابل(، Good,2007,p270محیط و انسان است. همچنین منتقدینی همچون ) شناسیهستیماهیت 

و آن را، بیشتر از ذاتی بودن، به تفسیر مبتنی بر بستر اجتماعی و فرهنگی در هر  دانندینمبرداشت بوم شناختی گیبسونی، محدود 
 Withagen، دائمی نبوده و سیال گونه است. همچنین )شیهاتیقابل. یعنی، معنی مشتمل بر محیط و دانندمی، محدود ایدوره

,et al, 2012,p251ماهیتی )بوم شناختی( با گیبسون موافق است، ولی  صورتبهمحیطی  یهاتیقابلچه درباره معناداریِ (، اگر
برای آن، استفاده  «امکان»و « فرصت» یهاکلیدواژه، و از داندیمبرای فعالیت کردن  ییهالیپتانس، دارای برآنعلاوهمحیط را 

به معنی و مفهومی که  منحصرمحیط را،  یهاتیقابلپا را فراتر گذاشته، و برداشت انسان از  (Pols,2012,p113. )کندیم
محیط ساخته شده،  یهاتیظرف( نیز با معنی سیال 93،ص3129لنگ،) رسدیم. به نظر داندیمبرای او دارد،  «فعالیت یهافرصت»

معنی  یهاشاخص)جایگاه انتسابی در اجتماع(، را  یاجتماعو نمود ظاهری، مواد و مصالح( ) دو شاخص معماری اوموافق است. 
 .داندیم هاتیقابلکنندگی این 
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« آنهاو عملکرد شناسی  تأثیر»بر اساس  هادهیپدمحیط و  ادراک( درباره اهمیت Gibson, 1979همچون نظر ) ییهاگفتمان
به کار گرفته  غیرمستقیممستقیم و  صورتبهزیر  یهانهیزم((، در ۰۱،ص312۰مطلبی،) هاتیقابل)به دیگر سخن، شناخت مبتنی بر 

 شده است:
 & Norman,1988;Pols,2012; Xenakis: طراحی صنعتی و محصولات )ایرشتهبینبخش عمومی و مشترک  -

Arnellos,2013) 
 &Hertzberger,1991;Maier&Fadel,2009 a) بخش طراحی تخصصی: کالبد معماری و )عناصر( طراحی شهری -

2009 b; Maier et al, 2009،3193( و )دانشگر مقدم و اسلامپور) 
 (319۰( و )نقد بیشی و همکاران،312۱آموزش طراحی تخصصی: )اژدری و بهرامی پناه، -

آن و  اندکردهسیستماتیکی از قابلیت  شناسیگونه(، Maier et al,2009aغیر گیبسون، برخی همچون ) یهادگاهیددر مورد 
 :دانندمیمحیط  شناسیهستیودی برای سیستم ، الزامی وجرا

 هدف وجودی قابلیت - امکان وجود بالقوه قابلیت - ماهیت و نوع قابلیت -
، هاتیقابلمحیط، معتقدند قسمتی از این  یهاتیقابلبه  ایسامانه(، با نگاهی Moore& Marans,1997) افرادی همانند 

 کلی از جنبه ارتباط با انسان دارند: مرتبط با دودستهنشی آن است. به همین دلیل، ماهیت آفری عنوانبهبرای پایداری محیط، و 
 جانداراناین تفکیک، معتقدند  ادامة( در Maier,et al,2009محیط است. ) جانبیمرتبط با ماهیت  جانداران و انسان است، یا

و ) محیط بهره ببرند یهاتیقابلاز  توانندیمخود،  یهاتیقابلمحیط( متناسب با  یهاستمیسزیر  طورکلیبهو  جانبی)حتی اشیاء 
 رفتاری را آشکار کنند یا بروز دهند(. 

(Norman,1999 با نگاهی سیستماتیک، معتقد است )اند وشدهفرهنگ، منطق و معنا، محاط  ، در مظروفی ازهاتیقابل 
(Zhang & Patel, 2006 این مظروف را، محاط )فیزیکی، ادراکی، شناختی و اجتماعی شناختیزیستاز عوامل  یاشده ،

 .دانندمی

تعابیر دیگری به کار  هاتیقابلبرای مفهوم کلی رابطه محیط و  "دیگری در این زمینه وجود دارند که پردازاننظریههمچنین 
نی و آلدو یافتدستن مفهوم لوین واژه شایستگی، کافکا مفهوم درخواست و دعوت کنندگی، لویی کا ،الکساندر واژه تناسباند. برده

 (.23،ص3193)دانشگر مقدم و اسلامپور، "دینمایموان ایک مفهوم چندگونگی را مطرح 
بلکه مبین وجود  دهدینمیک قابلیت، رویداد واقعی از رفتار را نشان " قابلیت محور، باید گفت یهاهینظرماحصل  عنوانبه

مطلوب )بالفعل کردن  یهاتیقابلایجاد  هاساختمانتوان بالقوه برای یک رفتار است، و بر این پایه نظری، هدف از طراحی 
قابلیت محیط، . " (۱2،ص 319۰)نقدبیشی و همکاران،" است کنندگاناستفادهبه رفتار(  دهیشکلمحیطی( برای ) یهاتیقابل

مختلفی در توجه به فضاهای معماری است. فرایند طراحی  یهاهیلانه است که برخوردار از سطوح و یا مفهومی وابسته به زمی
و مبتنی بر مطالعه دقیق زمینه یا بستر طراحی  یامرحلهفرایند طراحی قابلیت محور، فرایندی  گریدعبارتبهمبتنی بر قابلیت و یا 

 (.21،ص3193دانشگر مقدم و اسلامپور،) "است
 

 مبتنی بر قابلیت  شناسیگفتمان -4-1
 یهاطیمحمتنوع و متناسب با نیازهای انسانی، در سطوح مختلفی از  یهاتیقابلبالقوه هر محیط:  یهاتیقابل شناخت -الف

را پیشنهاد  ی(. گیبسون در این باره معتقد است که بنا با موجودیت خود چیزMotalebi, 1998 اقتباس از:) معماری وجود دارد
از سطوح  ایمجموعهاز  یدر حقیقت محیط کالبد»همان قابلیت بالقوه یک محیط است.  که (Lang, 1980: 91) دهدیم

و در نتیجه معانی سطوح و یا محیط ساخته شده را  کندیمرا بنا  هاساختمانتشکیل شده و آدمی با تغییر در این سطوح است که 
 .(۱1،ص3122،ی)مرتضو« دهدیمتغییر 

 یهاتیقابل، و از تمام شوندینمبالقوه محیط، توسط مردم ادراک  یهاتیقابل یتوسط افراد جامعه: تمام هاتیقابلاین  ادراک-ب

یک محیط ممکن " (. به دیگر سخن93،ص3129و لنگ، ۰2،ص312۰ادراک شده نیز ممکن است مردم استفاده نکنند )مطلبی،
)بیشتر به علت عدم دانش  هاتیقابلشخص دیگری این  یبرا حالنیدرعفرد خاصی باشد. اما  یخاص برا ییهاتیقابل یاست دارا

در ادامه باید به تفاسیر مختلفی که  ( و90،ص3122)مطلبی، "بوده و آن محیط آنها را بر او آشکار نسازد یمعنیببه وجود آنها( 
رضایی و ) کندیم( به دو جنبه کلی اشاره Ching, 1979مینه )محیطی نیز اشاره کرد. در این ز یهاتیقابلدرباره معنی شدگی 

 (:۰9،ص319۱همکاران،
( معتقد Gibson, 1977. در این زمینه )شودیمکلی نیز منجر  ادراکو به  دیآیماز ظاهر بر  که معنی توصیفی محیط -3

قابلیت  اندازهبهظاهری اشیاء محیطی، در یک فرایند ادراک بصری،  یهایژگیواست، ترکیب )کمپوزیسیون/ ساختار( کلی و ثابت از 
 ,Smetsکه از گفتار ) گونهآن. البته، شودیم، باعث فهمیده شدن محیط و اجزاء گرمشاهده، وتوان ادراکی شدندهیددر  شئذاتی 

و  یمحدودکنندگ صرفاً، کنندهادراکمحیط، و نقش  یهاتیقابلگفت که نظر گیبسون درباره ادراک  توانیم دیآیبرم( 1989
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در حافظه،  ماندهیباقتجربه شده و  یهافرضشیپ به( محیط، بدون وابستگی یهاتیقابلمعنایی )از  ادراکتعریف کنندگی است، و 
نی ، نظر وی درباره معنی ظاهری و توصیف کلی محیط بوده است، چرا که معاحتمالاً د وریگیمعقلانی، صورت  یندهایفرایا 

(، نیز این است که 93،ص3129. نظر )لنگ،دینمایمقلانی، ادراک نشدنی ع - ینمادین، بدون دانش اکتسابی و فرایندهای ذهن
 ، معطوف است.گرمشاهده شناختیزیست یهایژگیوشناخت )و ادراک( در این سطح، به 

. در این زمینه ردیگیم منشأنظام دال و مدلول( ) ضمنی، از ادراک و توجه به درون صورتبه که معنی نمادین محیط -0
( معتقد به نقش خلاقیت، در کنار اجزاء، یک نظام ساختاری برای Stiny, 1985( و )Stiny, 2006خود ) ینوشتارهااستینی در 

شناسی اهربه ظنسبت  یتریمفهوم، به حصول معنی یمندنظاماست که چنین نگاه  پرواضححصول معنی از اشیاء )محیطی( است. 
عرف و تجربه  صورتبه)اجماع نظرات و تجربیات افراد(، خود را  دیگویم( درباره این سطح از ادراک 93،ص3129. )لنگ،گرددیم

 .کندیمعمومی، نمایان 
 تأثیرگذاری(، معتقدند که شیوه Russ,1993محیطی: افرادی همچون ) یهاتیقابلکردن از  استفادهتوانمندی در بالفعل و -ج
و  ی، روانیروح یهایستگیشابه  یگفت، بستگ توانیماست. در تبیین چنین دیدگاهی  کنندهتعیینبر بعد نفسانی افراد،  ادراک
در  (. به دیگر سخن، رفتار انسان3129لنگ،: اقتباس از) خواهد داشت هاتیقابلاز آن  کنندگاناستفادهاشخاص و  شناختیزیست

(. در این Lang, 1980 )اقتباس از: شودیم، تعریف و البته محدود ساختانسانمحیط  خصوصاً، محیطی یهاتیقابلبالفعل کردن 
( به دو دستاورد Gans, 1968( اشاره کرد که با استفاده از نظریات لنگ و ترکیب آنها با نظر )Franck, 1984به ) توانیمزمینه، 

 ه کرد:مهم زیر، استناد کرد، و مدل ترکیبی رفتار محیطی را ارائ
 .رسدیمو سپس به مرحله رفتاری  شودیمبه نام ادراک، ابتدا توسط ذهن درک  یاواسطه( محیط توسط متغیر 3) 
 بالفعل شدنافراد، باعث  استعداد و زمینه مناسب توسط واسطهبه آنها ادراکرفتاری است که  یهاقرارگاه( محیط، ترکیبی از 0)

 محیطی است. یهاتیقابل
گفتمان (، Maier & Fadel, 2009 a, 2009 b; Maier et al., 2009، پژوهشگرانی همچون )یروندچنین  ادامةدر  -د

 & Maier) . آنها دراندکردهبرای ترکیب کردن فرم و اهداف کارکردی، در فرایند طراحی ارائه  هاتیقابل، برای استفاده از کاربردی

Fadel, 2009,p393و سه جنبه دانندمیبیشتری نسبت به فرم در فرایند طراحی  یرگذاریتأثت و (، قابلیت را در اولویت، جامعی ،
 :انددادهبرای این ارتباط بین قابلیت و فرایند طراحی پیشنهاد 

 ( ساختار کالبدی: از جنبه ارتباط شناسی و ادراک حجمی 3)
 اسخ به نیازهامهندسی رفتارها و پ منظوربه( فرایند طراحی: مراحل و شیوه پاسخ معمارانه 0)
 اجرایی - ی( ساختار کارکردی: از جهت انطباق با اهداف و نیازهای طراح1)

 
( )منبع: رضایي و Franckبازنمایي نموداری از  مدل ترکیبي رفتار محیطي ارائه شده توسط فرانک) -7نمودار 

 (23،ص1713همکاران،

 
(، طراحی و Sociology) شناسیجامعه(، Anthropologyشناسی )انسانبه مطالعاتی از قبیل مطالعات  توانیمدر نتیجه 

در آنها به مطالعه ابعاد  که (Political science) (، و علوم سیاسیPlanning And Urban design) شهری ریزیبرنامه
 ، اشاره کرد.شودیمبستر محیطی پرداخته  یهاتیقابلشهرسازی(، بر اساس ) روهیگ -معماری() مختلف رفتار فردی

 

 مبتنی بر قابلیت  شناسیروش -4-2
 و جامعکلی  صورتبهمحیطی را  یهاتیقابلقرار دارند که  ییهاگفتمان: در این دسته، نظریات و کل به کل هایپارادایم -

و  بندیدستهارانه به نیازها انسانی، اقدامات معماری را معم ییگوپاسخ، و بر اساس وضع موجود در زمینه دهندیممورد شناخت قرار 
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 بر مبنی مطالعات اولیه بارکر) رفتاری گیبسون، و یا قرارگاه رفتاری، جان لنگ یهاتیقابلبه نظریه  توانیم مثلاً. کنندیمارائه 
( پیرامون رفتارهای فردی و اجتماعی( اشاره 39۱۰) آلتمن ( و39۰2) فتارهای بوم شناختی و مطالعات سامرر -ن ( درباره مکا3992)

 یهاپاسخ(، و در مقابل، 99،ص3129)لنگ، کندیمانه معرفی گرایکلمحیط ساخته شده را به نگاهی  یهاتیقابلکرد. او از یک سو 
فرایند طراحی معماری  در ییهاپاسخ، ایگونهبهکه  کندیمالبدی را معرفی ک - یاجتماع یهانظامتحت عنوان کلی  یامعمارانه

در شهرها، به طرز  خصوصاًو تمدن انسانی  یزندگ( که معتقد است الگوهای کلی 3129(. یا )الکساندر،30۰،ص3129لنگ،) است
( نیز ضمن قبول 3120، پیوسته است. همچنین )آلتمن،کندیم، با فضاهایی که چنین رفتارهای )فردی و جمعی( بروز یایجدانشدن

آن، باید تعریف  بسترساز( محیط یهاتیقابلکلی، معتقد است که رفتار را در ارتباط با ) صورتبهمحیط و رفتار  دهیتنمدرهاین رابطه 
در قابلیت شناسی را، به سه حالت  هیدوسوی نگرکل( اشاره کرده که 3192به نظر )جوان فروزنده و مطلبی، توانیمکند. در ادامه 

. همچنین محققینی همچون )نقدبیشی و اندکردهحساسی( بین انسان و محیط، تعبیر ا - یجتماعا - یشناخت) ارتباطی
محیط محور از  یهاتیمحدود، و سوییکرفتار محور از  یهاتیفعال(، با تشکیل یک نظام دوقطبی بین 23،ص319۰همکاران،

و  هاروشی قابلیت محور مبتنی بر عوامل، ، با اتکا به تجمیع تحقیقات قبلی، مدلی مفهومی برای طراحاندکردهدیگر سوی، سعی 
 .(22،ص319۰نقدبیشی و همکاران،: ی )ر.کمحیط یهاتیقابلمدل مفهومی طراحی معماری بر اساس زمینه  در بستر، ارائه کنند.

( که اعتقاد دارند، محیط، همان مکان )کل( Relph, 1976( و )Tuan, 1974: افرادی همچون )کل به جزء یکردهایرو -
جزء( به: محدوده کالبدی، فعالیت و معنا. همچنین با دیدگاه ) تعریف فضا ناشی از یهاتیقابلدر قالب یک کلیت متشکل از  است

مکان را  توانیمارائه کرده است(،  با نام چهره مکان اینظریهبرداشت کرد )او که  توانیم( Canter,1986اقتباسی که از )
 جزئی زیر را دارد، در نظر گرفت: یهاتیقابلکلیتی که  عنوانبه

 مکانی متفاوت( یدادهایرو( کاربری و عملکرد )فعالیت و 3)
 (شودیمتوقعات و نیازهای عینی از مکان که باعث ایجاد مفهوم و معنی ذهنی متفاوتی نیز )( اهداف طراحی 0)
 نفوذ مکان( حوزةتعیین حدود، مرز و اندازه )( ابعاد و مقیاس 1)
 و عناصر کالبدی مکان( هابخشرایند طراحی )( سبک و ف0)

شده(، از  بندیدستهجزئی )ولو  صورتبهمعماری  یهاتیظرفهمچنین تحقیقاتی که کلیات قابلیت محیط را از یک سو، به 
برای  ( با ارائه مدلی به نام توصیف قابلیت،Pols,2012,p113. همچنین )گیرندمی، در این دسته جای اندکردهدیگر سو منطبق 
است(، به دنبال معنی کردن قابلیت، به فرصت در فرایند طراحی  یبرداربهرهاین نگاه در طراحی معماری نیز قابل ) طراحی محصول

که در هر طراحی، بتواند مصادیق  کندیمکلی ارائه  صورتبهمبتنی بر قابلیت،  یهافرصتاختصاصی، برای  برنامةاست. او یک 
 خاص و جزئی بگیرد:

 محیطی )منطبق با نظرات گیبسون( یهاتیقابل : حوزه شناسی نسبت به محل کاربردیریکارگبه یهارصتف -
 مصنوعات( بر محیط) یاندازدست یهافرصت استفادةناشی از  تأثیرات: اثر شناسی یاثرگذار یهافرصت -
 محیط بر محصول )معماری( یهاتیقابلتجمیعی ناشی از  تأثیراتکاربردی: اثر شناسی  یهافرصت -
 معماری( قسمتی از آن است) نی( بستری که محصولف - یبر کلیت )اجتماع تأثیراتفعالیت: اثر شناسی  یهافرصت -

: ، ر.کسازنهیزمفضایی و فضاهای عملکردی  یهایژگیومحیطی مؤثر بر حصول معنا، در تناظر با  یهاتیقابل)برای آشنایی با 
 (90،ص319۱رضایی و همکاران،

در حال حاضر، معتقدند که  خصوصاً(، نیز با گسترش مفهوم قابلیت محیطی در فرایند طراحی 3192افرادی همچون )مطلبی،
 گذشته در معماری را نیز بازشناسی کرد.  یهادورهبا چنین دیدگاهی،  توانیمفرم، تابع قابلیت محیطی است. گرچه 

 

 ساخته شده )بر اساسِ قابلیت در معماری( یهاطیمح چندگانهسطوح  -4-3
از بین تعاریفی )قابلیت محور( که برای واژه محیط ارائه شده است، به این نکات  توانیم( معتقد است، 3129که )لنگ، گونهآن

 رسید: نگرکل
 فتاریر -0شناسی روان -1 یاجتماع -0 یکالبد -3طوح محیط )های مصنوع بر اساس قابلیت(: س -
فوق: تمایز بین جهان واقعی )حقیقی یا عینی( با جهان پدیدارشناختی و ذهنی )الگوهای رفتاری و  بندیدستهک لام -
 روحی فرد و جامعه( یهاواکنش

 آنها، ارائه کرد: نگریجزئ زیر را، بر اساس قابلیت شناسی بندیدسته توانیم، اساسبراین
هم زمان در ایجاد مفهوم  صورتبه که عاریف، محیط بر اساس عوامل کارکردی: در این تعوامل هم پایهالف( تعریف بر اساس 

 محیط نقش دارند، تعریف شده است.
دانست، هنگامی که « کافکا»شاخص در این زمینه را از  یهاتلاشاولین  توانیم، کندیم( بیان 3129که )لنگ، گونهآن -3

محیط عینی ) رفتاری )تصویر ذهنی از ادراک محیط عینی( و جغرافیایی دودستهگشتالت، محیط راه به  شناسیروان مبتنی بر دیدگاه
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 یتریجزئ هایمؤلفهرا، به  گراکل بندیدسته(، چنین Jakle, et.al,1976دربرگیرنده فرد( تقسیم کرد. سپس افرادی همانند )
 تقسیم کردند. او فرایندی قابلیتی برای ادراک محیطی قائل شد.

 

 
 (Jakle, et.al,1976، از ماخذ : 73،ص1781ساختارشناسي محیطي از دیدگاه جکل )منبع: جلیلي،  -4نمودار 

 
0- (Porteous, 1977 درباره )یبندمیتقس ( سطوح محیط توسطKirk) توسط خود پرُتئوس، مورد گسترش نیز قرار  که
 (:09،ص3129ه )اقتباس از: جلیلی،سخن گفت گونهاینمحیط مفهومی اضافه شد(، ) گرفت
 (هاتیشخص، هاارزش، هانگرش( تجربه فردی )باورها، 0( تصورات فردی از جهان )3حیط شخصی: )م -
 هاجانبیو  غیرانسانی(محیط فیزیکی: همه جانداران 0است ) شئ( محیط انسانی: فرد، مثل 3حیط مفهومی: )م -
 فرد کانی( زندگیم - ی(مرحله )زمان1( جایگاه اجتماعی شخص )0خصی )خرده و( ش) فرهنگ (3: )یادهیپدحیط م -
، کندیممحیطی قابل تشخیص نسبت به نیازهای انسانی، اشاره  یهاتیقابل( درباره 322،ص3122همچنین )مطلبی، -1

تکمیل انطباقی( شامل موارد با اقتباس و ) ، تا حد زیادی مورد توافق اندیشمندان این حوزه، وگانهسهدریافت این سطوح  توانیم
 ذیل است:

، گراتجربه، خوردن و خوابیدن و...( که در رابطه سنجی رفتنراه: نیازهای اساسی و فیزیولوژیکی )البدیک - یعاملات فیزیکت -
 ( بوده است.Holahan, 1982) محققانی همچون موردتوجهو دیدگاه  افتدیمبین رفتارهای اساسی و محیط فیزیکی اتفاق 

 Canter and) فضای معماری یهاتیقابلدر بستر  ییرمزگشا: ارتباطات میان افراد یا همان رمزگذاری و عاملات اجتماعیت -

Craik, 1981.) 
 ,Russell and Ward) : ارضای تمایلات روحانی و معنوی افراد در بستر محیط: بیشتر مطالعاتی همچونعاملات نمادینت -

، به کنندیممعنی  شناسانهروان، و این چارچوب را در راستای اهداف پردازندیمحیط م -د شناسی رفتارهای فر نظامبه( که 1982
کلیه تحقیقاتی  گیرندمیاکنش فرد و محیط هستند. در مقام مصداقی، در این دسته قرار و -ش رفتاری از کن ینمودهادنبال کشف 

کالبدی  یهایژگیو( که معتقد است Razavian et al,2014,10، از جمله )اندهگرفتانجامکه درباره حس تعلق به مکان و... 
 است.  تأثیرگذارمحیط، بر القاء حس تعلق به مکان، 

روه را در گ -د محیطی، نقش فر یهاتیقابلمشارکتی( نسبت به ) (، با نگاهی تعاملیGustafson, 2001همچنین ) -0
 -د فر گانهسه. او با نگاهی بنیادین معتقد است، داندیمرفتار  گیریشکلقسمت در  نیترمهممحیطی،  یهاتیقابلبالفعل کردن 

باعث بروز  تواندیم، اندشدهبالفعل شده محیط( که برای فرد ادراک  یهاتیقابلیعنی ) ثانویه یهامحرکحیط، به علت م -ه روگ
 & Gustafson) کندیم بندیدستهرا بر اساس نوع محیط به سه گروه  هامحرکرفتارهای مختلفی در فرد شوند. او این 

Hertting, 2016 :) 

 در محیطی عمومی   "حساسا -ه تجرب " گونةارتقای کیفی و اشتراک تعامل  :مشترک جمعی یهامحرک -
 کسب جایگاه اجتماعی مطلوب منظوربهشخصی: مبتنی بر شخصیت و علایق فرد  یهامحرک -
 مطلوب ایحرفهکسب جایگاه  منظوربهکاری: برگرفته از مهارت و توان فرد در محیط کاری  یهامحرک -

 مثلاً -3مختلفی برای ماهیت محیط قائل هستند.  یهاهیلا: شامل کلیه نظراتی که یمراتبسلسلهعوامل ب( تعریف بر اساس 
(Porteous, 1977از سانفلد ) (Sonnefeld نقل )فرد( آن، ) نیتریدرونلایه به  نیتریرونیبمحیطی از  مراتبسلسله که کندیم
 (:09،ص3129است )اقتباس تکمیل شده از: جلیلی، نیچننیا

 . دهدیمکم ارتباط( به فرد نسبت  ایگونهبهرا، ) هاجانبیکل جهان خارج شامل همه جانداران و  ( جغرافیایی:3)
 ایی بر فرد، بدون توجه به )کمیت و کیفیتِ( آگاهی و اراده فردقسمتی از محیط جغرافی تأثیر( عملی: 0)
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که هر فردی نسبت  یاگونهبهکنشگران محیطی مستقیم نسبت به فرد  گیریشکلرفتاری(: بستر  یهاکنشبستر ) ( ادراکی1)
 ر فرد(.محیط زندگی روزمره ه اصطلاحاًو تجربیات گذشته، آگاهی دارد ) گانهپنجحواس  واسطهبهبه آنها، 

توسط فرد، به کنش گران « رفتار»کنترلی و انتخاب آگاهانه و ارادی  یهاپاسخرفتاری(:  یهاواکنشمجموعه ) ( رفتاری0)
 .شودیمادراکی که اصلاح نمود رفتاری فرد را شامل 

 محیطی است. یهادهیپداز همه  یکنشبرهممحیطی که  مراتبسلسلهمرکز احاطه شده توسط  ( فرد:۰)

 
 ، از ماخذ:21،ص1781از دیدگاه سانفلد )منبع:جلیلي، مراتبيسلسلهتعریف محیط بر اساس قابلیت های  -1نمودار 

Porteous, 1977 ) 

 
ی را در یک چرخه شرطی طی کنند، نقش برخی عوامل کلیدی و بقیه مراتبسلسلهمحیط، مسیری  یهاتیقابل کهیدرصورت ب(

 عوامل، لازمه خواهند بود. 

  

( ، )منبع چپ: 22،ص1783نقش قابلیت های محیط در چرخه ی رفتاری )منبع راست: مطلبي، -2نمودار 

 (41،ص1781پاکزاد،

 

 کاربرد( شناسی) محیطی بر اساس کارکرد شناسیروان -5
، محیطی، علاوه بر بعد نظری، بعدی کاربردی در فرهنگ شناسیروان( معتقدند که 9،ص3122برخی همچون )مرتضوی،

( ریشه Maier & Fadel, 2009 aبرخی مثل ) ت وبوده اس موردتوجهعمومی، کمتر  شناسیرواندارد که در  طیو محاجتماع، 
کالبد( ساختمان را معادل ) . آنها فرمدانندمیمعماری  یهامصداقمحیطی، به  یهاتیقابلکارکرد شناسی را در گسترش مفهوم 

گفت کلیه نظریاتی که، معتقد به جنبه کاربردی  توانیم .اندکردهساختمانی بیان  یکارکردهامحیط، و رفتار مخاطبینش را، 
طراحی فضاها « کیفیت»معمارانی که در زمینه  توانیمدر این دسته جای داد.  توانیممحیطی هستند، را  شناسیروانمطالعات 

کریستوفر الکساندر معتقد است که، هر اثر "نمونه  عنوانبهدر این زمینه دانست.  هاشاخصگفتمان و  نیترمهمرا،  اندگفتهسخن 
، رنگ، حضور نور هاندازهامعماری تنها یک داعیه دارد و آن درک و ارتقای کیفیت زندگی انسان است؛ هر تصمیمی اعم از انتخاب 

که  ابدییموقتی موضوعیت  وهمههمه، کندیمو سایه، نسبت بین فضاها، صورت ظاهری ساختمان و حتی مفهومی که اثر منتقل 
بحران کیفیت که در حال حاضر بیشتر  واسطهبهبیشتر مخاطب قرار داده باشد. گذشته از اهمیت نظری  مندیبهرههدف خود را 

جدی بدل گردیده  یهاپرسش، مبحث کیفیت از نظر علمی نیز به یکی از اندمواجهشهری با آن  یهاطیمحفضاهای معماری و 

رت آموس راپاپوکارکرد شناسانه  بندیدسته( پیرامون 3191،و همکارانکه از نتایج )امامقلی  گونهآن(. یا 0،ص31۱9گلکار،) "است
محیطی را )با اعمال تغییرات اقتباسی و تکمیل شده با:  شناسیرواندر  ییکارکردگراچهار جنبه از  توانیم، دیآیم( بر 39۱۱)

 کرد: بندیدسته گونهاین( 3۱،ص3193احدی،
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 محیطي با دیدگاه کارکردی )گردآوری: نگارندگان( شناسيروانرویکرد های -7جدول 

جنبه 

 کارکردی

نوع 

 فرایند

ماهیت 

 فرایند

کارکرد قالب 

در رفتار 

 زایي

 اولیه دارانطرف توصیف کارکردی

 جبرگرایی
ه سوییک

 و مرتبط
 نگرکل

محدود و 
 کنندهتعریف

( دهیشکل )مبدأ معماری و منظررابطه قطعی بین عناصر 
 مقصد بروز نتیجه() و اجتماعیبر رفتار فردی 

معماران و 
شهرسازان پیرو 

 مدرنیسم

 ییارگرایاخت
ه سوییک

 و مستقل
 نگرکل

بسترساز 
/خنثی/ افزا)هم

 ( جنسناهم

به  دهیشکلمحیط در  یو خنث بسترساز صرفاًنقش  
رفتاری بر اساس خصوصیات  گریانتخاب، و رفتارها

 فردی و بستر اجتماعی

و  شناسانجامعه
دانشمندان 

 جغرافیای شهری

 ییگرااحتمال
و  هیدوسو

 مرتبط
کل و 
 جزءنگر

ییِ افزاهم
 مستقل/مکمل

نقش احتمالی محیط در برانگیختگی رفتارهایی خاص در 
محیط و خصوصیات  یهاتیقابلانسان بر اساس 

 فرد شناسیروان

 شناسانروان
 محیطی

 جز نگر هسوییک ییگراامکان
محدود و 

 کنندهتعریف
بالقوه محیط در  یهاتیقابلنقش بسترسازی مبتنی بر 

 انسان متناسب با نیازهایش گریانتخابمقابل نقش 
معماران مدرنیسم و 

 سمیمدرنپست

 هیچندسو فرایند گرایی
کل و 
 جزءنگر

بازشناسی و 
 تعریف حدود

 الزاماتعملکردی،  حوزةاولویت، جایگاه، توان و 
استفاده از عناصر به  یشناسیمعنو بازدهی،  گیری،بهره

 شیوه فرایند شناسی 
 پژوهشگران معاصر

 

 مبتنی بر کارکرد شناسی شناسیگفتمان -5-1
که  یقولنقلدر  توانیمرویه در این زمینه را  نیترجامع: محیطی بر مخاطب انسانی تأثیرگذاری شناسیروانالف( 
پیش از طراحی  توانیمدانش  با استفاده از این: »دیگویمآنجایی که  خصوصاًبیان کرده، جستجو کرد.  وردفیگ( از 3122)مرتضوی،
 توانیم کنترل یهایتئور. با استفاده از دیآیم حساببه ایحرفهابزار برای طراحان  را انجام داد که بهترین ییهایابیارزو ساخت، 

مختلف ایفاء  یهاگروهبرای افراد و  و توانمند ساختن هاارزشاحساس  گیریشکلمشاهده کرد که محیط، نقش اساسی را در 
از  توانیماست. یعنی  گرفتهشکلشناسی معماری و طراحی ابنیه، بر مخاطب انسانی ریتأث منظوربهتحقیقات،  گونهاین«. کندیم

 شهری ریزیبرنامه(، طراحی و Sociology) اسیشنجامعه(، Anthropologyشناسی )انسانمطالعات  درنتایج کارکرد شناسی، 
(Planning And Urban designو علوم سیاسی ،) (Political science .بهره برد ،)ًتأثیرات( درباره 31۱2)مک اندرو، مثلا 

 Pretty etاحساس( در زمان حضور و پس از حضور مخاطب، تحقیقاتی کرده است. یا ) رفتار ودر ) روانی یهایبازدارندگمحیط بر 

al, 2003 رضایی و ) یا عناصر روانی همچون تجربه، بر تبدیل محیط به مکان، پژوهشی انجام داده است. تأثیر( درباره
. همچنین )قشقایی و انددادهحسی و عاطفی بر هم ذات پنداری محیطی پژوهشی را انجام  تجربه( درباره 00،ص319۰همکاران،
 .اندکردهاز دید نیازهای انسانی را بررسی  تیفیباکمحیط ( عوامل ایجاد 090،ص319۰همکاران،
( 3122وینترز،) ( ،3191،و همکارانامامقلی ) : به اعتقاد بسیاری همچونهنر انسانی و محیطمتقابل  تأثیرات شناسیزیباییب( 

قسمتی از  "همچون معماری است، کهاز هنرهای انسانی « معنی یابی ارزشی» برای یامقوله، شناسیزیبایی( و... 3122پالاسما،) و

( به خود اختصاص داده است. البته خودِ 3129لنگ،: اقتباس از) "محیطی شناسیرواناثباتی( و کارکردشناسی در پردازی )نظریه
 "آن است کنندهاستفادهو جمعی  یفرد یآن محیط و نیازها ییک محیط حاصل تعامل بین توانش ها یمعنا"

، موسیقی پردازی و... نورپردازی، یپردازرنگناشی از  تأثیراتمطالعات  توانیم(. در بعد تحقیقات کاربردی، 91،ص3122)مطلبی،
خاص )و در  یهایژگیومطالعاتی که درباره برخی از  مثلاًدر این دسته جای داد.  ،کالبدی )معماری و شهرسازی( را یهاطیمحدر 

قیاسی یا جلب  هایمؤلفهکه در حوزه )فوق، همچون چـون پیچیدگی، بداعت، تردید و مغایرت و... مواردی مشترک( از عوامل 
 که ( انجام شده استBerlyne,1958; 1960; 1978(، توسط )گیرندمیموجود و مطلوب، قرار  یهاحالتمحیط نسبت به  کنندة

  ( شده است.Berlyne, 1967در )« کنجکاوی و شناسایی»به نام  اینظریهمنجر به ارائه 
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 محیطي)گردآوری: نگارندگان( شناسيزیبایيکارکرد شناسي رویکردهای نظری در  -4جدول 

 فرایند توصیف کارکردی محقق اولیه رویکرد کارکرد 

ادراک 
 شناسی

 اسلوب
هندسی و 

پیام 
 ییمحتوا

آبراهام مولس 
(3999) 

 هرکداماجزاء ساختمان و محیط، 
حاوی پیامی است که در  ییتنهابه

 .رسانندیممجموع نیز پیامی را 

باشد،  ترمنظمپیام کلی، هرچه 
 یها)نقشه است تربخشلذت

 نگرکل شناختی(.

آرنهایم  رودولف
(39۱3) 

، تردهیچیپپیام کلی، هر چه 
 است. تربخشلذتو  تریپرمعن

 (39۱0برلاین )
آمادگی فردی  کناردر ساختار محیط، 

نیاز(، برانگیختگی ، )شخصیت، انگیزش
 .کنندیمایجاد 

پیام محیطی، به میزان 
جذابیتش، باعث بر انگیختگی 

 .شودیمفرد 

کل و 
جزءن
 گر

 یمعناشناس

 (39۰0میر چادالیاده )
توجه به ماهیت کلی و ساختاری  یجابهتداعی ذهنی از عناصر محیطی 

 محیط
 نگرکل

 زمینه گرایی
 فردیناند سوسور

(39۰3) 
( متفاوت عناصر معماری و محیطی، در بسترهای مکانی )احتمالاً معنی

 مختلف

 &Rapoport بهینه گرایی
Kantor, 1967 

مطلوبیت بصری در محیط، با تعداد 
بصری، ارتباط  یهامشخصهاز  بهینه

 دارد یرخطیغهمبستگی و 

، آورملالتمشخصه بصری کم، 
، و کنندهخستهیکنواخت و 

 زیادش اغتشاش بصری دارد.

 نگرکل

مصادیق  بادررابطهبسیاری از تحقیقات مفهومی که  :روابط محیطی دخیل در احداث ابنیهج( تحقیقات مربوط به بازشناسی  
نتایج خود از حالت نمونه موردی به رویه کلی، در  دادنمیتعم منظوربه، گیرندمییگانه یا جمعی، در یک دوره زمانی یا مکانی انجام 

مختلفی برای  یهاهیلابوم شناختی،  شناسیروانبرخی همچون گیبسون، بر اساس نظریه  مثلاً. گیرندمیجای  بندیدستهاین 
 ، در مراحل مختلف طراحی و ارزشیابی، نیز از آن بهره برد.تواندیمکه  اندکردهاحداث ابنیه، معرفی 

 
محیطي نسبت به جنبه های مختلف ابنیه ) ترجمه:رضایي و  شناسيرواننگاه کاربردی در  -1ل جدو

 (Gibson,1977 ، از منبع:12،ص1713همکاران،

 

به مصداق گزینی تطبیقی درباره  نوعیبهکلیه تحقیقاتی که  توانیم)عوامل( محیطی:  مفهوم و ارتباط شناسید( مطالعات 
که  یانسانعلوم یهارشتههمچون محیط، مکان و... مرتبط است را در این دسته جای داد. به دیگر سخن، بسیاری از  یاصول

محیطی  شناسیروان، نقطه مشترکی به نام اندکردهفیزیکی/روانی( ارائه ) مادی/معنوی( و روابط محیطی) تعاریفی مبتنی بر محیط
( 3122نوربرگ شولتس،) (،3199رهبر و هدفی،) (،3192که توسط )گروتر، "مکان"به تعاریف متنوعی درباره  توانیم مثلاً ارند.د

( caivano et al,2005) (،12،ص3191و... ارائه شده است، اشاره کرد. همچنین است تحقیقاتی که مثل )صدریان و همکاران،
، امنیت، یریپذستیزروابط محیطی همچون حس تعلق، دلبستگی، تعهد، پویایی،  بادررابطه ادی( رام - یو...، محیط مصنوع )کالبد

 .انددادهقرار  موردمطالعهدرمان با طراحی محیطی(، و... ) سرزندگی، تعامل اجتماعی، تحرک، خلاقیت افزایی، محیط درمانی
 ،البدیک - یکه مبتنی بر کارکردشناسی عوامل محیط کنندیمی اشاره پردازاننظریه (، به9۱،ص3190فروتن و همکاران،)همچنین 

 ,Jaskiewicz( یا )Lewicka, 2011به ) توانیمزمینه  نیدانند. در امیایجاد کیفیت سرزندگی در معماری  نتیجه آن را

حس مکان در دوران  به مفهوم دهندهشکلدیدگاه زمان محور به مطالعات خود، معتقدند عوامل  کردناضافه(اشاره کرد که با 2015
( دلبستگی را Morgan, 2010آشکار و اکتسابی( است. همچنین )) فطری و ذاتی(، به تجدد) معاصر، در حال گذار از رویکرد سنت

قرار  موردتوجهنهفتگی( را نیز ) که حس مکان را در نهایت معنی خواهد کرد. او دوره زمانی داندیمیک عامل مهم و قابل توسعه، 
 & Najafi & Kamal, 2012( ،)Scannell) . یاداندیم مؤثررا نیز، از بعد زمان حضور در مکان  بلندمدتربه داده و تج

Gifford, 2010( و )Gifford, 2014زیر درباره تجربه دلبستگی به مکان، به رهیافتی تطبیقی،  گانهسهچهارچوب  (، با ارائه
 :اندشده ترکینزدبرای طراحی در معماری 
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دوری یا  :یرفتارهاکه شامل  در شناخت و ادراک )فرد یا جمع در بستر فرهنگی، تاریخی و مذهبی( شخص( آمادگی 3)
 شودیمنزدیکی گزینی در مکان 

 بستری برای شناخت، ادراک، اثر، رفتار( شامل: شادی، غرور، علاقه)مکان بر فرد  یاثرگذار شناختیروانفرایند ( 0)
 جمعی( یهانشانه)بستر اجتماعی و کالبدی( مبتنی بر خاطرات جمعی )فضا، نماد و  مکان فیزیکی یهایژگیو( 1)

ابعاد رفتاری، کرداری و... را در فضاهای شهری جستجو  که همچنین، کلیه نظریات مشترک بین معماری و شهرسازی
 یبر اساس الگو یطیمح یحصول معن ندیفرادرباره  و (392،ص319۰ک: حاتمی،. رگیرند )می، در این دسته قرار کنندیم

 (92،ص319۱و همکاران، ییرضا)ر.ک:  شناختیروان
همانا  که محیطی در معماری شناسیروانهدف اصلی از حضور  بهباتوجهدر زمینه طراحی معماری:  مطالعات تطبیقیه( 
استفاده تطبیقی از  یهاروشقسمتی از آنها به کلیه تحقیقاتی که تمام یا  توانیمدر زمینه طراحی ابنیه است،  یداریمعن تأثیرات

محیطی پرداخته است، را در این دسته جای داد. گرچه آموزش معماری، فرایند طراحی و علوم رفتاری سه  شناسیرواندستاوردهای 
ختلف آنها، و رویکردهای م هاشهیانددر زمینه زیرمجموعه  خصوصبهادبیات وسیع پژوهش،  واسطهبهحوزه پژوهشی هستند که 

علمی سازی »برای چنین اقدامی، با نام  هاتلاش(، ولی پیشینه ۱9،ص319۰قابل تجمیع نیستند )نقدبیشی و همکاران، یراحتبه
بوم شناسانه و  شناسیروانمحیط،  شناسیروانم، از طریق ائتلاف میان پژوهشگران حوزه  ۱2و  92 یهادهه، در «فرایند طراحی

 (.۱9)همان،ص شودیماجتماعی و طراحان محیط، شناخته  شناسیروان
 

 (32،ص1712محیطي در ایجاد کیفیت )منبع: فروتن وهمکاران، شناسيرواننمونه ای از مطالعات تطبیقي  -2جدول 

 
 

طراحی معماری، قابلیت الگوپذیری در چارچوب  یهاروشفرایندها و »، دیگویم( 03،ص3120که )امامی، گونهآنهمچنین 
متفاوت  یهابرداشت صورتبهطراحی،  یهاروشالگوهای رفتاری را دارند و اصول، عینیت، عقلانیت، کمیت و شکل سیستماتیک 

«. باشد. اهروشنمودهایی از یک تنوع سالم در این  تواندیمطراحی،  یهاروشاز مدل رفتار، برای تبدیل به همسازی گوناگون 
اند.  گونهایننیز،  انددادهمحیطی در فرایند یا الگوی طراحی پیشنهادی خود قرار  شناسیروانپس کلیه تحقیقاتی که جایگاهی برای 

( با توسعه Csikszentmihalyi, 1996( و )Alexander, et al,1977)(، Pallasmaa, 2005، )پردازینظریهدر بعد  مثلاً
( در معرفی زبان الگوی Stiny &Gips, 1972)که ادامه راه ) وری اشکال هندسی در طراحی )زبان الگو(،دست یساختارهامفهوم 

مطالعات  گذارهیپامرتبط با مخاطبان معماری آن )تجربه متعالی و سرزندگی درونی مخاطب(،  شناختیروانشکلی بود(، به مقولات 
به تحقیقاتی کاربردی،  توانیمدر ادامه . اندشدهلبدی در طراحی معماری الگو محور، در ایجاد کیفیت محیطی بر اساس عوامل کا

ابنیه  شناختیروانبین ابعاد کالبدی و  یسازیدوقطب( اشاره کرد، سعی در تفکیک، و Steadman, 2004به مواردی همچون )
این ابعاد مکان را  توانیم ن کهانسا معتقد است مکان، بستری محیطی است برای سه بعد رفتاری، عاطفی و شناختی کرده است. او

 )به ترتیب( به، عملکرد، معنی و فرم ابنیه نسبت داد. 
 

 مبتنی بر کارکردشناسی شناسیروش -5-2
( ارائه و توسط Berlyne,1971,1972: نظریاتی همچون کنجکاوی و شناسایی که توسط )جزء به کل یکردهایرو -ف ال

(Wohwillمورد تشریح قرار گرفته ،)  که میـزان انگیختگـی و تحریک فرد عامل  کنندیماست، مثال مناسبی است. آنها بیان
عاملی کلی( است. البته این ارتباط، همبستگی و از نوع غیرخطی است  عنوانبه)جزئی و( اصلی تعیین سطح مطلوبیت در محیط )

محیطی توسط  یهامحرکظر با تفسیر و شناخت (. در این جا، مطلوبیت، مفهومی سیال و متنا90،ص319۰)بخارایی و خلیلی،
قیاسی همچون پیچیدگی، بداعت و تازگی، ناهمگونی، غافلگیرکنندگی، ابهام، تنوع،  هایمؤلفهدارد، و مظروفی است بر  گرمشاهده

 (.Wohlwill, 1976افزونگی و مغایرت )
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 (17،ص1711محرک های بصری محیط )منبع: بخارایي و خلیلي،طیف شناسي مقوله پیچیدگي در  -3نمودار 

 

و  دهندیمکلیه افرادی که عوامل محیطی را مستقل یا تفکیک شده، مورد بررسی قرار  توانیم: جزءجزءبه یکردهایرو -ب
جامع یا تسری بخشی  تعمیم، شناخت دنبالو به  کنندیمهمان عوامل بررسی  صرفاًمستقیم، مرتبط با  صورتبهنتایج پژوهش را، 

 (،Scannell&Gifford,2017, p256) مثلاًمشابه نیستند، را در این دسته جای داد.  یکارکردهابه 
(Scannell&Gifford,2010,p2 درباره )تفکیک شده از هم،  صورتبهمثبت حس تعلق به مکان، عوامل جزئی را  یکارکردها

در  اند وکردهرا نیز، تا حد زیادی مستقل از سایر عوامل بررسی  هرکدامو نتیجه  انددادهمورد سنجش و توان سنجی قرار  مستقلاً
 :که اندگرفتهادامه از تجمیع این نتایج، نتیجه حکمی 

، عواملی مستقل همچون امنیت، آزادی، حریم، آسایش روانی و فیزیولوژیکی شوندیم( عواملی که باعث حس تعلق به مکان 3)
 کنندیمرا تقویت 

اندک و جزئی( )از جهتی مقابل با آن عوامل اولیه(، مفهوم حس تعلق به مکان را، به سمت ارتقاء  احتمالاًاین عوامل نیز ) (0)
عوامل فوق،  احتمالاً. هرچند الگوهای رفتاری توسط عوامل دیگری نیز قابل تغییر باشند، ولی دهندیمالگوهای رفتاری، گسترش 

 (.Vaske&Kobrin,2001,p16) مکان و الگوهای رفتار محیطی نقش دارندمشترک در حس تعلق به  صورتبه
( بر تاًینهاگذاشته و  تأثیر دهندیماجتماعی را شکل  ادراک)بر عواملی که  ادامه داشته، و تأثیرگذاریمسیر این  ( احتمال دارد1)
 (. Comstock et al,2010,p1بگذارد ) تأثیراجتماعی افراد  یریپذتیمسئول

مستقل، از ابتدا تا انتهای این چرخه، رصد کرد. هرچند این مسیر در تمامی  صورتبهنقش عوامل اولیه را  توانیم گونهاین
تفکیک شده به نقش این عوامل نپرداخته و از تجمیع آنها، نتایج اولیه گرفته است، ولی مسیری را برای سایر  صورتبهمراحل آن، 

 تجمیع ارائه کرده است. این عوامل در چرخه پیشنهادی، و بدون اتکا به محققین برای بررسی مستقلانه
 

 ساخته شده )بر اساسِ قابلیت در معماری( یهاطیمح چندگانهسطوح  -5-3
و لایه انگاری  بندیدستهنتیجه گرفت محیط در نگاه کارکردی آن، بیشترین تنوع  توانیمانجام شده،  شناسیروش بهباتوجه
محیط توسط پژوهشگر ارائه  یهاهیلاکه در غالب تحقیقات این دسته، تعریفی )جزئی یا موردی( از  ایگونهبه. کندیمرا تجربه 

پژوهش، در نظر گرفته شده است. پس  سؤالاتمنطقی به  دهیپاسخشده است. زیرا در اکثر آنها، ارائه چنین برداشتی از محیط، 
محیط، و ارتباط این عوامل با یکدیگر(  یهایژگیوکمی را )درباره عوامل تعریف  گفت، نگاه کاربردی، بیشترین زایش توانیم

که ارتباطی نه فقط بین آنها، بلکه با  گیرندمیقرار  ییهاهیلاداراست. از سویی دیگر، بیشتر عوامل در نگاه کاربردی به محیط، در 
از مبانی و قابلیت شناسی است،  برگرفته(، یکاربردشناسدر  جزءنگرنگاه  بهباتوجه. این ارتباط اگرچه )کنندیمبرقرار  هارشتهسایر 

حس تعلق به مکان مفهومی چندبعدی " مثلاً. کندیماز آنها را فراهم  تریعملولی راهی برای اثبات، رد یا اصلاح آنها در محیطی 
گوناگون این مفهوم را مورد  یهاجنبهیطی( محیطی و طراحان مح شناسیروان، شناسیجامعهمختلف ) یهارشتهاست که محققین 

 (.Trentelman, 2009,p191)(، Windsong ,2010,p209) "انددادهارزیابی قرار 
، این هاپژوهشانتصابی به محیط را در تفکرات کارکردی، پایش نمود. در بسیاری از  یهاهیلاتنوع بالایی از  توانیمدر عمل 

درباره حس تعلق به مکان  مثلاًمحیط از دید کارکردش برای انسان، دارد.  کنندةفیتعراصلی و  یهاهکلیدواژ، پیرامون هاینگارهیلا
، هاکلیدواژهاصلی نیز به کار برد. زیرا همه این  یهاکلیدواژه، نتایج چنین پژوهشی را در سایر توانیمو... . در بسیاری از موارد 

 یهاهیلابر ایجاد  تأثیرگذار( عوامل ۰1-۰2صص ، 319۱)قنبران و همکاران،  مثلاً. ندینمایمو مشترک المعانی  جهتهم، افزاهم
، و سپس عوامل و رسدیمادامه نگاه قابلیت شناسی به نظر  که کلی عینی و ذهنی دودستههای حس تعلق به مکان را، بررسی و در 

 مصادیق آنها، شاخص شناسی کرده است. 
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 (17-11،صص1713لایه های سازنده محیط در نگاهي کارکردی )اقتباس از: قنبران و همکاران،  -3جدول 

 مختلف یهاپژوهش یهاافتهیمصادیق مستند به  کنندهشرکتعوامل  نوع کلي

 عینی

 بستر طرح )عوامل طبیعی(
نحوه دسترسی به مکان، ، هایجواراقلیم، دید و منظر، توپوگرافی، تعامل با بافت، وضعیت هم

 فضای سبز منظرآرایی شده

مصنوع 
ساخته 
شده 
 طرح

 عناصر کالبدی
، تجهیزات و مبلمان شهری، یسازسایت و محوطه، ریتم، تقارن، تعادل بصری، شفافیت، کف

، تناسب، صدا، بو، مصالح، نورپردازی، شکل، بافت و تزِیینات، رنگ، یرینما، نفوذپذآب و آب
 اندازه

 ساماندهی فضایی
مراتب، عرصه بندی، خوانایی، محدوده و قلمرو، محصوریت فضا، ساماندهی اجزا، سلسله

 دسترسی، تعادل بین فضای باز و ساخته شده

 وجود خدمات و تسهیلات، وجود فضاهای عمومی، تنوع فعالیتی ساماندهی فعالیتی

 ذهنی

 عوامل فردی
، رابطه فرد با اجتماع و برعکس، یمندتیفردی، رضااحساس امنیت، مالکیت فردی، خاطرات 

غرور، شادی، عشق، زمان حضور فرد در مکان، سرزندگی، سازگاری، کنترل و نظارت، 
 ها و تصورات ذهنی،برداشت

 فرهنگی - یعوامل اجتماع
ی، ها، برقراری روابط اجتماعها، باورها، بومی گرایی، نمادها و نشانههویت، خاطره جمعی، ارزش

 مذهب، مالکیت جمعی

 
مرتبط است،  احتمالاًموضوعِ  محیطی، با عوامل یک هایمؤلفهدیگری از تحقیقات کارکردشناسی، بر رابطه شناسی بین  گونة

کارکردی را  یهاهیلامستقیم،  صورتبهاز تحقیقات،  گونهاینو مصادیق این ارتباط، حاصل کرد.  سازوکارتا بتوان ادعایی درباره 
، در مبانی و قابلیت شناسی، یبخشعمقحتوایی و م - یو ضمنی، به ایجاد یک چرخه دانشغیرمستقیم  صورتبه و کندیمشناسایی 

 (10۰-100صص ،3199)ر.ک: علیزاده و همکاران، کندیمکمک شایانی 
 

 هاافتهی -6
و چرخه طبیعی خاصی برای بالفعل شدن آنها متناسب با نیازهای  اندبالقوهمحیط،  یهاتیقابلبسیاری از  رسدیم( به نظر 3)

 شوندینمبه علتّ محیط ایجاد  هاتیفعال ": ندیگویم( ۱۱،ص319۰که )نقدبیشی و همکاران، همان گونهانسانی وجود ندارد. پس 
در محیط خود هستند که باعث  هاتیقابل کاربردنبهجاندار )انسان( برای  یهاروش، بلکه شوندینمیا توسط انگیزش، استخراج 

محیط، نیازمند روش مبتنی بر چارچوب علمی هستیم، تا با  یهاتیقابلاز  گیریبهره. یعنی برای "شوندیم هاتیفعال وجودآمدنبه
محیط و عدم فرسودگی طبیعت، به سمت  یهاتیقابل، ضمن جایگزین شدن برخی از مصنوعي و طبیعي یهامدیریت چرخه

 آنها حرکت کنیم.  پایداری
 بعضاً، بیشتر به سمت مفهوم محیطی خود رفته است، و نسبت به قابلیت )های «قابلیت»یا همان « ظرفیت»( معنای واژه 0)

روهی( در بُعد ایجاد فعالیت انسانی متناظر، کمتر پرداخته شده است. به دیگر سخن، بیشتر تحقیقات، گ - یمتنوع و متفاوت فرد
ارگانیک طبیعت را امری قطعی و حتمی معرفی  بافت، دستبرد به نوعیبه. انددادهانسان بر محیط قرار  رگذاریتأثیمبنی را بر 

، حفظ تعادل در این زمینه )دستبرد و تغییر شکل حداقلی(، خود یکی از عوامل مهم در زمینه معماری پایدار کهیدرحال. کنندیم
 شناسیروانداشت. لازم است مطالعات  برخواهدن معاصر از طبیعت را نیز در انسا تأثیرپذیریاست، و حفظ کیفیت فضایی و 

، با افزایش رسدیم، سوق داد. به نظر منطقهمنظر طبیعی هر  ...از بعد حفظ چهره، بافت و  مهندسي ارزشمحیطی را به سمت، 
 نیآفرارزشتوجه به نقش  از یک سو، و (زیستی پرتکرار در معماری )همچون باغ، پارک و... یهاچرخهاطلاعات پژوهشگران از 

، توجه زیستمحیطهست( ، نسبت به حفظ اصالت و پایداری  موردتوجهکه در معماری منظر و طراحی شهری  همان گونهآنها )
 بیشتری داشت.

چیدگی که برخی از خصوصیات محیطی، نقش ماهیتی برای این مفهوم دارند. همچون احاطه کنندگی، پی رسدیم( به نظر 1)
(Rapoport&Howkes, 1970 )ِدر ردیگیماز محیط که مورد شناخت و بررسی قرار  یاجنبه(. یعنی فارغ از )کمیت و کیفیت ،

، و دارای درجاتی از این خصوصیات است. به همین روی، داشتن کندیمتمامی حالات و ابعاد، رابطه خود را با مفهوم محیط، حفظ 
محتوایی، و کمک به تجانس و قوت  یچندپارگ، نقش بسزایی برای جلوگیری از تداخل و توایينگاه جامع و ابزار تفکیک مح

 محتوایی در تحقیقات علمی خواهد داشت. 
افزایش دانایی و آگاهی حاصل از  معرفتی انسان معاصر )از طریق یهاتفاوتعواملی همچون گذشت زمان و  احتمالاً( 0)

 شناسیروانحضور  یهادامنهفردی و اجتماعی افراد، گسترش  یهامهارتمی و کیفی( پژوهش، تجربه، فناوری و افزایش )ک
پیچیدگی، مسائل خبیث و... در  کلیدواژهمحیطی خواهد شد.  شناسیروانمتفاوتی در  یهاروشمحیطی، و ...( باعث ایجاد دیدگاه و 
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محیطی نیز هستند. پس لزوم  شناسیروان، ولی ناظر به همین موضوع در اندشدهبیشتری را شامل  گسترة، گرچه یانسانعلوم
که  ایگونهبه، نیازمند داشتن چارچوبی علمی است. ایدورهدر هر  محتوی نظری راهگشاانعطاف روشی، برای دستیابی به 

 قرار دهد. مورداستفادهو  یروزرسانبهاثبات شده و نقض نشده قبلی را نیز،  یهاافتهی
تا اکنون، شامل اصولی فنی و اخلاقی بوده است که گسترش آنها به حیطه  شدنشمطرحمعماری پایدار، از ابتدای ( ۰)
را به ارمغان بیاورد. رشد مستقل مفاهیم معماری  شناسانهروان یهاافتهیمفهوم پایداری مبتنی بر  تواندیممحیطی،  شناسیروان

 یکمبودهامحیطی، و تکرار تاریخ در  شناسیرواندستاوردهای  گرفتندهینادراحی، باعث پایدار و محدود دانستن آنها به فازهای ط
نه کاربردی( این دو حوزه پرداخته ) ترکیب ساختاریبه  پردازینظریهکه کمتر  رسدیمبه نظر  گونهاینمعماری مدرن خواهد شد. 

 است.

و دانش ما از  ادراک یهالبه، به یاندهیفزا صورتبهدر مبانی شناسی،  خصوصاًمحیطی،  شناسیروان( بسیاری از مطالعات 9)
 رابطة، دستاوردها نیاز ا گیریبهرهحیاط پیرامونی )منعکس در مبانی نظری( افزوده است. ولی در نبود چارچوبی مشخص برای 

موضوعی،  یریگو بهرهاکی از ادغام محیطی(، ح شناسیروانعلمی موجود )در یک چرخه رفت و برگشتی اطلاعات بین معماری و 
(، به ریپذمیتعم)پایا، روا و  اتکاقابل، زمانهمجزئی و موردی است، نه یک ارتباط روشمند علمی که ضمن تولید علم مستقل و 

ارتباط و یین خود، توجه بیشتری به تع گیرینتیجه، مقالات بنیادین، در مسیر پژوهشی و گرددیمیی کلی نیز برسد. پیشنهاد افزاهم

و متمایل به سمت معماری است، به حالت دوطرفه تبدیل  طرفهیک فعلاًداشته باشند، تا این مسیر که  جایگاه نتایج با معماری
محیطی نیز گردد. در این زمینه، علوم مختلف اگر بخواهند با معماری از مدخل  شناسانروانبرای  ییبازخوردهاگردد و باعث 

مداخله و حل مسئله مشابه  یندهایفراارتباط برقرار کنند، یا بستر مشترک خواهند داشت )مسائل مشترک( یا  محیطی، شناسیروان
 شیوه این ارتباط به این صورت خواهد بود: ( که)روش مشترک

 

 
، 1718محیطي )منبع: فرهنگدوست،  شناسيروانشیوه های تعامل پیشنهادی برای رشته های مختلف با  -8نمودار 

 (71ص 

 
پراکنده و  یهاجنبهمحیطی بوده است، ولی اکنون نیازمند توجه به  شناسیروان( اگر نیازهای خاصی باعث پیدایش ۱)

افزایش دانایی  صرفاً، نیز هستیم. یعنی ردیگیممحیطی قرار  شناسیرواندر راستای اهداف  غیرمستقیم صورتبهکه  رمتمرکزیغ

، لازمه شناسیجامعهمتقن در روان و  یهاافتهیاستفاده از  فراگیر شدن احتمالاًو تمرکز بر مقوله طراحی کافی نیست. بلکه  طراح

عمومی  ادراکمخاطب معماری، گرچه  یهاتیقابلمحیطی در معماری است. زیرا نقش توان و  شناسیروان شدنواقع مؤثرمفید و 

، باعث پیدایش یسازفرهنگاین روند  احتمالاً. رسدیممعمار، ضروری به نظر  یهاینیهنرآفرولی در کنار  شودیم از هنر تلقی

  الگوهای طراحی و ابنیه جدیدی، خواهد شد.
 

 گیرینتیجه -7
آن، در نبود چارچوب مشخص علمی، دچار آمیختگی و عدم تفکیک  گیریشکلمحیطی، از ابتدای  شناسیروان ایرشتهمیان

مختلفی بوده است.  یهاروشکه حتی در تعیین هدف، روش، و موضوع دارای تعاریف، مفاهیم و  ایگونهبهمحتوایی بوده است. 
مختلف گشته است. همچنین کاربردی  یهانهیزمفراگیر در  یبه صورتاز نتایج آن،  گیریبهرهشاهد کاهش و محدودیت  ،درنتیجه

، راهگشا و مفید بودن نتایج، را اصطلاحاًبرای دستیابی به اهداف کاربردی، نیاز به ارائه شاخص، شیوه و محتوایی کاربردی است که 
ود، خواهد ب نگرکلمفهومی و  صورتبهمختلف معماری،  یندهایفرا. به این معنی که تعیین شیوه ارتباط و جایگاه در کندیمحاصل 

موردی شده است، جلوگیری  یهاروشموردی که باعث آشفتگی در ارزش و توان شناسی  صورتبه گیریبهره یهاروشو از تکثر 
 خواهد گردید.

کاربرد، منابع  یهانهیزمپراکنده، به  صورتبهپیرامون مفاهیم فوق، به مواردی رسید که  ایکتابخانهدر بررسی منابع  توانیم
ارتباط  آنکهحال. اندپرداختهمحیطی  شناسیرواناز مطالعات  گیریبهره یهاروش(، و هاتیظرف(، اهداف )نیازها و اهشهیرمسئله )
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علمی است(، بیان نگردیده است.  ساختاریافتگیسیستماتیک )که به معنی  یبه صورتآنها  گیریشکلاین موارد با یکدیگر، و سیر 
، اندپرداختهو لزوم آن « گرااثبات پردازینظریه»موضوعات لازم برای بحث به قالب  عنوانبهبرخی منابع به چنین بستری  اگرچه

 گیریشکلاین موضوعات، پرداخته شده است. پژوهش حاضر با درک چنین نیازی، تلاش کرد، سیر  گیریشکلولی کمتر به سیر 
در یک نظریه  موردنیازبه مفاهیم  دهیپاسخکند که در راستای مرور  ایگونهبهرا  هانهیزمتحقیق، اهداف و  یهاروشموضوعات و 

از اهداف بیان  که چارچوب علمی است گیریشکلنقش مقاله موجود در ایجاد و  بیان شده، گیرینتیجهدر  آنچهباشد.  گرااثبات
 شده برای پژوهش حاضر است، نه حل شدن چنین موضوع و نیاز مهمی توسط آن. 

 

 
محیطي بر اساس یافته  شناسيروانچرخه مطالعات علمي پیشنهادی برای دستیابي به چارچوب علمي در  -1نمودار 

 های این پژوهش )منبع: نگارندگان(

 
 رفتهگانجامسال گذشته  22، در بین انبوه مطالعات منتشر شده در طی گرااثبات پردازینظریهرسیدن به الزامات  قصدبهمرور 

در راستای رفع  -0 بودن از زمینه موجود بر خواسته -3بوده است:  گونهایناز دید نویسندگان،  بندیدستهاست. ملاک کارا بودن 
 نیبد .، درباره شناخت وضع موجود پاسخ بدهدگرااثبات پردازینظریهبه نیازهای مطالعاتی  -1مرور شده در پیشینه باشد  یهانقص

 گر،یکدیدر ارتباط با  دوماًمستقل،  صورتبه اولاًرا  هاپژوهشو  اتینظر نیا یو علم یمنطق گاهیکه بتواند جا یقاتینقش تحق ،یرو
 یهاحوزه یپوشانهم کسان،ی جینتا ،یمواز قاتیاز تحق یریضمن جلوگ ،یامر نیمهم خواهد بود. چن اریکند، بس ییشناسا
 نیا د کهخواهد ش یطیمح شناسیروان ایرشتهمیاندر  یعلم «یافتگیساختار»باعث  و...، یمفهوم یهامغالطه ،یپژوهش

 .باشدیم زین گرااثبات پردازینظریهو  یپژوهندهیآ یبرا یالازمه ،ساختاریافتگی
 

 
 محیطي در معماری )منبع: نگارندگان( شناسيروانفرایند شناسي مطالعات  -13نمودار 
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در سیر تحول  تأثیر آنهابوده است، و بر اساس  خشانیتارحاضر، انتخاب منابع بدون توجه به  افتةیدر پژوهش مرور ساختار 
و منابع اولیه، سپس سیر تحول آن در سایر منابع، و  گیریشکلسال انتشار. در این پژوهش ابتدا مراحل  صرفاًمحتوایی است نه 

علمی در  یادهایبنبررسی شد. هرگاه منابع جدید رویکرد یا نگاه جدیدی به مبانی نظری و  ساختاری در آن زمینه گفتة نیآخر
را ارائه و به  بندیدستههر  یهاشاخص صرفاًداشته، در پژوهش حاضر به آنها استناد شد. در این نوع مرور هدفمند،  رشتهکی

محتوایی، اقدام  سةیمقاب در شناخت جایگاه منابع جدید به شیوه فارغ از سال انتشار آنها پرداخته شد، تا مخاط تأثیرگذارتفکرات 
فرایندی پیشنهادی ارائه شده است. این نمودار،  صورتبهبر معماری  تأثیر( ضمن جمع بندی یافته ها، روند 32نمودار کند. در )

 است. پژوهشحاصل یافته های گزارش شده در 
 

 منابع
خ ینترنتی حوزه، تاریگاه ایترجمه: مطهری طشی، جمشید، پا ، آبراهام مازلو و خودشکوفایی،3129ال هربرت، پتری.  .3

 (.02/20/3192دسترسی )

 محیط. دانشگاه آزاد اسلامی، واحد هیدج. شناسیروان، 3193پریسا.، احدی .0

نظریه  یریکارگبه یسنجامکانرهیافت مشترک در آموزش طراحی،  سویبه، 312۱بهرامی پناه، امیر. ا؛ واژدری، علیرض .1
بسایند )افردنس( در شیوه آموزش معماری و طراحی صنعتی. ویراستار: امیر سعید محمودی. در مجموعه مقالات سومین 

 (. دانشگاه تهران: تهران.۰۰-02صص همایش آموزش معماری. )

ه علوم محیطی عرصه مشترک معماری و علوم رفتاری. مجله فصلنام شناسیروان، 3191امامقلی، عقیل و همکاران.  .0
 .02-01صص رفتاری، 

یک الگوی رفتاری. ویراستار: امیر سعید محمودی، در مجموعه مقالات  مثابهبه، طراحی معماری 3120امامی، سید جواد. .۰
 ، تهران: نگاه امروز و دانشکده هنرهای زیبا.19-00. صص آذر 09-0۱دومین همایش آموزش معماری، 

 .ید بهشتینمازیان، تهران، دانشگاه شه ی، مترجم: علیاعط و رفتار اجتمی، مح3120آلتمن، ایروین. .9

 .320-92(: ۰9-۰۰، تجربه بافت: رمزگشایی معنا در منظر بافت سنتی، هفت شهر، )319۰بخارایی، صالحه؛ خلیلی، محمود.  .۱

 .یدی، تهران، انتشارات شهیشهر یو فرایند طراح ینظر ی، مبان312۰پاکزاد، جهانشاه. .2

، چشمان پوست، معماری و ادراکات حسی. مترجم: رامین قد، تهران، انتشارات گنج هنر و پرهام 3122پالاسما، یوهانی.  .9
 نقش.

حرکتی در راستای  توانکممناسب به جایگاه افراد  دهیشکل، نقش معماری و فضاهای شهری در 3190جغتایی، قاسم. .32
 .تحقق پایداری اجتماعی. همایش ملی معماری و شهرسازی بومی ایران، یزد

 .13-02(: 30محیط )ماهیت محیط(. منظر، ) شناسیروان، مروری تحلیلی بر مفهوم محیط در ادبیات 3129جلیلی، محمد.  .33

 پژوهشیعلمیآن، فصلنامه  دهندهتشکیل، مفهوم حس تعلق به مکان و عوامل 3192جوان فروزنده، علی و مطلبی، قاسم. .30
 .1۱-0۱(:2هویت شهر، )

، تحلیل نظریه قابلیت محیط از دیدگاه گیبسون و بازخورد آن در مطالعات 3193دانشگر مقدم، گلرخ؛ و اسلامپور، مرمر. .31
 .29-۱1(:9)۰معماری و شهرسازی آرمانشهر،  .ساختانسانانسان و محیط 

، انتشارات پردازش و فرح حبیب :رویکردی در ارتباط غیرکلامی. ترجمه :، معنی محیط ساخته شده3120راپاپورت، اموس. .30
 شهری، تهران. ریزیبرنامه

 (.01گذشته، نشریه صفه، ) قرنمیندر  یو علوم رفتار یبـه ائتلاف معمار ی، نگاه31۱۰رازجویان، محمود. .3۰

فرآیند  یاالگوواره، تبیین 319۱حسین، کرامتی، غزال و دهباشی شریف، مزین و نصیرسلامی، محمدرضا. ، رضایی .39
 .99-09(: 9۰)3۰معنای محیطی و تحقق حس مکان با تمرکز بر نقش واسط ادراک. باغ نظر، حصول  شناختیروان

حس تعلق شهروندی از حس مکان با تاکید بر  یریرپذیتأث، ارزیابی 319۰. ارغان عباس رضایی، سولماز؛ رفیعیان، مجتبی و .3۱
 .90-03(:00ریت شهری، )مدی پژوهشیعلمیمعنایی آن؛ نمونه موردی: شهر جدید پردیس. فصلنامه  مؤلفه

و لاله پارک تبریز  بارانستاره، مقایسه تطبیقی فضاهای اداری دو مجتمع تجاری مجموعه 3199رهبر، شبنم؛ هدفی، فرزانه.  .32
 .99-23(:9با تاکید بر مفهوم حس مکان. مجله علمی رویکردهای پژوهشی در مهندسی عمران و معماری، )

کارشناسی ارشد، دانشگاه  نامهپایانبر رفتار.  یمعمار تأثیر بهباتوجهیک مرکز محله  ی، طراح31۱9زراعت دوست، مهتاب.  .39
 ، تهران.ید بهشتیشه

 تحقیق در علوم رفتاری. چاپ سیزدهم، تهران: آگاه. یهاروش، 3193سرمد، زهره، هرندی بازرگان، عباس و حجازی، الهه.  .02
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، تطبیق نقش الگو و مفاهیم مبتنی بر تجربه در فضای 3193. یاحمدعلسلطانی، مهرداد، منصوری، سید امیر و فرزین،  .03
 .30-1(: 03معماری. باغ نظر، )

 شخصیت، انتشارات رشد، چاپ نهم، تهران. شناسیرواندر  هاهینظرو  هامکتب، 3122شاملو، سعید.  .00

 هران.شخصیت، انتشارات رشد، چاپ نهم، ت شناسیرواندر  هاهینظرو  هامکتب، 3122شاملو، سعید. .01

، ارتقاء حس تعلق به مکان از طریق نوسازی بافت فرسوده 3191؛ و نوروزیان ملکی، سعید. باقر دیسصدریان، زهرا؛ حسینی،  .00
ژوهشی انجمن علمی معماری و شهرسازی پ - یفضای واسط )نمونه موردی: محله باغ شاطر تهران(. نشریه علم بهباتوجه

 .00-1۰(:۱ایران، )

 یهادر مجتمع، روش ارزیابی سرزندگی محیطی 3190منوچهر؛ صنعتگر کاخکی، مریم؛ و رضایی، محمدکاظم. ، فروتن .0۰
 (.9شهری هفت حصار، ) یهاپژوهش. دیو مراکز خرتجاری 

امام  یالمللنیبکارشناسی ارشد، دانشگاه  نامهپایان، ارائه الگوی طراحی فرایندی در معماری، 3192فرهنگدوست، هادی.  .09
 ع، دانشگاه امام رضا ع، دانشکده هنر و معماری اسلامی، مشهد.رضا 

، ارزیابی حس تعلق به مکان با تاکید بر عوامل کالبدی و محیطی 319۰قشقایی، رضا؛ موحد، خسرو، و محمدزاده، حجت ا... . .0۱
 .020-093(:0)0شهری،  ریزیبرنامهجغرافیای  یهاپژوهشدر سواحل شهری )مطالعه موردی: ساحل بوشهر(. 

، شناسایی عوامل مؤثر بر حس تعلق به 319۱قنبران، عبدالحمید؛ صالحی، بهروز؛ و فردوسیان، سیما؛ و فتح الهی، سجاد.  .02
 .90-0۱(: 0آموزش عالی ایران، ) پژوهشیعلمیمکان در فضاهای دانشگاهی شهر تهران. فصلنامه 

، ویرایش دوم، یهند دیبساختن. مترجم: مهرداد قیومی  نزمایبو راز جاودانگی، راه  ی، معمار3129الکساندر، کریستوفر. .09
 (.39۱9تهران: انتشارات دانشگاه شهید بهشتی )نشر اصلی 

در معماری. مترجم: جهانشاه پاکزاد، و عبدالرضا همایون، چاپ هفتم، تهران،  شناسیزیبایی، 3192روت. گگروتر، یورک  .12
 دانشگاه شهید بهشتی، مرکز چاپ و انتشارات.

 .9۰-12(:10صفه، ) پژوهشیعلمیسازنده کیفیت طراحی شهری. مجله  یهامؤلفه، 31۱9، کوروش. گلکار .13

، آفرینش نظریه معماری، نقش علوم رفتاری در طراحی محیط. مترجم: علیرضا عینی فر، تهران: 3123و  3129لنگ، جان.  .10
 (.392۱دانشگاه تهران، )نشر اصلی 

، چهارچوب نظری سنجش معیارهای رضایتمندی سکونتی با 3199علیزاده، امین؛ ستاری ساربانقلی، حسن؛ و قربگلو، مینو.  .11
 .102-129(: 09. فصلنامه مدیریت شهری، )یشناسشناختدین از دیدگاه  شناسیروانرهیافت 

 شتی.محیط. تهران: انتشارات دانشگاه شهید به شناسیروان، 3122، شهرناز.یمرتضو .10

 آموزشی و پژوهشی امام خمینی، چاپ دوم، قم. مؤسسه، معارف قرآن. 3122. یمحمدتقزدی، یمصباح  .1۰

 .90-۰۰(: 0۰، بازشناسی نسـبت فرم با عملکرد در معماری. نشریه هنرهای زیبا، )312۰مطلبی، قاسم.  .19

ار نیافته( در چهارمین همایش ، درس گفتار کارگاه تخصصی معماری و علوم رفتاری. )متن انتشــ3192مطلبی، قاسم. .1۱
 آموزش معماری. دانشکده معماری. پردیس هنرهای زیبا. تهران: دانشگاه تهران.

 ،، کاربرد علوم رفتاری در طراحی و نقد فضا. جزوه کلاسی دوره دکتری تخصصی، تهران: گروه معماری3190مطلبی، قاسم. .12
 .یائرج دیشهدانشکده معماری و شهرسازی دانشگاه تربیت دبیر 

 .32شماره زیبا،  ی. فصلنامه هنرهایشهر یو طراح ینو در خدمت معمار ی: دانشیطیمح شناسیروان، 3122، قاسم. یمطلب .19

 محیطی. مترجم: غلامرضا محمودی، چاپ اول، زرباف اصل، تهران. شناسیروان، 31۱2تی، فرانسیس. مک، اندرو، و .02

، راهکارهایی جهت ارتقا کیفیت اثر متقابل انسان و محیط بر یکدیگر با 3190نصیرسلامی، محمدرضا و سوهانگیر، سارا.  .03
 .13-32(:39، )شناختیروانتحقیقات  پژوهشیعلمیمحیط. نشریه  شناسیروانرویکرد 

، الگوی آموزش معماری بر اساس 319۰نقدبیشی، رضا، برق جلوه، شهیندخت و اسلامی، سید غلامرضا، و کامل نیا، حامد.  .00
 .20-۱۰(:09) 32محیطی گیبسون. هویت شهر،  یهاتیقابلنظریة 

 ییگوبستر پاسخ جادیا یبرا یمعمار یفضا یهاتیقابل، بررسی 3191، عبدالحمید، مظفر، فرهنگ و تقدیر، سمانه. کارنقره .01
 .10-03(: 3۰اسلامی، ) . فصلنامه مطالعات شهر ایرانیانسان از منظر اسلام یازهایبه ن

 .9۰-23(: 3، )3دوره مدرس هنر،  دوفصلنامه، مدخلی برای تبیین معنای معماری. 312۰، بهناز. زادهنیام، محمد و زادهنقی .00

محیط در آموزش معماری. نشریه انجمن علمی معماری و  شناسیروان، حلقه گم شده 3190نمازیان، علی و قارونی، فاطمه.  .0۰
 .313-303(: ۰)شهرسازی ایران، 

 پدیدارشناسی معماری، مترجم: محمدرضا شیرازی، تهران، رخدادنو. سویبه، روح مکان: 3122نوربرگ شولتس، کریستیان. .09
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، فصلنامه تحقیقات هاتمدنو  هافرهنگپ مغزی در پدیداری و پایداری چ - ی، نقش راست مغز3129نوری مطلق، علی. .0۱
 .309-301(:0فرهنگی، )

ادراک فضا. مترجم: آرش ارباب جلفایی، چاپ سوم، تهران، انتشارات  شناختیروان، مبانی فلسفی و 3122وینترز، ادوارد.  .02
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