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چكيده
هاي تورمي است. ها و تورش هاي سياست پولي، وقوع شوكيكي از چالش

پولي دارند: الف) صلاحديدي؛ ب) قاعده پولي.اقتصاددانان دو نوع رويكرد به سياست 
- هاي جديد، بر بههاي جديد و كلاسيكدر حال حاضر، دو مكتب اصلي كينزي

هاي جديد،مدت، كينزيكارگيري قاعده پولي در بلندمدت توافق دارند؛ اما در كوتاه
هاي جديد، حتي درگاهي سياست صلاحديدي را تجويز كرده، حال آنكه كلاسيك

هايكنند. اگر مبنا را گرايش فكري كلاسيكمدت نيز قاعده پولي را تجويز مياهكوت
جديد در نظر گرفته و قائل به برتري قاعده پولي در كوتاه و بلندمدت باشيم، آنگاه

هاي تورمي را تخطي از قاعده پولي دانست. طبق ها و تورش توان علت شوك مي
شده، با فرض عقلايي بودن پولي اعلامهاي جديد، هرگونه سياست  نظريه كلاسيك

زا خواهد بود. يكانتظارات كارگزاران اقتصادي، تأثير حقيقي نداشته و صرفاً تورم
ها براي تخطي از هاي دولت تواند مبني بر اين باشد كه انگيزه تلاش اقتصاددانان، مي

هند. در اينهاي سياستي ارائه بد قاعده پولي را تبيين كنند و بر مبناي آن، توصيه
»مكانيسم كلارك«راستا، توسعه علمي اين مقاله، به كارگيري و كاربردي كردن 

هاي خردي براي ) است و همچنين طراحي پايه2(مكانيسم پيووتال يا فردمحوري
ها، تبيين كند و ها و كارگزاران عقلايي را با تكيه بر مسأله شهرت دولت رفتار دولت

از تخطي از قاعده پولي، ارائه دهد. حل جديدي براي جلوگيري راه
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Abstract
One of the most challenging issues related to the monetary policy is 
the causes and origins of inflationary shocks and biases. There are two 
approaches to the monetary policy in general: first, monetary policy 
based on discretion, and second, monetary policy based on a specific 
rule. Economists of New Classical School believe that monetary 
policy should be based on a monetary rule. Accordingly, the cause of 
inflationary shocks and biases can be considered as a violation of the 
monetary rule. They believe that economic agents make their 
expectations rationally. Therefore, an announced monetary policy will 
not have a real impact and will only cause inflation. As a result, an 
economists' effort could be to explain the government's motives for 
violating the monetary rule and to make policy recommendations 
based on it. This article tries to provide a new solution to the problem 
of violation of the monetary rule by using a special type of mechanism 
so called "Clark mechanism" (pivotal or person-centered mechanism) 
as well as designing micro-bases for the government behavior and 
rational agents and relying on the issue of government reputation. 
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مقدمه
ستيز خيگوناگون علم در تار يها در تحولات شاخه ينقطه عطف ستم،يقرن ب
يها علم اقتصاد است. وقوع انواع بحران شك يها، ب شاخه نياز ا يكيست. بشر بوده ا

ياصل لياز دلا يكيقرن،  نيها در ا از جنگ يناش ياقتصاد هايانيو ز ياقتصاد
يدر پ 1نزيچنانكه ك ؛آن بوده است داندانشمن يياقبال به علم اقتصاد و شكوفا

خود كرد. گسترش قدرت دولت يبو كتاب انقلا هيبحران بزرگ، اقدام به انتشار نظر
و وقوع يشورو رياتحاد جماه يستياليانقلاب سوس يالعاده در پ خارق يبه شكل

و ييگرا مقابله با دولتبه را  3دمنيو فر 2كيها رينظ يدوم، اقتصاددانان يجنگ جهان
گذشت، سرعت رخ ستمياز عمر قرن ب شترياز اقتصاد بازار آزاد واداشت. هرچه ب دفاع
1970و بر تعداد آنها افزوده شد. از دهه  شتريب زيو بروز تحولات ن عين وقاداد
يا گونه انقلاب ،بار كيچند سال  روند شتاب گرفت، كه هر نيبه بعد، آنقدر ا يلاديم

و ديجد كيعلم اقتصاد اتفاق افتاد. مكتب كلاس ونگوناگ يها رشاخهيدر ز اتياز نظر
و ديجد ينزيمكتب ك ،يقيحق يمكتب ادوار تجار ،ييانتظارات عقلا هينظر ييشكوفا
.هستند يبرهه زمان نيا ياقتصاددانان ط يها حاصل كوشش ي... همگ

وارد علم ،ستميدر قرن ب زين سميمكان يطراح هينظر ،آن يو در پ يباز هينظر
يبرا ها هينظر ني. ادنديخود رس ييبه اوج شكوفا ،كميوستياقتصاد شدند و در قرن ب

ها از پاسخ يو درخور توجه ارائه كردند. برخ عيبد ييها ها، پاسخ از پرسش ياريبس
آنها از يبرا يروز ،كرد يفكر نم يچ وقت كسيه ديبود كه شا ييها مربوط به حوزه

جنگ ليبه تحل توان يم ،ها حوزه نياقتصاددانان پاسخ ارائه شود. از جمله ا يسو
يبرا سميمكان يطراح اي، 4گنيتوماس شل رينظ ياقتصاددانان يسرد از سو

1. John Meynard Keynes
2. Friedrich Von Hayek
3. Milton Friedman
4. Thomas Schelling
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 رينظ ياقتصاددانان ياز سو ،هيدر بازار كل هيو اهداكنندگان كل انيمتقاض1يجورساز
  .اشاره كرد 2راث نيوآل

 يو طراح يباز هياست كه با ورود نظر ياز موارد يكي زين ياقتصاد پول رشاخهيز
 ست.موضوع ا نيبر هم زين مقاله ني. تمركز اديرس ييبه شكوفا سميمكان

به  ي،اقتصاد پول ي در حوزهاقتصاد نهيبه استيس ياجرااقتصاددانان در زمينه 
 يرا برا يمتفاوت يكردهايروعلم اقتصاد،  پرمجادله يها از بخش يكي عنوان

 ياز سو كرديست كه دو روا ها رابطه، سال نياند. در ا ارائه كرده ياستگذاريس
بر  يمبتن كرديرو ب) ي؛ديصلاحد كرديرو الف)اقتصاددانان محل بحث بوده است: 

 يها كه در دوره دانستفعالانه  يپول ياستگذارياز س يشكل توان يرا م يقاعده. اول
- نييتعشيبه اهداف ازپ دنيمختلف، در جهت رس يها استيرونق و ركود با اتخاذ س

رونق و  يها مند است كه فارغ از دوره قاعده يكرديرو ،ي. اما دومدارد يشده گام برم
  .كند يم زيرا تجو يپول استيركود، س

و 3دلنديبه مقاله ك توان يرا م يمجادلات نياز نقاط عطف چن يكي
استدلال  ،دو اقتصاددان نيارجاع داد. ا )Kydland, & Prescott, 1977(4پرسكات

 ديبا ياستگذاريس ها، استيس يدر اجرا يزمان يحل مشكل ناسازگار يكردند كه برا
 ،يزمان يازگارحل مشكل ناس يبرا ،. از آن پسديد و نه صلاحدبر قاعده باش يمبتن

و 5مربوط به كار مشترك بارو ،از آنها يكيارائه شد، كه  يراهكار متفاوت
عامل  يدو اقتصاددان با معرف نيبود. ا )Barro, & Gordon, 1983(6گوردون

 يها استيس يزمان يمسأله ناسازگار ،يباز هيابزار نظر يريكارگشهرت و با به
در  زياقتصاددانان ن ريسااز آن، . پس ندقرار داد ديمورد تأك گريرا بار د يديصلاحد

                                               
1. Matching 
2. Alvin Roth 
3. Finn Kydland 
4. Edward Prescott 
5. Robert J. Barro 
6. David B. Gordon 
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يطراح هياز ابزار نظر نه،يزم نيارائه راهكار در ا يحوزه كار كردند و برا نيا
 بهره جستند. ،سميمكان

به يي،و كارگزار عقلا ياستگذارس يانشناخت روح حاكم بر روابط و تعاملات م
. ازكند يم يتوجه يانكمك شا يح،صح هاي ياستو اعمال س يكاربرد يناننگارش قو

از روابط و يبه شناخت مناسب توان يم ي،باز يهرو، با استفاده از ابزار نظر ينا
يبرا ين. همچنيدرس يپول ياستدر س ييو كارگزار عقلا ياستگذارس يانتعاملات م

يطراح يهاز نظر توان يم ،تر مطلوب يجبه نتا يدنتعاملات و رس يانحل مشكلات م
شهرت به يكردكوشش شده، با استفاده از رو ين مقالهدر ا لذا، .بهره جست يسممكان
در يژهبو يدي،صلاحد يپول هاي ياستمشكل اتخاذ س يبرا يحل راه ي،پول ياستس

 ها، ارائه شود. دولت يانيسال پا

شهرت يباز يبرا سميمكان يطراح نهيمطالعه در زمپس از كار بارو و گوردون، 
و1بكوس رياقتصاددانان نظ ي شماري ازاز سو ،ييو كارگزاران عقلا استگذاريس انيم

به ان،يت رينظ ياقتصاددانان ،راستا نيصورت گرفته است. در ا رهيو غ3اني، ت2ليفيدر
سميسخن از مكان وقتي. اندداده شنهاديرا پ 4زاركارگ-كارفرما سميمكان ،حل عنوان راه

- نهيدر زم سميمكان نيكاربرد ا اديممكن است به  د،آييم انيكارگزار به م-ماكارفر

كاربرد زين يپول استي. در مورد سميفتيكار ب يرويو بازار ن مهيهمچون بازار ب هايي
كه اگر فرض بيترت نياكار است. به  يرويكاربردش در بازار ن مشابه ،سميمكان نيا

كل بانك سييبا ر ايگونهبه كند،يم يما سعكارفر نيست، اا دولت كارفرما ميكن
نياز ب ي،از قاعده پول يتخط يبرا اشزهيقرارداد استخدام امضا كند كه انگ يمركز
.برود

1. David Backus
2. John Driffil
3. Guoqiang Tian
4. Principal-Agent
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 يكارها يبا انجام برخ زين1تگيفرا رينظ ياقتصاددانان گر،يد يسو از
نرخ  با استگذاريشهرت، اعتبار و تعهد س انيم دار يوجود رابطه معن ،ياقتصادسنج
  .اند كرده نييتورم را تب
 ، يعني كاربرد نظريه بازي و نظريه طراحي مكانيسم،بر نوع اول مقاله نيا تمركز

 ياست كه به جا نيا در ،انجام شده يقبل يبا كارها مقاله نياست. اما تفاوت ا
 اي ووتاليكلارك (پ سمياز مكان ،كارگزار، در آن-كارفرما سمياستفاده از مكان

كلارك،  سميكاربرد مكان يمثال معروف برا كياستفاده شده است.  )يفردمحور
است. اگر رساندن تورم به صفر را به  »2يپروژه عموم كي يمال نيتأم«مربوط به 

 مقاله، نيشده در ا يطراح سميآنگاه مكان م،يريدر نظر بگ يپروژه عموم كيعنوان 
با  ،است. سپس ييان عقلاكارگزار ياز سو هپروژ نيا يمال نيروش تأم افتني يدر پ

 انتخابات، در هادولت يرأ زانيآن بر م ريتأث سم،يمكان نيحاصل از ا جياستفاده از نتا
 .است شده لحاظ

 نهيهز ،است كه تحت آن يطيبه شرا دنيرس ،مقاله نيهدف از انجام ادرواقع، 
و  استگذاريس نيشهرت ب بازي در هادولت يبرا يديصلاحد يپول استيانجام س

را به  ياستيس نيچن عطاي ها،دولت جهيشود، كه در نت نييتب ييارگزاران عقلاك
 ببخشند. شيلقا

 ي،ديصلاحد يپول استيبه س ،مند قاعده يپول استيفرض شده س ،همقال نيدر ا
 نيشهرت ب يكه در آن مسأله باز يكشور ،فرض شده ،گريد يدارد. از سو تيارجح

 جيسالارانه را مردم ستميس يدارا شود، يار مبرگز ييو كارگزاران عقلا استگذاريس
 تواند ياز دو دوره نم شيب يبرا ،ينفر به طور متوال كي ،است، كه در آن

انتظارات كارگزاران، به  يريگ فرض شده كه نحوه شكل نيباشد. همچن جمهور سيير

                                               
1. Andreas Freytag 
2. Funding a public project 
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لمس آثار تورم در يفرض شده ملاك مردم برا ،گريد ياست. از سو ييعقلا وهيش
مشخص يدوره زمان كيآنها در  يانتظار يقيكاهش ارزش ثروت حق شان،يزندگ

است ييرهاياز متغ يكي ها،دولت يشده كه عملكرد تورم ضفر ،نهاياست. علاوه بر ا
از آن است؛ به يتابع ي،جمهور استيبه آنها در انتخابات ر ييكارگزاران عقلا يكه رأ

 دارد. منفي رابطه ها،تورم دولت است كه با نرخ يتابع ،مردم يصورت كه رأ نيا

گوردون- . مدل بارو1
با فراگير شدن نظريه انتظارات عقلايي در علم اقتصاد و استفاده هرچه بيشتر
اقتصاددانان از نظريه بازي، بحث نقش شهرت و اعتبار مقام پولي در تعيين نوع

گوردون راسياست پولي از دريچه نظريه بازي، مطرح شد. رابرت بارو و ديويد 
اي ميلادي، مقاله 1983توان به نوعي آغازگر جدي اين بحث دانست، كه در سال  مي

،»قواعد، صلاحديد و شهرت، در مدلي مبتني بر سياست پولي«را تحت عنوان 
 منتشر كردند. اين دو اقتصاددان در اين مقاله، ابعادي از موضوع را شكافتند.

)، سياستگذاري اقتصادي را در,b1983Barro, & Gordonبارو و گوردون (
قالب يك بازي، مشخص كردند. در مدل آنها، يك منحني فيليپس با لحاظ سطح

رود: ، براي تعريف تابع توليد به كار مي1طبيعي توليد
ݕ ൌ ௡ݕ ൅ ሺݔ െ 													௘ሻݔ

ݕ    ) 1- 2( െ ௡ݕ ൌ ሺݔ െ  ௘ሻݔ

نشانگر سطح توليد، معادل نرخ بيكاري طبيعي ௡ݕنشانگر توليد،  ݕكه در آن، 
نيز به ترتيب، نشانگر تورم حقيقي و تورم انتظاري ௘ݔو  ݔ(اشتغال كامل)  و 

توانيم هستند. دولت، دوستدار توليد و بيزار از تورم است. چارچوب اين تحليل را مي
اريم:، د1-2اي، شكل دهيم. با توجه به معادله  دوره با تابع پيامد يك

. منظور، سطح توليدي است كه متناظر با اشتغال كامل است.1
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௚ݑ     ቀوݔ	ݔ௘ቁ ൌ െ ଵ

ଶ
ଶݔܽ ൅ ܾሺݕ െ  ௡ሻݕ

)2 -2 (    																												ൌ െ ଵ

ଶ
ଶݔܽ ൅ ܾሺݔ െ  ௡ሻݔ

از سوي ديگر، مردم در صدد اين هستند كه زيان ناشي از شوك تورمي مثبت 
ين كار را با كنند كه ا احتمالي را براي خود به حداقل ممكن برسانند. آنها سعي مي

نزديك كردن انتظارات تورمي خود به تورم تحقق يافته، به بيشترين ميزان ممكن 
  توان در قالب حداكثر كردن تابع زير نيز بيان كرد: انجام بدهند. اين موضوع را مي

௣ݑ    ) 3- 2( ቀݔوݔ௘ቁ ൌ െሺݔ െ   ௘ሻଶݔ
كنند،  استدلال مي )Barro, & Gordon, 1983aكه بارو و گوردون ( آنچنان

، بايد فرض شود، دولت و 3-2و  2-2براي سازگاري نتايج حاصل از توابع پيامد 
مردم ترجيحات همگن دارند. اگر نرخ بيكاري طبيعي بيش از حد بالا باشد، مثلاً به 

، آنگاه هركسي ممكن است بپذيرد كه حداكثرسازي 1ها يا آثار خارجي دليل ماليات
طلوبي است؛ يعني، هم مردم و هم دولت، ممكن است به اين توابع پيامد، امر م

تواند براي بهبود وضعيت آنها مفيد باشد؛  نتيجه برسند كه شوك تورمي مثبت، مي
داده شده (برونزا) هستند و بهترين  2اما در هر حال براي مردم، تورم كل و توليد كل

بيني  شكل دقيقي پيشتوانند انجام بدهند، اين است كه تورم را به  كاري كه مي
كند و عموم مردمي  را انتخاب مي ݔشود كه  كنند. سپس بازي، متشكل از دولتي مي

كنند. پيامدهاي هريك از اين دو (دولت و عموم مردم) نيز از  را انتخاب مي ௘ݔكه 
  آيند. ، به دست مي2- 3و  2-2هاي  طريق معادله

م دادند، در نظر بگيريد كه تعادل اكنون، همانند كاري كه بارو و گوردون انجا
نشَي براي بازي وجود داشته باشد كه در آن، بازيكنان هر دو، به طور همزمان، 

                                               
1. externalities 
2. aggregate inflation and output 
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شان را انجام بدهند. با حداكثرسازي توابع پيامد دولت و عموم مردم با توجه حركات
شود: به تصميم يكديگر، پاسخي به شرح زير حاصل مي

ݔ ൌ ܾ ௘ݔ    و ⁄ܽ ൌ ܾ ܽ⁄ 

شود، آنگاه مدل نيز تورم كه تعادل نَش براي بازي سياستگذاري حاصل مي زماني
) نيز به ترتيب، عبارتند௣ݑ) و عموم مردم (௚ݑدهد. پيامدهاي دولت ( را توضيح مي

௚ݑاز  ൌ െሺ1 2⁄ ሻܾଶ/ܽ  ݑو௣ ൌ حل، نسبت به . پيامدهاي حاصله با اين راه0
ݔرم صفر (حل تو راه ൌ ௘ݔ ൌ ௚ݑ)، كه در آن 0 ൌ ௣ݑ ൌ است، بهبود پارتو 0

ندارد.
در مورد تبعات ناكارآيي حاصل از ناتواني1اي بارو و گوردون به طرز متقاعدكننده

دولت در متعهد نگه داشتن خود نسبت به يك سياستگذاري غيرتورمي، بحث
ه عنوان بازيكنِ نخست، بازي كند وكنند. مثلاً فرض كنيد كه دولت قادر باشد ب مي

تعهد خود را نسبت به يك نرخ تورم مشخص، حفظ كند. آنگاه يك دولت باهوش،
௘ݔرا معادل واكنش عموم مردم در نظر بگيرد (يعني  ݔدولتي است كه  ൌ باشد). ݔ

در نتيجه، اگر مردم تورم انتظاري خود را معادل صفر درصد در نظر بگيرند، دولت
بايد تورم صفر را انتخاب كند. نيز

كه دولت نتوانسته به تعهدات قبلي خود پايبند باشد، در متقاعد كردن اما زماني
شود. خواهد تورم صفر را انتخاب كند، با مشكل مواجه مي مردم نسبت به اينكه مي

دانند اي كه از رفتار قبلي دولت دارند، مي براي اينكه عموم مردم بر اساس پيشينه
كند كه ه اگر اين اعلام دولت را باور كنند، آنگاه احتمالاً دولت انگيزه پيدا ميك

ݔتورمي معادل  ൌ ܾ توليد كند، كه در آن صورت، سطح توليد و پيامد دولت ⁄ܽ
ܽبه صورت  ܾو  ܽكردن 2يابد. با نرماليزه افزايش مي ൌ ܾ ൌ توانيم ، مي0

1. persuasively
2. normalization
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௘ݔ	و	ݔاتريسي با دو استراتژي سياستگذاري مورد اشاره را به صورت بازي م ൌ يا  0
௘ݔ	و	ݔ ൌ   و پيامدهاي حاصله از آنها تعريف كنيم: 1

  1- 2ماتريس  عموم مردم
xe=1 xe=0  گوردون)-(مدل بارو

- 2و  -1 0و  0   x=0
  دولت

- 1و  0 1و  -1   x=1

  
ه هاي مرتب موجود در ماتريس بالا، ابتدا پيامد دولت نوشت در هريك از جفت

  شده است.
ݔآيد، اين است كه  نظر پديد مي مشكلي كه از اين نقطه ൌ استراتژي غالب  1

دولت است. بنابراين، بدون در نظر گرفتن حركت عموم مردم، پيامدهاي دولت در 
ݔاستراتژي  ൌ ݔنسبت به استراتژي  1 ൌ ، بزرگتر هستند. در نتيجه، عموم مردم 0

دولت، قصد ايجاد تورم دارد. نتيجه آن نيز  دهند كه اي، تشخيص مي به طرز عاقلانه
ݔشود كه در آن، بهبود پارتو وجود ندارد و  حلي مي راه ൌ ௘ݔ ൌ   است. 1

گيرند كه اگر بازي به دفعات  سپس بارو و گوردون، اين احتمال را در نظر مي
اي تواند براي جلوگيري از تورم بر زياد و با افق زماني نامحدود ادامه يابد، دولت مي

ايجاد كند. فرض كنيد، براي پيامد دولت در حالت بازي تكراري » شهرت«خود يك 
  ، داشته باشيم:1با افق زماني نامحدود

௚ܬ    ) 4- 2( ൌ ∑ ܿ௧ஶ
௧ୀ଴ ௚ݑ ቀݔ௧ݔو௧௘ቁ 0					و ൏ ܿ ൏ 1  

 ,Barro, & Gordon( گوردون و بارو سپس. ، عامل تنزيل استܿكه در آن، 

1983b ،(2دمنيفر مزيج جينتامشابه با  يجياز نتا)1971 & 1978، Friedman (
  هاي زير: دهند كه استراتژي ن مينشا و كرده استفاده

                                               
1. infinitely repeated game 
2. James Friedman 
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௧ݔ    ) 5- 2(
௘ ൌ ቊ

௧ିଵݔ	݂݅					∗ݔ ൌ ∗ݔ

1					 صورتدرغيراين 	

௧ݔ ൌ 																∗ݔ

∗ݔكه  يزمان ൌ دهند. مسأله اين است كه باشد، يك تعادل نشَ را تشكيل نمي 0
ݔكه  +، زماني1(پيامد اضافي 1سود دولت از تقلب ൌ ௘ݔو  1 ൌ است) برابر با 0

௘ݔكه  ، زماني1پردازد (زياني معادل  اي است كه مي هزينه ൌ است و دولت به 1
دهد، عامل ، بعد از حالت اول رخ ميگردد)؛ اما چون حالت دوم تورم صفر بازمي

و در2دهد كه استراتژي تقلب براي دولت ارجحيت دارد تنزيل، اين اطمينان را مي
∗ݔنتيجه،  ൌ براي 1ي كه از آن صحبت شد (و زياني برابر با »3مجازات«با وجود  0

آورد)، تعادل نَش نيست. دولت به همراه مي
هاي مثبت تورم كنند كه برخي نرخ مي در ادامه، بارو و گوردون استدلال

هاي نَش پايدار باشند و به نظر، واضح و در نتيجه، تعادل ∗ݔتوانند به عنوان  مي
بيش از حد كوچك نباشد، حتي تورم ܿرسد كه با بيشتر شدن بازه مجازات، اگر  مي

). Backus and Driffill, 1985( تواند به پايداري برسد صفر نيز مي

گوردون-. نقد بكوس و دريفيل به مدل بارو1-1
يك ضعف اين تحليل، آن است كه استراتژي مجازات را بايد بخش خصوصي

௧ݔصفر نباشد، با بازي كردن استراتژي  ௧ିଵݔبازي كند (يعني اگر 
௘ ൌ ، دولت را1

عمل كند.4تواند كاملاً دلبخواهي مجازات كند) و بخش خصوصي در اين امر، مي
شود، به روش اجراي استراتژي مجازات، بستگي براين، تعادلي كه پايدار مي علاوه

1. cheating
2. cheating is a superior strategy
3. punishment
4. arbitrary
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هاي نَش متعددي دارد، ضمن اينكه  زيادي دارد. بازي با افق زماني نامحدود، تعادل
 و1كرپسمكانيسمي براي انتخاب از ميان آنها نيز وجود ندارد. تحليل 

قاله بكوس و دريفيل به مدر ) از شهرت، كه Kreps & Wilson, 1982b(2لسونيو
شود، از اين مشكلات برحذر است و همچنين شماري از موضوعات آن استناد مي
  ).Backus and Driffill, 1985( توان با توجه به آن، مطرح كرد ديگر را نيز مي

  
   . تورم و شهرت: مدل بكوس و دريفيل2

دو شيوه زير رفتار اكنون، چنين در نظر بگيريد كه ممكن است دولت به يكي از 
  كند:
را حداكثر  2-2اي تلاش كند كه تابع مطلوبيت  ممكن است، به طرز عاقلانه -1

  ).شود يم گفته »3رسرسختيغ« ،به آن دولت ،صورت ني(كه در ا كند
اي عمل كند كه به هيچ عنوان، از تعهد خود مبني بر  گونه ممكن است به -2

به  صورت، نيا در(كه  نكندي نشين پيگيري سياست تورم صفر درصد، عقب
  ).شود يگفته م 4»سرسخت«آن دولت 

را در بازي با عموم مردم، براي هريك از دو شيوه بالا،  دولتاكنون پيامدهاي 
 كنيم. بررسي مي

   

                                               
1. David Kreps 
2. Robert Wilson 
3. wet 
4. hard-nosed (H-N) 
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الف) دولت غيرسرسخت
ماتريس پيامد براي دولت غيرسرسخت، به شرح زير است:

  3- 1ماتريس عموم مردم
)1(مدل بكوس و دريفيل  xe=1 xe=0 

2-0  x=0غيرسرسخت دولت
1-1  x=1

شود. گوردون، برابر مي-در اين حالت، پيامدهاي دولت با پيامدهايش در مدل بارو
ب) دولت سرسخت

ماتريس پيامد براي دولت سرسخت به شرح زير است:
  3- 2ماتريس عموم مردم

)2دريفيل - (مدل بكوس xe=1 xe=0 
0  0  x=0

سرسخت دولت
1-1-x=1

نشان داده 3-1را در تابع پيامد دولت كه در رابطه  ܾدر اين حالت، اگر مقدار 
شود. در اين حالت، دولت حاصل مي 3-2شده، برابر با صفر قرار دهيم، ماتريس 

زايي ندارد. اي براي تورم سرسخت، بدون در نظر گرفتن انتظارات، انگيزه
هر دو حالت بازي (دولت غيرسرسخت و دولت تابع پيامد عموم مردم نيز براي

آيد. پيامد عموم مردم در هر دو به دست مي 3-2سرسخت)، با استفاده از معادله 
گوردون است، كه در ماتريس زير نشان داده-حالت، برابر با پيامد آنها در مدل بارو

شده است.
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  3- 3ماتريس   عموم مردم
 xe=1 xe=0  )3دريفيل - (مدل بكوس

1-  0  x=0  
  عموم مردم

0  1-  x=1  

  
دانند با كدام نوع  اما معماي نهفته در اين تحليل، آن است كه عموم مردم نمي

دولت روبرو هستند. در نتيجه، حتي يك دولت غيرسرسخت (كه قاعدتاً بايد نسبت 
زايي را انتخاب نكند؛ زيرا اگر  به قاعده پولي پايبند نباشد) نيز ممكن است، تورم

زايي مقاومت كند، اين براي او شهرتي همانند  غيرسرسخت در برابر تورمدولت 
شود،  كند؛ كه در اين صورت اميدوار مي شهرت يك دولت سرسخت را ايجاد مي

 ,Backus and Driffill( بتواند جلوي انتظارات تورمي مردم را در آينده بگيرد

1985.(  
  

   ويلسون. ارتباط مدل بكوس و دريفيل با مدل كرپس و 2-1
طلبانه در قالب يك بازي  بكوس و دريفيل در ادامه مقاله خود، يك تعادل شهرت

كه  گوردون و زماني-مطابق با بازي سياستگذاري بارو1تكراري با افق زماني محدود
كنند. بكوس  عموم مردم در مورد رفتار دولت، دچار نااطميناني هستند را بررسي مي

 مشابه اش، يرهاي ضرو حليل آنها در تمام جنبهكنند كه ت و دريفيل، اذعان مي
حل نيز در تحليل اين دو اقتصاددان، همان  . مفهوم راهاست لسونيو و كرپس ليتحل

به آن اشاره كردند. بكوس و دريفيل،  لسونيو و كرپساست كه » 2درپي تعادل پي«
حل  راه گويند كه تحليل كرپس و ويلسون به آنها اين اجازه را داده كه همچنين مي

                                               
1. finitely repeated game 
2. Sequential Equlilibrium 
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پيدا كنند. به عبارتي، آنها تحليل خود را از1مورد نظرشان را به صورت بازگشتي
گردند. بازمي تر هاي زماني عقب دوره زماني پاياني شروع كرده و به دوره

رويكرد آلسينا و تابليني. سياست پولي و تخصص: 2
بوروكرات يا«اوين ، مشتركاً در دو مقاله تحت عن3و گايدو تابليني2آلبرتو آلسينا

بوروكرات يا«و  2007در سال » : وظيفه سياستگذاري يگانه1سياستمدار؟ بخش 
، به چگونگي2008در سال » : وظيفه سياستگذاري چندگانه2سياستمدار؟ بخش 

ها و سياستمداران پرداختند. اين دو اقتصاددان، تخصيص مناصب ميان بوروكرات
و سياستمدار، با ارائه يك مدل رياضي، معياري ضمن ارائه تعريف خود از بوروكرات

كنند. را جهت تخصيص مناصب بين اين دو گروه معرفي مي

. بوروكرات يا سياستمدار؟1-2
گيري در مورد تفويض اختيار بين سياستمدار و بوروكرات، براي تصميم

كنند. كنثاقتصاددانان در مورد ناسازگاري زماني سياست پولي، بحث مي
رسد كه يك رييس كل بانك مركزي ) به اين نتيجه ميRogoff, 1985(4راگوف

گريز كه حتي عملكردش دموكراتيك نيست، به بهبود رفاه جامعه مستقل و تورم
دهند، و اعتبار شود. اعتبار سياستمداران از طريق رأيي كه مردم به آنها مي منجر مي
مردم در سطح وسيع، به دستاي آنها و  ها نيز از طريق همكاران حرفه بوروكرات

آيد. اين دو مكانيسم گوناگون براي كسب اعتبار، به پيدايش دو انگيزه متفاوت مي
شود. آنچه به عنوان محرك براي تعيين هدف سياستمداران عمل نيز منجر مي

1. Recursive
2. Alberto Alesina
3. Guido Tabellini
4. Kenneth Rogoff
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دهندگان و در نتيجه، پيروزي در انتخابات است.  داشتن رأي كند، راضي نگه مي
شوند  خود، تحريك مي» 1هاي شغلي دغدغه«الا نيز بر اساس هاي سطح ب بوروكرات
  انداز خارجي خود را نزد بخش عمومي و بخش خصوصي، بهبود بخشند. كه چشم

اگر از نقطه نظر هنجاري به تقسيم وظايف ميان بوروكرات و سياستمدار بنگريم، 
ا، توانايي ها برسد؛ يعني وظايفي كه در آنه محور بايد به بوروكرات هاي فن وظيفه

پذيرد. با  تر از ميزان تلاشي است كه براي انجام كار صورت مي انجام كار بسيار مهم
اين حال، حتي اگر در مورد اينكه آيا سياستمدار توانايي لازم براي انجام كاري را 

  دارد، ترديد وجود داشته باشد، باز هم بايد وظيفه به بوروكرات سپرده شود.
)، تخصيص Maskin, & Tirol, 2001(3رولو ژان تي2اريك ماسكين

كنند. اولي (كارگزاران  را تفسير مي5و نامعتبر4هاي ميان كارگزاران معتبر مسؤوليت
هاي ذاتي است، در حالي كه دومي (كارگزاران نامعتبر)، به  معتبر)، داراي محرك

دنبال راضي نگه داشتن كارفرمايان خود است و هدفش از اين كار نيز رسيدن به 
  هاي شغلي) است. (همان دغدغه6نتايج ضمني

هاي ذاتي در نظر گرفته نشده و  در مقاله آلسينا و تابليني، بحث مربوط به محرك
اند. بر اين اساس،  هاي ضمني تمركز كرده در عوض، اين دو، تنها بر انگيزه

سياستمدار به دنبال رأي آوردن مجدد است و بوروكرات نيز به دنبال رسيدن به 
  خود است.» هاي شغلي غهدغد«

                                               
1. career concerns 
2. Eric Maskin 
3. Jean Tirol 
4  . accountable 
5. non-accountable 
6. implicit rewards 
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(يعني زياد بودن واريانس تخطي1از سوي ديگر، تحت شرايط مانيتورينگ ناقص
از ميزان تلاش و توانايي هدف)، تلاش سياستمدار و بوروكرات، كاهش خواهد يافت.
همچنين، هرچه واريانس توانايي افراد بيشتر باشد، تلاش بوروكرات، بيشتر و تلاش

واهد شد.سياستمدار، كمتر خ
شود. ولي در مانيتورينگ ناقص، سبب كاهش عملكرد سياستمدار و بوروكرات مي

تواند مشخص كند كه از بين سياستمدار و بوروكرات، كداميك عين حال، نمي
انتخاب شود. هرچه نااطميناني در مورد استعداد انجام يك كار بيشتر باشد، علاقه به

دهد. مي واگذاري كار به بوروكرات را افزايش
سازي كامل مزاياي ناشي از توانايي اگر فرض كنيم كه بوروكرات درپي دروني

انتظاري بيشتر است، در شرايط مورد اشاره، او بيشتر كار را خواهد كرد؛ اما در
عوض، سياستمدار، تنها به فكر رساندن وضعيت به نقطه آستانه مطلوبيت

طلوبيتي بزرگتر يا مساوي نسبت بهدهندگان م دهندگان است (يعني براي رأي رأي
شان فراهم كند). اگر در مورد توانايي، نااطميناني بيشتري مقدار در نظر گرفته شده

اندازهاي انتخاب وجود داشته باشد (واريانس توانايي انجام كار زياد باشد)، آنگاه چشم
مجدد، حساسيت كمتري نسبت به تلاش خواهند داشت؛ زيرا بسياري از نتايج

كند. در نتيجه، شود، از فرآيندي تصادفي تبعيت مي سياسي كه حاصل مي
).Alesina and Tabellini, 2007يابد ( هاي سياستمدار كاهش مي انگيزه

. رييس كل بانك مركزي بايد يك بوروكرات باشد2- 2
پردازند آلسينا و تابليني در بخش ديگري از مقاله خود، به بحث در مورد اين مي

آيد، رييس كل به ميان مي» بوروكرات«مثالي كه از يك 2ترين حتمالاً ملموسكه ا

1. imperfect monitoring
2. the most compelling
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هاي رييس كل بانك مركزي براي رسيدگي به وظايفش، از  بانك مركزي است. انگيزه
چرخد؛ اگرچه  پذير ظاهر شدنش، مي ابتدا بر مدار ارضاي ميل او در رابطه با رقابت
يش به تأمين نيازهاي انتخاباتي يك حتي، معمولاً يك رييس كل بانك مركزي، گرا

هايش توضيح داده شد، يك  سياستمدار داشته باشد. همچون بوروكراتي كه ويژگي
هاي خود را بدون در نظر گرفتن  رييس كل بانك مركزي نيز سياستگذاري

، كه 1كند و وظايف او بر اساس يك اجبار آشكار هاي سياسي تنظيم مي استنتاج
  شود. تورم است، تعيين مي همان پايين نگه داشتن

كنند كه  روند و عنوان مي در ادامه آلسينا و تابليني، به سراغ كشور آمريكا مي
جمهور آمريكا، مثال نابي از يك سياستمدار  برعكس رييس كل بانك مركزي، رييس

است: او به دنبال انتخاب مجدد خود در نخستين دوره چهارساله فعاليتش و به 
هايش در دومين دوره چهارساله فعاليتش است و در اين راه،  حزبي دنبال انتخاب هم

  كند. ، محدود نمي2خود را به وظايف از پيش شكل گرفته يا با دقت تعريف شده
رساني مهم، ممكن است،  هاي خدمات هاي سطح بالا در قالب آژانس بوروكرات

بر  ، علاوههايي يك جهت را در عرصه سياست تدارك ببينند، لذا چنين بوروكرات
خود نيز هستند. در عوض،  3، احتمالاً نگران محبوبيتشان پذيري بحث رقابت

سياستمداران ممكن است، براي آينده خود، به يك جايگاه شغلي نزد بخش 
  ).Alesina and Tabellini, 2007خصوصي بيانديشند (

وي گونه نتيجه گرفت كه طبق كارهاي انجام شده از س توان اين بنابراين، مي
اي است كه  اقتصادداناني نظير آلسينا، تابليني و راگوف، اداره بانك مركزي، وظيفه

  بايد به يك بوروكرات سطح بالا سپرده شود.
  

                                               
1. clear mandate 
2. preassigned or narrowly defined tasks 
3. popularity 
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و تعهد رييس كل بانك 1. ارتباط اقتصادسنجي ميان شهرت، اعتبار3
2مركزي با سياست پولي: آندرياس فرايتَگ

اعتبار اصلاح«ميلادي تحت عنوان  2005اي در سال  آندرياس فرايتَگ، در مقاله
، به بررسي رابطه اقتصادسنجي ميان اعتبار مقام پولي (رييس»شواهد جديد -پولي

پردازد. او در مقاله كل بانك مركزي) و تورم ناشي از اجراي سياست اصلاح پولي مي
.ها و اصلاحات عجين شده است خود، اشاره دارد كه تاريخچه سياست پولي با بحران

اصلاحات ساز فرايتَگ هدف از نگارش مقاله را ارائه توضيحي براي عوامل موفقيت
را براي بررسي3زماني اقتصادسنجي افزايد، يك تحليل مقطع پولي دانسته است. او مي

اين مسأله انتخاب كرده است. اين تحليل، مبتني بر يك مدل اقتصاد كلان استاندارد
ورم پس از اصلاح پولي، به عنوان متغير وابسته در نظراز تعهد و اعتبار بوده و نرخ ت

و 5، تأثير محدودكننده نهادها4گرفته شده است. همچنين، درجه تعهد قانوني
متغيري ساختگي و جديد براي محاسبه اعتبار اصلاح پولي نيز به عنوان متغيرهاي

د پولي، لحاظاند. نتيجه مقاله فرايتَگ، اين است كه تعه برونزا در نظر گفته شده
، براي موفقيت يك اصلاح6هاي نهادي و خودداري از فشار پولي كردن محدوديت

).Freytag, 2005پولي ضروري هستند (
دار منفي بين كند، نشان دادن رابطه معني آنچه در مقاله فرايتَگ جلب توجه مي

درصد) و همچنين رابطه 5و  1داري  تعهد پولي و نرخ تورم (در سطوح معني
درصد) است؛ كه از 1داري  دار منفي بين اعتبار و نرخ تورم (در سطح معني معني

1. reputation, credibility, and commitment
2. Andreas Freytag
3. a cross-sectional econometric analysis
4. degree of legal commitment
5. constraining influence of institutions
6. abstinence from the money press
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كشور آرژانتين، بوليوي، برزيل، شيلي،  19طريق بررسي وضعيت اصلاح پولي 
كنگ، رژيم اشغالگر قدس، كره جنوبي، لاتويا، ليتواني،  استوني، آلمان، يونان، هنگ

  اوكراين و اوروگوئه، به دست آمده است. مكزيك، نيكاراگوئه، پرو، روسيه، اسلووني،
  

. مدل بارو و گوردون و بكوس و دريفيل به عنوان چارچوبي براي بيان 4
   رئوس كلي تحليل

تر ساختن چگونگي  )، براي روشنBarro and Gordon, 1983(و گوردون  بارو
تعامل ميان دولت و كارگزاران اقتصادي در رابطه با مورد خاص سياست پولي و 

هاي صلاحديدي در بلندمدت، دست  مچنين براي نشان دادن معايب اتخاذ سياسته
زنند كه يكي از بازيكنان، سياستگذار است و ديگري،  به طراحي يك بازي دو نفره مي

  كارگزار عقلايي.
)، برخي Barro and Gordon, 1983(بارو و گوردون  ،طور كه گفته شدهمان

صلاحديدي براي سياستگذار قائل بودند. از سوي هاي  مزايا را براي اتخاذ سياست
هاي مهمي براي اقتصاد و به تبع آن، براي  طور كه واضح است، تورم زيان ديگر، همان

توان از آنها صرف نظر كرد. بارو و گوردون، فرض  سياستگذار در پي دارد كه نمي
اي افزايش  ههاي ناشي از تورم، با افزايش تورم، به طور فزايند كنند كه زيان مي
كنند كه  يابد. در ادامه، آنها يك تابع زيان اجتماعي را براي سياستگذار معرفي مي مي

دهنده زيان ناشي از تورم و جمله  از دو جمله تشكيل شده است: جمله نشان
طور كه گفته شد، چون فرض  دهنده منفعت ناشي از شوك تورمي. همان نشان
دهد،  اي افزايش مي شي از آن را به طور فزايندههاي نا كنيم افزايش تورم، زيان مي

  است.1بنابراين جمله نخست، تابع زيان سياستگذار به شكل درجه دوم

                                               
1. quadratic 
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 Barro(بارو و گوردون  يسوشده از  با تمام اين اوصاف، شكل تابع زيان معرفي

and Gordon, 1983آيد: )، به صورت زير درمي
௧ݖ ൌ ሺܽ 2⁄ ሻሺߨ௧ሻଶ െ ܾ௧ሺߨ௧ െ ௧ߨ

௘ሻ						ܾܽو௧ ൐ 0

௧ߨ، tمعادل نرخ تورم دوره زماني  ௧ߨكه در آن، 
௘ معادل نرخ تورم انتظاري دوره

ܽ، tزماني  عددينيز  ௧ܾشود و  aگيري تبديل به  عدد ثابتي كه پس از مشتق ⁄2
دهنده زيان ناشي از جمله نخست، نشان بزرگتر از صفر هستند). bو  aثابت است (

دهنده منفعت ناشي از شوك تورمي براي تورم براي سياستگذار و جمله دوم، نشان
سياستگذار است.

گونه عنوان )، اينBarro and Gordon, 1983(و گوردون  در ادامه، بارو
تواند سه رويكرد را در برابر كارگزاران عقلايي اتخاذ كند. كنند كه سياستگذار مي مي

در اين حالت، سياستگذار براي مينيمم كردن تابع ويكرد صلاحديدي:ر -1
دهد. مقدار نرخ زيان خود، از آن نسبت به تورم مشتق گرفته و برابر با صفر قرار مي

آيد، نرخ تورم صلاحديدي است. در اين يابي به دست مي تورمي كه از اين بهينه
حالت داريم:

௧ߨ ൌ തܾ ܽ⁄

گيرد، شود، انتظارات كارگزاران به طور عقلايي شكل مي ض مياز آنجايي كه فر
شان را مساوي با چون آنها از اين سياست دولت آگاه هستند، بنابراين، تورم انتظاري

دهند و داريم: تورم دولت قرار مي
௧ߨ
௘ ൌ തܾ ܽ⁄

در اين حالت، به دليل صفر شدن شوك تورمي، منفعت دولت از محل سياست
شود: رود و تنها متحمل زيان مي از بين مي پولي،

௧ݖ ൌ ሺ1 2⁄ ሻ ቆ
തܾଶ

ܽ
ቇ 
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در اين حالت، سياستگذار پايبند به يك قاعده  رويكرد مبتني بر قاعده: -2
زند. چون  سازي تابع زيان خود نمي پولي مشخص است و هيچگاه دست به مينيمم

شان را  تيجه، آنها تورم انتظاريكارگزاران عقلايي نيز از اين موضوع باخبرند، در ن
  دهند؛ يعني داريم: مطابق با آنچه سياستگذار به آن پايبند است، قرار مي

௧ߨ ൌ ௧ߨ
௘ 

شود و تنها جزء  بنابراين، جزء مربوط به منفعت سياستگذار در تابع صفر مي
كه اي  ماند. در اين شرايط، بهترين قاعده مربوط به زيان سياستگذار، باقي مي

  تواند به آن پايبند باشد، تورم صفر درصد است؛ يعني داريم: سياستگذار مي
௧ߨ ൌ ௧ߨ

௘ ൌ 0 
௧ݖ ൌ 0 

در اين حالت، سياستگذار،  رويكرد تقلب و فريب كارگزاران عقلايي: -3
دهد كه گويي سياست تورم صفر را  اي شكل مي گونه انتظارات كارگزاران عقلايي را به

كند؛ يعني  است، ولي درعمل، سياست تورم صلاحديدي اتخاذ ميدرپيش گرفته 
  دهد؛ درنتيجه داريم: تقلب كرده و كارگزاران عقلايي را فريب مي
௧ߨ
௘ ൌ ௧ߨو  0 ൌ തܾ ܽ⁄  

௧ݖ ൌ െሺ1 2⁄ ሻሺ
തܾଶ

ܽ
ሻ 

توانيم به اين نتيجه برسيم كه براي  با توجه به سه حالتي كه گفته شد، مي
  ار:سياستگذ

  زيان ناشي از تقلب >زيان ناشي از قاعده  >زيان ناشي از صلاحديد 
آيد (در  همچنين شكل ماتريس نظريه بازي تحليل بالا نيز به صورت زير درمي

  ماتريس، تنها پيامدهاي متعلق به دولت آمده است):
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6- 1ماتريس ييكارگزاران عقلا
)1(مدل شهرت 

ሺ
തܾଶ

ܽ
ሻ0  

ستگذارايس
ሺ1 2⁄ ሻሺ

തܾଶ

ܽ
ሻെሺ1 2⁄ ሻሺ

തܾଶ

ܽ
ሻ

توانيم ماتريس بالا را به شكل زير بر اساس سه حالتي كه عنوان شد، مي
بازنويسي كنيم:

  6- 2ماتريس ييكارگزاران عقلا
)2(مدل شهرت 

  
  قاعده  -

استگذاريس
تقلب  صلاحديد

)، با تعريف تابع مطلوبيتBackus and Driffill, 1985( يفيلو در بكوس
(پيامد) كارگزاران عقلايي، به شكل زير:

௧ݑ ൌ െሺߨ௧ െ ௧ߨ
௘ሻ

௧ߨ، tمعادل نرخ تورم دوره زماني  ௧ߨكه در آن، 
௘ معادل نرخ تورم انتظاري دوره

اران عقلاييگيرند كه مطلوبيت كارگز گونه در نظر مي است، خيلي ساده، اين t زماني
با شوك تورمي، رابطه منفي دارد. ما در اينجا براي عموميت بخشيدن به تابع

كنيم ورا نيز در شوك تورمي ضرب مي cمطلوبيت كارگزاران عقلايي، يك ضريب 
در نتيجه، داريم:

௧ݑ ൌ െܿሺߨ௧ െ ௧ߨ
௘ሻ 

ܿ ൐ 0 
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كنند تا  ضرب مي -1بكوس و دريفيل، همچنين تابع زيان سياستگذار را در 
  تبديل به تابع مطلوبيت او شود.

با توجه به توابع مطلوبيت سياستگذار و كارگزاران عقلايي و با توجه به توضيحات 
) در مورد انواع Barro and Gordon, 1983(و گوردون  ارائه شده از سوي بارو

ان توان ماتريس بازي مي رويكردهاي دولت (صلاحديد، قاعده و يا تقلب)، مي
سياستگذار و كارگزاران عقلايي را به شكل زير بازنويسي كرد (با اين توضيح كه عدد 
سمت چپ، پيامد سياستگذار و عدد سمت راست، پيامد كارگزاران عقلايي را نشان 

  دهد):مي
  

  6- 3ماتريس   ييكارگزاران عقلا
  )4(مدل شهرت 

  

െቆ
തܾଶ

ܽ
ቇ و ሺܾܿ

ܽ
ሻ 0  0و  

  
 استگذاريس

െሺ1 2⁄ ሻ ቆ
തܾଶ

ܽ
ቇ ሺ1 0	و	 2⁄ ሻ ቆ

തܾଶ

ܽ
ቇ و ሺܾܿ

ܽ
ሻ 

  
يابيم بازي بالا، يك  نكته مهم، آن است كه در اين مقاله، با اندكي بررسي، درمي

بازي معماي زنداني است كه اگر تنها براي يك دوره انجام شود، تعادل استراتژي 
  ي زير، حاصل خواهد شد:غالب غيرهمكارانه آن در تركيب استراتژ

ሺܾ ܽ⁄ و ܾ ܽ⁄ ሻ 
اي و با افق زماني محدود در نظر بگيريم، مثلاً طبق  اما اگر بازي را چند دوره

)، افق زماني بازي تا پايان Backus and Driffill, 1985( ليفيبكوس و در مدل
  كند. دوره تصدي يك دولت باشد، آنگاه شرايط فرق مي
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)، تعادل بازي به شكل همكارانه و درTپاياني (دوره  تا پيش از رسيدن به دوره
آيد. اما در دوره پاياني، بسته به رويكرد به دست مي (0,0)تركيب استراتژي 

، آنگاه به ترتيب، در دوره پاياني،2است و يا غيرسرسخت 1سياستگذار كه سرسخت
زند؛ ميسياستگذار سرسخت همچنان به قاعده پولي پايبند است و دست به تقلب ن

حاصل خواهد (0,0)يعني در دوره پاياني نيز تعادل همكارانه در تركيب استراتژي 
شد، ولي سياستگذار غيرسرسخت، از قاعده پولي تخطي كرده و با اعمال شوك

زند؛ يعني تعادل غيرهمكارانه در تركيب استراتژي زير، تورمي، دست به تقلب مي
حاصل خواهد شد:

ሺܾ ܽ⁄ 0ሻو
هايش متصدي حزبي همچنان دولت سرسخت يا هم T+1ه، اگر در دوره در نتيج

توانند انتظارات اند، همچنان مي كسب كرده Tباشند، آنگاه با شهرتي كه از دوره 
دولت غيرسرسخت يا T+1كارگزاران عقلايي را مديريت كنند. اما اگر در دوره 

و با Tده پولي در دوره هايش متصدي باشند، آنگاه به واسطه تخطي از قاع حزبي هم
توجه به اينكه انتظارات كارگزاران عقلايي است، با توجه به بازي شهرت، كارگزاران

كنند. ، اقدام به مجازات دولت ميtit for tatعقلايي، بر اساس رويكرد 
باشد، آنگاه به tit for one tatاگر مجازات كارگزاران عقلايي بر اساس روش 

آيد و در اي درمي داً بازي به حالت معماي زنداني يك دورهاندازه يك دوره، مجد
شود. حاصل مي (b/a,b/a)نتيجه، تعادل غيرهمكارانه در تركيب استراتژي 

باشد، آنگاه به tit for two tatاگر مجازات كارگزاران عقلايي بر اساس روش 
ده و در نتيجه،اي درآم اندازه دو دوره، مجدداً بازي به حالت معماي زنداني يك دوره

شود. حاصل مي (b/a,b/a)تعادل غيرهمكارانه در تركيب استراتژي 

1. hard nosed
2. wet
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دوره بعد، تعادل nدر  tit for n tatو به همين ترتيب، براي روش كلي 
شود. اي، به شكل بالا حاصل مي غيرهمكارانه حاصل از بازي معماي زنداني يك دوره

، دولتT+1در نتيجه، در دوره اگر هم در انتخابات، حزب جديدي پيروز شود و 
هايش متصدي نباشند، آنگاه كارگزاران عقلايي، ممكن است از حزبي قبل يا هم

مجازات صرف نظر كنند.

. طراحي مكانيسم بر اساس شهرت سياستگذار و قدرت كارگزاران5
عقلايي

،ها اي از مطالعات و نظريه آيد، طيف گسترده وقتي سخن از مكانيسم به ميان مي
اي كه بايد بر اساس نوع صورت مسأله گيرند، كه او مي پيش روي پژوهشگر قرار مي

با آن مواجه است، تصميم به استفاده از يكي از آنها بگيرد. البته اين، براي زماني
است كه پژوهشگر تصميم به خلق يك مكانيسم كاملاً جديد نداشته باشد. به عنوان

ني، يك بار معرفي، و بارها براي انواع و اقساممثال، فرم كلي بازي معماي زندا
هاي استراتژيك از آن استفاده شده، اما در عين حال، ممكن است براي انجام تحليل

نوع خاصي از تحليل استراتژيك، نياز به معرفي بازي باشد كه تاكنون معرفي نشده
بر مبناياست كه  1است. در هر دو حالت، آنچه اهميت زيادي دارد، توسعه علمي

شود. تحليل استراتژيك (فارغ از نوع بازي استفاده شده)، انجام مي
در مورد مكانيسم استفاده شده در اين مقاله نيز، چارچوب كلي مكانيسم، پيش

و تئودور3، ادوارد كلارك2هاي ويليام ويكري از اين، از سوي سه اقتصاددان به نام
در حالت كلي، تحت عنوان مكانيسممطرح شده بود. اين نوع مكانيسم را 4گرووز

1. contribution
2. William Vickrey
3. Edward Clarke
4. Theodore Grooves
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VCG خانوادگي اين سه اقتصاددان است؛ ناميم؛ كه برگرفته از حرف نخست نام مي
V  ،براي ويكريC  براي كلارك وG .براي گرووز 

. پيكربندي مكانيسم1-5
با توجه به عمر نسبتاً كوتاه نظريه طراحي مكانيسم و نسبتاً جوان بودن اين

هاي كلاسيك را در زمره مكانيسم VCGهاي  توان مكانيسم صاد، ميشاخه از علم اقت
آيد، به ميان مي VCGهاي كلاسيك  به حساب آورد. وقتي سخن از مكانيسم

ويژگي عمده را به صورت زير برشمرد: 4توان براي آنها  مي
كننده، بدتر نشود در اثر اجراي مكانيسم، وضعيت هيچيك از بازيكنان شركت -1

توانيم تحت عنوان ، وضعيت يكي بهتر شود. اين ويژگي را ميو حداقل
دانيم، طبق تعريف، يك تبديل بهبود طور كه ميبهينگي پارتو بناميم. همان
شود كه در اثر وقوع آن، وضعيت هيچ فردي نسبت پارتو، به تبديلي گفته مي

به وضعيت قبلي خودش بدتر نشده باشد و در عين حال، حداقل وضعيت يك
هاي بهبود فر نسبت به وضعيت قبلي خودش بهبود يافته باشد. اگر تبديلن

پارتو، آنقدر ادامه پيدا كنند كه در صورت وقوع هر تبديل ديگري، بهبود
وضعيت ديگران، مستلزم بدتر شدن وضعيت حداقل يك نفر بشود، آنگاه به

ه بهنيز شبي VCGهاي  ايم. در مورد مكانيسم وضعيت بهينه پارتو رسيده
چنين ويژگي وجود دارد. يعني اجراي مكانيسم، بايد در قالب يك تبديل

1بهبود پارتو بگنجد.

هر كارگزار، يك استراتژي غالب داشته باشد؛ يعني فارغ از اينكه ديگر -2
كنند، هر كارگزار نوعي، همواره يك اي اتخاذ ميكارگزاران، چه استراتژي

Ex-Post Efficiency. خاصيت  1
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تأثير ديگران نباشد. نام اين خاصيت را  استراتژي غالب داشته باشد كه تحت
  1توانيم خاصيت ديكتاتوري بنهيم. نيز مي

اگر مكانيسم اجرايي شود، هريك از كارگزاران، نبايد آنقدر متحمل ضرر شود  -3
عقلانيت «توانيم  كه مطلوبيتش كوچكتر از صفر شود. نام اين خاصيت را مي

  2بنهيم.» فردي
به آن اشاره كرد، اين است كه براي اجراي توان  خاصيت چهارمي كه مي -4

هاي بازيكنان، بايد خودشان باشند و منبع  مكانيسم، منبع تأمين پرداختي
» كارآيي«توان تحت عنوان  خارجي وجود نداشته باشد. اين خاصيت را مي

  3مكانيسم در نظر گرفت.
ولي مكانيسم ابداعي طراحي شده در اين مقاله، براي بازي شهرت در سياست پ

و به طور ويژه  VCGميان سياستگذار و كارگزاران عقلايي، از فرم كلي مكانيسم 
 مكانيسم كلارك كمك گرفته است.

  
   . بيان فروض مدل2-5

توانيم به سراغ مكانيسم شهرت  اكنون، با توجه به آنچه تا به اينجا گفته شد، مي
  .ميوبر استگذاريس و براي بازي سياست پولي ميان كارگزار عقلايي

 Barro and( گوردون و بارو يكارها به توجه با شد، انيب تر شيپ كه طورهمان

Gordon, 1983 (دريفيل و بكوس و )Backus and Driffill, 1985 در مورد (
گيرد، كه  سياست پولي، يك بازي ميان سياستگذار و كارگزاران عقلايي شكل مي

  ماتريس آن در زير آمده است:
  

                                               
  Dictatorship. خاصيت  1
 Individual Rationality. خاصيت  2
  Efficiency. خاصيت  3
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  7- 1ماتريس   ييكارگزاران عقلا
)4(مدل شهرت 

െቆ
തܾଶ
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ሻ0  0و

استگذاريس
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തܾଶ

ܽ
ቇ 0ሺ1	و	 2⁄ ሻ ቆ

തܾଶ

ܽ
ቇ و ሺܾܿ

ܽ
ሻ

تر، در اين مقاله، نتيجه گرفته شد كه فرم كلي بازي نمايش داده شده كمي قبل
در ماتريس بالا، معماي زنداني است.

كنيم بازي به صورت تكراري و با افق زماني محدود به اندازه عمر اكنون فرض مي
كنيم شود. همچنين فرض مي ساله) يك دولت انجام مي 4اي (مثلاً دوره  يك دوره

هاي يك دوره، بجز سال پاياني (مثلاً سال چهارم براي يك دوره چهار در تمامي سال
خواهد بود. اما در دوره (0,0)كيب استراتژي ساله)، تعادل بازي همكارانه و در تر

تواند در تركيب پاياني، بسته به نوع دولت متصدي امور، تعادل غيرهمكارانه مي
براي (b/a,b/a)براي يك دولت سرسخت، يا در تركيب استراتژي  (0,0)استراتژي 

يك دولت غيرسرسخت، باشد.
جمهور، دموكراسي يساگر فرض كنيم كه نوع سيستم حكومتي براي تعيين ري

جمهور با رأي مستقيم مردم انتخاب شود)، آنگاه شيوه مستقيم باشد (يعني رييس
تواند تأثيري مستقيم در رأي مردم به عملكرد دولت در سال پاياني هر دوره، مي

حزب متبوع دولت در انتخابات رياست جمهوري داشته باشد. بنابراين، شيوه عملكرد
كند. ، اهميت پيدا ميدولت در سال پاياني

كنيم كه نظام سياسي كشور دو حزبي است و اين دو حزب، همچنين فرض مي
رقباي جدي يكديگر براي پيروزي در انتخابات هستند.
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اي،  گونهآنچه در ادامه به دنبال آن هستيم، طراحي مكانيسمي است كه بتواند به
ر نوع رأي مردم به آن، در ها را د تأثير عملكرد سرسختانه يا غيرسرسختانه دولت

انتخابات رياست جمهوري افزايش بدهد كه تعادل غيرهمكارانه بازي سياست پولي 
ميان سياستگذار و كارگزاران عقلايي در سال پاياني هر دوره، به تعادل همكارانه 

  ، همگرا شود.(0,0)هاي هر دوره، يعني تركيب استراتژي  ديگر سال
) از Kreps, 1990( كرپس ريتفسسعي خواهيم كرد  براي اين منظور، در ادامه،

 مكانيسم كلارك (پيووتال يا فردمحوري) را براي بازي سياست پولي كاربردي كنيم.

  
   . كاربردي كردن مكانيسم كلارك و تبيين اجزاي مدل طراحي شده3-5

در اين قسمت از مقاله، ابتدا فروض مد نظرمان را طرح كرده و سپس به مدل 
-رسيم كه توسعه علمي اصلي اين مقاله محسوب ميشده خود ميطراحياختصاصي 

كنيم، مطابق شكل كلي مكانيسم كلارك (پيووتال يا  شود. لذا، ابتدا فرض مي
) در mi، دارايي اوليه بازيكنان (»مسأله تأمين مالي پروژه عمومي«فردمحوري)، براي 
  است. mi=0شود و در نتيجه،  مكانيسم لحاظ نمي

توانيم هريك از اجزاي مكانيسم را براي بازي  با توجه به اين فرم كلي، مياكنون 
  سياست پولي تعريف كنيم.

نشان  ௜ݒكنيم در جامعه، ارزش خالص هر فرد، كه آن را با  ابتدا فرض مي
دهيم،  نشان مي kتابعي است از اجرا يا عدم اجراي مكانيسم، كه آن را با  دهيم، مي

دهيم، و  نشان مي θiبراي كاهش تورم قائل است، كه آن را با ارزشي كه هر فرد 
  دهيم: نشان مي cاي كه هر فرد براي كاهش تورم بايد بپردازد، كه آن را با  هزينه

௜ݒ ቀ݇ߠو௜ቁ ൌ ݇ሺߠ௜ െ ܿሻ )1 -7(   
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هاي پروژه، ها يا تخصيص كنيم كه مجموعه انتخاب همچنين فرض مي
. مقدار آن نيز به صورت زير تعيينK={0,1}صورت  اي است دو عضوي به مجموعه

شود: مي

ܭ ൌ ൞
0						݂݅ ∑

௩೔ሺ௞وఏ೔ሻ
௞

	 ൏ 0௜

1						݂݅ ∑
௩೔ሺ௞وఏ೔ሻ

௞
൒ 0௜

)2 -7(  

،kهاي خالص كارگزاران عقلايي، فارغ از مقدار  اين، يعني اگر جمع ارزش
شود. در غير اين صورت، مكانيسم اجرا مي خواهد شد و K=1غيرمنفي بشود، آنگاه 

K=0 شود. خواهد شد و مكانيسم، اجرا نمي
به عبارت ديگر، اگر زيان ناشي از تورم براي تمامي كارگزاران، بيش از منفعت

شود و در غير اين صورت، اجرا نخواهد شد. ناشي از آن باشد، آنگاه مكانيسم اجرا مي
هر فرد براي كاهش تورم قائل است، تابعي ازكنيم، ارزشي كه  همچنين فرض مي

ثروت حقيقي انتظاري و ثروت حقيقي تحقق يافته او باشد. به عبارت ديگر،
گونه فرض كنيم كه هر فرد، حاضر است به اندازه تفاضل ميان ثروت توانيم اين مي

اش را براي عدم كاهش نرخ تورم و ثروت حقيقي تحقق يافته1حقيقي انتظاري
كند. شايان ذكر است كه ثروت حقيقي انتظاري هريك از كارگزاران عقلاييپرداخت 

Peبا نرخ تورم انتظاري او (
iاي كه كل جامعه در )نيز رابطه دارد. همچنين اگر هزينه

پردازد را برابر با تغيير (كاهش) در توليد ناخالص داخلي قبال عدم كاهش تورم مي
،2گرايي ه براي هر فرد، بر اساس اصل تساويحقيقي در نظر بگيريم، آنگاه اين هزين

برابر با حاصل تقسيم آن بر تعداد كل كارگزاران عقلايي است.
௜ݒ ቀ݇ߠو௜ቁ ൌ ݇ ቄቂ∆ ቀௐ௘௔௟௧௛೔

௉
ቁቃ െ ቂ∆ீ஽௉

௡
ቃቅ )3 -7(
كه در آن، داريم:

مدت، ثروت حقيقي انتظاري كارگزاران، مقداري ثابت است. كنيم در كوتاه . فرض مي1
2. egalitarian principle
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∆ ቀௐ௘௔௟௧௛೔
௉

ቁ ൌ ቀௐ௘௔௟௧௛ഢ
௉

തതതതതതതതതቁ
௜

௘
െ ቀௐ௘௔௟௧௛೔

௉
ቁ
௜

௥  )4 -7(  

ܲܦܩ∆ ൌ ܦܩ ଴ܲ െ ܦܩ	 ଵܲ 

ቀௐ௘௔௟௧௛೔
௉

ቁ
௜

௥
ቀௐ௘௔௟௧௛ഢام و  iمعادل ثروت حقيقي تحقق يافته كارگزار  

௉

തതതതതതതതതቁ
௜

௘
نيز  

ܦܩام است. همچنين  iمعادل ثروت حقيقي انتظاري بازيكن  ଴ܲ  معادل توليد
ܦܩحقيقي در حالت تورم غيرصفر و ناخالص داخلي  ଵܲ  نيز معادل توليد ناخالص

  داخلي حقيقي در حالت تورم صفر است.
توانيم تابع مطلوبيت  بنابراين، با استفاده از تابع ارزش خالصي كه معرفي شد، مي

  ام را به صورت زير بنويسيم:iكارگزار 
௜ݑ ൌ ௜ݒ ቀ݇ߠو௜ቁ ൅ ௜ݐ ൌ ݇ ቄቂ∆ ቀௐ௘௔௟௧௛೔

௉
ቁቃ െ ቂ∆ீ஽௉

௡
ቃቅ ൅ ௜ݐ )5 -7    (  

عبارت است از اعانه يا كمك هر كارگزار عقلايي براي اجراي  tiكه در آن، 
به صورت  tiمكانيسم. به طور كلي، در يك مكانيسم كلارك (پيووتال يا فردمحوري)، 

  شود: زير تعريف مي
ሻߠ௜ሺݐ ൌ ቂ∑ ௝ஷ௜	௝ሻߠوሻߠ௝ሺ݇∗ሺݒ ቃ െ ቂ∑ ௝ݒ ቀ݇ି௜

∗ ሺିߠ௜ሻߠو௝ቁ௝ஷ௜ ቃ )6-7 (  

ام)، وقتي  iارزش همه كارگزاران (به غير از كارگزار «برابر است با تفاضل  tiكه 
∑ቂ» (ام در سيستم حضور دارد iكه كارگزار  ௝ஷ௜	௝ሻߠوሻߠ௝ሺ݇∗ሺݒ ቃ ( ارزش همه «با

» نداردام در سيستم حضور  iام)، وقتي كه كارگزار  iار كارگزاران (به غير از كارگز
)ቂ∑ ௝ݒ ቀ݇ି௜

∗ ሺିߠ௜ሻߠو௝ቁ௝ஷ௜ ቃ( .  
ام در  iنشان دهنده اين است كه حضور بازيكن  tiتوان ادعا كرد  در حقيقت، مي

هاي بازيكنان و در نتيجه، اجرا يا عدم  سيستم چه تأثيري در حاصل جمع ارزش
  نيسم دارد.اجراي مكا

توان به صورت  ام را ميiبنابراين، شكل گسترده تابع مطلوبيت كارگزار عقلايي 
  زير نوشت:
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௜ݑ ൌ ݇ ൜൤ቀௐ௘௔௟௧௛ഢ
௉

തതതതതതതതതቁ
௜

௘
െ ቀௐ௘௔௟௧௛೔

௉
ቁ
௜

௥
൨ െ ቂீ஽௉బି	ீ஽௉భ

௡
ቃൠ ൅

ቄቂ∑ ௝ݒ ቀ݇∗ሺߠሻߠو௝ቁ௝ஷ௜ ቃ െ ቂ∑ ௝ݒ ቀ݇ି௜
∗ ሺିߠ௜ሻߠو௝ቁ௝ஷ௜ ቃቅ )7 -7(

يك ويژگي ضمني نهفته در تابع مطلوبيت فوق، مربوط به تابع ارزش خالصي
است كه معرفي شد. در اين تابع ارزش، ميزان تأثير افراد ثروتمند و فقير در اجرا يا
عدم اجراي مكانيسم، متفاوت است. اين تفاوت، ناشي از تفاوت در ثروت حقيقي
انتظاري و ثروت حقيقي تحقق يافته آنها است. به عبارت ديگر، مقدار قدر مطلق
تفاضل ميان ثروت حقيقي انتظاري و ثروت حقيقي تحقق يافته كارگزار عقلايي
ثروتمند و فقير با يكديگر تفاوت دارد و در نتيجه، تأثير هريك از آنها در اجرا يا عدم

به اين موضوع از منظر اقتصاد سياسي بنگريم،كند. اگر  اجرا نيز تفاوت پيدا مي
متوجه خواهيم شد كه كارگزاران عقلايي ثروتمند، تأثير بيشتري نسبت به كارگزاران

رو، انتظارعقلايي فقير در نتيجه انتخابات رياست جمهوري پيدا خواهند كرد. ازاين
عطوف شود تارود توجه دولت، بيشتر به جلب نظر كارگزاران عقلايي ثروتمند م مي

تواند سيستم دموكراسي جامعه را كارگزاران عقلايي فقير. اين موضوع، مي
نظر آيد كه اين نوع تابع ارزشالشعاع خود قرار دهد. البته ممكن است، به تحت

تواند كارآيي بيشتري را حاصل كند؛ زيرا ثروتمندان، خالص به لحاظ اقتصادي، مي
ليد ناخالص داخلي حقيقي جامعه دارند.تأثير بيشتري در ايجاد شغل و تو

اما اگر نخواهيم گرفتار چنين تأثيري شويم، با يك تغيير در تابع ارزش خالص،
توانيم به توانيم آن را برطرف كنيم. به اين ترتيب كه تابع ارزش خالص را مي مي

صورت تابع شرطي زير بنويسيم:

௜ሻߠو௜ሺ݇ݒ ൌ ൞
݇ ൈ ሺߨ െ ሶܲܦܩ| ௉஼|ሻ		݂݅ ቀ

ௐ௘௔௟௧௛೔
௉

ቁ
௜

௥
൏ ቀௐ௘௔௟௧௛ഢ

௉

തതതതതതതതതቁ
௜

௘

݇ ൈ ሺ|ܲܦܩሶ ௉஼|ሻ										݂݅ ቀ
ௐ௘௔௟௧௛೔

௉
ቁ
௜

௥
൒ ቀௐ௘௔௟௧௛ഢ

௉

തതതതതതതതതቁ
௜

௘ )8 -7(  

كه در آن، داريم:
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ሶܲܦܩ ௉஼ ൌ
ܦܩ ௉ܲ௘௥஼௔௣௜௧௔

ଵ െ ܦܩ ௉ܲ௘௥஼௔௣௜௧௔
଴

ܦܩ ௉ܲ௘௥஼௔௣௜௧௔
଴  

ሶܲܦܩدهنده نرخ تورم و  نشان ߨ ௉஼ دهنده نرخ رشد توليد ناخالص داخلي  نشان
فرض ضمني تابع شرطي فوق در اين حالت، آن است كه ارزش رأي سرانه است. 

كسان است؛ همه شهروندان (كارگزاران عقلايي) در انتخابات رياست جمهوري، ي
شان مساوي است. اين فرض، از آنجا نشأت گرفته  يعني افراد فقير و غني، ارزش رأي

اش  ام ثروت حقيقيiشود كه در تابع ارزش فوق، كاري به آن نداريم كه فرد  مي
هاي همه  چقدر است و در هر صورتي، ارزش خالص او در ميان مجموع ارزش

݇	تواند  شهروندان (كارگزاران عقلايي) تنها مي ൈ ሺ|ܲܦܩሶ ௉஼|ሻ ݇يا ൈ ሺߨ െ

ሶܲܦܩ| ௉஼|ሻ .باشد  
 عقلايي، كارگزاران شرطي خالص ارزش تابع مورد در موضوع شدن تر روشن براي

درصد است. حال  5سرانه  ينرخ رشد اقتصاد يد،: فرض كنيدمثال توجه كن ينبه ا
باشد تومان  ونيليم 270ر با براب ،مدت كوتاه در امi يكنباز يانتظار يقياگر ثروت حق

ميليون تومان، آنگاه اگر مثلاً نرخ  300اش، برابر با  و سطح ثروت حقيقي تحقق يافته
ميليون  250اش به  درصد شود، گويي سطح ثروت حقيقي تحقق يافته 20تورم 

ميليون تومان (ثروت حقيقي تحقق يافته) از  250تومان، كاهش يافته است. چون 
مان (ثروت حقيقي انتظاري) كمتر است، بنابراين، انتظار او براي ميليون تو 270

 7-8 يبرآورده نشده و لذا در تابع شرط يانتظاررسيدن به حداقل ثروت حقيقي 

ቀௐ௘௔௟௧௛೔شرط مربوط به  ،)௜ሻߠو௜ሺ݇ݒ(
௉

ቁ
௜

௥
൏ ቀௐ௘௔௟௧௛ഢ

௉

തതതതതതതതതቁ
௜

௘
ارزش  شده و  لحاظ 

݇ :با است برابر امi كنيزخالص با ൈ ሺߨ െ ሶܲܦܩ| ௉஼|ሻ .  
 يعدد 15/0كه چون  شود، يم 15/0 معادل، 05/0 و 2/0 انيم تفاضل اينجا، در

 سميمكان ،است ليفرد ما ،جهينت درشده و  k=1، 7-2مثبت است، لذا بر اساس تابع 
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كزي منصوبكل بانك مر سييو در انتخابات به نامزد دولت حاكم، كه ر ،دهاجرا ش
اوست، رأي ندهد.

ريز ها، بايد يك برنامه براي اجراي اين مكانيسم، همچون تمامي ديگر مكانيسم
آوري ريز اجتماعي، وظيفه دارد با جمع وجود داشته باشد. اين برنامه1اجتماعي

اطلاعات مربوط به ثروت حقيقي انتظاري و ثروت حقيقي تحقق يافته كارگزاران
بع ارزش هريك از آنها را مشخص كند. او براي اين كار به طورعقلايي، وضعيت تا

كند. بديهي است آوري مي مستقيم، اطلاعات مورد نياز را از كارگزاران عقلايي جمع
شان كنند، با وضعيت واقعي كه امكان دارد كارگزاران عقلايي، اطلاعاتي كه اعلام مي

عي است و بر همان اساس عملريز اجتما يكسان نباشد. اما آنچه مد نظر برنامه
كند، همان اطلاعات اعلامي كارگزاران عقلايي است. مي

ريز اجتماعي براي هر كارگزار عقلايي، اعانه او را مشخص كرده و سپس برنامه
كند. در نهايت نيز با توجه به مجموع ها را به صورت عمومي اعلام مي مجموع اعانه

وضعيت اجرا يا عدم اجراي مكانيسم، مشخص هاي تمامي كارگزاران عقلايي، ارزش
خواهد شد. آنچه در اينجا اهميت دارد، آن است كه بدانيم، اگر مكانيسم به مرحله
اجرا برسد، آنگاه هريك از كارگزاران عقلايي، بايد اعانه محاسبه شده مربوط به خود

م، خودريز اجتماعي پرداخت كند؛ يعني منبع تأمين مالي مكانيس را به برنامه
كارگزاران عقلايي هستند و در نتيجه، فرض توازن بودجه ضعيف در اين مكانيسم،

ريز اجتماعي در اين مكانيسم، دولت است. كنيم، برنامهبرقرار است. اكنون فرض مي
اي پيش برود كه مكانيسم به مرحله اجرا برسد، با اين تفاسير، اگر شرايط به گونه

هاي خود را به دولت پرداخت كنند، كه اين خود، ايد اعانهآنگاه كارگزاران عقلايي، ب
گونه توانيم اين شود. به عبارت ديگر، مي نوعي سياست پولي انقباضي محسوب مي

هايي را كه بايد از كارگزاران عقلايي براي اجراي مكانيسم فرض كنيم كه دولت، اعانه

1. Social Palnner
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غيرمستقيم، دريافت دريافت نمايد، در قالب سياست پولي انقباضي و به صورت 
  كند.  مي

نتيجه سياست پولي انقباضي نيز كاهش تورم خواهد بود. بنابراين، اگر مكانيسم 
به مرحله اجرا برسد، آنگاه هرچه نرخ تورم بالاتر باشد، براي رساندن آن به صفر، 
دولت مجبور به اعمال سياست پولي انقباضي شديدتري است. در نتيجه، به دليل 

سياست پولي انقباضي در جامعه، هرچه نرخ تورم بالاتر باشد، تأثير آثار ركودي 
تري در ميزان رأي دولت در انتخابات رياست جمهوري بعد، خواهد داشت؛  منفي

گيركننده، بتواند اثرگذار باشد، ولي به  يعني ممكن است براي يك دوره، تورم غافل
خود را نشان خواهد داد، اين دليل آثار منفي آن، كه در قالب سياست پولي انقباضي 

گيركننده، به عنوان پيشينه دولت مذكور، در حافظه كارگزاران عقلايي  تورم غافل
خود  يرا در رأ نهيشيپ نيا نده،يآ يجمهور استير يها تشود و در انتخابا ثبت مي
  . كنند يلحاظ م
بالا  يها اجتناب دولت از خلق تورم يبازدارنده برا يعامل تواند يم ،موضوع نيهم

افراد و  يها اعانه ،نيباشد. بنابرا يجمهور استياز انتخابات ر شيپ يها در دوره
 است يليبد شود، اعلام ديبا دولت يسو از يعموم صورت به كه)، ti∑مجموع آنها (

 جهياعمال شود و در نت ،آن از بعد ديبا كه ياحتمال يانقباض يپول استيس عمق يبرا
 استيخود در انتخابات ر يدر رأ رگذاريتأث يبه عنوان عامل ها را مجموع اعانه ،مردم

بلندمدت  ييحافظه كارگزاران عقلا ،ميكن ي. حال فرض مكنند يلحاظ م يجمهور
متبوع هر حزب، كه آن را با  يها دولت ti∑ ريمقاد ي،اضير دياست و قدرمطلق ام
|∑ ்ݓ ∑ ௜௜ݐ

௡
்ୀଵ هاي آن  هاي مختلف، به عنوان پيشينه دهيم، طي دوره مينشان  |

مورد اشاره را  ياضير ديام يي،عقلا كارگزاران نيبنابرا. شود حزب در نظر گرفته مي
 ،ميكن يفرض م ني. همچندهند يخود قرار م يده يرأ يبرا يبه عنوان ملاك

ممكن است صرف نظر  يانتنها زم يعنياست؛  ييانتظارات كارگزاران به صورت عقلا
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دهي به كانديداي مورد نظر آن متبوع يك حزب، اقدام به رأي يها دولت نهيشياز پ
حزب بكنند كه حزب مذكور، به شكل باورپذيري بتواند آنها را متقاعد كند كه در

توان به عنوان يك جزء زا نخواهد زد. مورد آخر را مي آينده، دست به سياست تورم
دهي در نظر گرفت. با اين تفاسير، تابع رأي كارگزاران ) در تابع رأي்ߝاخلال (

عقلايي را با توجه به فروض زير:

෍ݐ௜
௜

൑ 0 

෍்ݓ෍ݐ௜
௜

௡

்ୀଵ

൑ 0 

݁ݐ݋ܸ߲
߲|∑ ்ݓ ∑ ௜௜ݐ

௡
்ୀଵ |ൗ ൏ 0

توان به صورت زير نشان داد: مي
݁ݐ݋ܸ ൌ ݂ሺ|∑ ்ݓ ∑ ௜௜ݐ

௡
்ୀଵ | ൅ ሻ்ߝ )9 -7(  

ترين دولت به لحاظ عملكرد تورمي، دولتي توان ادعا كرد كه خوشبخت لذا مي
∑|است كه  ்ݓ ∑ ௜௜ݐ

௡
்ୀଵ تر آن، مينيمم باشد. به عبارت ديگر، دولتي خوشبخت |

تهاي مردم (كه معادل مجموع ميزان ثرو خواهد بود كه اميد رياضي مجموع اعانه
حقيقي از دست رفته افراد است) جهت اجراي مكانيسم سياست پولي، براي او

حداقل ممكن باشد.

سياستي هاي توصيه و گيري . نتيجه6
به منظور بر حذر داشتن مقام پولي از اتخاذ سياست پولي صلاحديدي•

و بارو رينظ ياقتصاددانان(تخطي از قاعده پولي)، راه حل ارائه شده از سوي 
 Backus and( ليفيدر و بكوس و) Barro and Gordon, 1983( دونگور

Driffill, 1985 (لسونيو و كرپس يكارها ريتأث تحت يگاه كه )Kreps 

and Wilson, 1981يها يبر نقش شهرت در باز يبوده است، مبتن زي) ن
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يبند ميكه بر اساس تقس بيترت نيمحدود است. به ا يبا افق زمان يتكرار
ها را به دو دولت توان ي)، مBackus and Driffill, 1985( ليفيدر و بكوس

كرد. يبند مي) تقسWet( رسرسختيغ و) Hard-Nosedدسته سرسخت (
دولت غيرسرسخت، دولتي است كه در سال منتهي به انتخابات رياست
جمهوري، اقدام به تخطي از قاعده پولي كرده و با اعمال شوك تورمي مثبت،

آيد. اما دولت سرسخت، دولتي است كه رفاه اجتماعي برمي در صدد افزايش
حتي در سال منتهي به انتخابات رياست جمهوري نيز به قاعده پولي پايبند

ها، شهرت هريك ماند. سپس، كارگزاران عقلايي با توجه به عملكرد دولت مي
كنند. بديهي است كه دولت سرسخت، شهرت بيشتري از آنها را تعيين مي

كند. در ادامه، كارگزاران عقلايي با به دولت غيرسرسخت پيدا مينسبت 
كنند و تعادل تغيير انتظارات تورمي خود، دولت غيرسرسخت را مجازات مي
دهند. شايان بازي ميان خود و سياستگذار را به نقطه بهينه دوم تقليل مي

يندانز يمعما استگذار،يس و ييعقلا كارگزاران انيم يباز نوع كه استذكر 
به يباز تعادل باشد، سرسخت دولت اگر. است محدود يزمان افق با يتكرار
يصورت، باز نيا ريرخ خواهد داد و در غ ،اول نهيبه در و همكارانه شكل
و در رهمكارانهيغ زيخواهد شد و تعادل ن يا دوره كي يزندان يبه معما هيشب
 .وستيبه وقوع خواهد پ ،دوم نهيبه

)2009و  2005( كه از سوي اقتصادداناني نظير تيان هاي ديگري راه حل •
ارائه شده، مبتني بر نظريه طراحي مكانيسم است. به اين ترتيب كه دولت به

-Principalكارگزار (-ريز اجتماعي و در قالب مدل كارفرما عنوان برنامه

Agentكند كه بر اساس ) با رييس كل بانك مركزي، قراردادي را امضا مي
 كند. ورت تخطي رييس كل از قاعده پولي، دولت او را مجازات ميآن، در ص
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مند به سياست در اين مقاله نيز، ضمن مقدم شمردن سياست پولي قاعده•
پولي مبتني بر صلاحديد، راه حل ارائه شده براي حل مشكل تخطي بانك
مركزي از قاعده پولي، در قالب يك مكانيسم ارائه شده است. با اين تفاوت كه

كارگزار، ما در اين مقاله، از مدل-ين بار به جاي استفاده از مدل كارفرماا
) تحت مكانيسمfunding a public project» (تأمين مالي پروژه عمومي«

 ايم. كلارك (پيووتال يا فردمحوري) استفاده كرده

در مكانيسم استفاده شده در اين مقاله، تابع ارزش خالص كارگزاران عقلايي •
يافته و حقيقي انتظاري آنها رابطه مستقيم و با ثروت حقيقي تحقق با ثروت

ريز تغييرات توليد ناخالص داخلي، رابطه معكوس دارد. همچنين برنامه
 اجتماعي نيز دولت، در نظر گرفته شده است.

بر اساس نتايج استفاده از مكانيسم اين مقاله، هريك از كارگزاران عقلايي، از•
شود. اگر ال صفر شدن تورم بايد بپردازد، با خبر مياي كه در قب هزينه

مكانيسم به مرحله اجرا برسد (يعني اگر حاصل جمع ارزش خالص همه
هاي همه كارگزاران كارگزاران عقلايي غيرمنفي شود)، آنگاه مجموع هزينه

عقلايي، كه بايد در قبال صفر شدن تورم بپردازند، به عنوان متغيري در نظر
ود كه با تابع رأي كارگزاران عقلايي، رابطه معكوس دارد. اينش گرفته مي

) كارگزاران عقلاييprior» (پيشينه«متغير را در نظريه بازي، تحت عنوان 
هايي كه كارگزاران عقلايي ناميم؛ يعني هرچه ميزان حاصل جمع هزينه مي

تبراي جبران زيان تورمي بايد بپردازند، براي يك دولت بيشتر شود، دول
در انتخابات يروزيپ يبرا يشانس كمتر ،يتورم عملكردمذكور به لحاظ 

 خواهد داشت. يجمهور استير
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د و شرايط ركودباش نهياز فشار هز يناش ،تورم نرخ شيافزا هرچه•
پديد آيد، آنگاه، اين احتمال بيشتر خواهد شد كه ثروت اسمي افراد،1تورمي

دا كند. بنابراين، ثروت اسمينه تنها افزايش نيابد، بلكه حتي كاهش پي
تقسيم بر تورم (كه همان ثروت حقيقي است)، به ميزاني بيش از معمول،

تواند تأثير منفي زيادي در كاهش خواهد يافت و در نتيجه، اين موضوع مي
 هايش در انتخابات رياست جمهوري بعدي بگذارد. حزبي هاي دولت و هم رأي

بگيران در يك اقتصاد بيشتر (كمتر) قرود كه هرچه تعداد حقو انتظار مي •
باشد، تأثير تورم بر كاهش ارزش ثروت حقيقي مردم بيشتر (كمتر) باشد و

هاي نسبتاً پايين (بالاي) در نتيجه، احتمال برگزاري مكانيسم، حتي در نرخ
 تورم نيز، افزايش (كاهش) يابد.

ند، از اينشو بگير محسوب مي از آنجايي كه كارمندان مشاغل دولتي حقوق •
رود، احتمال برگزاري مكانيسم، حتي در رو، با افزايش اندازه دولت انتظار مي

توان انتظار داشت هاي نسبتاً پايين تورم نيز، افزايش يابد. در نتيجه، مي نرخ
كه كوچك كردن اندازه دولت و افزايش اتكاء يك كشور به اقتصاد مبتني بر

 سم را كاهش بدهد.بازار آزاد، احتمال برگزاري مكاني

ها از چنين مكانيسمي، استفاده آنها از رود با آگاهي دولت انتظار مي•
هاي سطح بالا براي تصدي رياست كل بانك مركزي افزايش يابد؛ بوروكرات

زيرا احتمال موفقيت چنين افرادي در كنترل نرخ تورم و پايبندي به قاعده
هاي حزبي كوتاه مدت ، انگيزهپولي، بيشتر از سياسيوني است كه امكان دارد

 شان، دخالت بدهند. خود را در رياست

انجام بدهد كه تواند يدولت دو كار را م يران،اقتصاد ا يكنون يطشرا در•
،: نخستيابدكاهش  مقاله، ينشده در ا يطراح يسممكان ياحتمال برگزار

1. stagflation
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يزكل بانك مرك ياستر يتصد ،پس يناز ا ،كوچك شود و دوم ،اندازه دولت
و آشنا به ياقتصاددان باتجربه و متخصص در حوزه اقتصاد پول يكرا به 

داشته باشد. يتمقبول يزن يواگذار كند كه در جامعه علم يرانمسائل اقتصاد ا
بانك كل ييسر يك ينهعملكرد به نياز يشتوجه داشت كه پ يدالبته با
وجود باشد، پولي اقتصاد حوزه در متخصص و باتجربه اقتصادداني كه مركزي
در ،و هم ياستگذاريهم در س را، كل ييساستقلال ر كه است نهادي ساختار

يتو تبع يفعل ياسيبا ساختار اقتصاد س البتهكند.  ينعملكرد تضم
از يپول يها ياستس يتبلكه تبع ي،مال يها ياستاز س يپول يها ياستس

نوبل يزهااگر برنده ج يكل بانك مركز ييس، ريتيو حاكم ياسيملاحظات س
 .داشت نخواهد امور پيشبرد در چنداني قدرت ،اقتصاد هم باشد

ها كه به تخطي از قاعده پولي منجر شود، رفتار متقلبانه دولت هرگونه•
ها دار شدن شهرت دولت تواند به برگزاري مكانيسم و در نتيجه، خدشه مي

ت،دار شدن شهر منتهي شود. مجازات كارگزاران عقلايي در قبال خدشه
ها طول بكشد تا دولت بتواند شهرت از تواند زياد باشد كه مدت آنقدر مي

ها، دست رفته خود را بازيابد. بنابراين، هزينه تخطي از قاعده پولي براي دولت
تواند بسيار بالا باشد. مي
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