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   توليد هايهزينه دركاهش كشاورزي هايتعاوني نقش بررسي

   )اردبيل كاران شهرستانزمينيسيب موردي مطالعة(
  

  4، افسانه نيكوكار3، غلامرضا ياوري2مقدم، جلال خيرخواه ∗1ابوالفضل محمودي
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  چكيده
هاي توليد در مراحل هاي كشاورزي دركاهش هزينهاين تحقيق با هدف بررسي نقش تعاوني

اردبيل انجام زميني در شهرستان ورزي،كاشت، داشت، برداشت و حمل و نقل محصول سيبخاك
كار در شهرستان اردبيل زمينيآماري تحقيق كشاورزان عضو و غيرعضو تعاوني سيب ةگرفت. جامع

كشاورز انتخاب شدند. اطلاعات مورد نياز به شيوة  183گيري تصادفي، كه به روش نمونه بودند
دار در مجموع آوري شد. نتايج تحقيق نشان داد تفاوت معنانامه جمعپيمايشي و تكميل پرسش

كه  طوريه ها وجود داشته است بتوليد ميان كشاورزان عضو و غيرعضو تعاونيهاي كل هزينه
هاي بيشتري داشتند. در بين مراحل مختلف توليد، بيشترين تفاوت هزينه %9هاي توليد اعضاي تعاوني

ز كشاورزان غيرعضو بيشتر ا %24 هاگردد كه كشاورزان عضو تعاونيكاشت برمي ةمعنادار به مرحل
 است وليورزي و برداشت معنادار نبوده هاي توليد در مراحل خاكجمع هزينهاند. حاصلهزينه كرده

اند. دهكرهزينه كشاورزان غيرعضو  از يشترب %2 و %3ها در اين مراحل به ترتيب اعضاي تعاوني
كه كشاورزان  طوريه بوده ب آماري بين دو گروه كشاورزان معنادار هاي حمل و نقل از نظرهزينه

ترانسلوگ نشان داد اعضاي ة ج تخمين تابع هزينياند. نتاكمتري انجام داده ةهزين %22ها عضو تعاوني
هموتتيك بودن  ةهاي بيشتري نسبت به كشاورزان غيرعضو دارند و فرضيهزينه توليد هايتعاوني

موجب استفاده  است و افزايش سطح توليد نشدهبين كشاورزان پذيرفته  زميني درساختار توليد سيب
شود مي ةآلات خواهد شد. پيشنهادكمتر از زمين و ماشين ةبذر و  نيروي كار و استفاد ةاز نهاد بيشتر

مراحل توليد و بازاريابي نيز  ةها به صورت گسترده و به موازات نياز كشاورزان در همتعاوني
  را رشد و توسعه دهند.هاي عملكردي خود و حيطه كنندمشاركت 
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  مقدمه

سبزي و  ةو معمولاً در زمر استزميني از محصولات مهم زراعي در ايران و جهان سيب

اي غدهبافت  سهم بالاي هيدرات كربن در شود. اين محصول از نظربندي ميجات طبقهصيفي

. تقريباً در عمده غذاهاي سنتي در ايران، دي داريمين كالري روزانه افراد اهميت بالاأت خود، در

ه كه ب داردايران طرح استمرار كشت  زميني درسيب زميني از اركان اصلي است. همچنين سيب

  شود.  هزار هكتار كشت مي 146طور چهار فصل در ايران در سطحي حدود 

 اصفهان، اردبيل، همدان، اند از:عبارت زميني دركشورعمده توليدكننده سيب هاياستان

 مركزي، رضوي، خراسان بختياري، و چهارمحال زنجان، شرقي، آذربايجان كردستان، فارس،

ن در توليد به علت جايگاه آدر اين ميان استان اردبيل  .غربي آذربايجان و تهران لرستان، سمنان،

(آمارنامه  استاهميت داراي ، را از نظر سطح زير كشت در كشور دارد بالاكه رتبه  ،اين محصول

  ). 1395 كشاورزي،

 برآورد هكتار هزار 159061 كشور زمينيسيب زيركشت سطح ،1395-  394زراعي سال در

 سطح كل از درصد 9/30و  زراعي محصولات برداشت سطح كل از درصد 41/1 معادل كه شده

 ديم به صورتم ه بقيه و آبي تبه صور ن اراضياي درصد 44/99 بوده كه سبزيجات برداشت

 نخست مقام در كشور سيب زميني برداشت سطح درصد 31/16 با همدان استان .است كشت شده

آذربايجان  درصد، 67/7با  اصفهاندرصد،  93/13با  اردبيل هاياستان و پس از آن، دارد قرار

 خود به را كشور پنجم تا دوم هايمقام ،ترتيب به درصد 31/6 با كردستان ودرصد  43/6 با شرقي

 كشور كل برداشت سيب زميني سطح از درصد 94/50 جمعاً مزبور استان اند. پنج داده اختصاص

 35با داشتن  البرز استان هاست.استان سايربه   مربوط درصد بقيه 35/49 و دارند در اختيار را

است  داده اختصاص خود به را كشور سيب زميني برداشت سطح كمترين سيب زميني سطح هكتار

  ).1395(آمارنامه كشاورزي سال، 

يد تول يالر يلياردم 130313با  يلاستان اردب 1393آمار ارائه شده در سال  ينبر اساس آخر

 ينب در 22 يگاهجا كشور در GDP از كل درصد 26/1بدون نفت و با اختصاص  يناخالص داخل
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 يهادهد كه سهم ارزش افزوده بخشيآمارها نشان م ينكشور قرار گرفته است. ا يهااستان

 4/51و 6/8، 5/6، 1/31يب صنعت و معدن، ساختمان و بخش خدمات استان به ترت ي،كشاورز

 استان .دباشيميت مز يدارا يبخش خدمات و كشاورز دهد استان دريكه نشان م استدرصد 

 را رفع استان داخل نيازهاي تنها نه سال در زميني سيب تن هزار 700 لانه بيش ازسا توليد با اردبيل

 خوبي براي ظرفيت آن از فراتر و دهد پاسخ راحتي به تواندمي نيز را كشور نيازهاي بلكه كندمي

  . دارد ديگر كشورهاي به صادرات

در  استان اردبيل زميني كل كشور ومحصول سيبو عملكرد سطح زير كشت و توليد  .1جدول 

 95-1394تا  85-1384 هايسال

  1385-1384  1386-1385  1387-1386  

  عملكرد  توليد ميزان  كشت زير سطح  عملكرد  توليد ميزان  كشت زير سطح  عملكرد  توليد ميزان  كشت زير سطح

  25659  4733002  185379  27222  4026412  149047  20708  4218522  163844  كل كشور

  31961  708976  22182  30393  646103  21258  26527  682763  25738  اردبيل استان

 سهم

  (درصد)

16  16  -  14,26  16,05  -  14,97  14,98  -  

  -  دوم  دوم  -  دوم  دوم  -  دوم  اول  در كشور رتبه

      1388-1387  1389-1388  1390-1389  

  عملكرد  توليد ميزان  زيركشت سطح  عملكرد  توليد ميزان  زيركشت سطح  عملكرد  توليد ميزان  زيركشت سطح

  27686  4708003  170290  29448  4275001  146305  26986  4109013  154367  كل كشور

  31580  698505  22118  25704  403455  15696  28778  605298  21074  اردبيل استان

  -  14,83  12,99  -  9,43  10,91  -  14,73  13,65  (درصد) سهم

  -  دوم  دوم  -  دوم  دوم  -  دوم  دوم  در كشور رتبه

  1391-1390  1392-1391  1393-1392  

  عملكرد  توليد ميزان  زيركشت سطح  عملكرد  توليد ميزان  زيركشت سطح  عملكرد  توليد ميزان  زيركشت سطح

  31414  4988656  159119  29034  4597631  158244  28148  5069000  181426  كل كشور

  32766  779506  23790  23303  620692  26636  30480  690227  22645  اردبيل استان

  -  15,62  14,95  -  13,50  16,83  -  13,69  12,48  (درصد) سهم

  دوم   دوم  دوم  دوم  دوم  اول  -  دوم  دوم   در كشور رتبه
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                  1ادامه جدول 

  1394-1393  1395-1394  1396-1395  

  عملكرد  ميزان توليد  كشت زير سطح  عملكرد  توليد ميزان  زيركشت سطح  عملكرد  توليد ميزان  زيركشت سطح

  34321  5019271  146538  31516  4995327  159061  32191  5140623  160217  كل كشور

  37000  730565  19745  31481  705618  22414  34379  767223  22316  اردبيلاستان

  -  55/14  11/12  -  14,12  14,09  -  14,92  13,93  سهم(درصد)

  سوم  دوم  دوم  دوم  دوم  دوم  دوم  دوم  دوم  در كشور رتبه

 1396الي   1385منبع: آمارنامه وزارت جهاد كشاورزي سال هاي 

، در نهايت در يا و استان داخل بازار در فقط خود را محصول توليدمك هاياستان مقابل، در

 طي متوسط طور به اردبيل استان دهدمي آماري نشان هايداده كنند.مي عرضه جوارهم هاياستان

 2/21 است توانسته كشور زميني سيب از درصد 14سالانه حدود  توليد با 1395 تا 1388هاي سال

با توجه به  اينكه نقش  دهد. خود اختصاص به را محصول اين سالانه صادرات از درصد

 اردبيل مهم است و بازميني و توسعه روستايي در منطقه توليد سيب هاي توليد در فرايندتعاوني

 يهاتعاوني يسيس و ارتقاأهاي وزارت تعاون براي تها و تلاشگذاريعنايت به اينكه سرمايه

هاي توليدي در لذا هدف كلي اين پژوهش بررسي آثار تعاوني ،استتوليد كشاورزي انجام گرفته 

ها تبديل به ابزاري ي. درصورتي كه تعاونبوده استزميني در شهرستان اردبيل هزينه توليد سيب

هاي توسعه توان آنها را به عنوان بخش ضروري از سياستثر در توسعه روستايي شوند، ميؤم

روستايي و مرتبط با برنامه هاي توسعه توليد و اشتغال استاني و ملي در نظر گرفت. در اين 

ت غذايي و يداخصوص لازم است هدف اصلي تعاوني در راستاي اهدف توسعه يعني افزايش تول

اين  باشد.اجتماعي توليد  -گيري درباره جنبه هاي اقتصادييان در تصميمبهبود مشاركت روستاي

هاي توليد از طريق مشاركت دو  هدف به هم مرتبط هستند و افزايش توليد و يا كاهش هزينه

  ).1384بايستي محقق شود (كرمي و رضايي مقدم،اعضاي تعاوني مي

اعي،  فني اجتم - متغيرهاي فردي ،زمينيمحصول كشاورزي مانند سيباصولاً در توليد هر 

هاي مهم كشاورزي مانند نيروي كار، نهاده ،ثيرگذارند و از طرفيو تكنيكي، و اقتصادي تأ

مستقيم متغيرهاي  ثيرأزمين از اركان مهم توليدند كه تحت ت و آلات، آب، كود، سم، بذرماشين
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  ي كشاورزي هانكه مطالعه آثار عضويت كشاورزان در تعاونيذكر شده هستند. با توجه به اي

هاي د و جايگاه تعاونيكنهاي كشاورزي رهنمون تواند ما را به ارزيابي كاركرد نقش تعاونيمي

 مراحل مختلف توليد توليد در هاي تحقيق اين است كه آيا هزينهالؤلذا س ،توليد را متمايز نمايد

هاي كشاورزي با ساير عضو تعاوني ارانكزمينيبرداشت) بين سيب ورزي، كاشت، داشت و(خاك

 -دارد؟ آيا تفاوت معنادار بين متغيرهاي فرديوجود توليدكنندگان از نظر آماري تفاوت معنادار 

كار عضو تعاوني با غيرعضو وجود دارد؟ آيا متغيرهاي اقتصادي زمينياجتماعي كشاورزان سيب

تعاوني عضو غير كشاورزان بين اعضاي تعاوني و  زميني و سود هر هكتارمانند درآمد توليد سيب

در است؟  برابر غيراعضازميني بين اعضا با توليد محصول سيب با هم تفاوت دارد؟ آيا عملكرد در

ق بررسي ابعاد اقتصادي هزينه توليد و عملكرد توليد سيب زميني بين يهدف اصلي اين تحقواقع، 

كشاورزي است و شامل بررسي تفاوت در هزينه  هاي توليدضو تعاونيدو گروه عضو و غيرع

باشد. با عملكرد توليد مي و برداشت) و ورزي، كاشت، داشتتوليد در مراحل مختلف (خاك

توجه به اينكه تاكنون تحقيقي از نظر اقتصادي درخصوص هزينه توليد سيب زميني در اردبيل 

ن و متوليان توليد كمك كند تا ديد تواند به مسئولالذا اين تحقيق مي است، موجود نبوده

 كشاورزي و شناسايي نقاط ضعف و قوت آنها در هاي توليدتري نسبت به عملكرد تعاونيدرست

ورزي،كاشت، داشت و برداشت) داشته باشند تا بتوانند تصميمات (خاك تلف توليدخمراحل م

به  ،كشاورزي در شهرستان اردبيل توليد هايتعاوني ثرتري درخصوص نحوه ادامه فعاليتؤم

  عنوان قطب توليد سيب زميني كشور، اتخاذ نمايند. 

  

  تحقيق ةپيشين

هاي كشاورزي در شهرستان ارزيابي عملكرد تعاوني ) در1391پورطاهري و همكاران(

 هادو گروه مديران و اعضاي تعاونياز نظر  آباد در سه بعد اقتصادي، اجتماعي و محيطيخرم

از نظرمسائل اجتماعي، اقتصادي و محيطي  ،كه تعاوني هاي كشاورزي از ديدگاه اعضا ندنشان داد
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داراي عملكردي  ،به ويژه از نظر مسائل اقتصادي و محيطي ،موفق بوده اما از ديدگاه مديران عامل

  اند.موفق نبوده

روستايي در توسعه هاي توليد بررسي اثرات تعاوني ) در1392بوذرجمهري و همكاران(

ثير آنها را در تنوع بخشي به أها را در كل متوسط و تثيرات اقتصادي تعاونيأ، تكشاورزي پايدار

منابع درآمد، افزايش انگيزه، فعاليت كشاورزي، افزايش عملكرد محصولات، دسترسي به انبار و 

انداز و افزايش پس سردخانه و دسترسي به وسايل حمل و نقل زياد دانسته اما در مواردي چون

سرمايه گذاري در بخش، بيمه محصولات و دسترسي به منابع مالي و اعتباري بسيار ضعيف 

  اند.ارزيابي كرده

) در بررسي عملكرد تعاوني هاي توليد روستايي با رويكرد 1394هاديزاده و همكاران(

 يها در زمينه پايداراونيتوسعه كشاورزي پايدار در شهرستان نيشابور به اين نتيجه رسيدند كه تع

در مورد پايداري  اجتماعي بيش از حد متوسط اما در زمينه پايدار اقتصادي كمي كمتر از متوسط و

اند. همچنين ميان رتبه تعاوني ها از نظر ارائه خدمات به محيطي ضعيف عمل نمودهزيست

  ني داري وجود دارد.روستاها و رتبه پايداري كشاورزي در ابعاد مختلف رابطه مستقيم و مع

) طي تحقيقي نشان دادند كه عملكرد تعاوني هاي توليد در 1384كرمي و رضايي مقدم(

حاصل جمع عملكرد  يا همانرفع نيازهاي كشاورزان در مجموع ضعيف بوده و شاخص كلي 

ه تعاوني هاي توليد كشاورزي در مراحل مختلف كاشت، داشت و برداشت متفاوت بوده است ب

در مراحل پس از برداشت ضعف بيشتري نسبت به مراحل كاشت و داشت ها تعاونيطوري كه 

  اند.داشته

) در بررسي فعاليت تعاوني هاي توليد كشاورزي شهرستان خرامه 1395ايزدي و همكاران(

هاي تعاوني را ضعيف در مجموع، فعاليت نها به اين نتيجه رسيدند كه اعضادر آ مشاركت اعضاو 

هاي تعاوني با توجه به سطوح در حالي كه تفاوت معني داري بين ميانگين فعاليت ارزيابي نموده

  مشاركت اعضا وجود داشت.
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تحليل رابطه ميان هزينه توليد، سودآوري و ورشكستگي در  ) در1396مرادي و همكاران(

به اين نتيجه رسيدند كه در متوسط  استان سيستان و بلوچستاندر گوشتي  هاي مرغداريتعاوني

هاي فاقد ريال)، در دورة مورد بررسي، احتمال ورشكستگي مرغداري 50164قيمت مرغ زنده (

 در ةهاي داراي سرمايدرصد، مرغداري 73سرمايه درگردش و داراي اقساط تسهيلات بانكي 

و داراي منابع مالي  هاي بدون بدهي بانكيدرصد و مرغداري 32تسهيلات بانكي اقساطگردش و 

  درصد است. 5كافي حدود 

هاي صيادي استان بوشهر در ترويج قش تعاوني) در بررسي ن1396يان و همكاران(نامسا

با استفاده از رگرسيون چندگانه دريافتند كه ميزان موفقيت  روحيه كارآفريني ميان اعضا

درصد از  1/34اعضا از نظر  هاي صيادي استان بوشهر در ترويج روحية كارآفريني بينتعاوني

  درصد از اعضا در حد خوب و عالي است.   2/52اعضا در حد متوسط به پايين و از ديد 

هاي كشاورزي استان همدان واكاوي عملكرد تعاوني) در 1396حيدري و همكاران(

ها براي شناسايي موفقيت ترين شاخصبه اين نتيجه رسيدند كه مهم براساس مدل ارزيابي تلفيقي

توان در شش بعد اقتصادي، اجتماعي، حقوقي، مديريتي، فردي و آموزشي ها را ميتعاوني

  بندي كرد. تقسيم

هاي تعاوني كشاورزي در نقش شركت) در بررسي 1396(و همكاران  اشراقي ساماني

به اين نتيجه رسيدند كه ارائه خدمات اعتباري، آموزشي ـ  لامكاهش فقر روستايي در استان اي

هاي تعاوني هاي توليدي و بازاريابي محصولات كشاورزي توسط شركتترويجي، تأمين نهاده

دار بوده و خدمات چهارگانه فوق كشاورزي با كاهش فقر روستايي استان ايلام داراي رابطه معني

درصد  9/80اند در مجموع يت در تعاوني كشاورزي توانستهبه همراه متغيرهاي سن و سابقة عضو

  از تغييرات متغير وابسته كاهش فقر روستايي را تبيين كنند.

هاي توليد كشاورزان از ديدگاه مطالعه عملكرد تعاوني ) در1393شيردل و همكاران( 

كشاورزان به خدمات رغم نياز زياد هاي شهرستان اردبيل، نشان دادند كه علياعضاي تعاوني

كشاورزي، اين واحدها عملكرد مناسبي در رفع نياز كشاورزان نداشتند.  هاي توليدمختلف تعاوني



 29 ة شمار - و كشاورزي تعاون                                                                    160

هيه بذر اصلاح شده و كود و سموم تها در مرحله كاشت شامل نين بيشترين عملكرد تعاونيهمچ

و توسعه هرها و در مرحله قبل از كاشت شامل يكپارچه سازي اراضي، توسعه و پوشش ن

هاي آبياري بوده است. بر اساس نتايج اين تحقيق، در هيچ يك از موارد بررسي شده بين متسسي

  راي يافت نشد.اها رابطه معني دكشاورزان و عملكرد تعاوني نياز

) بر اساس  پژوهشي در تركيه به (Erdoğan Atmiş et al., 2009 اردوگان و همكاران

مورد مطالعه  داريهاي جنگلثر در مشاركت اعضا در تعاونيؤم كه از عوامل نداين نتيجه رسيد

مالكيت فردي و دولتي جنگل و همكاران درون تعاوني و بيرون تعاوني  ،حضور و مداخله اعضا

  د.نباشمي

 بازاريابي و توليد هاي تعاوني درشركت نقش بررسي ) بهSimelane, 2011( سيملان

هاي تعاوني اثربخشي تعيين منظور به مطالعه اين. پرداختنددر سوازيلند  كوچك هايدامداري

 انتظار. شد انجام مبادله هايهزينه رساندن حداقل به نيز و بازاريابي شير و توليد بهبود در توليد

 كنند، عمل بهتر مستقل كشاورزان از وريبهره و توليد به نسبت تعاوني اعضاي كه رفتمي

. رقم زنند مبادله كمتري هايهزينه و كنند ايجاد بيشتري درآمد باشند، داشته تريبزرگ هايگله

 دامدار كشاورزان بازاريابي و توليد هايفعاليت در مثبتي ها نقشتعاوني كه داد نشان بررسي نتايج

   .به فروش رساندند شير از بالايي مقادير توليد تعاوني اعضاي و ندداشت پاخرده

  

  روش تحقيق و مباني نظري

قرار دارد كه به  5اطلاعات، اين تحقيق درحوزه مطالعات ميداني آوري جمعاز نظر شيوه 

. جمعيت مورد انجام گرفت 1396- 1397ر سال زراعيد 6صورت پيمايشي و به روش مقطعي

د. طبق گزارش نباشهاي توليد كشاورزي فعال و كشاورزان غيرعضو ميتحقيق اعضاي  تعاوني

تعاوني  2هاي گذشته،  فقط واحد تعاوني توليد در طي سال 6برداري، از هاي بهرهمديريت نظام

زميني در سه منطقه كنندگان سيبطور تصادفي از توليده ها بند. نمونهبود باروق و پيراقوم فعال

                                                           

5. Field Study 

6. Cross-sectional  
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روستا (گرجان، باروق، حمل آباد، پيراقوم، اراللوّ، نيار)  6رود و ثمرين واقع در فولادلو، خشكه

و از نظر هدف، از نوع كاربردي  شتهقرار دا 7هاي كمي. اين تحقيق در گروه پژوهشندشدانتخاب 

است.  ابزار اصلي جمع آوري اطلاعات پرسش نامه هزينه توليد استاندارد وزارت جهاد بوده 

گروه اقتصاد كشاورزي دانشگاه و صاحب نظران  انادتكشاوزي بوده كه روايي آن توسط اس

كه با استفاده از بودند كاران سه منطقه مزبور زمينيامعه آماري كليه سيبج تأييد شد. موضوع

هاي تعاوني كشاورزي روستاي نيار، عضو تعاوني از شركت 97 ،كوكران و به نسبت سهم فرمول

و به شدند غير عضو تعاوني از همان مناطق انتخاب   86روستاي خشكه رود و ثمرين و همچنين 

  ار تحقيق تكميل گرديد. صورت مصاحبه حضوري ابز

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  چهارچوب مفهومي و نظري تحقيق .1شكل

                                                           

7.  Quantitative  

 ورزيخاك كاشت
 داشت

  برداشت

 كاران غير عضو تعاونيسيب زميني

 سيب زميني كاران شهرستان

 اردبيل

 كشاورزان شهرستان اردبيل

 كاران عضو تعاونيسيب زميني
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 ترو به صرفه اقتصادي مينأت در راستاي و گرفته صورت مطالعات مجموع به توجه با

 نياز مينأجهت ت كشاورزي بخش تواناسازي لزوم و زمينياز جمله سيب كشاورزي توليدات

 و فني ابعاد مختلف شناخت صادرات اين محصول ارزشمند و داراي مزيت نسبي، و كشور داخلي

جهت  به و راستا همين در شود.احساس مي يك ضرورت صورت به زمينيتوليد سيب اقتصادي

استراتژيك و با در نظر  محصول وري اينافر و توليد مشكلات و زمينيمحصول سيب اهميت

هاي توليد هايي در زمينه كاهش هزينه، تحقيق حاضربه دنبال يافتن راه حلآنداشتن هزينه توليد 

  باشد.مي

 يهاي تعاوني كشاورزي براي اعضاخدمات ارائه شده توسط شركت ،در اين قسمت

. در هرعملياتي براي رسيدن به هدف بايستي نقشه و نمودار راه و ه استدشتعاوني بررسي 

). 1(شكل رسيدعمليات ترسيم گردد تا از طريق همان نقشه و نمودار مسير، به هدف مورد نظر 

 ،و نظري تحقيق مشخص شد و طبق اين چارچوب در اين پژوهش نيز ابتدا چارچوب مفهومي

مد زي در هزينه توليد و عملكرد و درآهاي تعاوني كشاورهدف تحقيق، يعني نقش شركت

  تحليل شد.  ،كشاورزان

برداري مبتني بر تعاون است كه در آن بهره برداران تعاوني توليد كشاورزي نوعي نظام بهره

). 1378پردازند (ازكيا، به توليد و زراعت جمعي مي با كشت يكپارچه و با حفظ مالكيت فردي

كشاورزي ترتيباتي اتخاذ نمايند تا بتوانند نياز كشاورزان  هاي توليدرود تعاونيانتظار مي ،بنابراين

در مراحل قبل از كاشت تا برداشت را مرتفع نمايند و در سايه مشاركت و تعاون، موجبات كاهش 

  ملكرد توليد و نهايتاً افزايش درآمد كشاورزان را فراهم كنند.هاي توليد و افزايش عهزينه

كند. يك ها و سطح توليد را  ارائه ميتابع هزينه رابطه بهينه بين هزينه بنگاه، قيمت نهاده

به هاي هاي نهادهبردار قيمت Pكه  طوريه نشان مي دهيم ب C=C(P,Q)صورت ه تابع هزينه را ب

در حقيقت  Pنهاده مورد استفاده يك كشاورز قرارگيرد،  nر مثلاً در توليد است. اگ كار رفته

 i.XiC(P,Q)=Min Pصورت ه توان ب. تابع هزينه را ميnP,,…2,P1P=(P( از:است عبارت 

مقدار  iX ،. در اين روابط iQ(X(≤0تر از صفر باشد: كرد مشروط به اينكه توليد بزرگ يبازنويس
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دست آوردن تابع هزينه، مخارج يك بنگاه ه توليد، براي ب نهاده توليد است. در متون اقتصاد

به حداقل مي رسانند يا اينكه توليد مزرعه را با فناوري توليدي (مزرعه) را با توجه به محدوديت 

ايي تابع هزينه، سيستمي از معادلات زير سانكنند. براي شمخارج، حداكثر مي توجه به محدوديت

) و تابع مسير توسعه است(هندرسون و c)، تابع مخارج(Yبع توليد(را در نظر بگيريد كه شامل تا

  ):1384كوانت،

)1(                                  
)X,X(G0

bXPXPc
)X,X(fY

21

2211

21

=

++=

=

  

فرض كنيد كه اين سيستم معادلات را بتوان به يك معادله تقليل داد كه درآن تابع 

 ؛هاي ثابت استبه علاوه هزينه نهاده) يك تابع صريح از مقدار توليد و قيمت نهاده ها Cهزينه(

  يعني:

)2(                                      b)P,P,Y(fC 21 += 

با توجه به قيمت نهاده، اين تابع هزينه غيرنزولي، يكنواخت درجه اول و مقعر                  

ميزان توليد ارتباط ندارند با هايي هستند كه هزينه هاي ثابت توليد(همان منبع). هزينه خواهد بود

يك تابع  ،به اين ترتيب شوند.اينكه مزرعه اصلاً توليدي دارد يا نه پرداخت مي صرف نظر ازو 

دهد و بر پايه اين فرضيه هزينه، حداقل هزينه لازم براي توليد هر واحد از محصول را  نشان مي

  كند. كه توليدكننده، عقلايي رفتار مي قرار دارد

كه آنها نيز تابعي از مقدار توليد دست آورد ه بتعدادي روابط هزينه  2توان از رابطه مي

 هزينه متوسط ثابت و AVC(9( ، هزينه متوسط متغير8)ATCكل( هستند. هزينه متوسط

)(AFC10هاي متغير كل و ثابت بر مقدار توليد.به ترتيب برابرند با تقسيم هزينه ،، بنابه تعريف  

)3( 
Y

b
AFC

Y

)Y(f
AVC

Y

b)Y(f
ATC ==

+
=

  

                                                           

8. Average Total Cost 

9. Average Variable Cost 

10. Average Fixed Cost 



 29 ة شمار - و كشاورزي تعاون                                                                    164

ATC برابر است با مجموعه AVC و AFC  نهاييهزينه )MC(11  نيز برابر است با مشتق

  ).Y( اول تابع هزينه كل نسبت به مقدار توليد

كه يك تابع لگاريتمي درجه دوم مي باشد، استفاده  ،در اين تحقيق، از تابع هزينه ترانسلوگ

وسيله كريستينسن، جورجنسون و ه ب 1973. اين تابع اولين بار در سال شده است

 ) معرفي شد و انعطاف پذيري زيادي از نظرChristensen, Jorgenson, & Lau, 1973لاو(

يد آوجود ميه هاي جانشيني دارد. اين تابع از بسط تيلور يك تابع دلخواه حول نقطه صفر بكشش

ها و قيمت عوامل حسب هزينهاي مقادير نهاده هاي توليد، رابطه آنها بر جبا اين تفاوت كه به 

  نوشته مي شود. 

از جمله است كه  شده در خصوص بررسي ساختار هزينه توليد، مطالعات متعددي انجام

)، Lopez, 1988( )، لوپزBinswanger, 1974بيسوانگر( اين موارد اشاره كرد:توان به ميآنها 

 Clark and( بولود)، كلارك و يانگ Glass & McKillop, 1989( يلوپك كمس و لگ

Youngblood, 1992)كانن و ناجز)، لاك1390)، اتقايي كردكلايي و همكاران(1380)، محمودي 

)Laukkanen & Nauges, 20111395( پور و همكاران)، اسداالله.(  

 شدنهاده توليد استفاده  6يك تابع توليد ترانسلوگ با  اين تحقيق از در

Y=Y(E,M,L,W,S, F) زمين ها شامل:كه اين نهاده )Eماشين آلات ،( )Mكارگري )، نيروي 

)L،( آب )Wبذر ،( )S( شيميايي )، كودFاي باشند. مطابق با چنين تابع توليدي، تابع هزينه) مي

هزينه كل  C كه درآن است  C=C(Y,PE,PM,PL,PW,PS,PF,D)صورته وجود دارد كه ب

(قيمت  PE :از اندو عبارتهاي فوق نهاده ها در هكتار است و مابقي متغيرها، قيمتاين نهاده

دستمزد روزانه  PL (ساعت كار با ماشين آلات)،  يك (قيمت اجاره PMاجاره زمين يك هكتار)، 

 كيلو بذر (قيمت هر PSيك نوبت آبياري)،  هكتار در (قيمت آب در هر PWيك كارگر)، 

تعاوني  (متغير مجازي عضويت در  D(قيمت هركيلو كود شيميايي و آلي )، PFزميني)، سيب

 Yمقدار صفر مي باشد)، ،ورتص توليد كه اگركشاورز عضو باشد، مقدار آن يك و در غير اين

                                                           

11  . Marginal Cost 
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ه نهاده اصلي ب 6تابع هزينه ترانسلوگ طبق رابطه فوق براي  .(مقدار توليد سيب زميني در هكتار)

���  صورت زير نوشته مي شود: = �° + ����	 + 0.5
�����	�� +∑ ������ +���� 0.5∑ ∑ 
������ × ������������ + ∑ 
����	���� + �								����   )4(  

) از طريق مشتق گيري از تابع هزينه نسبت به قيمت Siاي هرنهاده توليد (سهم هزينه

صورت زير ه ام را بiآيد كه مي توان فرم كلي معادلات سهم هزينه نهاده دست ميه عوامل توليد ب

  نوشت:
�� = ����

���� = �� + 
����	 + ∑ 
������			!��� 									�", $ = 1,2,… ,6�																			 )5(  
ها باشد، لذا شرط كه هرتابع هزينه بايستي همگن از درجه يك نسبت به قيمت از آنجا

	  تابع هزينه برقرار باشد:كند كه قيود زير بر پارامترهاي همگني ايجاب مي
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يانگ مي بايستي رابطه زير براي برقراري شرط تقارن ماتريس  نظريههمچنين بر اساس 

  برقرار باشد: هشين

γ�� = 
�� 				<=>		" ≠ $			, ", $ = @,A, �,B, �, C 
  صورت خواهيم داشت: كه در اين

شود استفاده مي خاصزمان از روش سيستميطور همه براي برآورد اين دستگاه معادلات ب

است. دستگاه معادلات مربوط به تابع  ISUR(12( ظاهراً غيرمرتبط تكرارياغلب رگرسيون  كه

                                                           

12 . Iterative Seemingly Unrelated Regression 
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توان با اعمال قيود همگني برآورد نمود؛ اما چون ) را مي5) و معادلات سهم عوامل(4هزينه(

-هاي توليد برابر با واحد است، به دليل منفرد شدن ماتريس واريانسمجموع سهم نهاده

ور سيستمي ه طيكي از معادلات كنار گذاشته و مابقي معادلات ب ،اريانس اجزاي اخلالوكو

نهاده كود كنار گذاشته شد. البته روش تخمين سيستمي  ،شود. در اين تحقيقتخمين زده مي

) به معادله حذف شده حساس نيست ضمن اينكه در ISURرگرسيون ظاهراً غيرمرتبط تكراي(

بوط به معادلات سهم و تابع هزينه، محدوديت تقارن اين روش قادر خواهيم بود بر پارامترهاي مر

)γDE = γED				for		i ≠ j( .اعمال كنيم  

��� �
�K� = �° + ����	 + 0.5
�����	�� + ∑ 
������/�,� +����

	 0.5∑ ∑ 
�������/�,� × ��������� /���� �-� + ∑ 
����	���� �K� + � + M� 							����  )6    (  

�� = �� + 
����	 + ∑ 
�������/�,����� + U�															 )7                                (  

) قيود همگني اعمال شده و با 7) و معادلات سهم (6سيستم معادلات تابع هزينه  (در 

  تخمين زده مي شود. Eviews10 اعمال قيود تقارن در نرم افزار 

  

  بحثنتايج و 

  متغيرهاي فردي و اجتماعي

هاي توليد محصول سيب زميني، از ها در كاهش هزينهثير تعاونيبراي مشخص نمودن تأ

بين متغيرهاي تحقيق، متغيرهاي سن، تجربه و تحصيلات كشاورز بر حسب سال در گروه 

 متغيرهاي مساحت زمين بر حسب هكتار، تعداد .بندي شدندطبقهمتغيرهاي فردي و اجتماعي 

تعداد نيروي انساني مورد استفاده در واحد كشاورزي به قطعات واحد كشاورزي، نوع مالكيت (

هاي آبياري، هاي كوددهي، هزينهها، هزينهروز)، هزينه مبارزه با آفات و بيماري -صورت نفر مرد

عملكرد در واحد، قيمت فروش محصولات  هزينه زمين به عنوان متغيرهاي فني، تكنيكي و

كل  ثابت برحسب ريال در هكتار، هزينه هاي متغير بر حسب ريال در هكتار، هزينهتوليدي، هزينه

هاي كل در هكتار به عنوان بر حسب ريال در هكتار، سود ناخالص سود خالص و ارزش دارايي
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يفي براي متغيرهاي فردي، اجتماعي، بندي  آمار توصمتغيرهاي اقتصادي در نظر گرفته و طبقه

  مديريتي، تكنيكي و اقتصادي واحدهاي كشاورزي بررسي شدند.

  وضيعت متغيرهاي فردي و اجتماعي كشاورزان .1 جدول

  غير عضو  عضو تعاوني  
  آناليز واريانس

  ميانگين مربعات

ره 
آما

F  ين  نام متغيرها
انگ
مي

ر (  
عيا
ف م

حرا
ان

S
D

(  

ت(
يرا
تغي
ب 
ضري

C
V

(  

ين
انگ
مي

ر (  
عيا
ف م

حرا
ان

S
D

(  

ت(
يرا
تغي
ب 
ضري

C
V

(  

هي
رو
ن گ
بي

هي  
رو
ن گ
رو
د

  

  1/3*  2/308  5/947  40/0  3/18  5/45  35/0  6/16  41  سن (سال)

  4/2  8/299  3/735  67/0  6/17  2/26  76/0  17  1/22كاري زمينيسابقه سيب

  53/0  3/23  3/12  05/0  7/4  7/8  52/0  8/4  23/9  تحصيلات

  9/1  7/313  9/616  66/0  1/18  2/27  74/0  3/17  5/23  مزرعه سابقه كار در

  38/0  5/4/9  5/3  86/0  3/3  8/3  75/0  7/2  6/3  سطح كشت(هكتار)

  %10در سطح  يمعنادار :؛  * %5در سطح  يمعنادار :؛  ** %1معناداري در سطح  :منبع :يافته هاي تحقيق  ***

طور ه عضو بغير تعاوني نسبت به كشاورزان دهد كشاورزان عضومينشان  1جدول 

معنادار است. اعضاي  %10ترند و اين اختلاف سني نيز در سطح سال كوچك 5/4ميانگين حدود 

ند و سابقه دار بقيهسال كمتر از  4 طور ميانگين حدوده كاري  بزمينيتعاوني از نظر سابقه سيب

كاران عضو تعاوني از نظر تحصيلات زمينيباين اختلاف از نظر آماري معنادار نيست. همچنين سي

حدوداً با ساير كشاورزان غيرعضو برابرند و اختلافي ندارند. از نظر سابقه كار كشاورزي، 

دارند و  اين اختلاف از نظر آماري  غيراعضاكاران عضو تعاوني سابقه كمتري نسبت به زمينيسيب

هكتار تقريباً  6/3كاران عضو تعاوني با  ميانگين زمينيمعنادار نيست. از نظر سطح زير كشت، سيب

اجتماعي نشان  –ند. جمع بندي بررسي متغيرهاي فردي اكاران غيرعضو يكسانزمينيبا ساير سيب

هاي كشاورزي ميانگين تمام دهد اگرچه بين دو گروه از كشاورزان عضو و غيرعضو تعاونيمي
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ها اندكي كمتر از ساير كشاورزان است ولي ونيمتغيرها (به جزسطح تحصيلات) براي اعضاي تعا

  كل شهرستان اردبيل قابل تعميم است. هها معنادار نيست. اين نتيجه باز نظر آماري اين اختلاف

  ورزي  هاي خاكهزينه

و ساير ماشين آلات و  ها مربوط است به عملياتي كه توسط شخم، ديسك ، لولراين هزينه

ميانگين، انحراف  ،2 شود. در جدولزمين و بستر كشت انجام مياداوات كشاورزي براي تهيه 

هاي ها به تفكيك اعضاي عضو و غير عضو تعاونياين هزينه(ضريب تغييرات)  CVو  )SDمعيار(

  .شودملاحظه ميشهرستان اردبيل مزارع سيب زميني كشاورزي در 

 ورزي درخاك آلاتهاي ماشينمشخص است، ميانگين هزينه 2 جدول گونه كه درهمان

هزار تومان است كه در مقايسه با ساير  816هاي كشاورزيهكتار براي اعضاي تعاوني

ه هزينه كارگري بين دو گروه تقريباً با هم برابر و ب ولي باشد،ميكاران اردبيلي بيشتر زمينيسيب

عضو تعاوني ورزي براي كشاورزان هزار تومان است. همچنين هزينه كل خاك 576طور ميانگين 

هزار تومان  842هزار تومان بوده كه بيشتر از كشاورزان غيرعضو با ميانگين 874طور ميانگين ه ب

ارائه شده  3ها از نظر آماري، نتايج تجزيه واريانس در جدول است. جهت بررسي اين تفاوت

  است.

حله هزينه كل در مر و ، كارگريآلاتهاي ماشينهزينه ،2 هاي جدولبراساس يافته

 .ورزي در دو گروه كشاورزان عضو و غيرعضو تعاوني از نظر آماري تفاوت معناداري ندارندخاك

حالت رقابتي در بازار نيروي كار كشاورزي تعيين  هاي كارگري تقريباً دراست هزينهگفتني 

كشاورزي در طول يك فصل زراعي تقريباً ثابت است. هزينه  شود و بنابراين، دستمزد كارگرمي

  ماشن آلات نيز تقريباً به همين گونه است. 

زينه هاي توليد نشده است توان گفت اثر عضويت در تعاوني موجب كاهش هبنابراين مي

از نظر كار عضو و غيرعضو تقريباً يكسان است. ولي زمينيورزي كشاورزان سيبهاي خاكو هزينه

حول ميانگين محاسبه شده است، ي گشاخص پراكند)، كه به عنوان CVضريب تغييرات (

دهنده بي ثباتي بيشتري در ورزي در بين كشاورزان عضو تعاوني بيشتر بوده و نشانهاي خاكهزينه
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بيشتر از ساير  %3ورزي كشاورزان عضو تعاوني هاي خاكهزينه ،طور كليه باشد. بها مياين هزينه

  كشاورزان بوده است.

  

  هاي كاشتهزينه

مربوط است به عملياتي كه توسط ماشين آلات و اداوات كشاورزي مانند ها اين هزينه

 شود. در جدولمي انجام كار و يا از طريق نيروي كار، بذر سيب زميني در بستر كشتزمينيسيب

ها به تفكيك اعضاي عضو و غيرعضو ميانگين، انحراف معيار و ضريب تغييرات اين هزينه ،2

طور كه شده است. همان نشان دادهشهرستان اردبيل ع سيب زميني مزارهاي كشاورزي در تعاوني

كل كاشت در  هاي كارگري و هزينه، هزينه بذر، هزينهآلات هاي ماشينميانگين هزينه پيداست،

 9/5هزار تومان،  157ميليون تومان،  4/5هزارتومان،  344هكتار كشاورزان عضو تعاوني به ترتيب 

كشاورزان غير عضو مي باشد. به منظور بررسي تفاوت هاي مشابه هزينهبيشتر از  وميليون تومان 

هاي ماشيني، انجام شده است. هزينه 3 اي، آناليز واريانس به شرح جدولآماري در اين اقلام هزينه

معنادار از نظر آماري  %5و هزينه كارگري در سطح  %1سطح  هزينه كل كاشت در و هاي بذرهزينه

هاي بذري وكارگري هاي كشاورزي، هزينه هاي ماشيني و هزينهاعضاي تعاوني ،هستند. بنابراين

در مرحله كاشت، نقش مشاركت و عضويت در تعاوني  ،ن دارند. بنابراينابيشتري نسبت به ساير

اعضاي  برايهاي توليد نداشته است. ضمناً شاخص پراكندگي هزينه كاشت اثري در كاهش هزينه

كشاورزان  .كشاورزان غيرعضو بوده است ساير بيشتر از به دست آمد كه 32/0توليد  هايتعاوني

ثباتي بيشتري تعاوني با بي اعضاي ،به عبارتي ؛اندعضو تعاوني تغييرات و تنوع در اين هزينه داشته

 هاي توليد درهاي مهم در عملكرد تعاونياند و اين يكي از ضعفهاي كاشت مواجه بودههزينه در

 %24هاي كاشت كشاورزان عضو تعاوني هاي توليد هزينه ،طوركليه ب .باشداردبيل ميشهرستان 

  بيشتر از سايركشاورزان بوده است.
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  هاي داشتهزينه

 وجين علف هرز ها شامل عمليات كودپاشي، سمپاشي، آبياري، ساير(سله شكني،اين هزينه

  باشد. ...) مي و

عمليات كودپاشي: شامل خريدكود، حمل و نقل و كودپاشي انواع كودهاي مرغي، حيواني، 

هزينه  ،. علاوه بر ايناستكودهاي شيميايي (فسفاته، ازته، نيتراته، سولفات آهن و روي) 

  . گيرددر برمينيز را هاي كارگري آلات كودپاشي و  هزينهماشين

ها و همچنين  ها، علف كشها، قارچ كشكشانواع حشره عمليات سمپاشي: شامل خريد

  باشد.هاي ماشيني و كارگري  مربوطه ميهزينه

هاي كارگري به و همچنين هزينهاشامل هزينه اجاره آب، پرداخت حق عمليات آبياري:

  .آبياري است

  باشد.مي غيرهساير عمليات: شامل هزينه هاي مربوط به سله شكني، وجين علف هرز و 

هاي هاي كودپاشي كشاورزان عضو تعاونيهزينه ،مشخص است 2 از جدول طور كه همان

هاي كودپاشي كشاورزان غيرعضو كمتر از هزينه وميليون تومان  66/1 طور ميانگينه كشاورزي، ب

هاي سمپاشي و مبارزه با آفات كشاورزان عضو ميليون تومان است. همچنين هزينه 76/1با ميانگين 

كشاورزان غيرعضو  هاي سمپاشيكمتر از ميانگين هزينه وهزارتومان  517ميانگين ه طورها بتعاوني

 انكارزمينيدر سيب هاهزينهاين شود كه هاي آبياري نيز مشاهده مياست. البته در مورد هزينه

 8/1ميليون تومان كمتر از كشاورزان غيرعضو با ميانگين  7/1هاي كشاورزي با ميانگينعضو تعاوني

دهد كه ميانگين اين كشاورزان نشان ميداشت هاي باشد. بررسي ساير هزينهمي ومانن تميليو

 761بيشتر از كشاورزان غيرعضو با ميانگين هزارتومان و  898ان عضو تعاوني ها در كشاورزهزينه

 كل داشت در دو گروه از كشاورزان تقريباً شود كه ميانگين هزينهباشد. مشاهده ميهزار تومان مي

 ،هاي داشتون تومان است. جهت بررسي معنادار بودن تفاوت ميانگين هزينهيميل 8/4برابر با 

  ارائه شده است. 3آزمون آناليز واريانس انجام و نتايج آن در جدول 



 171.....                                                                         هاينقش تعاونيبررسي 

   

هاي كند كه هزينههاي داشت مشخص مينتايج آزمون آناليز واريانس درخصوص هزينه

رغم اينكه در گروه كشاورزان عضو تعاوني كمتر است ولي از نظر آماري اين تفاوت كودپاشي علي

  معنادار نيست.  

هاي داشت، به ترتيب در سطوح هاي سمپاشي و مبارزه با آفات، آبياري، ساير هزينههزينه

  از نظرآماري معنادار است. 1%، 5%، 10%

هاي داشت نسبتاٌ هزينه يهاي كشاورزدهد كه اعضاي عضو تعاونينتايج نشان مي

(كودپاشي،  هاي داشتجهت كاهش هزينه ثري درؤتواند نقش متري دارند و تعاوني ميينپاي

شكني و... براي هاي داشت مانند وجين، سلهنمايد. وليكن ساير هزينه يفاسمپاشي، آبياري) ا

ها از نظر گين اين هزينهها بيشتر از كشاورزان غيرعضو بوده و تفاوت ميانكشاورزان عضو تعاوني

  معنادار است. %1آماري درسطح 

هاي اند نقش نسبتاً موفقي در كاهش هزينهكشاورزي توانسته هايرسد كه تعاونيبه نظرمي

هاي مين و تدارك نهادهأت ،به عبارتي ؛آبياري داشته باشند كودپاشي، سمپاشي و مبارزه با آفات

مرحله  هاي توليد دراند. وليكن در ساير هزينهتري انجام دادهينهاي پايتوليد را نسبتاً با هزينه

نتايج در خصوص  هاي اعضاي تعاوني بيشتر از ساير كشاورزان بوده است. ضمناًداشت، هزينه

هاي توليد، با شاخص دهد كه اعضاي تعاونيهاي كل داشت نشان ميميزان پراكندگي هزينه

يعني اعضاي تعاوني و  ؛عضو برابر بوده و تفاوتي ندارندبا سايركشاورزان غير 19/0پراكندگي

هاي داشت طور كلي، هزينهه اند و بهاي داشت يكساني داشتهغيرتعاوني تقريباً تغييرات هزينه

  كمتر از ساير كشاورزان بوده است. %2كشاورزان عضو تعاوني، 

  

  هاي برداشت و حمل و نقل هزينه

هزينه و هاي كارگري آلات برداشت، هزينهمربوط به ماشين يهاها شامل هزينهاين هزينه

زميني هاي حمل و نقل شامل هزينه حمل سيببندي مي باشد. هزينهمربوط به كيسه و نخ بسته

دهد نشان مي 2جدول  توليدي از مزرعه به انبار و هزينه حمل از انبار به بازار عمده فروشي است.
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بيشتر از هزينه كل و ميليون تومان  13/2شاورزان عضو تعاوني كل برداشت ك كه ميانگين هزينه

ميليون تومان است. همچنين هزينه كارگري  2 برداشت كشاورزان غيرعضو با ميانگين حدود

بيشتر از هزينه كشاورزان غير عضو با ميانگين و ميليون تومان  06/1برداشت اعضاي تعاوني نيز 

 تعاوني با ميانگين لات برداشت نيز براي كشاورزان عضواست. هزينه ماشين آ هزار تومان 937

هاي هزارتومان است. سايرهزينه 204كشاورزان غيرعضو با ميانگين  كمي بيشتر ازهزار تومان  216

هزارتومان كمتر  850برداشت (مانند نخ، دستكش، گوني) براي كشاورزان عضو تعاوني با ميانگين

هاي حمل و نقل سيب زميني از هزار تومان است. هزينه 947از كشاورزان غيرعضو با ميانگين 

 هزار 276مزرعه به انبار و از انبار به مراكز فروش نيز براي كشاورزان عضو تعاوني با ميانگين 

  تومان است. هزار 352از همين هزينه براي كشاورزان غيرعضو با ميانگين  كمترتومان 

اي، آناليز واريانس انجام شد كه نتايج لام هزينهاق به منظور بررسي معناداري اين تفاوت در

ساير  و آلاتهاي كل برداشت، ماشينارائه شده است. بر اساس نتايج، هزينه 3در جدول آن 

هاي حمل و نقل و ولي ميانگين هزينه ،، در دو گروه از كشاورزان تفاوت معنادار نداردهاهزينه

د رگروه عضو تعاوني و غيرعضو با هم تفاوت معناداري داهاي كارگري از نظر آماري بين دو هزينه

رسد كه مشاركت و ند و به نظر ميهستهاي بيشتري هزينهداراي و كشاورزان عضو تعاوني 

ثر نيست و تعاوني ؤمدر اين مرحله هاي توليد هاي توليد از نظر كاهش هزينهعضويت در تعاوني

د كه از نظر شاخص پراكندگي هدميين نشان نقش موفقي در اين زمينه ندارد. نتايج همچن

هاي كشاورزي به مراتب پراكندگي كمتري نسبت هاي برداشت حول ميانگين، اعضاي تعاونيهزينه

رسد عضويت در تعاوني موجب مشاركت بيشتري در به نظر مي .اندبه ساير كشاورزان داشته

اهد تغييرات به مراتب كمتري در بين اعضاي خود شده و از اين لحاظ ش هاي برداشت درهزينه

كشاورزان عضو تعاوني در مرحله  ،طور كليه ولي ب ؛كشاورزان غيرعضو هستيم مقايسه با ساير

 تري نسبت به كشاورزان غيرعضو داشته اند.شهزينه هاي بي %2برداشت 
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  ورزي، كاشت، داشت، برداشت، حمل و نقل، سوخت)(خاك هاي كل توليدهزينه

بذر، كاشت، داشت (كوددهي،  هاي توليد شاملكليه هزينه دربرگيرندهها اين هزينه

گونه كه  باشد. همانحمل و نقل مي ، و سمپاشي، آبياري، سله شكني و...)، برداشت، سوخت، بيمه

ميليون  67/18، هزينه كل توليد كشاورزان عضو تعاوني با ميانگين استمشخص  2 از جدول

 6/1ميليون تومان است و تفاوتي حدود  07/17غيرعضو با ميانگين تومان خيلي بيشتر از كشاورزان

-هاي توليد در امر كاهش هزينهثير تعاونيأدهد و گوياي عدم تنشان ميرا ميليون تومان در هكتار 

  .استهاي توليد در بين اعضاي خود 

شود تفاوت آماري مشخص مي 3 بر اساس نتايج آناليز واريانس انجام شده در جدول

ها وجود هاي توليد در دو گروه عضو و غيرعضو تعاونيبين ميانگين هزينه %1معناداري در سطح 

باشد. ن مياكار عضو تعاوني بيشتر از سايرزمينيهاي توليد در كشاورزان سيبو هزينه رددا

بين اعضاي تعاوني و  ،ي حول ميانگينگشاخص پراكند ، يا همانهمچنين ضريب تغييرات

توان نتيجه هاي كل توليد ميدر بررسي هزينه ،طور كليه كم و بيش يكسان است. بغيرتعاوني 

ثر بوده و ؤهاي توليد كمتر مكاهش هزينه آن، در تعاوني و مشاركت در گرفت عضويت در

  اند.هزينه بيشتري نسبت به كشاورزان غير عضو داشته %9 ها در كلكشاورزان عضو تعاوني

  زميني بين كشاورزان عضو و غيرعضو تعاوني (ريال)هاي مراحل توليد سيبمقايسة هزينه .2جدول 

 هاهزينه  مراحل توليد
  (درهكتار)

  نسبت  كشاورزان غير عضو تعاوني  كشاورزان عضو تعاوني
  هاميانگين

  
 SD  CV  ميانگين SD  CV  ميانگين

  ورزيخاك

  04/1  21/0  1657676  7852783  23/0  1858249  8167558  ماشين آلات

  99/0  20/0  120343  576804  08/0  47108  576163  كارگري

  03/1  19/0  1644205  8429587  21/0  1855086  8743721  ورزيكل خاك

  كاشت

  18/1  24/0  712869  2923711  27/0  944515  3441744  ماشين آلات
  25/1  27/0  12014195  43680618  34/0  18685237  54567442  بذر

  11/1  34/0  489085  1416495  38/0  607826  1573256  كارگري

  24/1  25/0  12259906  48020825  32/0  19185073  59582441  كل كاشت
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  2ادامه جدول 

  داشت

  94/0  41/0  7367007  17692912  41/0  6846601  16650087  كودپاشي
  97/0  1/0  529736  5362959  14/0  749196  5178163  سمپاشي 
  94/0  21/0  3801579  18330000  20/0  3499122  17244302  آبياري
  18/1  33/0  2501744  7611340  28/0  2559904  8981686  هاي داشتسايرهزينه
  98/0  19/0  9532245  48997211  19/0  9596049  48054238  كل داشت

  برداشت

  14/1  249/0  2337813  9375773  18/0  1920946  10666860  كارگري

  06/1  26/0  534061  2043814  22/0  488029  2166627  ماشين آلات

  90/0  74/0  7035040  9475824  24/0  2069963  8506779  ساير

  02/1  34/0  7205903  20895412  11/0  2454255  21340267  كل برداشت

  78/0  36/0  1263657  3525773  449/0  1241640  2762907    حمل و نقل
  09/1  171/0  29257823  170744850  176/0  32951931  186752506  ه كل توليدةهزين

        حقيقتهايمنبع :يافته 

  توليدهاييرعضو تعاونيغزميني بين كشاورزان عضو و واريانس مراحل توليد سيب ةتجزي .3جدول

 F مارةآ آزادي ةدرج  ميانگين مربعات  منبع تغييرات  هاهزينه  مراحل توليد

  ورزيخاك
  

  ماشيني
  E 51/4  1  46/1+12  گروهيبين

  -  E 07/3  181+12  گروهيدرون

  كارگري
  002/0  1  18749353  گروهيبين

  -  181  8723441985  گروهيدرون

كل 
  ورزيخاك

  E 49/4  1  47/1+12  گروهيبين

  -  E 05/3  181+12  گروهيدرون

  كاشت

  E 22/1 1  ***76/17+13  گروهيبين  ماشيني
  -  E 88/6  181+11  گروهيدرون

  بذر
  E 4/5  1  ***46/22+15  گروهيبين
گروهيدرون  14+E 4/2  181  -  

  كارگري
  E 12/1  1  **72/3+12  گروهيبين

  -  E 3 182+11  گروهيدرون

  كل كاشت
  E 09/6  1  ***12/24+15  گروهيبين
  -  E 52/2  182+14  گروهيدرون
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            3ادامه جدول 

  داشت

  كودپاشي
  E 9/4 1  97/0+13  گروهيبين

  -  E 5 181+13  گروهيدرون

  سمپاشي
  E 55/1  1  *77/3+12  گروهيبين

  -  E 12/4 181+11  روهيگدرون

  آبياري
  E 37/5  1  **4+13  گروهيبين

گروهيدرون  13+E 34/1 182  -  

هاي سايرهزينه
  داشت

  E 56/8  1  ***38/13+13  گروهيبين

  -  E 39/6 182+12  گروهيدرون

  كل داشت
  E 05/4 1  44/0+13  گروهيبين

  -  E 14/9 182+13  گروهيدرون

  برداشت

  كارگري
  E 59/7 1  ***4/16+13  گروهيبين

    E 6/4 181+12  درون گروهي

  ماشين آلات
  E 87/6  1  61/2+11  گروهيبين

  -  E 63/2 181+11  گروهيدرون

  ساير
  E 28/4 1  51/1+13  گروهيبين

  -  E 82/2 181+13  گروهيدرون

  كل برداشت
  E 02/9 1  29/0+12  گروهيبين

  -  E 03/3 181+13  گروهيدرون

    حمل و نقل
  E 65/2 1  ***88/16+13  گروهيبين

  -  E 57/1 181+12   گروهيدرون

  كل توليد ةهزين
  E 168/1 1  ***11/12+16   گروهيبين

  -  E 639/9 181+14   گروهيدرون

  %10در سطح  يمعنادار :،  *%5در سطح  يمعنادار :  ، **%1معناداري در سطح  :***    تحقيقهاي منبع :يافته  
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  عملكرد توليد، درآمد ناخالص، سود ناخالص

نتايج بررسي عملكرد توليد سيب زميني در هكتار، درآمد و سود  بين كشاورزان عضو 

  ارائه شده است. 4 درجدول غيرعضوتعاوني و 

هكتار سيب زميني براي  شود، ميانگين عملكرد درشاهده ميم جدول درطور كه  همان

 تن در 7/36تن در هكتار بوده كه كمتر از سايركشاورزان با ميانگين 2/33كشاورزان عضو تعاوني

) عملكرد در گروه كشاورزان عضو CV( يگپراكند باشد. ضمن اينكه مقدار شاخصهكتار مي

  است.كمتر از ساير كشاورزان غيرعضو 

 كمتر ازو ميليون تومان  8/35ميانگين درآمد ناخالص در هكتار كشاورزان عضو تعاوني

از  ،است %10اين تفاوت كه حدود .باشدميليون تومان در هكتار مي 1/40كشاورزان با ميانگين ساير

معنادار است. مقدار شاخص پراكندگي درآمد ناخالص در هكتار كشاورزان  %1نظر آماري در سطح 

باشد. سود ناخالص درهكتار كشاورزان كمتر از كشاورزان غيرعضو مي و 237/0ضو تعاوني ع

ميليون تومان  7/23ميليون تومان است كه كمتر از ساير كشاورزان با ميانگين  18عضو تعاوني 

كمتر از كشاورزان غيرعضو بوده  %24سود ناخالص كشاورزان عضو تعاوني  ،باشد؛ به عبارتيمي

  كه اين تفاوت نيز از نظر آماري بسيار معنادار است.

سود ناخالص  و درآمد ناخالص، دهد عملكردنتايج آناليز واريانس نشان مي 

ير كشاورزان با سا %1عضو تعاوني هاي كشاورزي تفاوت معنادار آماري در سطح  انكارزمينيسيب

هاي توليد، افزايش در رسيدن به اهداف خود يعني كاهش هزينه هاتعاوني ،نيد. بنابرانغيرعضو دار

در سطح اعضا د و ندرآمد و سود كشاورزان، نتيجه قابل قبولي ندار و زمينيعملكرد درهكتار سيب

  كنند. تري از كشاورزان غير عضو تعاوني كشاورزي فعاليت ميينيپا
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هاي عملكرد توليد، درآمد ناخالص، سود ناخالص كشاورزان عضو و غيرعضو تعاوني ةمقايس .4لجدو

  توليد

  متغيرهاي اقتصادي     
  هكتار) (در

  توليدغيرعضو تعاوني  عضو تعاوني توليد
  آناليز واريانس

  
  ميانگين مربعات

ره 
آما

F  

ين
انگ
مي

ر (  
عيا
ف م

حرا
ان

S
D

(  

ت(
يرا
تغي
ب 
ضري

C
V

(  

ين
انگ
مي

ر (  
عيا
ف م

حرا
ان

S
D

(  

ت(
يرا
تغي
ب 
ضري

C
V

(  

هي
رو
ن گ
بي

هي  
رو
ن گ
رو
د

  

  E 4/5  7+E 5/1  ***3/35+8   115/0  4257  36702  106/0  3514  33244  (كيلوگرم) عملكرد توليد

  E 2/8  15+E 2/9  ***8/8+16  262/0  105111383  401005526  237/0  84890943  358667093  ناخالص (ريال) درآمد

  E 7/8  ***27/17+15  5/1+17  446/0  106099139  237649026  427/0  76955616  180061506  (ريال) سود ناخالص

  %10در سطح  يمعنادار :،  *%5در سطح  يمعنادار :، **%1معناداري در سطح :هاي تحقيق ***منبع :يافته

  ترانسلوگ   تخمين تابع هزينة

نيروي كار، بذر، كود(شيميايي و نهاده (زمين، ماشين آلات،  6تابع هزينه ترانسلوگ با از 

آلي)، آب) براي تخمين حداقل هزينه توليد سيب زميني در شهرستان اردبيل استفاده شد. سهم 

بيشترين سهم  ،شودطور كه ملاحظه ميارائه شده است. همان 5 هاي توليد درجدولاي نهادههزينه

 %6مربوط به نهاده آب با سهم و كمترين سهم  %30اي مربوط به نهاده بذر با حدود هزينه

دهد. همچنين سهم نهاده كود  ها را تشكيل ميهزينه %54و زمين حدود بذر باشد. مجموع سهم مي

آلات به ترتيب اي نيروي كار و ماشينو سهم هزينه %10 )مجموع كودهاي حيواني و شيميايي(

  است. %11و  %17حدود 

 سهم، از روش سيستميه معادل 6تم معادلات تابع هزينه ترانسلوگ و سبراي تخمين سي

- ولي به دليل منفرد شدن ماتريس واريانس دگرديهاي به ظاهر نامرتبط استفاده رگرسيون

كود) كنارگذاشته و مابقي معادلات به طور  (معادله اريانس اجزاي اخلال، يكي از معادلاتوكو

ها بر قيمت كود تقسيم اعمال قيود همگني، قيمت تمام نهادهكه با ، شدسيستمي تخمين زده 
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ارئه شده است.  6در جدول  ISURبه روش  6و  5شود. نتايح تخمين سيستمي معادلات مي

در  كه نتايج باشدبديهي است ضرايب معادله سهم كود از طريق قيود همگني قابل محاسبه مي

معنادار  %1شود، عمده متغيرها در سطح طور كه ملاحظه مي همان .ارئه شده است 6جدول 

است كه نشان از سهم  99/0) تابع هزينه ترانسلوگ 2Rزش(اخوبي بر هستند و مقدار شاخص

توانسته  ين معنا كهبدد دارتابع هزينه ترانسلوگ تصريح وسيله ه بالاي توضيحات هزينه توليد ب

نهاده توضيح دهد. همچنين معادلات مربوط به  6درصد تغييرات هزينه توليد را با اين  99است 

 اين شاخص برايكه  طوريه زش بالايي برخوردارند بااي نيز از شاخص خوبي برسهم هزينه

بوده و  61/0، 83/0، 38/0، 73/0، 89/0به ترتيب  و آب مين، ماشين آلات، نيروي كار، بذرز

متناظر با  را كاران در شهرستان اردبيلزمينيهاي توليد سيباي نهادهاند تغييرات سهم هزينهتوانسته

  اين درصدها تشريح و تبيين نمايند.

كه به ترتيب با نمادهاي  ،آلات، نيروي كار، بذر و آبضرايب مربوط به هزينه زمين، ماشين

EEγ ،MMγ ،LLγ ،SSγ،WWγ اين ضرايب نشان  .تئوري است مطابق با انتظارات ،اندمشخص شده

اين  و مقدار بديامياي اين عوامل افزايش ، سهم هزينههااين نهادههد كه با افزايش قيمت دمي

و بيشترين ضرايب مربوط به  استمعنادار  %1ضرايب همگي مثبت و از نظر آماري در سطح 

 ،اي زمين، ماشين آلات، بذرمعادلات سهم هزينه مقادير توليد در. باشدميهاي زمين و بذر نهاده

و اين مقادير به  اندمشخص شده QEγ ،QMγ ،QSγ  ،LQγ  ،Qwγنمادهاي  به ترتيب با وي كار و آبنير

يب بذر امنفي و ضرو آب اند و ضرايب زمين و ماشين آلات از نظر آماري معنادار بوده ،غير از آب

اي زمين هزينهتوليد اثر منفي بر سهم  مقياس رديابه عبارتي، افزايش مق ؛ندامثبت شدهو نيروي كار 

از ولي آلات كمتر هاي زمين و ماشيننهاده توليد، ازبا افزايشبدين معنا كه  آلات داردماشين و

. همچنين افزايش مقياس توليد اثر معناداري بر شوداستفاده ميبيشتر و نيروي كار  بذر هاينهاده

  توليد ساختاراي آب ندارد كه در اين صورت فرضيه غيرهموتتيك بودن سهم هزينه

)
�) ≠ 
�* ≠ 
�� ≠ 
�+ ≠ 
�- ≠ منظور بررسي  كند. بهمي را در ذهن تقويت )0
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كه داراي  ،نماييهموتتيك بودن تكنولوژي توليد سيب زميني در شهرستان اردبيل، آزمون درست

  به شرح زير انجام شد: است، رئتوزيع كاي اسكو

λ = �OPQΩSOPQΩM�
−�2 				⇒ 		 V2≅ −2 ln Z  

  ريانس اجزاي اخلال مدل محدودواكو -ماتريس واريانس  ]OPQΩدر رابطه بالا،

   نتيجه آزمون و مربوط به مدل غيرمقيد است 	\OPQΩهموتتيك و ودبه قيِ

)	V�≅ −2 ln Z = −2 × ln ]^._`×�abcd
e.ea×�abcdfghc = با توجه به دوطرفه  .معنادار است )36.8+

سطح  درراست ر، مقدار بحراني سمت ئاسكو نامتقارن بودن توزيع كايبودن آزمون هموتتيك و 

Vkبا برابر  %1خطاي  �⁄� = Xa.aa^� (تعداد قيود هموتتيك در سيستم  5است و درجه آزادي  	

مي باشد. از آنجاكه آماره محاسبه شده از مقدار بحراني جدول  75/16) برابر  7و 6معادلات شماره 

شود و فرضيه رد مي %99لذا فرضيه هموتتيك بودن تكنولوژي توليدي با اطمينان ،تر استبزرگ

تغيير مقياس(افزايش سطح توليد)،  بدين معني كهشود. مخالف يعني غيرهموتتيك بودن پذيرفته مي

آلات خواهد شد و از نهاده بذر و نيروي كار و استفاده كمتر از زمين و ماشين موجب استفاده بيشتر

) مثبت شده Dباتوجه به اينكه ضريب متغيرمجازي( آب ثابت باقي خواهد ماند. ه از نهادهاستفاد

هاي توليد داشته و اين افزايش ) بر هزينه01/0( دهد عضويت در تعاوني اثر مثبت، نشان مياست

 عضويت درتوان گفت معنادار شده است. لذا مي %1كمتر از سطح  آماري در هزينه از نظر

هاي هاي توليد نشده بلكه زمينه افزايش هزينهكشاورزي موجب كاهش هزينه هاي توليدتعاوني

  توليد را فراهم نموده است.

  زميني در اردبيلهاي توليد سيباي نهادهمتوسط سهم هزينه .5جدول 

  آب  كود  بذر  نيروي كار  آلاتماشين  زمين

251/0  115/0  172/0  297/0  100/0  062/0  

  هاي تحقيقمنبع :يافته             
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كاران زمينيسيبترانسلوگ و معادلات سهم ةتابع هزين ISUREنتايج تخمين سيستمي  .6جدول

  اردبيل

  t ةآمار  معيار انحراف    ضريب    پارامتر  t ةآمار  انحراف معيار    ضريب    پارامتر

no 30/4 -  53/11  37/0 -  γγγγpp 08/0  005/0  ***8/17  

nq 54/2  22/2  14/1  γγγγrr 059/0  005/0  ***36/11  

γγγγqq 22/0 -  21/0  02/1 -  γγγγss 141/0  003/0  ***5/43  

γγγγqt 016/0-  008/0  **03/2-  γγγγuu 06/0  002/0  ***72/25  

γγγγqp 013/0 -  005/0  ***47/2 -  γγγγtp 03/0 -  002/0  ***6/165-  

γγγγqr 004/0  001/0  ***396/4  γγγγtr 053/0 -  003/0  ***61/19 -  

γγγγqs 036/0  009/0  ***75/3  γγγγts 08/0 -  002/0  ***1/32 -  

γγγγqu 001/0 -  004/0  32/0 -  γγγγtu 02/0 -  001/0  ***39/15 -  

γγγγt 696/0-  088/0  ***89/7 -  γγγγpr 0008/0-  004/0  19/0 -  

γγγγp 25/0  059/0  ***22/4  γγγγps 034/0 -  002/0  ***5/16 -  

γγγγr 355/0  022/0  ***28/16  γγγγpu 013/0 -  002/0  ***06/6 -  

γγγγs 776/0  108/0  ***13/7  γγγγrs 0001/0-  00005/0  ***65/4 -  

γγγγu 056/0  047/0  199/1  γγγγru 008/0 -  0004/0  ***3/18 -  

γγγγtt 187/0  001/0  ***7/134  γγγγsu 017/0 -  002/0  ***7/11 -  

D 01/0  003/0  ***86/2          

S)� = 0.899		, S*
� � 0.805		, Sw

� � 0.446	, Sy
� � 0.821	, Sz

� � 0.763 

  كوواريانس سيستم معادلات كل–دترمينان ماتريس واريانس

  خوبي برآزش تابع هزينه ترانسلوگ

4.40 � 10g�_ 
Sy
� � 0.995 

  هاي تحقيقمنبع :يافته

  %10در سطح  يمعنادار :،  *%5در سطح  يمعنادار :، **%1معناداري در سطح  :***
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  هاگيري و پيشنهادنتيجه

هاي مورد نياز در هاي تعاوني، تهيه و توزيع نهادهيكي از وظايف اصلي و خدمات شركت

  است.توليد محصولات فرايند 

هاي تعاوني كشاورزي منطقه تحقيق يعني روستاي نيار، كه شركت نشان داد تحقيق حاضر 

ها رچه تعاونياند. اگثر عمل نكردهؤموفق نبوده و م خشكه رود و ثمرين در وظايف خود تقريباً

وظايف خود را فقط در حيطه خريد و توزيع كود و سم در بين اعضاي تعاوني به خوبي انجام 

هاي اخير اند هرچند در سالن داشتهاتري نسبت به سايرنيعملكرد پاي ،اند ولي در ساير مواردداده

برداراني بهرهه ويژه ها و بي توجهي كشاورزان بش قيمتياين خدمات در حال كاهش بوده و افزا

ها توزيع و پخش اين گونه نهاده استنمايند باعث شده كه به صورت استيجاري اقدام به كشت مي

  همسو با نيازهاي كشاورزان نباشد. و ارائه خدمات كاملاً

ها به كشاورزان نهاده هاي تعاوني در تهيه و ارائه خدمات ونقش شركتتوجه به با 

هاي توليد اين محصول كه باعث كاهش هزينه ،كاران منطقه مورد پژوهشزمينيسيب خصوصاً

توان گفت ظرفيت و زمينه طور كلي ميه ب ،دوشميها در مقايسه با غيراعضا تعاونيي توسط اعضا

آلات، بذر، ماشينجمله ها از ها در تهيه همه نهادهاي براي مشاركت بيشتر تعاونيمساعد و بالقوه

ولي نيازمند تجديد نظر  ،دارد كار، تجهيزات و ادوات كشاورزي براي اعضا وجود سم، نيروي، كود

هاي توليد كشاورزي است؛ به خصوص گسترش ساختارهاي مديريتي و عملكردي تعاوني در

مراحل توليد از خاك ورزي تا  تماميهاي فني و مهندسي و ها در همه زمينهخدمات تعاوني

  جدي دارد. برداشت و بازاريابي جاي كار 

)، بوذرجمهري و 1391پورطاهري و همكاران(مطالعه هاي با يافتهحاضر نتيجه تحقيق 

و  ساماني فيا)، اشر1396( )، سامانيان و همكاران1394( )، هاديزاده و همكاران1392( همكاران

 كرمي و رضايي مقدممطالعه هاي همسو نبوده ولي با يافته ،)2011( سيملان و )1396(همكاران 

  باشد.) همسو مي1393( نا)، شيردل و همكار1395( و ايزدي و همكاران )1394(
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ثري در كاهش ؤم هاي تعاوني كمك تقريباًشركت مبني براينكهبا توجه به نتيجه تحقيق 

 گردد وزرات تعاون، وزارت جهادپيشنهاد مي ،اندهاي تهيه كود و سم و حمل و نقل داشته هزينه

هاي لازم جهت بازتعريف ريزيبرنامه با خصوصي بخش كشاورزيهاي تشكل و كشاورزي

هاي توليد كشاورزي و بازنگري در اهداف و عملكرد، زمينه هاي لازم براي توسعه تعاوني

ورزي تا برداشت و بازاريابي و فروش را مدنظر هاي تعاوني در همه مراحل توليد از خاكفعاليت

  ين خصوص انجام دهند.در ا ايهقرار داده و اقدامات شايست

تعاوني صاحبان اراضي بوده و  ينظر به اينكه در منطقه تحقيق اكثر قريب به اتفاق اعضا

كنند لازم ها به صورت استيجاري محصول سيب زميني توليد ميعضو تعاونيغيرساير بهره برداران 

گونه اين ن راهكارهاي مناسبي را در خصوص عضويت و مشاركتگذاران و مسئولااست سياست

تهيه و توزيع كود و سم  هاي تعاوني صرفاًبرداران ارائه نمايند. از آنجا كه نقش شركتبهره

در امور  ،ها به صورت گسترده و به موازات نياز كشاورزانشود تعاونيلذا پيشنهاد مي ،باشدنمي

و اداوات زراعي نيز آلات مين ماشينأو ت كشاوزانمين نيازهاي مالي أ، تبازاريابي محصولات توليد

هاي توليد به كشاورزان  تر در زمينه كاهش هزينهتا به صورت بيشتر و محسوسكنند مشاركت 

        ند.رسانياري 

  

  

  منابع

سنجش شكست اراضي  .)1390(، ف. اسماعيلي م. و، كاوسي كلاشمي، .اتقايي كردكلايي، م

فصلنامه اقتصاد  .شاليكاري در چارچوب رهيافت تابع هزينه (مطالعه موردي: استان گيلان)

  ..89 - 85 ، )1(25 و توسعه كشاورزي(علوم و صنايع كشاورزي)

تهران: انتشارات  .تحليل جامعه شناسي توسعه و توسعه نيافتگي روستايي ايران). 1378ازكيا، م. (

  اطلاعات.
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بررسي ساختار توليد و بازدهي ). 1395(، ف. نكوفرع. و ، روستان س.، ،يزداني .،ف ،پورلهاسدا

تحقيقات اقتصاد و توسعه كشاورزي  فصلنامه. نسبت به مقياس محصول كلزا در ايران

  .33 - 23 ،1) 47( ،ايران

تعاوني كشاورزي هاي نقش شركت). 1396(، ع. امين چهارسوقيث. و  ،فتاحي، .، راشراقي ساماني

  .106 - 87،)21( 6 ،يفصلنامه تعاون و كشاورز .در كاهش فقر روستايي در استان ايلام

هاي توليد كشاورزي ). فعاليت تعاوني1395( س. و بهروزه، .ك ، رضايي مقدم،.ايزدي، ب

  .83 -  59، )18(5، كشاورزي تعاون و فصلنامه .شهرستان خرامه و مشاركت اعضاء در آنها

هاي توليد روستايي بررسي اثرات تعاوني). 1393شايان، ح. و هاديزاده بزاز، م. ( ،رجمهري، خ.ذبو

 .شهرستان نيشابور) كشاورزي پايدار از منظر كشاورزان (مطالعه موردي: در توسعه

مقالات همايش ملي چشم انداز توسعه پايدار روستايي در برنامه ششم توسعه  همجموع

  .1393بهمن ماه  15 تالار علامه اميني دانشگاه تهران.. كشور

جهاد  ريزي و اقتصاديمعاونت برنامهتهران:  .جهاد كشاورزي استان اردبيلآمارنامه ). 1395( بي نام

  .كشاورزي

  مركز آمار ايران.تهران:  .اردبيلسالنامه آماري استان .)1395( بي نام

هاي كشاورزي در ارزيابي عملكرد تعاوني	).1391(، ع. فلاحي و ، م. ح.اپلي، پ.ورطاهري، مپ

، )26(10 ،و توسعه جغرافيا فصلنامه  .مناطق روستايي (مطالعه موردي شهرستان خرم آباد

46 - 49.  

 عملكرد واكاوي). 1396(، ع. حيدريا. و  ،فراني يعقوبي، ك.، مهديي نادري .،ف حيدري،

 و تعاون فصلنامه. تلفيقي ارزيابي مدل براساس همدان استان كشاورزي هايتعاوني

  .169-145 )،23(6 ،كشاورزي

هاي صيادي استان بوشهر در ترويج تعاونيقش ). ن1396(، ا. قححمديو ار.  ،موحدي، .، مساميان

  .128 - 101)،24(6 فصلنامه تعاون و كشاورزي، .كارآفريني ميان اعضا روحيه
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هاي توليد كشاورزي از ديدگاه ). ارزيابي عملكرد تعاوني1393(، ا. باقري و ، ع.غفاري .،ع ،شيردل

  . 142 - 119 ،)11(3 ،فصلنامه تعاون و كشاورزي. هاي شهرستان اردبيلاعضاي تعاوني

). ارزيابي مالي تكنولوژي كشاورزي حفاظتي در 1397(، ح. سلاميس. و ، يزداني .،س، عابدي

تحقيقات فصلنامه )، توليد محصول گندم استان فارس (رويكرد تابع هزينه ترانسلوگ

  .190-179)، 2(49 ،اقتصاد و توسعه كشاورزي ايران

فصلنامه اقتصاد هاي توليد در فرايند توليد. ). آثار تعاوني1384(، ك. و رضايي مقدم .كرمي، ع

  .49 - 1، )1(13 وري)،نامه توليد و بهرهكشاورزي و توسعه (ويژه

مجله علوم  .)، تحليل ساختار توليد و معادلات تقاضاي سهم گندم آبي در ايران1380( .ا محمودي،

  .701 - 691، )4( 32، كشاورزي

توليد، سودآوري و  تحليل رابطه ميان هزينه .)1396( .، شپور رفسنجانيعوضيو  .، امرادي

تعاون و  فصلنامه .هاي مرغداري گوشتي استان سيستان و بلوچستانورشكستگي در تعاوني

  .25 - 1)، 24( 6 ،كشاورزي

هاي جانشيني و قيمتي هاي گندم و محاسبه كششبرآورد تابع تقاضاي نهاده). 1373(. نهاوندي، م

  ، دانشگاه شهيد بهشتي.كارشناسي ارشدپايان نامه  .آنها با استفاده از تابع هزينه

بررسي اثرات . )1394(، م. نوغاني دخت بهمنيح. و شايان، خ.، رجمهري، ذ، بو.هاديزاده بزاز، م

ريزي مجله پژوهش و برنامه .هاي توليد روستايي در توسعه كشاورزي پايدارتعاوني

    .126 -111، )10(4، توسعه

ترجمه مرتضي  .ري اقتصاد خرد(تقرب رياضي)). تئو1384كوانت(هندرسون، جيمز،م. و ريچارد ا. 
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Abstract  
This research was carried out with the aim of investigating the role of 

agricultural cooperatives in reducing production costs during Tillage, planting, 

harvesting and transportation of potatoes in Ardabil. The statistical population of the 

study consisted of farmers of cooperative and non-cooperative members of potato work 

in Ardabil city which were selected by random sampling method, 183 farmers. The 

required information was collected through a survey and completed questionnaires. The 

results showed that there was a significant difference in total of production costs 

between cooperatives members and non-members, so that members of the production 

cooperative was observed at the planting stage, which the cooperatives farmers spent 

24% more than non-members. The sum of production costs in the tillage and harvesting 

stages was not significant. However, members of cooperatives at these stages were 3% 

and 2% respectively more than non-member farmers. Transportation costs were 

statistically significant between the two groups of farmers, so that cooperatives' farmers 

paid less than 22%. The Trans log cost function estimation showed that members of the 

production cooperatives had more costs than non-member farmers and the hypothesis of 

homothetic structure of potato production is unacceptable among farmers. By increasing 

the production level, more use made of seed input and labor, and less use of land and 

machinery was achieved per hectare. It is suggested that cooperatives participate in a 

broad and parallel way with the needs of farmers in all stages of production and 

marketing, and develop and expand their functional fields. 

Keywords: Agricultural Cooperative, Cost of Production, Cost Transfer Function, 

Ardebil 
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