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تاریخ دریافت: 1398/4/11
تاریخ پذیرش: 1398/8/25

تاثیـر تصـدی کوتاه مدت و بلند مدت حسـابرس بر کیفیت سـود در 
شرایط وجود عدم تقارن اطلاعاتی

 مجتبی مطلبیان1
 مهدی عربصالحی2

 هادی امیری3

چداکس:

کیفی��ت‌سود‌گزارش‌شده‌ب��رای‌استفاده‌کنندگان‌اهمیت‌به‌سزای��ی‌دارد.‌زیرا‌گزارش‌سود‌
کم‌کیفی��ت‌منج��ر‌به‌تخصیص‌غیربهینه‌مناب��ع‌می‌گردد‌و‌به‌مناف��ع‌سرمایه‌گذاران‌آسیب‌
می‌رساند.‌بنابراین‌شناسایی‌عوامل‌اثر‌گذار‌بر‌کیفیت‌سود‌جهت‌بهبود‌کیفیت‌سود‌ضروری‌
ب��ه‌نظر‌می‌رسد.‌یکی‌از‌این‌عوامل‌که‌نهاده��ای‌نظارتی‌همواره‌دغدغه‌آن‌را‌دارند‌اجباری‌
ک��ردن‌چرخش‌حسابرسان‌به‌ج��ای‌اختیاری‌بودن‌آن‌است.‌در‌ای��ن‌راستا،‌هدف‌پژوهش‌
حاض��ر‌بررسی‌تاثیر‌تصدی‌کوتاه‌مدت‌و‌بلندمدت‌حسابرس‌بر‌کیفیت‌سود‌و‌سپس‌بررسی‌
این‌تاثیر‌در‌شرایط‌وجود‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌می‌باشد.‌در‌این‌راستا‌از‌اطلاعات‌مالی‌‌103
شرکت‌پذیرفته‌شده‌در‌بورس‌اوراق‌بهادار‌تهران‌در‌فاصله‌سال‌های‌‌1387تا‌‌1396استفاده‌
گردید.‌جهت‌تجزیه‌و‌تحلیل‌داده‌ها‌از‌الگوی‌رگرسیون‌به‌روش‌داده‌های‌پانل‌استفاده‌شد.‌
نتایج‌پژوهش‌بیانگر‌این‌است‌که‌تصدی‌بلندمدت‌حسابرس‌بر‌کیفیت‌سود‌تاثیر‌مثبت‌دارد.‌
تصدی‌کوتاه‌مدت‌حسابرس‌بر‌کیفیت‌سود‌تاثیر‌منفی‌دارد.‌سایر‌یافته‌ها‌حاکی‌از‌آن‌است‌
که‌تصدی‌بلندمدت‌حسابرس‌در‌واحدهای‌تجاری‌که‌سطح‌بالاتری‌از‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌
دارن��د‌منجر‌به‌افزایش‌بیشتر‌کیفیت‌سود‌می‌ش��ود.‌‌همچنین‌تصدی‌کوتاه‌مدت‌حسابرس‌
در‌واحدهای‌تجاری‌که‌سطح‌بالاتری‌از‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌دارند‌منجر‌به‌کاهش‌شدیدتر‌
کیفی��ت‌سود‌می‌ش��ود.‌یافته‌های‌پژوهش‌شواهدی‌در‌خص��وص‌حمایت‌از‌فرضیه‌تخصص‌

حسابرس‌در‌مقابل‌فرضیه‌استقلال‌حسابرس‌فراهم‌می‌کند.
واژه هـای کلیدی: تصدی‌کوتاه‌م��دت‌حسابرس،‌تصدی‌بلندمدت‌حساب��رس،‌عدم‌تقارن‌

اطلاعاتی،‌کیفیت‌سود،‌کیفیت‌اقلام‌تعهدی

1.‌دانشجوی‌دکتری‌حسابداری،‌دانشگاه‌آزاد‌اسلامی،‌واحد‌اصفهان‌)خوراسگان(،‌اصفهان،‌ایران
2.‌دانشی��ار‌حساب��داری،‌دانشکده‌علوم‌اداری‌و‌اقتصاد،‌گروه‌حسابداری،‌دانشگ��اه‌اصفهان،‌اصفهان،‌ایران،‌نویسنده‌

mehdi_arabsalehi@ase.ui.ac.ir‌:مسئول،‌ایمیل
3.‌استادیار‌اقتصاد،‌دانشکده‌علوم‌اداری‌و‌اقتصاد،‌گروه‌اقتصاد،‌دانشگاه‌اصفهان،‌اصفهان،‌ایران
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اقکاگ

س��ود‌یک��ی‌از‌مهم‌ترین‌اطلاعات‌حسابداری‌به‌شمار‌می‌رود‌و‌هم��واره‌مورد‌توجه‌گروه‌های‌
مختل��ف‌ذینف��ع‌در‌شرکت‌بوده‌است.‌از‌آن‌جایی‌ک��ه‌سود‌به‌عنوان‌معیاری‌ب��رای‌اندازه‌گیری‌
عملک��رد‌مال��ی‌است‌لذا‌هم��واره‌مورد‌تاکید‌قرار‌گرفت��ه‌است.‌در‌سال‌های‌اخی��ر‌به‌ویژه‌وقوع‌
رسوایی‌ه��ای‌مالی‌بر‌کیفیت‌سود‌گزارش‌شده‌تاکید‌ش��ده‌است.‌پژوهش‌ها‌نشان‌داده‌است‌که‌
سرمایه‌گ��ذاران‌با‌اطمینان‌بیشتری‌در‌سهام‌شرکت‌هایی‌سرمایه‌گذاری‌می‌کنند‌که‌کیفیت‌سود‌
آنها‌بالاتر‌است)کردلر‌و‌ذاکری،‌1388(.‌از‌دیدگاه‌سرمایه‌گذاران،‌سود‌با‌کیفیت‌پایین‌ناخوشایند‌
اس��ت،‌زیرا‌موجب‌تخصیص‌نابهینه‌منابع‌می‌شود.‌سود‌با‌کیفیت‌پایین‌نظیر‌سود‌متقلبانه‌از‌آن‌
جهت‌که‌منابع‌را‌از‌پروژه‌های‌واقعی‌با‌بازده‌دست‌یافتنی‌به‌پروژه‌های‌موهوم‌با‌بازده‌غیرواقعی‌
و‌رویای��ی‌سوق‌می‌ده��د،‌ناخوشایند‌است)ثقفی‌و‌همکاران،‌1394(.‌مطابق‌با‌نظریه‌نمایندگی‌و‌
مباش��رت‌روابط‌افراد‌بر‌اساس‌یک‌سری‌قراردادهایی‌است‌که‌افراد‌ملزم‌به‌اجرای‌آن‌ها‌هستند.‌
براس��اس‌فرض‌عدم‌همسویی‌منافع‌طرفین‌ق��رارداد‌)مالکان‌-‌مدیران(‌و‌فرض‌منطق‌اقتصادی‌
انتظ��ار‌می‌رود‌مدیران‌در‌راستای‌بهینه‌کردن‌منافع‌خود‌همواره‌به‌دنبال‌این‌باشند‌که‌در‌نبود‌
استاندارده��ای‌مناسب‌ی��ا‌انعطاف‌لازم‌در‌استانداردهای‌حسابداری‌کم��ال‌بهره‌برداری‌را‌داشته‌
باشن��د‌و‌بدین‌صورت‌کیفیت‌سود‌را‌متاثر‌کنند‌)دنگ‌و‌همکاران2017‌،1(.‌یکی‌از‌اقداماتی‌که‌
می‌تواند‌کیفیت‌سود‌را‌ارزیابی‌نماید‌انجام‌حسابرسی‌با‌کیفیت‌است.‌سوالی‌که‌امروزه‌تبدیل‌به‌
یک‌چالش‌ذهنی‌شده‌این‌است‌که‌چگونه‌با‌وجود‌سازوکارهای‌نظارتی‌نظیر‌حسابرسی‌مستقل‌
ب��از‌شاهد‌رسوایی‌مالی،‌سو‌جریانات،‌دستکاری‌و‌تحریف‌صورت‌های‌مالی‌هستیم.‌تلقی‌عمومی‌
این‌است‌که‌نبود‌استقلال‌و‌کیفیت‌ضعیف‌حسابرسی‌منجر‌به‌بروز‌چنین‌پدیده‌هایی‌شده‌است.‌
از‌ای��ن‌رو‌در‌سال‌‌2002قانون‌ساربنز-‌آکسلی‌2در‌امریک��ا‌برای‌حمایت‌از‌سرمایه‌گذاران‌وضع‌
می‌ش��ود.‌یک��ی‌از‌ماده‌های‌این‌قانون‌موسسات‌حسابرسی‌را‌مل��زم‌می‌کند‌که‌مدیران‌و‌شرکای‌
حسابرسی‌خود‌را‌بعد‌از‌پنج‌سال‌کار‌متوالی‌برای‌یک‌صاحبکار‌تغییر‌دهند.‌الزام‌سازمان‌بورس‌
و‌اوراق‌بهادار‌تهران‌نیز‌به‌تغییر‌حسابرسان‌بعد‌از‌چهار‌سال‌ناشی‌از‌همین‌نگرانی‌ها‌در‌خصوص‌
استقلال‌و‌کیفیت‌حسابرسی‌است.‌بنابراین‌با‌مطالعه‌قوانین‌و‌مقررات‌صادره‌و‌تئوری‌های‌مطرح‌
در‌ای��ن‌زمنیه‌می‌توان‌دریافت‌که‌تصدی‌حسابرس‌می‌تواند‌کیفیت‌حسابرسی‌و‌کیفیت‌سود‌را‌
تحت‌تاثیر‌قرار‌دهد.‌پژوهش‌های‌مختلف‌در‌خصوص‌نوع‌اثر‌گذاری‌تصدی‌حسابرس‌بر‌کیفیت‌
س��ود‌نتایج‌ضد‌و‌نقیضی‌ارایه‌کرده‌اند.‌برخی‌معتق��د‌هستند‌نوع‌اثرگذاری‌مثبت‌است‌و‌برخی‌
معتق��د‌هستند‌نوع‌اثرگذاری‌منف��ی‌است.‌جهت‌انتخاب‌بین‌این‌دو‌دیدگاه‌رقیب‌از‌مفهوم‌عدم‌
تقارن‌اطلاعاتی‌در‌این‌پژوهش‌به‌عنوان‌یک‌عامل‌تعدیل‌گر‌استفاده‌گردید.‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌
بالا‌سبب‌می‌شود‌حسابرسان‌تقاضای‌بیشتری‌برای‌اطلاعات‌منحصر‌به‌فرد‌صاحبکار‌تقاضا‌کنند‌
زی��را‌این‌اطلاع��ات‌از‌تجربه‌عمومی‌و‌تخصص‌در‌صنعت‌حاصل‌نمی‌ش��ود‌)لئونگ‌و‌همکاران3،‌
1. Deng et al.
2. Sarbanes oxley act
3. Leung et al.
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2017(.‌تص��دی‌بلندمدت‌به‌حسابرس��ان‌در‌دستیابی‌به‌چنین‌اطلاعاتی‌کمک‌می‌کنند‌و‌باعث‌
می‌ش��ود‌منافع‌تصدی‌بلندمدت‌حسابرس‌برای‌شرکت‌های‌با‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌بالاتر‌افزایش‌
یاب��د.‌دو‌عامل‌اصلی‌در‌عدم‌تقارن‌اطلاعات��ی‌مدیران–حسابرس‌وجود‌دارد.‌اول‌منحصر‌به‌فرد‌
ب��ودن‌ویژگی‌های‌خاص‌صاحبک��ار‌)انحراف‌از‌ویژگی‌های‌صنعت(‌که‌نمی‌ت��وان‌آنها‌را‌از‌طریق‌
دانش‌عمومی‌یا‌تجربه‌در‌صنعت‌به‌دست‌آورد.‌دوم‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌مدیران-سرمایه‌گذاران.‌
منطق��ی‌است‌که‌فرض‌کنیم‌حسابرسان‌نسبت‌ب��ه‌سرمایه‌گذاران‌متوسط،‌اطلاعات‌بیشتری‌در‌
خص��وص‌کسب‌و‌ک��ار‌صاحبکار‌دارند‌اما‌هن��وز‌کمتر‌از‌مدیران‌مطلع‌هستن��د.‌اگر‌عدم‌تقارن‌
اطلاعات��ی‌بین‌مدیران‌و‌سرمایه‌گ��ذاران‌پایین‌باشد‌به‌طور‌متناسب‌ع��دم‌تقارن‌اطلاعاتی‌بین‌
حسابرس��ان‌و‌مدی��ران‌نیز‌کم‌است.‌هنگامی‌که‌مدیران‌اطلاع��ات‌خصوصی‌قابل‌توجهی‌دارند،‌
ع��دم‌تقارن‌اطلاعات‌حسابرس-مدیر‌نیز‌بیشت��ر‌است‌و‌یادگیری‌حسابرس‌در‌مورد‌کسب‌و‌کار‌
به‌عنوان‌یک‌حامی‌ثالث‌برای‌سرمایه‌گذاران‌ارزشمند‌است‌)لئونگ‌و‌همکاران،‌2017(‌با‌توجه‌
ب��ه‌تبیین‌عوامل‌موثر‌بر‌کیفیت‌سود‌هدف‌پژوهش‌حاضر‌بررسی‌تاثیر‌دوره‌تصدی‌حسابرس‌بر‌

کیفیت‌سود‌در‌شرایط‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌است.

2- چگاچزب اظبی ا ااشانگ اژایش
مطابق‌ب��ا‌بیانیه‌مفهومی‌هیات‌استانداردهای‌حسابداری‌امریکا‌هدف‌اولیه‌گزارشگری‌مالی،‌
تهی��ه‌اطلاعات��ی‌در‌زمینه‌عملکرد‌واحد‌تجاری‌است‌که‌از‌طری��ق‌اندازه‌گیری‌سود‌و‌اجزای‌آن‌
ب��ه‌دست‌می‌آید.‌سود‌حسابداری‌و‌اج��زای‌آن‌از‌جمله‌اطلاعاتی‌محسوب‌می‌شود‌که‌در‌هنگام‌
تصمیم‌گی��ری‌توس��ط‌افراد‌باید‌در‌نظر‌گرفته‌‌شود‌)نمازی‌و‌همک��اران،‌1390(.‌از‌علایق‌خاص‌
ذینفعان‌صورت‌های‌مالی‌سنجش‌جریان‌های‌نقدی‌آتی‌واحد‌تجاری‌به‌منظور‌برآورد‌بازده‌مورد‌
انتظار‌خود‌می‌باشد‌)فرانسیس‌و‌همکاران2005‌،1(.‌به‌منظور‌افزایش‌توان‌پیش‌بینی‌جریان‌های‌
نق��د‌آتی‌س��ود‌افشا‌شده‌باید‌با‌کیفیت‌باشد.‌سؤال‌اساسی‌این‌اس��ت‌که‌چرا‌استفاده‌کنندگان‌
در‌ارزیاب��ی‌خود‌از‌سود‌خال��ص‌گزارش‌شده‌و‌یا‌سود‌هر‌سهم‌شرکت‌)ب��دون‌تعدیل(‌استفاده‌
نمی‌کنن��د؟‌و‌جان��ب‌احتیاط‌را‌رعای��ت‌می‌نمایند‌پاسخ‌این‌است‌ک��ه‌در‌تعیین‌ارزش‌شرکت‌و‌
ارزیاب��ی‌عملکرد‌نه‌تنها‌به‌کمیت‌سود،‌بلک��ه‌باید‌به‌کیفیت‌آن‌نیز‌توجه‌شود.‌وجود‌زمینه‌های‌
مناس��ب‌ب��رای‌دستکاری‌در‌س��ود‌که‌از‌تضاد‌مناف��ع‌و‌همچنین‌به‌عل��ت‌محدودیت‌های‌ذاتی‌
حساب��داری‌از‌جمله‌نارسایی‌های‌موجود‌در‌فرآین��د‌برآوردها‌و‌پیش‌بینی‌های‌آتی،‌تقدم‌و‌تاخر‌
در‌ثب��ت‌رویدادها‌و‌انعطاف‌روش‌های‌موجود‌حسابداری‌باع��ث‌ایجاد‌شکاف‌میان‌سود‌واقعی‌و‌
سود‌گزارش‌شده‌در‌صورت‌های‌مالی‌می‌گردد‌و‌کیفیت‌سود‌را‌تحت‌تاثیر‌قرار‌می‌دهد)‌مهرانی‌
و‌همک��اران،‌1392(.‌نظری��ه‌کیفیت‌سود‌ب��رای‌اولین‌بار‌توسط‌تحلیل‌گ��ران‌مالی‌و‌کارگزاران‌
بورس‌مط��رح‌شد،‌زیرا‌آن‌ها‌احساس‌می‌کردند‌سود‌گزارش‌شده‌قدرت‌سود‌شرکت‌را‌آن‌چنان‌
نش��ان‌نمی‌ده��د‌که‌در‌ذه��ن‌مجسم‌می‌کنند.‌آن‌ه��ا‌دریافتند‌که‌تجزی��ه‌و‌تحلیل‌صورت‌های‌
1. Francis et al.
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مالی‌شرکت‌ها‌به‌دلی��ل‌نقاط‌ضعف‌متعدد‌در‌اندازه‌گیری‌اطلاعات‌حسابداری‌کار‌مشکلی‌است‌
)سجادی‌و‌محمدی،‌1392(.‌کیفیت‌سود‌جنبه‌های‌مختلفی‌دارد‌به‌همین‌دلیل‌تعاریف‌مختلف‌
و‌معیاره��ای‌اندازه‌گیری‌مختلف��ی‌از‌آن‌ارایه‌شده‌است‌)رحیمیان‌و‌همکاران،‌1391(.‌روساین‌1
)1999(‌سودی‌را‌با‌کیفیت‌می‌داند‌که‌پایدارتر‌باشد.‌از‌دید‌پنمن‌و‌ژانگ‌2)2002(‌کیفیت‌سود‌
را‌توانای��ی‌سود‌در‌نشان‌دادن‌عایدات‌آتی‌تعری��ف‌می‌کند.‌کرشنهیتر‌و‌ملومد‌3)2004(‌سودی‌
را‌ب��ا‌کیفیت‌می‌داند‌ک��ه‌به‌ارزش‌شرکت‌در‌بلندمدت‌نزدیک‌تر‌باشد‌و‌حاوی‌محتوای‌اطلاعاتی‌
بیشت��ری‌باشد.‌دچو‌و‌دیچو‌4)2002(‌سود‌را‌براساس‌ارتب��اط‌اقلام‌تعهدی‌با‌جریان‌های‌نقدی‌
عملیاتی‌دوره‌گذشته،‌حال‌و‌آینده‌تعریف‌می‌کنند.‌در‌این‌صورت،‌کیفیت‌سود‌ناشی‌از‌کیفیت‌
اق��لام‌تعهدی‌خواهد‌بود.‌آنها‌کیفیت‌سود‌را‌برای‌شرکت‌هایی‌که‌مجموع‌واریانس‌خطای‌آنها‌با‌
ه��م‌برابر‌است،‌یکسان‌می‌دانند.‌یک��ی‌از‌شاخص‌های‌نماینده‌کیفیت‌سود،‌کیفیت‌اقلام‌تعهدی‌
می‌باش��د.‌اقلام‌تعه��دی‌)تغییرات‌سرمایه‌در‌گردش‌غیرنقدی(‌در‌ه��ر‌سال‌با‌جریان‌های‌نقدی‌
سال‌قبل،‌سال‌جاری‌و‌سال‌آتی‌در‌ارتباط‌است‌و‌بر‌وجه‌نقد‌این‌سه‌دوره‌تاثیر‌خواهد‌گذاشت.‌
ب��ه‌عنوان‌مثال،‌تغییرات‌حساب‌های‌دریافتنی‌ایجاد‌شده‌در‌سال‌جاری‌می‌تواند‌برجریان‌نقدی‌
عملیات��ی‌سال‌جاری‌و‌سال‌آینده‌تاثیرگذار‌باشد.‌یعنی،‌بخشی‌از‌حساب‌های‌دریافتنی‌در‌سال‌
ج��اری،‌در‌دوره‌جاری‌وصول‌و‌بخش‌دیگر‌نی��ز‌در‌سال‌بعد‌وصول‌خواهد‌شد.‌همچنین،‌برخی‌
از‌اقلام‌تعهدی‌نظیر‌پیش‌دریافت‌ها‌و‌پیش‌پرداخت‌ها‌در‌سال‌قبل‌یا‌سال‌جاری‌ایجاد‌شده‌اند‌
و‌بر‌وجه‌نقد‌عملیاتی‌سال‌قبل،‌سال‌جاری‌و‌یا‌سال‌آینده‌تاثیر‌می‌گذارند.‌هرچه‌اقلام‌تعهدی‌
بیشت��ر‌از‌ای��ن‌ویژگی‌یعنی‌تاثیر‌بر‌جریان‌نقد‌عملیاتی‌برخ��وردار‌باشند،‌دارای‌کیفیت‌بالاتری‌
هستن��د.‌چنانچه‌اقلام‌تعهدی‌سال‌جاری‌طی‌این‌سه‌سال‌متوالی‌بر‌وجه‌نقد‌تاثیرگذار‌نباشند،‌
کیفی��ت‌کمتری‌خواهند‌داشت.‌در‌نتیجه،‌سود‌نیز‌از‌کیفیت‌کمتری‌برخوردار‌خواهد‌بود‌)دچو‌
و‌همکاران،‌2010(.‌به‌عبارت‌دیگر‌سودی‌با‌کیفیت‌است‌که‌به‌وجه‌نقد‌نزدیک‌تر‌بوده.‌در‌این‌
مبنا‌اعتقاد‌بر‌این‌است‌که‌اقلام‌تعهدی‌کیفیت‌سود‌را‌کاهش‌می‌دهد.‌بنابراین‌می‌توان‌ادعا‌کرد‌
ک��ه‌اقلام‌تعهدی‌بیشتر‌به‌معنی‌کیفیت‌کمتر‌سود‌است‌)ن��وروش‌و‌همکاران،‌1388(.‌با‌توجه‌
ب��ه‌اینکه‌ریسک‌اطلاعات‌از‌دق��ت‌پایین‌در‌اطلاعات‌ارائه‌شده‌و‌ی��ا‌ناتوانی‌اطلاعات‌در‌برآورد‌
ب��ازده‌م��ورد‌انتظار‌ناشی‌می‌شود‌انتظار‌می‌رود‌ویژگی‌کیفیت‌سود‌ب��ه‌اندازه‌ای‌که‌برآورد‌بازده‌
م��ورد‌نظ��ر‌سرمایه‌گذاران‌و‌ذینفعان‌را‌با‌ابهام‌مواجه‌سازد‌ب��ر‌هزینه‌حقوق‌صاحبان‌سهام‌تاثیر‌
منف��ی‌داشته‌باشد.‌زمانی‌که‌عموم‌مردم‌به‌فرایند‌گزارشگ��ری‌مالی‌یا‌به‌اطلاعات‌مالی‌منتشر‌
شده‌اطمینان‌نداشته‌باشند،‌از‌سرمایه‌گذاری‌منصرف‌می‌شوند‌و‌این‌امر‌به‌نوبه‌خود‌از‌گسترش‌
ب��ازار‌سرمایه‌جلوگی��ری‌می‌کند‌)بولو،‌1385(.‌از‌آنجایی‌ک��ه‌در‌تحقیقات‌گذشته‌مشخص‌شد‌
س��ود‌دارای‌محت��وای‌اطلاعاتی‌است‌و‌بین‌سود‌گزارش‌شده‌و‌قیم��ت‌سهام‌ارتباط‌وجود‌دارد.‌
1. Revsine
2. Penman & Zhang
3. Kirschenheiter & Melumad
4. Dechow &  Dichev
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اگ��ر‌سرمایه‌گ��ذاران‌از‌کیفیت‌سود‌گزارش‌ش��ده‌مطلع‌نباشند‌منجر‌ب��ه‌قیمت‌گذاری‌نادرست‌
سه��ام‌می‌گ��ردد.‌در‌این‌شرای��ط‌ارزش‌ذاتی‌اوراق‌با‌قیمت‌اوراق‌فاصل��ه‌می‌گیرد‌و‌بازده‌واقعی‌
سرمایه‌گ��ذاران‌از‌ب��ازده‌مورد‌انتظار‌آنها‌بسیار‌کمتر‌خواهد‌بود‌و‌باعث‌ضرر‌و‌زیان‌آنها‌می‌گردد‌
)فارینها‌و‌همکاران2018‌،1(.‌سوال‌مطرح‌این‌است‌که‌چگونه‌می‌توان‌سرمایه‌گذاران‌را‌در‌برابر‌
دستک��اری‌صورت‌های‌مال��ی‌حمایت‌نمود،‌یکی‌از‌ساز‌و‌کارهای‌موثر‌در‌کنترل‌مدیریت‌فرصت‌
طلبان��ه‌سود‌استفاده‌از‌حسابرسی‌اس��ت.‌تورنتن‌2)2002(‌بیان‌می‌کند‌کیفیت‌گزارشگری‌مالی‌
محص��ول‌حداقل‌چهار‌عامل‌مشترک‌است‌که‌یکی‌از‌عامل‌ها‌کیفیت‌حسابرسی‌است.‌از‌آنجایی‌
ک��ه‌هدف‌حسابرسی‌اظهار‌نظ��ر‌درباره‌مطلوبیت‌صورت‌های‌مالی‌است،‌طبیعی‌است‌که‌کیفیت‌
س��ود‌با‌انجام‌حسابرسی‌تاثی��ر‌پذیرد.‌جانسون‌بیان‌می‌کند‌که‌بی��ن‌حسابرسی‌با‌کیفیت‌بالا‌و‌
افزای��ش‌کیفیت‌گزارشگری‌مالی‌یک‌رابطه‌مستقیم‌وجود‌دارد.‌وی‌اینگونه‌استدلال‌می‌کند‌که‌
هر‌چه‌کیفیت‌حسابرسی‌بالاتر‌باشد‌در‌نتیجه‌نظارت‌کاراتر،‌احتمال‌کشف‌رویه‌های‌حسابداری‌
مشک��وک‌و‌ارائه‌نادرست‌توسط‌مدی��ران‌بیشتر‌می‌شود.‌اگر‌مدیران‌تمای��ل‌به‌رفع‌نگرانی‌های‌
حسابرس��ان‌در‌خصوص‌رویه‌های‌حسابداری‌مشکوک‌و‌ارائه‌ه��ای‌نادرست‌نداشته‌باشند‌انتشار‌
گزارش‌غیرمقبول‌توس��ط‌حسابرسانی‌که‌کیفیت‌بالاتری‌دارند‌بیشتر‌خواهد‌بود.‌در‌این‌حالت،‌
کیفی��ت‌گزارشگری‌مالی‌)کیفیت‌سود(‌محصول‌مشت��رک‌تلاش‌های‌مدیریت‌و‌حسابرس‌تلقی‌
خواهد‌شد‌)هواک‌و‌همکاران2017‌،3(.‌رینولدز‌و‌فرانسیس‌4)2000(‌نشان‌می‌دهند‌صاحبکاران‌
ش��ش‌موسسه‌ب��زرگ‌حسابرسی‌نسبت‌به‌سایر‌صاحبکاران‌از‌اق��لام‌تعهدی‌اختیاری‌پایین‌تری‌
برخوردارن��د.‌به‌اعتقاد‌آن‌ه��ا‌حسابرسان‌با‌کیفیت‌بالا‌قادر‌به‌کش��ف‌مدیریت‌سود‌)معیار‌نبود‌
کیفی��ت‌سود(‌هستند‌زیرا‌از‌دانش‌بیشتری‌برخ��وردار‌بوده‌و‌سعی‌می‌نمایند‌از‌مدیریت‌فرصت‌
طلبان��ه‌س��ود‌جلوگیری‌کند.‌از‌آنجایی‌که‌در‌تحقیقاتی‌نظی��ر‌کارسلو‌و‌ناگی‌5)2004(،‌مایرز‌و‌
همک��اران‌6)2003(‌و‌استنلی‌و‌دی��زورت‌7)2007(‌مشخص‌شد‌که‌تص��دی‌حسابرس‌می‌تواند‌
کیفی��ت‌حسابرسی‌را‌تحت‌تاثی��ر‌قرار‌دهد‌و‌همان‌طور‌که‌در‌بحث‌ارتباط‌کیفیت‌حسابرسی‌با‌
کیفی��ت‌سود‌بی��ان‌گردید‌لذا‌انتظار‌می‌رود‌که‌دوره‌تصدی‌حساب��رس‌کیفیت‌سود‌را‌نیز‌تحت‌

تاثیر‌قرار‌دهد.‌
دوره‌تصدی‌حسابرس،‌مدت‌زمانی)بر‌حسب‌سال(‌است‌که‌یک‌موسسه‌حسابرسی،حسابرسی‌
یک‌شرکت‌واحد‌را‌بر‌عهده‌دارد‌)علوی‌طبری‌و‌بذر‌افشان،‌1392(.‌در‌خصوص‌نوع‌تاثیرگذاری‌
تص��دی‌حساب��رس‌بر‌کیفیت‌سود‌دو‌دیدگ��اه‌رقیب‌حاکم‌است.‌در‌خص��وص‌دیدگاه‌اول‌نتایج‌

1. Farinha et al. 
2. Thornton
3. Houqe et al
4. Reynolds & Francis
5. Carcello & Nagy
6. Myers et al
7. Stanley & DeZoort
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پژوهش‌ه��ای‌صورت‌گرفته‌توسط‌پیر‌و‌اندرسون‌1)1984(،‌جانسون‌و‌همکاران‌2)2002(،‌والکر‌
و‌همک��اران3)‌2001(،‌گل‌و‌همکاران‌4)‌2009(،‌گوش‌و‌م��ون5)2005(،‌ریچاردسون6)2000(،‌
استنلی‌و‌دیزورت‌)2007(،‌چای‌و‌همکاران7)2009(،‌چن‌و‌همکاران8)2008(،‌اسکیپر‌9)1989(،‌
مای��رز‌و‌همکاران‌)2003(،‌گیج��ر‌و‌راقونادان‌10)2002(،‌قیطاسی‌و‌همکاران‌)1392(‌نشان‌داد‌
که‌با‌افزایش‌دوره‌تصدی‌حسابرس،‌کیفیت‌سود‌افزایش‌می‌یابد.‌یافته‌های‌بالا‌سازگار‌با‌فرضیه‌
یادگیری‌در‌روانشناسی‌است.‌روابط‌طولانی‌مدت‌حسابرس‌و‌صاحبکار‌منجر‌به‌شناخت‌عمیق‌تر‌
حساب��رس‌از‌ساختار‌کنترل‌ه��ای‌داخلی‌صاحبکار‌شده‌و‌اثربخشی‌بیشت��ر‌فرآیند‌حسابرسی‌را‌
در‌پ��ی‌خواه��د‌داشت)‌چای‌و‌همک��اران،‌2009(.‌در‌این‌صورت‌می‌ت��وان‌استنتاج‌کرد‌که‌یک‌
منحن��ی‌یادگیری‌یا‌بهبود‌دانش‌در‌گذر‌زمان‌در‌رابطه‌ب��ا‌وضعیت‌صاحبکار‌در‌مورد‌حسابرس‌
وجود‌خواه��د‌داشت.‌نتایج‌تحقیقات‌گذشته‌حاکی‌از‌آن‌است‌که‌برای‌پیش‌بینی‌سودهای‌آتی‌
از‌اطلاع��ات‌سود‌تاریخی‌استفاده‌می‌شود.‌گیجر‌و‌راقونادان‌)2002(؛‌مایرز‌و‌همکاران‌)2003(؛‌
چن‌و‌همکاران‌)2008(‌در‌پژوهش‌های‌انجام‌گرفته‌این‌بحث‌را‌مورد‌تاکید‌قرار‌دادند‌که‌امکان‌
شکست‌گزارش‌حسابرس‌در‌سال‌های‌اولیه‌بیشتر‌است.‌در‌خصوص‌این‌دیدگاه،‌اولا‌حسابرسان‌
دارای‌دوره‌تص��دی‌کوتاه،‌فاقد‌دانش‌خاص‌صاحبک��ار‌که‌برای‌هدایت‌یک‌حسابرسی‌با‌کیفیت‌
بالا‌لازم‌است‌می‌باشند.‌به‌علاوه‌حرفه‌حسابداری‌ادعا‌می‌کند‌که‌دوره‌تصدی‌کوتاه‌ممکن‌است‌
ریس��ک‌بالاتر‌برای‌شکست‌حسابرس��ی‌به‌دنبال‌داشته‌باشد‌چرا‌که‌حسابرسان‌دارای‌تجربه‌کم‌
ب��ا‌دانش‌غیرکافی‌از‌فعالیت‌صاحبک��ار‌مجبور‌خواهند‌شد‌که‌بیشت��ر‌روی‌برآوردها‌و‌ارائه‌های‌
انجام‌شده‌توسط‌شرکت‌صاحبکار‌اتکا‌نمایند.‌بنابراین‌دوره‌تصدی‌بالاتر‌می‌تواند‌مدیریت‌را‌در‌
انج��ام‌مدیریت‌سود،‌دچار‌محدودیت‌کند.‌مایرز‌و‌همک��اران‌)2003(‌نشان‌دادند‌که‌با‌طولانی‌
ش��دن‌همکاری‌حسابرس‌و‌صاحبک��ار،‌پراکندگی‌در‌توزیع‌اقلام‌تعهدی‌اختیاری‌کاهش‌می‌یابد‌
ب��ه‌عبارت‌دیگر،‌رابطه‌طولانی‌مدت‌می‌تواند‌به‌اعمال‌ق��درت‌از‌سوی‌حسابرسان‌منجر‌شود‌تا‌
بدی��ن‌وسیله‌دستکاری‌اقلام‌تعهدی‌توسط‌مدیریت‌کاهش‌یابد.‌در‌حالی‌که‌انتظار‌بر‌این‌است‌
ک��ه‌با‌تص��دی‌کوتاه‌مدت‌به‌دلیل‌عدم‌دانش‌خاص‌از‌صاحبکار،‌حسابرس‌به‌برآوردهای‌مدیریت‌
بیشتر‌اتکا‌کند‌و‌در‌نتیجه‌کیفیت‌اقلام‌تعهدی‌کاهش‌یابد.‌بر‌اساس‌فرضیه‌"تخصص‌حسابرس" 
توانایی‌حسابرس‌در‌کشف‌ارایه‌نادرست‌اقلام‌در‌صورت‌های‌مالی‌تهیه‌شده‌توسط‌مدیریت‌تحت‌
‌تأثی��ر‌دانش‌خ��اص‌حسابرس‌از‌صاحبکار‌است‌که‌این‌دانش‌در‌ط��ی‌سنوات‌اولیه‌حسابرسی‌و
1. Pierre & Anderson
2. Johnson et al
3. Walker
4. Gul et al.
5. Ghosh & Moon
6. Richardson et al.
7. Chi et al. 
8. Chen et al.
9. Schipper
10. Geiger & Raghunandan
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ب��ه‌تدریج‌برای‌حسابرس‌ب��ه‌وجود‌می‌آید.‌در‌این‌فرضیه‌به‌اث��ر‌یادگیری‌حسابرس‌اشاره‌شده‌
است.‌یادگیری‌دو‌مولفه‌دارد.‌مولفه‌اول‌ناشی‌از‌تخصص‌حسابرس‌در‌صنعت‌است‌و‌مولفه‌دوم‌
ناشی‌از‌یادگیری‌محیط‌منحصر‌به‌فرد‌صاحبکار‌است‌که‌با‌صنعت‌متفاوت‌است.‌این‌فرضیه‌که‌
ب��ر‌اساس‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌بین‌حسابرس‌و‌صاحبک��ار‌در‌سال‌های‌اولیه‌دوره‌تصدی‌استوار‌
اس��ت،‌طی‌زمان‌و‌با‌کسب‌شناخت‌حسابرس‌از‌محیط‌واحد‌تجاری‌برطرف‌می‌شود.‌این‌فرایند‌
تدریجی‌شناخت‌واحد‌مورد‌رسیدگی‌در‌طی‌زمان‌باعث‌ایجاد‌یک‌مزیت‌رقابتی‌برای‌حسابرس‌
در‌کش��ف‌موارد‌ایراد‌من��درج‌در‌صورت‌های‌مالی‌می‌شود.‌فقدان‌چنین‌شناختی‌برای‌حسابرس‌
در‌سال‌ه��ای‌اولی��ه‌تصدی‌حسابرسی‌صاحبک��ار‌ممکن‌است‌منجر‌به‌تأثی��ر‌منفی‌روی‌کیفیت‌

حسابرسی‌و‌کیفیت‌سود‌شود‌)آرل‌و‌همکاران،‌2005(.‌
دیدگ��اه‌دوم‌حاکی‌از‌آن‌است‌که‌تصدی‌حسابرس‌کیفی��ت‌سود‌را‌کاهش‌می‌دهد‌)فرضیه‌
استق��لال(‌پژوهش‌ه��ای‌همچ��ون‌هوهنفل��س1)2016(،‌چوی��ی‌و‌دوگ��ار2)2005(،‌کاپل��ی‌و‌
دوس��ت3)1993(،‌داویس‌و‌همک��اران4)2009(،‌وانسترالن5)2000(،‌مای��رز‌و‌همکاران‌)2003(،‌
بات��ز‌و‌همک��اران‌6)1982(،‌دی‌آنجل��و7)1981(،‌رجبی‌)1385(،‌کرم��ی‌و‌بذر‌افشان‌)1388(،‌
کاشانی‌پ��ور‌و‌همکاران‌)1391(،‌نمازی‌و‌همک��اران‌)1390(،‌حساس‌یگانه‌و‌همکاران‌)1396(‌
حاک��ی‌از‌آن‌است‌که‌افزایش‌دوره‌تصدی،‌کیفیت‌س��ود‌را‌کاهش‌می‌دهد.‌یک‌استدلال‌پدیده‌
کم‌قیمت‌گ��ذاری‌خدمات‌حسابرسی‌است‌که‌به‌موجب‌آن‌حسابرسان‌حق‌الزحمه‌های‌پایین‌تری‌
مطالب��ه‌می‌نمایند‌تا‌صاحبکاران‌جدید‌را‌بدست‌آورده‌و‌حفظ‌نمایند‌و‌انتظار‌دارند‌که‌زیان‌های‌
سال‌ه��ای‌ابتدایی‌اشتغال‌ب��ه‌حسابرسی‌را‌در‌آینده‌جبران‌نمایند‌)دی‌آنجلو،‌1981(.‌طبق‌این‌
است��دلال‌حسابرسان‌ب��ا‌دوره‌تصدی‌کوتاه‌ممکن‌است‌در‌سال‌های‌ابتدایی‌در‌رابطه‌با‌صاحبکار‌
سه��ل‌انگارتر‌باشند.‌به‌این‌ترتیب‌حسابرسی‌آنها‌می‌تواند‌شغلش‌را‌حفظ‌نماید‌تا‌به‌این‌وسیله‌
زیان‌های‌اولیه‌را‌جبران‌نماید‌که‌این‌مساله‌در‌نهایت‌منجر‌به‌حسابرسی‌های‌با‌کیفیت‌پایین‌تر‌
و‌در‌نهای��ت‌کیفی��ت‌سود‌پایین‌تر‌می‌شود‌)گل‌و‌همک��اران،‌2007(.‌همچنین،‌زمانی‌که‌روابط‌
حساب��رس‌و‌صاحبک��ار‌طولانی‌می‌شود‌ای��ن‌دیدگاه‌در‌ذهن‌حسابرسان‌ایج��اد‌می‌شود‌که‌آنها‌
آشنای��ی‌کامل‌ب��ا‌وضعیت‌و‌موقعیت‌صاحبکار‌دارند‌در‌نتیجه‌نیاز‌ب��ه‌اصلاح‌و‌تغییر‌برنامه‌های‌
حسابرس��ی‌و‌یا‌آزمون‌های‌حسابرس��ی‌بیشتر‌را‌در‌خود‌احساس‌نمی‌کنند.‌آنها‌برای‌برنامه‌ریزی‌
حسابرسی،‌تعیین‌بودجه‌و‌فراهم‌کردن‌اطلاعات‌لازم‌برای‌حسابرسی‌سال‌جاری‌از‌کاربرگ‌های‌
س��ال‌قب��ل‌استفاده‌می‌کنند‌و‌به‌جای‌اینک��ه‌در‌هر‌لحظه‌گوش‌به‌زن��گ‌و‌هوشیار‌باشند‌تنها‌
ب��ه‌پیش‌بین��ی‌نتایج‌می‌پردازند‌و‌از‌اجرای‌یک‌حسابرسی‌ب��ا‌کیفیت‌بالا‌دور‌می‌مانند‌)لئونگ‌و‌
1. Hohenfels
2. Choi & Doogar
3. Copley & Doucet
4. Davis et al.
5. Vanstraelen
6. Bates et al.
7. De Angelo
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همک��اران،‌2017(.‌بالاخره‌دلی��ل‌آخر‌اینکه،‌این‌امکان‌وجود‌دارد‌که‌دوره‌تصدی‌طولانی‌باعث‌
ایج��اد‌یک‌س��ری‌روابط‌عاطفی‌شود‌تا‌حدی‌ک��ه‌احساس‌وفاداری‌در‌حسابرس��ان‌ایجاد‌کرده‌
ی��ا‌به‌دلیل‌وابستگی‌های‌اقتص��ادی‌انگیزه‌بیشتری‌برای‌حفظ‌صاحبک��ار‌و‌پذیرش‌دیدگاه‌ها‌و‌
خواسته‌های‌وی‌خواهند‌داشت‌که‌این‌امر‌استقلال‌آنها‌را‌مخدوش‌می‌کند‌)دی‌آنجلو،‌1981(.‌
با‌نگاهی‌به‌قوانین‌و‌آیین‌نامه‌ها‌در‌ایران‌مشخص‌می‌شود‌که‌نگاه‌حرفه‌و‌نهادهای‌ناظر‌نسبت‌به‌
چرخش‌حسابرسان‌مثبت‌است.‌به‌عنوان‌مثال‌ماده‌‌10دستورالعمل‌موسسات‌حسابرسی‌معتمد‌
سازم��ان‌بورس‌و‌اوراق‌به��ادار‌بیان‌می‌دارد‌مؤسسات‌حسابرسی‌و‌شرک��ا‌یا‌مدیران‌مسئول‌کار‌
حسابرسی‌شرکت‌های‌مشمول‌دستور‌العمل،‌مجاز‌نیستند‌بعد‌از‌گذشت‌‌4سال‌متوالی،‌مجدداً‌
سم��ت‌حساب��رس‌مستقل‌و‌بازرس‌قانونی‌شرکت‌مورد‌رسیدگ��ی‌را‌بپذیرند.‌همچنین‌مطابق‌با‌
تبصره‌‌2ماده‌‌10دستور‌العمل‌فوق‌پذیرش‌مجدد‌حسابرسی‌اشخاص‌مذکور‌پس‌از‌سپری‌شدن‌
حداق��ل‌‌2س��ال‌از‌پایان‌دوره‌‌4ساله‌مزبور‌مجاز‌است.‌علاوه‌ب��ر‌این‌در‌آیین‌نامه‌رفتار‌حرفه‌ای‌
جامعه‌حسابداران‌رسمی‌ایران‌نیز‌به‌موضوع‌چرخش‌اجباری‌موسسات‌حسابرسی‌پرداخته‌شده‌
اس��ت.‌مطابق‌با‌این‌آیین‌نامه‌هیچ‌کار‌حسابرسی‌نباید‌بی��ش‌از‌‌3سال‌توسط‌مدیر‌مسئول‌کار‌
حسابرس��ی‌یا‌بیش‌از‌‌5سال‌با‌مسئولیت‌یک‌شریک‌انجام‌شود.‌‌مدیران‌با‌استفاده‌از‌روش‌های‌
مختل��ف‌سع��ی‌می‌کنند‌سودی‌را‌گزارش‌کنند‌که‌به‌مقصود‌خ��ود‌برسند‌در‌این‌راه‌عدم‌تقارن‌
اطلاعات��ی‌می‌تواند‌کیفیت‌سود‌را‌متاثر‌کند‌)فارینها‌و‌همک��اران،‌2018(.‌شرکت‌هایی‌که‌عدم‌
تق��ارن‌اطلاعاتی‌بالاتری‌دارند‌ب��ه‌احتمال‌زیاد‌اطلاعات‌خاص‌بیشتری‌دارند‌که‌نمی‌توان‌آنها‌را‌
را‌از‌طری��ق‌دانش‌عمومی‌و‌اطلاعاتی‌در‌سط��ح‌صنعت‌به‌دست‌آورد.‌به‌عنوان‌مثال‌فرآیندها‌و‌
معاملات��ی‌که‌در‌داخل‌شرک��ت‌رخ‌می‌دهد‌ممکن‌است‌از‌فرآیندهای‌رایج‌صنعت‌متفاوت‌باشد.‌
بیشت��ر‌رویه‌ه��ا‌و‌برآورد‌های‌حسابداری‌ک��ه‌در‌مورد‌چنین‌صاحبکارانی‌کارب��رد‌دارد‌احتمالا‌با‌
سای��ر‌شرکت‌های‌صنعت‌متفاوت‌است.‌در‌نتیجه‌یک‌حساب��رس‌جدید‌حتی‌با‌داشتن‌اطلاعات‌
صنع��ت‌به‌راحتی‌نمی‌تواند‌حسابرسی‌دقیقی‌انجام‌ده��د.‌مدیریت‌صاحبکار‌ممکن‌است‌از‌این‌
قضی��ه‌به‌عنوان‌یک‌فرصت‌استفاده‌کند‌تا‌اقلام‌تعه��دی‌را‌بر‌اساس‌نفع‌شخصی‌خود‌مدیریت‌
کن��د‌)لئون��گ‌و‌همکاران،‌2017(.‌به‌موازاتی‌که‌حسابرس‌دان��ش‌بیشتری‌از‌این‌تیزبینی‌مدیر‌
طی‌دوره‌تصدی‌به‌دست‌می‌آورد‌ارزیابی‌وی‌در‌مورد‌روش‌های‌حسابداری‌و‌اقلام‌تعهدی‌بهتر‌
شده‌و‌در‌نتیجه‌احتمال‌کشف‌خطاهای‌بلقوه‌و‌برآورد‌های‌گمراه‌کننده‌افزایش‌می‌یابد.‌بنابراین‌
کیفی��ت‌حسابرسی‌ب��ا‌دوره‌تصدی‌افزایش‌می‌یاب��د‌)چن‌و‌همک��اران،‌2008(.‌در‌مقابل‌فرض‌
کنید‌سط��ح‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌شرکت‌پایین‌باشد‌حتی‌اگ��ر‌حسابرسان‌با‌صاحبکاران‌خاص‌
آشن��ا‌باشند،‌حسابرسان‌متخصص‌صنع��ت‌می‌توانند‌حسابرسی‌با‌کیفیت‌ت��ری‌از‌این‌شرکت‌ها‌
داشت��ه‌باشند‌زیرا‌این‌شرکت‌بر‌حس��ب‌فرآیندهای‌گزارشگری‌کنترلی‌و‌عملیات‌داخلی‌با‌سایر‌
شرکت‌ها‌تفاوتی‌ندارد.‌به‌دلیل‌اینکه‌روش‌ها،‌برآوردهای‌حسابداری‌و‌اقلام‌تعهدی‌با‌نرم‌صنعت‌
تطبی��ق‌دارد‌به‌آسانی‌توسط‌مدی��ران‌ابلاغ‌شده‌و‌توسط‌حسابرس‌فهمی��ده‌می‌شود‌)لئونگ‌و‌
همک��اران،‌2017(.‌حتی‌اگر‌مدیران‌هم‌بخواهند‌توانایی‌آنها‌ب��رای‌مدیریت‌فرصت‌طلبانه‌اقلام‌
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تعه��دی‌محدود‌است.‌بنابرای��ن‌اطلاعات‌کسب‌شده‌خاص‌صاحبک��ار‌توسط‌حسابرس‌طی‌یک‌
دوره‌تص��دی‌بلندمدت‌احتمالا‌در‌چنین‌شرکت‌هایی‌که‌ع��دم‌تقارن‌اطلاعاتی‌پایین‌است‌تاثیر‌
کمت��ری‌در‌مقایسه‌ب��ا‌شرکت‌های‌با‌عدم‌تقارن‌بالا‌دارد‌)لئونگ‌و‌همکاران،‌2017(.‌عدم‌تقارن‌
اطلاعاتی‌می‌تواند‌کیفیت‌سود‌را‌تحت‌تاثیر‌قرار‌دهد.‌هر‌چقدر‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌بالاتر‌باشد،‌
حسابرسان‌خطرهای‌حسابرس��ی‌را‌در‌حد‌بالاتری‌برآورد‌می‌کنند،‌آزمون‌های‌محتوای‌بیشتری‌
اعم��ال‌خواهند‌نمود‌و‌حجم‌رسیدگی‌را‌افزایش‌خواهند‌داد‌از‌این‌رو‌کیفیت‌حسابرسی‌افزایش‌
و‌ب��ه‌تبع‌آن،‌کیفیت‌سود‌بهب��ود‌قابل‌ملاحظه‌تری‌نسبت‌به‌نبودن‌ع��دم‌تقارن‌اطلاعاتی‌پیدا‌
خواه��د‌کرد‌)واریس��ی2013‌،1(.‌ادبیات‌مطرح‌در‌این‌قسمت‌بیانگر‌ای��ن‌است‌که‌افزایش‌عدم‌
تق��ارن‌اطلاعاتی‌حسابرسان‌را‌ملزم‌به‌کسب‌اطلاعات‌خ��اص‌آن‌شرکت‌می‌کنند.‌این‌اطلاعات‌
منحص��راٌ‌درون‌شرکت‌می‌باشد‌و‌با‌تخصص‌حسابرس‌در‌صنع��ت‌یا‌تجربه‌عمومی‌حسابرس‌به‌
دست‌نمی‌آید.‌اما‌با‌تصدی‌بلندمدت‌حسابرس‌رسیدن‌به‌اطلاعات‌خاص‌آسان‌تر‌می‌شود‌و‌منجر‌
به‌برآورد‌بهتر‌حسابرس‌از‌کیفیت‌صورت‌های‌مالی‌می‌گردد.‌این‌دیدگاه‌می‌تواند‌نگرانی‌نهادهای‌

استاندارد‌گذار‌و‌قانون‌گذار‌جهت‌چرخش‌اجباری‌حسابرسان‌را‌مرتفع‌کند.‌
پیترس��ون‌و‌همکاران‌)2019(‌در‌پژوهشی‌با‌عنوان‌"تاثیر‌تصدی‌حسابرس‌بر‌تقلب‌و‌کشف‌
آن" به‌بررسی‌تاثیر‌تصدی‌حسابرس‌بر‌تمایل‌مدیران‌به‌انجام‌تقلب‌پرداختند.‌نتایج‌پژوهش‌آنها‌
نشان‌داد‌که‌ریسک‌حسابرسی‌)احتمال‌اینکه‌تقلب‌وجود‌داشته‌باشد‌و‌کشف‌نشود(‌برای‌تدوام‌
حساب��رس‌کمت��ر‌از‌تعویض‌حسابرس‌است.‌همچنین‌یافته‌های‌آنه��ا‌نشان‌داد‌که‌انتظار‌می‌رود‌

تقلب‌کشف‌نشده‌در‌حالت‌تدوام‌حسابرس‌کمتر‌از‌تعویض‌حسابرس‌است.
گ��وش‌و‌سیریوریاکال‌)2018(‌به‌تشریح‌این‌مطل��ب‌پرداختند‌که‌چرا‌موسسات‌حسابرسی‌
امریک��ا‌با‌چرخش‌اجباری‌حساب��رس‌مخالف‌هستند.‌نتایج‌آنها‌نش��ان‌داد‌که‌حق‌الزحمه‌چهار‌
موسس��ه‌ب��زرگ‌حسابرسی‌از‌طریق‌تص��دی‌بیشتر‌موسسه‌حسابرسی‌به‌ط��رز‌قابل‌ملاحظه‌ای‌
افزایش‌می‌یای��د.‌در‌مقابل‌حق‌الزحمه‌سایر‌موسسات‌حسابرسی‌در‌صورت‌طولانی‌شدن‌تصدی‌
حساب��رس‌کاهش‌پیدا‌می‌کند.‌آنها‌ب��ا‌استفاده‌از‌تاخیر‌گزارش‌حساب��رس‌به‌عنوان‌یک‌متغیر‌
پراکس��ی‌برای‌هزینه‌های‌حسابرسی‌نشان‌دادند‌ک��ه‌هزینه‌های‌حسابرسی‌در‌صورت‌زیاد‌شدن‌
دوره‌تص��دی‌حسابرس‌کاهش‌پی��دا‌می‌کند‌و‌این‌کاهش‌برای‌چه��ار‌موسسه‌بزرگ‌حسابرسی‌
بیشت��ر‌است.‌نتایج‌آنها‌همچنین‌نشان‌داد‌که‌چهار‌موسسه‌بزرگ‌حسابرسی‌درگیر‌سود‌بیشتر‌
و‌کس��ب‌شب��ه‌رانت‌در‌ط��ول‌زمان‌می‌شون��د‌و‌می‌تواند‌دلیلی‌برای‌مخالف��ت‌چرخش‌موسسه‌
حسابرسی‌شود.‌به‌طور‌کلی‌شواهد‌آنها‌نشان‌می‌دهد‌زمانی‌که‌تصدی‌حسابرس‌بلندمدت‌است‌
نی��از‌به‌نظ��ارت‌بهتر‌بر‌استقلال‌حسابرس‌و‌قضاوت‌های‌حسابرس��ی‌لازم‌است‌به‌خصوص‌برای‌
چه��ار‌موسسه‌بزرگ‌حسابرسی‌زیرا‌پیوند‌اقتصادی‌بی��ن‌حسابرس‌و‌صاحبکار‌تمایل‌به‌افزایش‌

طول‌زمان‌دارد.
ه��واک‌و‌همکاران‌)2017(‌در‌پژوهشی‌ب��ا‌عنوان‌"کیفیت‌حسابرسی،‌مدیریت‌سود‌و‌هزینه‌
1. Varici
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سرمایه" به‌بررسی‌تاثیر‌کیفیت‌حسابرسی‌بر‌مدیریت‌سود‌و‌هزینه‌سرمایه‌بر‌روی‌‌7303سال-‌
شرک��ت‌هندی‌پرداختند.‌آنها‌برای‌سنجش‌مدیریت‌سود‌از‌م��دل‌اقلام‌تعهدی‌اختیاری‌جونز‌1
استفاده‌کردند.‌نتایج‌آنها‌نشان‌داد‌شرکت‌هایی‌که‌حسابرسی‌با‌کیفیت‌تری‌دارند،‌مدیریت‌سود‌
و‌هزین��ه‌سرمای��ه‌کمتری‌دارند.‌همچنی��ن‌نتایج‌آنها‌نشان‌داد‌که‌شرکت‌ه��ای‌فرعی‌وابسته‌به‌
شرکت‌های‌اصلی‌مدیریت‌سود‌کمتر‌و‌در‌نتیجه‌هزینه‌سرمایه‌کمتری‌در‌مقایسه‌با‌شرکت‌های‌
اصلی‌دارند‌در‌حالی‌که‌نسبت‌به‌شرکت‌های‌اصلی‌از‌حسابرس‌با‌کیفیت‌کمتر‌برخوردار‌هستند.
لئون��گ‌و‌همکاران‌)2017(‌در‌پژوهشی‌با‌عن��وان‌"تصدی‌حسابرس،‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌و‌
کیفیت‌سود" به‌بررسی‌تاثیر‌تصدی‌حسابرس‌و‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌بر‌کیفیت‌سود‌درشرکت‌های‌
چینی‌پرداختند.‌آنها‌برای‌اندازه‌گیری‌کیفیت‌سود‌از‌سه‌مدل‌اقلام‌تعهدی‌جزتعدیل‌شده،‌اقلام‌
تعهدی‌جاری‌تعدیل‌شده‌بر‌اساس‌بازده‌دارایی‌ها‌و‌مدل‌فرانسیس‌و‌همکاران‌)2005(‌استفاده‌
کردن��د.‌برای‌لحاظ‌کردن‌عدم‌تقارن‌اطلاعات��ی‌از‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌بین‌مدیر‌و‌سهامداران‌و‌
ع��دم‌تق��ارن‌اطلاعاتی‌بین‌مدیر‌و‌حسابرس‌استفاده‌نمودند.‌نتایج‌آنها‌موید‌این‌است‌که‌تصدی‌
حسابرسی‌منجر‌به‌افزایش‌کیفیت‌سود‌می‌شود.‌تصدی‌حسابرس‌در‌شرکت‌هایی‌که‌عدم‌تقارن‌
اطلاعاتی‌بالاتری‌دارند‌در‌مقایسه‌با‌شرکت‌هایی‌که‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌پایین‌تری‌دارند‌بیشتر‌

منجر‌به‌بهبود‌کیفیت‌سود‌می‌گردد.
هوهنفلس‌)2016(‌پژوهشی‌با‌عنوان"تصدی‌حسابرس‌و‌کیفیت‌سود" به‌انجام‌رسانده‌است.‌
او‌در‌این‌مطالعه‌به‌بررسی‌نحوه‌تصدی‌حسابرس‌بر‌روی‌درک‌سرمایه‌گذاران‌از‌کیفت‌حسابرسی‌
و‌تصوی��ب‌مقررات‌اخیر‌در‌مورد‌چرخش‌اجباری‌حسابرسان‌در‌سطح‌اتحادیه‌اروپا‌می‌باشد،‌که‌
ب��ا‌نگرانی‌مواجه‌شده‌است.‌تصدی‌حسابرسی‌بلند‌مدت،‌استقلال‌حسابرسی‌را‌مختل‌می‌کند‌و‌
بنابرای��ن‌کیفیت‌حسابرسی‌را‌کاهش‌می‌دهد.‌نتایج‌حاک��ی‌از‌آن‌است‌که‌یک‌رابطه‌غیر‌خطی‌

میان‌تصدی‌حسابرس‌و‌کیفیت‌سود،‌وجود‌دارد.‌
اگ��از‌و‌راهمین��ا‌2)2014(‌در‌پژوهشی‌با‌عنوان‌"تاثیر‌استق��لال‌حسابرس،‌تصدی‌حسابرس‌
وحق‌الزحمه‌حسابرس‌بر‌کیفیت‌سود" به‌بررسی‌همزمان‌این‌سه‌متغیر‌بر‌کیفیت‌حسابرسی‌در‌
ب��ازار‌بورس‌اندونزی‌پرداختند.‌برای‌جمع‌آوری‌داده‌ه��ای‌پژوهش‌از‌پرسش‌نامه‌استفاده‌کردند.‌
مخاطب��ان‌پرسش‌نامه‌حسابرسان‌ارشد،‌سرپرستان،‌مدیران‌و‌شرکای‌موسسات‌حسابرسی‌بودند.‌
نتای��ج‌پژوه��ش‌نشان‌داد‌که‌استقلال‌حسابرس،‌تصدی‌حساب��رس‌و‌حق‌الزحمه‌حسابرس‌تاثیر‌
مثبت��ی‌بر‌کیفیت‌س��ود‌دارد‌و‌حدود‌21درص��د‌از‌تغییرات‌کیفیت‌حسابرس��ی‌توسط‌این‌سه‌
متغیر‌توضی��ح‌داده‌می‌شود‌و‌بقیه‌تغییرات‌کیفیت‌حسابرسی‌ناشی‌از‌اندازه‌حسابرس،‌تخصص‌

حسابرس‌در‌صنعت‌‌و‌ریسک‌حسابرسی‌است.‌
واریس��ی‌)2013(‌در‌پژوهشی‌ب��ا‌عنوان‌"بررسی‌رابطه‌بین‌عدم‌تق��ارن‌اطلاعاتی‌و‌کیفیت‌
حسابرسی:مطالع��ه‌تجرب��ی‌از‌بورس‌استانبول" به‌بررسی‌میزان‌تف��اوت‌در‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌

1. Jones
2. Agoes & Rahmina
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شرکت‌هایی‌که‌توسط‌موسسات‌بزرگ‌حسابرسی‌شده‌اند‌با‌سایر‌شرکت‌ها‌پرداخته‌است.‌دراین‌
پژوه��ش‌جهت‌سنجش‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌از‌شش‌معی��ار‌سنجش‌استفاده‌شده‌است.‌نتایج‌و‌
یافته‌های‌پژوهش‌نشان‌می‌دهد‌که‌بین‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌دو‌گروه‌شرکت‌ها‌اختلاف‌معناداری‌

وجود‌دارد.
طالب‌پ��ور‌اصل‌و‌همکاران‌)1397(‌ب��ه‌بررسی‌پرداختند.‌آنها‌ب��رای‌کیفیت‌حسابرسی‌سه‌
معی��ار،‌وجود‌بند‌تداوم‌فعالیت‌در‌گ��زارش‌حسابرسی،‌اقلام‌تعهدی‌اختیاری‌و‌تعدیلات‌سنواتی‌
را‌انتخ��اب‌کردن��د‌که‌نتایج‌حاصل‌از‌تجزیه‌و‌تحلیل‌داده‌ها‌ب��رای‌نمونه‌های‌انتخابی،‌نشان‌داد‌
که‌ن��ه‌تنها‌کیفیت‌حسابرسی‌در‌هنگام‌تعویض‌حسابرس‌افزایش‌پیدا‌نکرده‌بلکه‌طولانی‌شدن‌
دوره‌های‌تص��دی‌حسابرسان‌منجر‌به‌بهبود‌کیفیت‌حسابرسی‌می‌گردد.‌این‌نتیجه‌برای‌هر‌سه‌

معیار‌مورد‌بررسی‌یکسان‌بود.
خ��داداده‌شاملو‌و‌بادآور‌نهندی‌)1396(‌به‌بررسی‌تأثیر‌تخصص‌حسابرس‌در‌صنعت‌و‌دورۀ‌
تص��دی‌حسابرس‌ب��ر‌قابلیت‌مقایسة‌صورت‌های‌مالی‌با‌تأکید‌ب��ر‌چرخة‌عمر‌شرکت‌پرداختند.‌
نتای��ج‌پژوهش‌آنها‌نشان‌داد‌که‌تخصص‌حسابرس‌در‌صنعت‌بر‌قابلیت‌مقایسة‌صورت‌های‌مالی‌
در‌کل‌و‌در‌مرحلة‌بلوغ،‌تأثیر‌مثبت‌و‌معناداری‌دارد.‌‌همچنین،‌دورۀ‌تصدی‌حسابرس‌بر‌قابلیت‌

مقایسة‌صورت‌های‌مالی‌در‌کل‌و‌در‌مراحل‌مختلف‌چرخة‌عمر‌شرکت‌تأثیری‌ندارد.
عزیزخانی‌و‌همکاران‌)1395(‌در‌پژوهشی‌به‌بررسی‌تاثیر‌سیاست‌چرخش‌اجباری‌حسابرس‌
ب��ر‌حق‌الزحمه‌حسابرسی‌پرداختن��د.‌نتایج‌آنها‌نشان‌داد‌که‌چرخش‌اجب��اری‌حسابرس‌منجر‌
ب��ه‌افزای��ش‌حق‌الزحمه‌حسابرسی‌نمی‌گ��ردد.‌اما‌چرخش‌اختیاری‌حساب��رس‌منجر‌به‌افزایش‌

حق‌الزحمه‌حسابرسی‌می‌گردد.‌
واعظ‌و‌همکاران‌)1395(‌به‌بررسی‌تأثیر‌تخصص‌حسابرس‌در‌صنعت‌بر‌رابطة‌بین‌معاملات‌
با‌اشخاص‌وابسته‌و‌حق‌الزحمة‌حسابرسی‌پرداختند.‌نتایج‌آنها‌نشان‌داد‌که‌معاملات‌با‌اشخاص‌
ارتب��اط‌مثبت‌و‌معناداری‌با‌حق‌الزحم��ة‌حسابرسی‌دارد.‌همچنین،‌یافته‌های‌پژوهش‌بیانگر‌این‌
اس��ت‌که‌تخصص‌حساب��رس‌در‌صنعت‌موجب‌تعدیل‌رابطة‌بین‌معام��لات‌با‌اشخاص‌وابسته‌و‌
حق‌الزحم��ة‌حسابرسی‌می‌شود.‌به‌عب��ارت‌دیگر،‌رابطة‌مثبت‌بین‌معام��لات‌با‌اشخاص‌وابسته‌
و‌حق‌الزحم��ة‌حسابرس��ی‌در‌شرکت‌هایی‌که‌به‌وسیلة‌حسابرس��ان‌متخصص‌صنعت‌حسابرسی‌

می‌شوند‌نسبت‌به‌سایر‌شرکت‌ها،‌ضعیف‌تر‌است.
وکیل��ی‌فرد‌وهمک��اران‌)1395(‌در‌پژوهشی‌با‌عنوان‌" اثرکیفیت‌حسابرسی‌بر‌اقلام‌تعهدی‌
اختیاری‌و‌ارائه‌گزارش‌حسابرسی‌مشروط‌" به‌بررسی‌این‌موضوع‌پرداختند‌که‌کیفیت‌حسابرسی‌
ب��الا‌چه‌تاثیری‌بر‌مدیریت‌سود‌در‌دو‌گروه‌از‌شرکت‌های‌بورس‌اوراق‌بهادار‌تهران‌دارد‌و‌اینکه‌
چ��ه‌رابطه‌ای‌بین‌ارائه‌گزارش‌مشروط‌و‌تخصص‌‌حساب��رس‌در‌صنعت‌صاحبکار‌وجود‌دارد.‌دو‌
م��دل‌رگرسیون‌‌OLSو‌لاجیت‌برای‌بررسی‌اثر‌کیفیت‌حسابرس��ی‌بر‌اقلام‌تعهدی‌اختیاری‌و‌
اث��ر‌تخص��ص‌حسابرس‌در‌صنعت‌بر‌ارائه‌گزارش‌مشروط‌در‌م��ورد‌شرکت‌های‌پذیرفته‌شده‌در‌
بورس‌اوراق‌بهادار‌تهران‌تعیین‌شده‌و‌معیار‌دوره‌تصدی‌حسابرس‌)‌5سال(‌را‌به‌عنوان‌شاخص‌
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کیفیت‌حسابرسی‌بالا،‌مدل‌تعدیل‌شده‌اقلام‌تعهدی‌اختیاری‌جونز‌را‌به‌عنوان‌شاخص‌مدیریت‌
س��ود‌و‌داشتن‌حداقل‌‌7صاحبکار‌در‌یک‌صنعت‌را‌بعنوان‌معیاری‌برای‌تخصص‌حسابرس‌مورد‌
استف��اده‌قرار‌گرفته‌است.‌نتایج‌پژوهش‌بیانگر‌آن‌اس��ت‌که‌در‌شرکت‌های‌با‌اندازه‌بزرگ،‌دوره‌
تص��دی‌گری‌پن��ج‌سال‌حسابرس‌به‌احتمال‌بیشتر‌اقلام‌تعه��دی‌اختیاری‌را‌کاهش‌می‌دهد.‌از‌
طرفی‌به‌احتمال‌زیاد‌شرکت‌هایی‌که‌از‌حسابرس‌متخصص‌استفاده‌می‌نمایند‌تمایل‌کمتری‌به‌

دریافت‌گزارش‌مشروط‌دارند.
علوی‌طبری‌و‌بذرافشان‌)1392(‌در‌پژوهشی‌با‌عنوان‌"کیفیت‌سود:‌شواهدی‌از‌نقش‌دوره‌
تصدی‌حسابرس‌و‌تخصص‌در‌صنعت" درصدد‌بررسی‌تاثیر‌تخصص‌حسابرس‌در‌صنعت‌بر‌رابطه‌
بی��ن‌دوره‌تص��دی‌حسابرس‌و‌کیفیت‌سود‌بوده‌اند.‌نتایج‌حاص��ل‌از‌بررسی‌‌68شرکت‌پذیرفته‌
ش��ده‌در‌بورس‌اوراق‌بهادار‌تهران‌ط��ی‌سال‌های‌‌1381تا‌‌‌1389نشان‌داد‌زمانی‌که‌حسابرس‌
متخصص‌نیست‌با‌افزایش‌دوره‌تصدی‌میزان‌اقلام‌تعهدی‌اختیاری‌افزایش‌و‌کیفیت‌سود‌کاهش‌
می‌یاب��د.‌درحالیکه‌چنانچه‌حسابرس‌متخصص‌باشد‌با‌افزایش‌دوره‌تصدی،‌کیفیت‌سود‌افزایش‌
می‌یابد.‌این‌نتایج‌بیانگر‌این‌امر‌است‌که‌روابط‌طولانی‌مدت‌حسابرس‌و‌صاحبکار‌در‌صورتی‌که‌

حسابرس‌متخصص‌باشد‌نگران‌کننده‌نخواهد‌بود.
کاشان��ی‌پ��ور‌و‌همکاران‌)1391(‌در‌پژوهشی‌با‌عنوان‌"رابط��ه‌بین‌دوره‌تصدی‌حسابرس‌و‌
اقلام‌تعهدی‌اختیاری‌در‌شرکت‌های‌پذیرفته‌شده‌در‌بورس‌اوراق‌بهادار‌تهران" به‌بررسی‌رابطه‌
بی��ن‌دوره‌تص��دی‌حسابرس‌و‌اقلام‌تعه��دی‌اختیاری‌شرکت‌ها‌پرداخته‌اند.‌ب��رای‌برآورد‌اقلام‌
تعهدی‌اختیاری‌از‌مدل‌تعدیل‌شده‌جونز‌استفاده‌شد.‌نتایج‌حاکی‌از‌آن‌بود‌که‌بین‌اقلام‌تعهدی‌

اختیاری‌و‌دوره‌تصدی‌حسابرس‌رابطه‌معنی‌دار‌و‌مثبتی‌وجود‌دارد.

3- فبضاگ یگی اژایش
با‌توجه‌به‌مبانی‌نظری‌پژوهش‌فرضیه‌های‌پژوهش‌به‌شرح‌زیر‌تدوین‌شدند:

فرضیه‌اول:‌دوره‌تصدی‌کوتاه‌مدت‌حسابرس‌بر‌کیفیت‌سود‌تاثیر‌دارد.
فرضیه‌دوم:‌دوره‌تصدی‌بلندمدت‌حسابرس‌بر‌کیفیت‌سود‌تاثیر‌دارد.

فرضی��ه‌سوم:‌تاثی��ر‌تصدی‌کوتاه‌مدت‌حسابرس‌بر‌کیفیت‌سود‌در‌شرکت‌های‌با‌عدم‌تقارن‌
اطلاعاتی‌بالا‌در‌مقایسه‌با‌شرکت‌های‌با‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌پایین‌بیشتر‌است.

فرضی��ه‌چهارم:‌تاثیر‌تصدی‌بلند‌مدت‌حسابرس‌بر‌کیفیت‌سود‌در‌شرکت‌های‌با‌عدم‌تقارن‌
اطلاعاتی‌بالا‌در‌مقایسه‌با‌شرکت‌های‌با‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌پایین‌بیشتر‌است.

4- ایغابیگی اژایش
متغیرهای‌پژوهش‌شامل‌متغیر‌وابسته،‌مستقل،‌تعدیل‌گر‌و‌کنترلی‌می‌باشد.
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4-1- ایغاب اررییگ

متغیر‌وابسته‌پژوهش‌حاضر‌کیفیت‌سود‌)AQ(‌است‌و‌برای‌اندازه‌گیری‌آن‌از‌مدل‌کیفیت‌
اقلام‌تعهدی‌دچو‌‌و‌دیچو‌)2002(‌بر‌اساس‌رابطه‌)1(‌به‌صورت‌مقطعی‌استفاده‌شده‌است:

رابطه1

 اوراق بورس در شده پذیرفته هايمورد شرکت در مشروط گزارش ارائه بر صنعت در حسابرس تخصص اثر و اختیاري
 تعدیل مدل بالا، حسابرسی کیفیت شاخص عنوان سال) را به 5( حسابرس تصدي دوره معیار و شده تعیین تهران بهادار
 بعنوان را صنعت یک در صاحبکار 7حداقل  داشتن و سود شاخص مدیریت عنوان به را جونز اختیاري تعهدي اقلام شده

 اندازه با هايشرکت در که است آن بیانگر پژوهش نتایج .است گرفته قرار مورد استفاده حسابرس تخصص براي معیاري
 به طرفی دهد. ازکاهش می را اختیاري تعهدي اقلام بیشتر احتمال به حسابرس سال پنج گري تصدي دوره بزرگ،
 .دارند مشروط گزارش به دریافت کمتري تمایل می نمایند استفاده متخصص حسابرس از که هاییشرکت زیاد احتمال

 و حسابرس تصدي دوره نقش از شواهدي سود: کیفیت"پژوهشی با عنوان  در )1392( بذرافشانعلوي طبري و 
 کیفیت و تصدي حسابرس دوره بین رابطه بر در صنعت حسابرس تخصص تاثیر بررسی درصدد "صنعت در تخصص
تا  1381ي ها سال طی تهران بهادار اوراق در بورس شده پذیرفته شرکت 68 بررسی از حاصل نتایج بوده اند. سود

 و افزایش اختیاري تعهدي اقلام میزان دوره تصدي افزایش با نیست متخصص حسابرس نشان داد زمانی که  1389
 افزایش سود کیفیت تصدي، دوره با افزایش باشد حسابرس متخصص چنانچه درحالیکه یابد. می کاهش سود کیفیت
 متخصص حسابرس که صورتی در و صاحبکار حسابرس مدت طولانی روابط که است امر این بیانگر نتایج این یابد. می
  .بود نخواهد کننده نگران باشد

رابطه بین دوره تصدي حسابرس و اقلام تعهدي اختیاري در "در پژوهشی با عنوان  )1391( کاشانی پور و همکاران
به بررسی رابطه بین دوره تصدي حسابرس و اقلام تعهدي  "در بورس اوراق بهادار تهران هاي پذیرفته شدهشرکت

ها پرداخته اند. براي برآورد اقلام تعهدي اختیاري از مدل تعدیل شده جونز استفاده شد. نتایج حاکی از اختیاري شرکت
  دارد. و مثبتی وجوددار آن بود که بین اقلام تعهدي اختیاري و دوره تصدي حسابرس رابطه معنی

  فرضیه هاي پژوهش -3
  هاي پژوهش به شرح زیر تدوین شدند:با توجه به مبانی نظري پژوهش فرضیه

  حسابرس بر کیفیت سود تاثیر دارد.مدت کوتاه: دوره تصدي فرضیه اول
  : دوره تصدي بلندمدت حسابرس بر کیفیت سود تاثیر دارد.فرضیه دوم

 سهیبالا در مقا یبا عدم تقارن اطلاعات يهاسود در شرکت تیفیحسابرس بر ککوتاه مدت  يتصد ریتاث: سومفرضیه 
  .است بیشتر نییپا یبا عدم تقارن اطلاعات يهابا شرکت

 سهیبالا در مقا یبا عدم تقارن اطلاعات يهاسود در شرکت تیفیحسابرس بر کبلند مدت  يتصد ریتاث: فرضیه چهارم
  .است بیشتر نییپا یبا عدم تقارن اطلاعات يهابا شرکت

  متغیرهاي پژوهش -4
  باشد.وابسته، مستقل ، تعدیل گر و کنترلی می متغیرهاي پژوهش شامل متغیر

  متغیر وابسته - 4-1
دچو  و است و براي اندازه گیري آن از مدل کیفیت اقلام تعهدي  )AQمتغیر وابسته پژوهش حاضر کیفیت سود (

&%$#"$#"!   ) به صورت مقطعی استفاده شده است: 1(رابطه اساس  ) بر2002دیچو ( = β( + β) *+,#$%&"#$%& +β- *+,#$"#$%& + β. *+,#$/&"#$%& + β0 ∆234#$"#$%& + β5 663#$"#$%& + ε89            1هرابط 
در‌مدل‌)1(:  :)1(در مدل  

TCAit:‌اق��لام‌تعه��دی‌جاری‌شرکت‌‌iدر‌سال‌‌t)برابر‌است‌ب��ا‌تغییر‌در‌دارایی‌های‌جاری‌

غی��ر‌از‌وجه‌نقد‌منهای‌تغییر‌در‌بدهی‌های‌جاری‌غیر‌از‌اسنادپرداختنی‌و‌سایر‌بدهی‌های‌کوتاه‌
مدت‌بهره‌دار(

Ait-1:‌ارزش‌دفتری‌کل‌دارایی‌ها‌در‌ابتدای‌دوره

cfo:‌خالص‌جریان‌نقدی‌عملیاتی‌در‌سال‌قبل،‌سال‌جاری‌و‌سال‌بعد
ΔREVit:‌تغییرات‌فروش‌شرکت‌

PPEit:‌ارزش‌دفت��ری‌اموال،‌ماشی��ن‌آلات‌و‌تجهیزات)دارایی‌های‌ثابت‌مشهود(شرکت‌‌iدر‌

tسال‌
εit:‌خطای‌برآورد‌اقلام‌تعهدی

پ��س‌از‌مشخص‌نمودن‌باقیمانده‌مدل‌فوق،‌انحراف‌معیار‌باقیمانده‌ها‌طی‌سال‌های‌جاری‌تا‌
چهار‌سال‌قبل‌محاسبه‌می‌گردد.‌انحراف‌معیار‌محاسبه‌شده‌بیانگر‌شاخص‌معکوس‌کیفیت‌اقلام‌
تعه��دی‌)کیفیت‌سود(‌هر‌شرک��ت‌در‌هرسال‌خواهد‌بود.‌هر‌قدر‌انحراف‌معیار‌باقیمانده‌ها‌بالاتر‌

باشد،‌به‌نشانة‌اقلام‌تعهدی‌ضعیف‌تر‌و‌کیفیت‌سود‌پایین‌تر‌تعبیر‌می‌شود.

4-2- ایغاب یگی اییقل
مطابق‌ب��ا‌ماده‌‌10دستور‌العمل‌موسسات‌حسابرسی‌معتم��د‌سازمان‌بورس‌و‌اوراق‌بهادار،‌
مؤسس��ات‌حسابرس��ی‌و‌شرکا‌یا‌مدیران‌مسئول‌کار‌حسابرسی‌ه��ر‌یک‌از‌اشخاص‌حقوقی‌فوق‌
مج��از‌نیستن��د‌بعد‌از‌گذشت‌‌4سال‌متوال��ی،‌مجدداً‌سمت‌حسابرس‌مستق��ل‌و‌بازرس‌قانونی‌
شرکت‌مذکور‌را‌بپذیرند.‌همچنین‌مطابق‌با‌تبصره‌‌2ماده‌‌10دستور‌العمل‌فوق‌پذیرش‌مجدد‌
حسابرس��ی‌اشخاص‌مذکور‌پس‌از‌سپری‌ش��دن‌حداقل‌‌2سال‌از‌پایان‌دوره‌‌4ساله‌مزبور‌مجاز‌
اس��ت.‌ب��ا‌توجه‌به‌دست��ور‌العمل‌فوق‌چنانچ��ه‌حسابرسی‌از‌یک‌سال‌تا‌چه��ار‌سال‌در‌شرکت‌
صاحبک��ار‌باقی‌بماند‌در‌طبقه‌تصدی‌کوتاه‌مدت‌حساب��رس‌قرار‌می‌گیرد‌و‌چنانچه‌پس‌از‌پایان‌
دوره‌چهار‌ساله‌به‌شرکت‌صاحبکار‌بازگردد‌به‌عنوان‌تصدی‌بلند‌مدت‌حسابرس‌تلقی‌می‌گردد.‌
ب��ه‌منظور‌بررسی‌دقیق‌تر‌نوع‌اثر‌گذاری‌تصدی‌حسابرس‌ب��ر‌شاخص‌های‌کیفیت‌سود‌)مطابق‌
ب��ا‌مبانی‌نظری‌تف��اوت‌معنی‌داری‌میان‌تصدی‌کوتاه‌مدت‌و‌بلند‌مت‌حسابرس‌وجود‌دارد(‌‌و‌از‌
آنجای��ی‌که‌انتظار‌می‌رود‌فاصله‌بین‌اولین‌سال‌تصدی‌تا‌دومین‌سال‌تصدی‌حسابرس‌با‌فاصله‌
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بی��ن‌دومین‌سال‌ت��ا‌سومین‌سال‌تصدی‌نتای��ج‌متفاوتی‌به‌بار‌می‌آورد‌ل��ذا‌تصدی‌کوتاه‌مدت‌

حسابرس‌به‌صورت‌زیرتعریف‌می‌شود:
D0:‌اگر‌حسابرس‌یک‌سال‌تصدی‌داشته‌باشد‌عدد‌یک‌در‌غیر‌این‌صورت‌عدد‌صفر
D1:‌اگر‌حسابرس‌دو‌سال‌تصدی‌داشته‌باشد‌عدد‌یک‌در‌غیر‌این‌صورت‌عدد‌صفر
D2:‌اگر‌حسابرس‌سه‌سال‌تصدی‌داشته‌باشد‌عدد‌یک‌در‌غیر‌این‌صورت‌عدد‌صفر

D3:‌اگر‌حسابرس‌چهار‌سال‌تصدی‌داشته‌باشد‌عدد‌یک‌در‌غیر‌این‌صورت‌عدد‌صفر
تصدی‌بلند‌مدت‌حسابرس‌به‌صورت‌زیر‌تعریف‌می‌شود:

D4:‌اگر‌حسابرس‌بیش‌ازچهار‌سال‌تصدی‌داشته‌باشد‌عدد‌یک‌در‌غیر‌این‌صورت‌عدد‌صفر.

4-3- ایغاب تزکسل هب
عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌بین‌مدیر‌و‌سهامداران‌)BASPREAD(:‌برخی‌از‌سرمایه‌گذاران‌درون‌
سازمانی‌نظیر‌مدیران،‌تحلیل‌گران‌آنها‌و‌موسساتی‌که‌از‌این‌افراد‌اطلاعات‌دریافت‌می‌کنند‌به‌
اخبار‌محرمانه‌دسترسی‌دارند.‌هرچه‌اطلاعات‌محرمانه‌تر‌باشد‌دامنه‌تفاوت‌قیمت‌های‌پیشنهادی‌
خرید‌و‌فروش‌سهام‌بیشتر‌می‌شود‌و‌در‌نتیجه‌بازده‌سرمایه‌گذاران‌که‌به‌این‌اطلاعات‌دسترسی‌
ندارند‌کاهش‌می‌یابد‌)لافوند‌و‌واتس455‌،2008‌،1(.‌تفاوت‌در‌قیمت‌پیشنهادی‌خرید‌و‌فروش‌
سهام‌در‌نتیجه‌عرضه‌و‌تقاضای‌غیرعادی‌رخ‌می‌دهد.‌که‌عرضه‌و‌تقاضای‌غیرعادی‌نیز‌در‌نتیجه‌
وج��ود‌اطلاعات‌محرمانه‌رخ‌می‌دهد.‌ب��ه‌طوری‌که‌هنگام‌اخبار‌محرمانه‌ب��د،‌عرضه‌سهام‌زیاد‌
می‌شود‌و‌قیمت‌پیشنهادی‌فروش‌نیز‌کاهش‌می‌یاید.‌و‌بر‌عکس‌هنگام‌بروز‌اخبار‌محرمانه‌خوب،‌
تقاض��ا‌زیاد‌می‌شود‌و‌قیمت‌پیشنهادی‌خرید‌افزایش‌می‌یاب��د.‌پس‌تفاوت‌در‌قیمت‌پیشنهادی‌
خری��د‌و‌ف��روش‌سهام‌به‌خاطر‌عدم‌تق��ارن‌اطلاعاتی‌میان‌عرضه‌کنندگ��ان‌اطلاعات‌و‌استفاده‌
کنندگ��ان‌از‌اطلاعات‌است.‌در‌این‌پژوهش‌به‌پیروی‌از‌مدل‌ونکاتش‌و‌چیانگ‌2)1986(؛‌قائمی‌
و‌وط��ن‌پرس��ت‌)1384(‌و‌احمد‌پور‌و‌رسائیان‌)1385(‌از‌معیار‌دامنه‌قیمت‌پیشنهادی‌خرید‌و‌

فروش‌سهام‌استفاده‌خواهد‌شدکه‌از‌طریق‌رابطه‌‌2به‌شرح‌زیرمحاسبه‌می‌شود:‌
رابطه‌2

شود و قیمت دهد. به طوري که هنگام اخبار محرمانه بد، عرضه سهام زیاد میینتیجه وجود اطلاعات محرمانه رخ م
شود و قیمت عکس هنگام بروز اخبار محرمانه خوب، تقاضا زیاد می یاید. و برمی پیشنهادي فروش نیز کاهش
یابد. پس تفاوت در قیمت پیشنهادي خرید و فروش سهام به خاطر عدم تقارن اطلاعاتی پیشنهادي خرید افزایش می

از مدل ونکاتش و میان عرضه کنندگان اطلاعات و استفاده کنندگان از اطلاعات است. در این پژوهش به پیروي 
معیار دامنه قیمت پیشنهادي خرید و  ) از1385) و احمد پور و رسائیان (1384( )؛ قائمی و وطن پرست1986( 37چیانگ

  ه شرح زیرمحاسبه می شود: ب 2ه فروش سهام استفاده خواهد شدکه از طریق رابط
ABC>@?<=>;    2رابطه  = DEF,G:HEF,G(DEF,GIHEF,G)/- × 100                                          

               
   2 طهدر راب

,ti: BASPREAD دامنه تفاوت قیمت پیشنهادي خرید و فروش سهام   
i,t: (ASK PRICE) AP  میانگین پیشنهادي خرید سهام شرکتi  در دورهt  
i,t: (BID PRICE) BP  میانگین پیشنهادي فروش سهام شرکتi  در دورهt 

منظور از بهترین قیمت پیشنهادي خرید سهم عبارت است از بالاترین قیمت پیشنهادي براي خرید سهم در هر روز 
سپس  و بهترین قیمت پیشنهادي فروش نیز عبارت است از کمترین قیمت پیشنهادي براي فروش هر سهم در هر روز)

هاي نمونه، هاي تحت بررسی شرکتبر اساس مدل، میانگین ارقام محاسبه شده براي روزهاي مختلف هر یک از سال
رابطه طبق  شود.به عنوان دامنه تفاوت قیمت پیشنهادي خرید و فروش سهام آن شرکت طی آن سال در نظر گرفته می

سهام عدد بزرگتري باشد، حاکی از عدم تقارن اطلاعاتی ي تفاوت قیمت پیشنهادي خرید و فروش هرچه دامنه ،1
گیرد. اطلاعات مورد نیاز ها، قدر مطلق عدد حاصل از این مدل مورد استفاده قرار میبیشتر است. در آزمون فرضیه

  جهت محاسبه این متغیر از سایت بورس اوراق بهادر تهران استخراج شده است. 
  

  متغیرهاي کنترلی - 4-4
جهت تصریح  )2015( 38؛ پترسون و همکاران)2016هوهنفلس ( ؛)2017( همکارانو  لئونگهاي پژوهشبراساس 
 از یک سري متغیرهاي کنترلی موثر بر متغیر وابسته به شرح زیر استفاده شد: ،رگرسیونیهاي بهتر مدل

تخصص در صنعت حسابرس که از سهم بازار به عنوان  ):SPECIALIST(تخصص در صنعت حسابرسی
گیري تخصص در ، زیرا بسیاري از معیارهاي مورد استفاده در اندازهاست بهره گرفته شده آنگیري شاخصی براي اندازه

شوند که خود بر اعتبار نتایج تحقیق آوري میصنعت حسابرس از طریق ابزارهایی همچون پرسشنامه و یا مصاحبه جمع
گذارد. تخصص در صنعت حسابرس با استفاده از دو رویکرد سهم بازار و سهم پرتفوي موسسه حسابرسی اثیر میت

 همکارانشود. چون در پژوهش اعتمادي و محاسبه می شود که در این پژوهش از رویکرد سهم بازار استفاده می
آوري اطلاعات مورد نیاز براي محاسبه تخصص در صنعت این رویکرد مورد تاکید قرار گرفته همچنین جمع نیز )1388(

سهم بازار  حسابرس با استفاده از رویکرد سهم پرتفوي موسسه حسابرسی در ایران با مشکلات فراوانی رو به روست.
  شود:حسابرسان نیز به شرح زیر محاسبه می

J ) (KL)M ∗ (1.2) J OD (ODP)M                                                         3هرابط     

در‌رابطه‌‌2
‌BASPREADit:‌دامنه‌تفاوت‌قیمت‌پیشنهادی‌خرید‌و‌فروش‌سهام‌

tدر‌دوره‌‌iمیانگین‌پیشنهادی‌خرید‌سهام‌شرکت‌‌:‌)ASK PRICE) APit

tدر‌دوره‌‌iمیانگین‌پیشنهادی‌فروش‌سهام‌شرکت‌‌:‌)BID PRICE) BPit

منظ��ور‌از‌بهترین‌قیمت‌پیشنه��ادی‌خرید‌سهم‌عبارت‌اس��ت‌از‌بالاترین‌قیمت‌پیشنهادی‌

1. LaFond & Watts
2. Venkatesh & Chiang
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ب��رای‌خرید‌سهم‌در‌هر‌روز‌و‌بهترین‌قیمت‌پیشنهادی‌فروش‌نیز‌عبارت‌است‌از‌کمترین‌قیمت‌
پیشنه��ادی‌برای‌فروش‌هر‌سهم‌در‌هر‌روز(‌سپس‌بر‌اس��اس‌مدل،‌میانگین‌ارقام‌محاسبه‌شده‌
ب��رای‌روزهای‌مختلف‌هر‌یک‌از‌سال‌های‌تحت‌بررسی‌شرکت‌های‌نمونه،‌به‌عنوان‌دامنه‌تفاوت‌
قیمت‌پیشنهادی‌خرید‌و‌فروش‌سهام‌آن‌شرکت‌طی‌آن‌سال‌در‌نظر‌گرفته‌می‌شود.‌طبق‌رابطه‌
1،‌هرچ��ه‌دامنه‌ی‌تف��اوت‌قیمت‌پیشنهادی‌خرید‌و‌فروش‌سهام‌ع��دد‌بزرگتری‌باشد،‌حاکی‌از‌
ع��دم‌تقارن‌اطلاعاتی‌بیشتر‌است.‌در‌آزمون‌فرضیه‌ها،‌ق��در‌مطلق‌عدد‌حاصل‌از‌این‌مدل‌مورد‌
استف��اده‌قرار‌می‌گیرد.‌اطلاعات‌مورد‌نیاز‌جهت‌محاسبه‌ای��ن‌متغیر‌از‌سایت‌بورس‌اوراق‌بهادر‌

تهران‌استخراج‌شده‌است.‌

4-4- ایغابیگی ینیبلد
براس��اس‌پژوهش‌های‌لئونگ‌و‌همک��اران‌)2017(؛‌هوهنفلس‌)2016(؛‌پترسون‌و‌همکاران‌1
)2015(‌جه��ت‌تصریح‌بهتر‌مدل‌ه��ای‌رگرسیونی،‌از‌یک‌سری‌متغیرهای‌کنترلی‌موثر‌بر‌متغیر‌

وابسته‌به‌شرح‌زیر‌استفاده‌شد:
تخصص‌در‌صنعت‌حسابرس��ی)SPECIALIST(:‌تخصص‌در‌صنعت‌حسابرس‌که‌از‌سهم‌
بازار‌به‌عنوان‌شاخصی‌برای‌اندازه‌گیری‌آن‌بهره‌گرفته‌شده‌است،‌زیرا‌بسیاری‌از‌معیارهای‌مورد‌
استف��اده‌در‌اندازه‌گیری‌تخصص‌در‌صنع��ت‌حسابرس‌از‌طریق‌ابزارهایی‌همچون‌پرسشنامه‌و‌یا‌
مصاحب��ه‌جمع‌آوری‌می‌شوند‌که‌خود‌ب��ر‌اعتبار‌نتایج‌تحقیق‌تاثیر‌می‌گذارد.‌تخصص‌در‌صنعت‌
حساب��رس‌با‌استفاده‌از‌دو‌رویکرد‌سهم‌بازار‌و‌سهم‌پرتفوی‌موسسه‌حسابرسی‌محاسبه‌می‌شود‌
ک��ه‌در‌این‌پژوهش‌از‌رویکرد‌سهم‌بازار‌استف��اده‌می‌شود.‌چون‌در‌پژوهش‌اعتمادی‌و‌همکاران‌
)1388(‌نی��ز‌این‌رویکرد‌م��ورد‌تاکید‌قرار‌گرفته‌همچنین‌جم��ع‌آوری‌اطلاعات‌مورد‌نیاز‌برای‌
محاسب��ه‌تخصص‌در‌صنعت‌حسابرس‌با‌استف��اده‌از‌رویکرد‌سهم‌پرتفوی‌موسسه‌حسابرسی‌در‌

ایران‌با‌مشکلات‌فراوانی‌رو‌به‌روست.‌سهم‌بازار‌حسابرسان‌نیز‌به‌شرح‌زیر‌محاسبه‌می‌شود:
رابطه‌3

شود و قیمت دهد. به طوري که هنگام اخبار محرمانه بد، عرضه سهام زیاد میینتیجه وجود اطلاعات محرمانه رخ م
شود و قیمت عکس هنگام بروز اخبار محرمانه خوب، تقاضا زیاد می یاید. و برمی پیشنهادي فروش نیز کاهش
یابد. پس تفاوت در قیمت پیشنهادي خرید و فروش سهام به خاطر عدم تقارن اطلاعاتی پیشنهادي خرید افزایش می

از مدل ونکاتش و میان عرضه کنندگان اطلاعات و استفاده کنندگان از اطلاعات است. در این پژوهش به پیروي 
معیار دامنه قیمت پیشنهادي خرید و  ) از1385) و احمد پور و رسائیان (1384( )؛ قائمی و وطن پرست1986( 37چیانگ

  ه شرح زیرمحاسبه می شود: ب 2ه فروش سهام استفاده خواهد شدکه از طریق رابط
ABC>@?<=>;    2رابطه  = DEF,G:HEF,G(DEF,GIHEF,G)/- × 100                                          

               
   2 طهدر راب

,ti: BASPREAD دامنه تفاوت قیمت پیشنهادي خرید و فروش سهام   
i,t: (ASK PRICE) AP  میانگین پیشنهادي خرید سهام شرکتi  در دورهt  
i,t: (BID PRICE) BP  میانگین پیشنهادي فروش سهام شرکتi  در دورهt 

منظور از بهترین قیمت پیشنهادي خرید سهم عبارت است از بالاترین قیمت پیشنهادي براي خرید سهم در هر روز 
سپس  و بهترین قیمت پیشنهادي فروش نیز عبارت است از کمترین قیمت پیشنهادي براي فروش هر سهم در هر روز)

هاي نمونه، هاي تحت بررسی شرکتبر اساس مدل، میانگین ارقام محاسبه شده براي روزهاي مختلف هر یک از سال
رابطه طبق  شود.به عنوان دامنه تفاوت قیمت پیشنهادي خرید و فروش سهام آن شرکت طی آن سال در نظر گرفته می

سهام عدد بزرگتري باشد، حاکی از عدم تقارن اطلاعاتی ي تفاوت قیمت پیشنهادي خرید و فروش هرچه دامنه ،1
گیرد. اطلاعات مورد نیاز ها، قدر مطلق عدد حاصل از این مدل مورد استفاده قرار میبیشتر است. در آزمون فرضیه

  جهت محاسبه این متغیر از سایت بورس اوراق بهادر تهران استخراج شده است. 
  

  متغیرهاي کنترلی - 4-4
جهت تصریح  )2015( 38؛ پترسون و همکاران)2016هوهنفلس ( ؛)2017( همکارانو  لئونگهاي پژوهشبراساس 
 از یک سري متغیرهاي کنترلی موثر بر متغیر وابسته به شرح زیر استفاده شد: ،رگرسیونیهاي بهتر مدل

تخصص در صنعت حسابرس که از سهم بازار به عنوان  ):SPECIALIST(تخصص در صنعت حسابرسی
گیري تخصص در ، زیرا بسیاري از معیارهاي مورد استفاده در اندازهاست بهره گرفته شده آنگیري شاخصی براي اندازه

شوند که خود بر اعتبار نتایج تحقیق آوري میصنعت حسابرس از طریق ابزارهایی همچون پرسشنامه و یا مصاحبه جمع
گذارد. تخصص در صنعت حسابرس با استفاده از دو رویکرد سهم بازار و سهم پرتفوي موسسه حسابرسی اثیر میت

 همکارانشود. چون در پژوهش اعتمادي و محاسبه می شود که در این پژوهش از رویکرد سهم بازار استفاده می
آوري اطلاعات مورد نیاز براي محاسبه تخصص در صنعت این رویکرد مورد تاکید قرار گرفته همچنین جمع نیز )1388(

سهم بازار  حسابرس با استفاده از رویکرد سهم پرتفوي موسسه حسابرسی در ایران با مشکلات فراوانی رو به روست.
  شود:حسابرسان نیز به شرح زیر محاسبه می

J ) (KL)M ∗ (1.2) J OD (ODP)M                                                         3هرابط     

در‌رابط��ه‌ف��وق‌مجموعه‌دارایی‌های‌تمام‌صاحبکاران‌یک‌موسس��ه‌حسابرسی‌خاص‌در‌یک‌
صنعت‌خاص‌)EA(‌تقسیم‌بر‌مجموع‌دارایی‌های‌کل‌صاحبکاران‌در‌این‌صنعت)EAT(،‌می‌شود.‌
ب��ا‌پیروی‌از‌تحقیق‌پالمرز‌2)1987(‌موسسات��ی‌در‌این‌تحقیق‌به‌عنوان‌متخصص‌در‌صنعت‌در‌
نظ��ر‌گرفت��ه‌می‌شوند‌که‌سهم‌بازار‌آنها‌)یعنی‌عبارت‌سمت‌راست‌معادله(‌بیش‌از‌عبارت‌یک‌بر‌
روی‌تعداد‌شرکت‌های‌موجود‌در‌یک‌صنعت)IF(‌ضرب‌بر‌‌1.2)یعنی‌عبارت‌سمت‌چپ‌معادله(‌
باش��د.‌این‌متغیر‌به‌عنوان‌یک‌متغی��ر‌مجازی‌در‌مدل‌وارد‌می‌شود‌چنانچه‌حسابرس‌در‌صنعت‌

1. Peterson et al. 
2. Palmrose
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متخصص‌باشد‌عدد‌یک‌و‌در‌غیر‌این‌صورت‌عدد‌صفر.‌

اندازه‌شرکت‌)SIZE(:‌برابر‌است‌با‌لگاریتم‌طبیعی‌کل‌دارایی‌های‌شرکت‌در‌آخر‌دوره،‌
ارزش‌دفت��ری‌به‌ارزش‌بازار‌)BTM(:‌برابر‌است‌با‌تقسیم‌ارزش‌دفتری‌سهام‌بر‌ارزش‌بازار‌

سهام‌در‌آخر‌سال
جریان‌های‌نقدی‌عملیاتی‌)CFO(:‌برابر‌است‌با‌تقسیم‌خالص‌جریان‌های‌نقدی‌عملیاتی‌در‌

آخر‌سال‌تقسیم‌بر‌میانگین‌کل‌دارایی‌ها،
نرخ‌رشد‌صنعت‌)Ind_growth(:‌برابر‌است‌با‌مجموع‌فروش‌شرکت‌های‌موجود‌در‌صنعت‌

در‌سال‌جاری‌تقسیم‌بر‌مجموع‌فروش‌شرکت‌های‌موجود‌در‌همان‌صنعت‌در‌سال‌قبل،‌
انح��راف‌معیار‌جریان‌نق��دی‌)StdCFO(:‌برابر‌است‌با‌انح��راف‌معیار‌نسبت‌خالص‌جریان‌

نقدی‌عملیاتی‌به‌ارزش‌دفتری‌کل‌دارایی‌ها‌در‌پنج‌سال‌قبل.‌
چرخه‌عملیاتی)logopcycle(:‌برابر‌است‌با‌حاصل‌جمع‌دوره‌وصول‌مطالبات‌و‌دوره‌گردش‌

موجودی‌ها
‌DSOit:‌دوره‌وصول‌حساب‌های‌دریافتنی‌شرکت‌‌iدر‌سال‌t،‌که‌از‌طریق‌رابطه‌4به‌صورت‌

زیر‌اندازه‌گیری‌می‌شود.
DSO‌=رابطه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌4)فروش‌سالانه‌/‌365(‌/‌حساب‌های‌دریافتنی‌

DPIit:‌دوره‌گ��ردش‌موجودی‌ه��ای‌شرکت‌‌iدر‌سال‌‌tکه‌از‌طری��ق‌رابطه‌‌5به‌صورت‌زیر‌

اندازه‌گیری‌شد.
‌

DSI‌=رابطه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌5)‌365/‌بهای‌تمام‌شده‌کالای‌فروش‌رفته(‌/‌موجودی‌

5- شگازگ آاگای ا رایدگب اهزاگ
جامعه‌آماری‌این‌پژوهش،‌شرکت‌های‌پذیرفته‌شده‌در‌بورس‌اوراق‌بهادار‌تهران‌است.‌روش‌
نمونه‌گیری،‌روش‌حذف‌سیستماتیک‌است.‌بدین‌منظور،‌شرکت‌هایی‌که‌دارای‌شرایط‌زیر‌بوده‌
جزء‌نمونه‌آماری‌لحاظ‌شده‌و‌آن‌دسته‌از‌شرکت‌هایی‌که‌این‌شرایط‌را‌نداشته‌اند‌ازنمونه‌آماری‌

حذف‌گردیده‌اند.‌شرایط‌مذکور‌به‌شرح‌زیر‌هستند:‌
• به‌منظور‌قابل‌مقایسه‌بودن‌اطلاعات،‌سال‌مالی‌شرکت‌ها‌به‌پایان‌اسفند‌ختم‌شود.	
• در‌دوره‌زمانی‌مورد‌تحقیق‌حداقل‌هر‌سه‌ماه‌یکبار‌سهام‌آنها‌مبادله‌شده‌باشد.	
• جزء‌شرکت‌های‌سرمایه‌گذاری،‌واسطه‌گری‌مالی‌و‌لیزینگ‌نباشند.‌	
• در‌طی‌دوره‌مورد‌بررسی،‌تغییر‌سال‌مالی‌نداشته‌باشند.‌	
• کلیه‌متغیرهای‌مورد‌نیاز‌پژوهش‌قابل‌دست‌یابی‌باشد.	
• از‌سال‌‌1383الی‌‌1396در‌بورس‌تهران‌حضور‌داشته‌باشند‌)برای‌محاسبه‌برخی‌متغیرها‌	

لازم‌است‌از‌اطلاعات‌سال‌‌1383به‌بعد‌استفاده‌شود(.
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ب��ا‌توجه‌به‌شرای��ط‌و‌محدودیت‌های‌فوق،‌از‌بین‌شرکت‌های‌پذیرفت��ه‌شده‌در‌بورس‌اوراق‌
بهادار‌تهران،‌در‌مجموع‌‌103شرکت‌انتخاب‌شدند.‌قلمرو‌زمانی‌پژوهش‌یک‌بازه‌زمانی‌‌10ساله‌

از‌سال‌های‌‌1387تا‌‌1396اس�ت.‌

6- ااج اژایش
پژوه��ش‌حاض��ر‌بر‌اساس‌هدف،‌از‌ن��وع‌کاربردی‌است،‌چرا‌که‌نتای��ج‌آن‌مستقیماً‌می‌تواند‌
توس��ط‌اف��راد‌مختلف‌استفاده‌گردد.‌بر‌اس��اس‌روش،‌از‌نوع‌توصیف��ی-‌همبستگی‌است.‌از‌بعد‌
ماهیت‌داده‌ها،‌نوع‌پژوهش‌کمی‌است.‌افزون‌بر‌این،‌از‌بعد‌نوع‌استدلال،‌یک‌پژوهش‌استقرایی‌
است؛‌یعنی‌درصدد‌طراحی‌یک‌مدل‌کلی‌بر‌اساس‌مشاهدات‌تجربی‌و‌جمع‌آوری‌داده‌های‌کمی‌
است.‌از‌نظر‌بعد‌زمانی‌نیز‌یک‌پژوهش‌گذشته‌نگر‌و‌از‌نظر‌بعد‌طول‌زمان،‌یک‌پژوهش‌ترکیبی‌
)مقطع��ی‌– سری‌زمان��ی(‌است.‌از‌لحاظ‌روش‌ه��ا‌و‌فنون‌جمع‌آوری‌اطلاع��ات‌از‌نوع‌آرشیوی‌
می‌باش��د.‌از‌لحاظ‌ماهیت‌پژوهش‌نیز‌اصیل‌)دست‌اول(‌اس��ت.‌و‌نهایتاً،‌بر‌اساس‌طرح‌پژوهش،‌
پ��س‌رویدادی‌اس��ت؛‌در‌پژوهش‌حاضر،‌تجزیه‌وتحلیل‌داده‌ه��ا‌در‌دو‌بخش‌آمار‌توصیفی‌و‌آمار‌
استنباطی‌با‌استفاده‌از‌نرم‌افزار‌استتا‌صورت‌گرفت.‌جهت‌آزمون‌فرضیه‌های‌پژوهش‌از‌مدل‌های‌

رگرسیونی‌‌1و‌‌2بر‌گرفته‌از‌پژوهش‌لئونگ‌و‌همکاران‌)2017(‌استفاده‌گردید:

مدل1

  روش پژوهش -6
توسط افراد مختلف استفاده  تواندیمکه نتایج آن مستقیماً  هدف، از نوع کاربردي است، چرا بر اساسپژوهش حاضر 

. افزون بر این، از ها، نوع پژوهش کمی استهمبستگی است. از بعد ماهیت داده - اساس روش، از نوع توصیفیبر  گردد.
مشاهدات تجربی و  بر اساسبعد نوع استدلال، یک پژوهش استقرایی است؛ یعنی درصدد طراحی یک مدل کلی 

نگر و از نظر بعد طول زمان، یک پژوهش ي کمی است. از نظر بعد زمانی نیز یک پژوهش گذشتههادادهي آورجمع
باشد. از لحاظ آوري اطلاعات از نوع آرشیوي میو فنون جمع هاسري زمانی) است. از لحاظ روش –ترکیبی (مقطعی 

در پژوهش حاضر، ) است. و نهایتاً، بر اساس طرح پژوهش، پس رویدادي است؛ اولدستماهیت پژوهش نیز اصیل (
آزمون  جهت .گرفتصورت  استتا افزاربا استفاده از نرم یو آمار استنباط یفیها در دو بخش آمار توصداده لیوتحلهیتجز

  گردید: استفاده )2017( و همکاران لئونگبر گرفته از پژوهش  2و   1 رگرسیونیهاي  فرضیه هاي پژوهش از مدل
  <QB,C = R( + ∑ RBABC0BT) + R-=UVWXYZX[\B ,C + R.=X]VB ,C + R0^_ B̀,C + R5abc_defg\ℎB,C + Ri;jkB,C + Rl[\cWmfB,C + RnZfdfUWoWZVB,C + pB,C                                   

 <QB,C = R( + qRBABC0
BT) + R- ;<=>?@<AB,C + q  ɣB ABC ∗  ;<=>?@<AB,C  0

BT) + R0=UVWXYZX[\B ,C+ R5=X]VB ,C + Ri^_ B̀,C + Rlabc_defg\ℎB,C + Rn;jkB,C + Rs[\cWmfB,C+ R)(ZfdfUWoWZVB,C + pB,C 
  :2و  1در مدل 

,tiQA :  کیفیت سود شرکتi  در سالt   β( : حسابرس یک سال تصدي داشته باشد.   
1Dحسابرس دو سال تصدي داشته باشد :.   
2D حسابرس سه سال تصدي داشته باشد :  
3D:  حسابرس چهار سال تصدي داشته باشد  
4Dچهار سال تصدي داشته باشد  : حسابرس بیش از   BASPREAD8,9عدم تقارن اطلاعاتی بین مدیر و سهامداران :  Specialist8 ,9 :تخصص حسابرس در صنعت  =X]VB ,C : اندازه شرکت  
i,tCFO : عملیاتیجریان نقدي  
 : Ind_growthi,t : رشد صنعتنرخ  

 jk;: ارزش دفتري به ارزش بازار سهام
i,tStdCFO :انحراف معیار جریان نقدي  
 Logopcycle :چرخه عملیاتی  

بررسی شد. براي سنجش اعتبار کل مدل  Zجهت آزمون فرضیه هاي پژوهش معنی داري ضرایب از طریق آزمون 
   گردید و در نهایت از ضریب تعیین تعدیل شده جهت تعیین نیکویی برازش استفاده گردید. استفاده 40والداز آزمون 

مدل‌2

  روش پژوهش -6
توسط افراد مختلف استفاده  تواندیمکه نتایج آن مستقیماً  هدف، از نوع کاربردي است، چرا بر اساسپژوهش حاضر 

. افزون بر این، از ها، نوع پژوهش کمی استهمبستگی است. از بعد ماهیت داده - اساس روش، از نوع توصیفیبر  گردد.
مشاهدات تجربی و  بر اساسبعد نوع استدلال، یک پژوهش استقرایی است؛ یعنی درصدد طراحی یک مدل کلی 

نگر و از نظر بعد طول زمان، یک پژوهش ي کمی است. از نظر بعد زمانی نیز یک پژوهش گذشتههادادهي آورجمع
باشد. از لحاظ آوري اطلاعات از نوع آرشیوي میو فنون جمع هاسري زمانی) است. از لحاظ روش –ترکیبی (مقطعی 

در پژوهش حاضر، ) است. و نهایتاً، بر اساس طرح پژوهش، پس رویدادي است؛ اولدستماهیت پژوهش نیز اصیل (
آزمون  جهت .گرفتصورت  استتا افزاربا استفاده از نرم یو آمار استنباط یفیها در دو بخش آمار توصداده لیوتحلهیتجز

  گردید: استفاده )2017( و همکاران لئونگبر گرفته از پژوهش  2و   1 رگرسیونیهاي  فرضیه هاي پژوهش از مدل
  <QB,C = R( + ∑ RBABC0BT) + R-=UVWXYZX[\B ,C + R.=X]VB ,C + R0^_ B̀,C + R5abc_defg\ℎB,C + Ri;jkB,C + Rl[\cWmfB,C + RnZfdfUWoWZVB,C + pB,C                                   

 <QB,C = R( + qRBABC0
BT) + R- ;<=>?@<AB,C + q  ɣB ABC ∗  ;<=>?@<AB,C  0

BT) + R0=UVWXYZX[\B ,C+ R5=X]VB ,C + Ri^_ B̀,C + Rlabc_defg\ℎB,C + Rn;jkB,C + Rs[\cWmfB,C+ R)(ZfdfUWoWZVB,C + pB,C 
  :2و  1در مدل 

,tiQA :  کیفیت سود شرکتi  در سالt   β( : حسابرس یک سال تصدي داشته باشد.   
1Dحسابرس دو سال تصدي داشته باشد :.   
2D حسابرس سه سال تصدي داشته باشد :  
3D:  حسابرس چهار سال تصدي داشته باشد  
4Dچهار سال تصدي داشته باشد  : حسابرس بیش از   BASPREAD8,9عدم تقارن اطلاعاتی بین مدیر و سهامداران :  Specialist8 ,9 :تخصص حسابرس در صنعت  =X]VB ,C : اندازه شرکت  
i,tCFO : عملیاتیجریان نقدي  
 : Ind_growthi,t : رشد صنعتنرخ  

 jk;: ارزش دفتري به ارزش بازار سهام
i,tStdCFO :انحراف معیار جریان نقدي  
 Logopcycle :چرخه عملیاتی  

بررسی شد. براي سنجش اعتبار کل مدل  Zجهت آزمون فرضیه هاي پژوهش معنی داري ضرایب از طریق آزمون 
   گردید و در نهایت از ضریب تعیین تعدیل شده جهت تعیین نیکویی برازش استفاده گردید. استفاده 40والداز آزمون 

در‌مدل‌‌1و‌2:
tدر‌سال‌‌iکیفیت‌سود‌شرکت‌‌:AQit

β0:‌حسابرس‌یک‌سال‌تصدی‌داشته‌باشد.
D1:‌حسابرس‌دو‌سال‌تصدی‌داشته‌باشد.
D2:‌حسابرس‌سه‌سال‌تصدی‌داشته‌باشد.

D3:‌حسابرس‌چهار‌سال‌تصدی‌داشته‌باشد.
D4:‌حسابرس‌بیش‌از‌چهار‌سال‌تصدی‌داشته‌باشد.

BASPREADit:‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌بین‌مدیر‌و‌سهامداران

Specialistit:‌تخصص‌حسابرس‌در‌صنعت
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Sizeit:‌اندازه‌شرکت‌

CFOit:‌جریان‌نقدی‌عملیاتی

Ind_growthit:‌نرخ‌رشد‌صنعت

BTM:‌ارزش‌دفتری‌به‌ارزش‌بازار‌سهام
StdCFOit:‌انحراف‌معیار‌جریان‌نقدی‌

‌Logopcycle:‌چرخه‌عملیاتی
جه��ت‌آزم��ون‌فرضیه‌های‌پژوهش‌معنی‌داری‌ضرایب‌از‌طری��ق‌آزمون‌‌Zبررسی‌شد.‌برای‌
سنج��ش‌اعتبار‌کل‌مدل‌از‌آزم��ون‌والد‌1استفاده‌گردید‌و‌در‌نهایت‌از‌ضریب‌تعیین‌تعدیل‌شده‌

جهت‌تعیین‌نیکویی‌برازش‌استفاده‌گردید.‌

7- سگفیگ یگی اژایش
یافته‌های‌پژوهش‌در‌دو‌قسمت‌آمار‌توصیفی‌و‌آمار‌استنباطی‌ارایه‌گردیده‌است:

7-1- آاگا تزصاود
ب��رای‌ارائه‌یک‌نمای‌کل��ی‌از‌خصوصیات‌مهم‌متغیر‌های‌محاسبه‌شده،‌برخی‌از‌مفاهیم‌آمار‌
توصیف��ی‌ای��ن‌متغیرها،‌شامل‌میانگین،‌میانه،‌بیشینه،‌کمین��ه‌و‌انحراف‌معیار‌در‌جدول‌‌1ارایه‌

شده‌است:
شکاا 1- آاگا تزصاود ایغابیگ رگ تباام اهزخد آاهگ )اسنعاارسعسنگ2(

تعداد متغیر
کشیدگیچولگیانحراف معیارکمینهبیشینهمیانگینمشاهدات

AQ10300/1140/2320/0390/0530/6232/521
BAspread10300/0220/0410/0040/0100/1721/985

Size103013/7716/3511/671/210/2572/511
CFO10300/134/380-0/0460/1150/4892/512

In-dgrowth10300/1700/622-0/2410/2270/0742/603
BTM10300/27301/1070/0270/311/6134/451

stdCFO10300/0740/1760/0260/0390/9623/282
logopcycle10305/3096/2234/1180/604-0/4272/279

* منبع: یافته های پژوهش

1. Wald
2. Winsorizing
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شکاا 2- تز سع فبراراد ایغاب اجگ ی تصکی نیگرب  ا تدصص نیگرب 

درصد فراوانیفراوانی

D024123/4

D125725

D219318/7

D312712/3

D421220/6
1030100جمع

تخصص حسابرس

درصد‌فراوانیفراوانیشرح
32231/26حسابرس‌تخصص‌در‌صنعت‌ندارد
70868/74حسابرس‌تخصص‌در‌صنعت‌دارد

1030100کل
* منبع : یافته های پژوهش

در‌ای��ن‌پژوهش‌به‌جای‌حذف‌مشاهدات‌پرت‌از‌طری��ق‌اجرای‌روش‌وینزورایزینگ‌اقدام‌به‌
ترمی��م‌آنها‌شده‌است.‌مقدار‌میانگین‌دقیقاً‌در‌نقطه‌تع��ادل‌و‌مرکز‌ثقل‌داده‌ها‌قرار‌می‌گیرد‌به‌
عنوان‌مثال‌میانگین‌متغیر‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌برابر‌با‌‌0/022است‌یعنی‌به‌طور‌متوسط‌دامنه‌
تف��اوت‌قیمت‌پیشنه��ادی‌خرید‌و‌فروش‌سهام‌برابر‌با‌‌0/022اس��ت.‌بیشترین‌و‌کمترین‌مقدار‌
انح��راف‌معیار‌به‌ترتیب‌مربوط‌به‌متغیر‌ان��دازه‌شرکت‌و‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌است.‌در‌خصوص‌
متغیر‌مجازی‌تخصص‌حسابرس‌در‌صنعت‌میزان‌فراوانی‌آن‌نشان‌داد‌که‌در‌‌708سال-‌شرکت‌
از‌‌1030سال-شرک��ت‌حسابرس‌دارای‌تخصص‌در‌صنعت‌بوده‌است.‌میزان‌چولگی‌و‌کشیدگی‌
متغیره��ا‌ب��ه‌غیر‌از‌دو‌متغیر‌ارزش‌دفتری‌به‌بازار‌سهام‌و‌انحراف‌معیار‌جریان‌نقدی‌در‌بازه‌)3،‌

3-(‌می‌باشد‌به‌عبارتی‌از‌توزیع‌نرمال‌برخوردار‌هستند.

7-2- آاگا ریینبگطد
7-2-1- پیش آزمون های مربوط به مدل های رگرسیونی

نوع‌داده‌های‌پژوهش‌حاضر‌داده‌های‌ترکیبی‌است،‌در‌این‌نوع‌داده‌ها‌به‌منظور‌انتخاب‌بین‌
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روش‌داده‌های‌تابلویی)پانل(‌1و‌تلفیقی‌2از‌آزمون‌‌Fلیمر‌3و‌هاسمن‌4استفاده‌شده‌است.‌خلاصه‌
نتایج‌این‌آزمون‌ها‌به‌شرح‌جدول‌3ارائه‌شده‌است.‌لازم‌به‌توضیح‌است‌که‌مدل‌های‌پژوهش‌به‌
صورت‌مجزا‌برای‌تصدی‌دو‌سال‌تا‌بیش‌از‌چهار‌سال‌حسابرس‌)‌D1تا‌D4(‌‌برآورد‌گردیده‌اند:

شکاا3- ایگسج آ ازد یگی تزااح ازع خرخس یگ 

نتیجه آزمون
D4

آماره
prob

D3
آماره
prob

D2
آماره
prob

D1
آماره
prob

نوع 
آزمون نوع مدل

داده‌های‌پانل‌
)تابلویی(

4/93
)0/000(

4/87
)0/000(

4/87
)0/000(

4/86
)0/000( ‌Fلیمر

مدل‌1
)مدل‌آزمون‌فرضیه‌اول‌و‌دوم(

اثرات‌ثابت 19/79
)0/011(

19/08
)0/014(

22/68
)0/003(

19/82
)0/011( هاسمن

داده‌های‌پانل‌
)تابلویی(

4/73
)0/000(

4/89
)0/000(

4/83
)0/000(

4/82
)0/000( ‌Fلیمر

مدل‌2
)مدل‌آزمون‌فرضیه‌سوم‌و‌چهارم(

اثرات‌ثابت 14/77
)0/039(

52/18
)0/000(

14/80
)0/038(

15/70
)0/028( هاسمن

* منبع: یافته های پژوهش

ب��ا‌ت�وجه‌به‌اینکه‌مق�دار‌احتمال‌به‌دس�ت‌آمده‌از‌آزم�ون‌Fلیمر‌برای‌هر‌تمامی‌تخمین‌ها‌
براب��ر‌ب��ا‌‌0/000اس��ت،‌فرض‌ص�فر‌رد‌می‌ش��ود‌و‌روش‌داده‌های‌تابلویی‌)پان��ل‌دیتا(‌پذیرفته‌
می‌ش��ود.‌در‌نهای��ت‌با‌انجام‌آزم��ون‌هاسمن‌بین‌روش‌اثرات‌ثابت‌و‌تصادف��ی،‌روش‌اثرات‌ثابت‌
انتخ��اب‌شد‌زیرا‌سطح‌احتمال‌ه��ای‌بدست‌آمده‌کمتر‌از‌5%‌است.‌جه��ت‌تشخیص‌ناهمسانی‌
واریانس‌جملات‌خطا‌از‌آزمون‌والد‌تعدیل‌شده‌و‌جهت‌تشخیص‌خودهمبستگی‌سریالی‌جملات‌

خطا‌از‌آزمون‌والدریج‌استفاده‌گردید.‌نتایج‌این‌دو‌آزمون‌در‌جدول‌‌4نشان‌داده‌شده‌است:

شکاا4- آ ازد تشداص اگیهیگاد اراسگاس ا خزخیهبییاد یبسگلد

نتیجه آزمون
D4

آماره
prob

D3
آماره
prob

D2
آماره
prob

D1
آماره
prob

نوع آزمون نوع مدل

ناهمسانی‌
واریانس

8595/52
)0/000(

7601/01
)0/000(

8314/07
)0/000(

10136/64
)0/000( والد‌تعدیل‌شده

مدل‌1
خودهمبستگی‌)آزمون‌فرضیه‌اول‌و‌دوم(

سریالی
231/28
)0/000(

229/42
)0/000(

232/50
)0/000(

230/61
)0/000( والدریج

1. Panel Data
2. Pooled Data
3. F Limer
4. Hausman
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ناهمسانی‌
واریانس

9887/36
)0/000(

9430/97
)0/000(

6208/48
)0/000(

10810/30
)0/000( والد‌تعدیل‌شده

مدل‌2
خودهمبستگی‌)آزمون‌فرضیه‌سوم‌و‌چهارم(

سریالی
228/00
)0/000(

229/27
)0/000(

229/28
)0/000(

236/85
)0/000( والدریج

* منبع : یافته های پژوهش

سطح‌معن��ی‌داری‌این‌آزمون‌ها‌برای‌تمامی‌تخمین‌ها‌کمت��ر‌از‌5%‌است.‌بنابراین‌مدل‌های‌
پژوه��ش‌دارای‌مشک��ل‌ناهمسانی‌واریان��س‌و‌خودهمبستگی‌سریالی‌هستن��د.‌این‌دو‌مشکل‌با‌
‌)AR1(و‌اضافه‌کردن‌‌)PCSE(‌1تخمی��ن‌مدل‌ها‌به‌روش‌خطای‌استان��دارد‌تصحیح‌شده‌پانل

در‌تخمین‌های‌نهایی‌مرتفع‌گردید.‌
7-2-2- آزمون فرضیه اول و دوم پژوهش

ب��رای‌آزم��ون‌فرضیه‌های‌اول‌و‌دوم‌پژوهش‌از‌مدل‌رگرسیونی‌‌1استفاده‌شد‌و‌نتایج‌این‌دو‌
فرضیه‌در‌جدول‌‌5ارایه‌گردید.‌برای‌آزمون‌فرضیه‌سوم‌و‌چهارم‌پژوهش‌نیز‌از‌مدل‌‌2استفاده‌
ش��د‌و‌نتایج‌این‌دو‌آزمون‌نیز‌در‌ج��دول‌‌6ارایه‌شد.‌این‌مدل‌ها‌برای‌تصدی‌دو‌سال‌تا‌بیش‌از‌

چهار‌سال‌حسابرس)‌D1تا‌D4(‌به‌صورت‌جداگانه‌تخمین‌زده‌شده‌اند.

شکاا5- تدهاح اهگسد اکا آ ازد فبضاگ راا ا خام

  آزمون فرضیه اول و دوم پژوهش - 2- 2- 7
ارایه  5جدول نتایج این دو فرضیه در  و شداستفاده  1رگرسیونی از مدل هاي اول و دوم پژوهش براي آزمون فرضیه

رایه ا 6ل جدو نیز درنتایج این دو آزمون  و استفاده شد 2 لمون فرضیه سوم و چهارم پژوهش نیز از مدزبراي آ .گردید
   به صورت جداگانه تخمین زده شده اند.) 4Dتا  1D(تصدي دو سال تا بیش از چهار سال حسابرسها براي دلاین م .شد

اول و دومتخمین نهایی مدل آزمون فرضیه  - 5لجدو  
xt pcse <QB,C = R( + ∑ RBABC0BT) + R-=UVWXYZX[\B ,C + R.=X]VB ,C + R0^_ B̀,C +R5abc_defg\ℎB,C +  Ri;jkB,C + Rl[\cWmfB,C + RnZfdfUWoWZVB,C + pB,C 

وینستن (جهت رفع همزمان مشکل ناهمسانی واریانس و خودهمبستگی سریالی) -روش برآورد: رگرسیون پرایس  
 )AQ(:  کیفیت سود متغیر وابسته

 نام متغیر

D1
 

  ضریب
  Z آماره

value-p 

D2
 

  ضریب
  Z آماره

p-value 

D3
 

  ضریب
  Z آماره

p-value 

D4
 

  ضریب
  Z آماره

p-value 

D 

001/0  
)29/1(  
)196/0(  

0/002* 
)36/2(  
)018/0(  

0/003* 
)54/2(  
)011/0(  

 -0/006* 
)45/2-(  
)014/0(  

SPECIALIST 
-0/003* 

)97/1-(  
)049/0(  

-0/003* 
)16/2-(  
)031/0(  

-0/003* 
)97/1-(  
)049/0(  

-0/003* 
)74/2-(  
)006/0(  

Size 
0/006* 

)80/7(  
)000/0(  

0/006* 
)44/7(  
)000/0(  

0/006* 
)68/7(  
)000/0(  

0/006* 
)97/10(  
)000/0(  

CFO 
001/0  

)39/0(  
)695/0(  

002/0  
)56/0(  
)575/0(  

002/0  
)49/0(  
)623/0(  

002/0  
)74/0(  
)459/0(  

In-dgrowth 
0/003* 

)09/2(  
)037/0(  

0/004* 
)20/2(  
)028/0(  

0/004* 
)32/2(  
)021/0(  

0/003* 
)94/2(  
)003/0(  

BTM 
-0/005* 

)83/2-(  
)005/0(  

-0/005* 
)03/3-(  
)002/0(  

-0/005* 
)87/2-(  
)004/0(  

-0/005* 
)15/4-(  
)000/0(  

stdcfo 
081/0-  

)38/1-(  
)166/0(  

071/0-  
)23/1-(  
)219/0(  

071/0-  
)31/1-(  
)191/0(  

067/0-  
)62/1-(  
)105/0(  

logopcycle 
0/007* 

)17/2(  
)030/0(  

0/007* 
)19/2(  
)029/0(  

0/007* 
)20/2(  
)028/0(  

004/0  
)69/1(  
)090/0(  

β0 

014/0-  
)74/0-(  
)460/0(  

-0/010 

)54/0-(  
)589/0(  

-0/013 

)68/0-(  
)498/0(  

0/003 

)21/0(  
)833/0(  

74/21 آماره والد  54/21  68/22  78/21  
005/0 سطح معنی داري والد  005/0  003/0  005/0  
431/0 ضریب تعیین  435/0  438/0  44/0  
 1030 1030 1030 1030 مشاهدات

  منبع: یافته هاي پژوهش       %5* معنی داري در سطح 

روش‌برآورد:‌رگرسیون‌پرایس-‌وینستن
)جهت‌رفع‌همزمان‌مشکل‌ناهمسانی‌واریانس‌و‌خودهمبستگی‌سریالی(

)AQ(متغیر‌وابسته:‌‌کیفیت‌سود‌

نام متغیر
D1

ضریب
Z آماره

p-value

D2
ضریب
Z آماره

p-value

D3
ضریب
Z آماره

p-value

D4
ضریب
Z آماره

p-value

D
0/001
)1/29(
)0/196(

*0/002
)2/36(
)0/018(

*0/003
)2/54(
)0/011(

*-0/006
)-2/45(
)0/014(

SPECIALIST
-0/003*
)-1/97(
)0/049(

-0/003*
)-2/16(
)0/031(

-0/003*
)-1/97(
)0/049(

-0/003*
)-2/74(
)0/006(

1. Panel Corrected Standard Errors
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0/006*
)7/80(
)0/000(

0/006*
)7/44(
)0/000(

0/006*
)7/68(
)0/000(

0/006*
)10/97(
)0/000(

CFO
0/001
)0/39(
)0/695(

0/002
)0/56(
)0/575(

0/002
)0/49(
)0/623(

0/002
)0/74(
)0/459(

In-dgrowth
0/003*
)2/09(
)0/037(

0/004*
)2/20(
)0/028(

0/004*
)2/32(
)0/021(

0/003*
)2/94(
)0/003(

BTM
-0/005*
)-2/83(
)0/005(

-0/005*
)-3/03(
)0/002(

-0/005*
)-2/87(
)0/004(

-0/005*
)-4/15(
)0/000(

stdcfo
-0/081
)-1/38(
)0/166(

-0/071
)-1/23(
)0/219(

-0/071
)-1/31(
)0/191(

-0/067
)-1/62(
)0/105(

logopcycle
0/007*
)2/17(
)0/030(

0/007*
)2/19(
)0/029(

0/007*
)2/20(
)0/028(

0/004
)1/69(
)0/090(

β0
-0/014
)-0/74(
)0/460(

-0/010
)-0/54(
)0/589(

-0/013
)-0/68(
)0/498(

0/003
)0/21(
)0/833(

21/7421/5422/6821/78آماره‌والد
0/0050/0050/0030/005سطح‌معنی‌داری‌والد

0/4310/4350/4380/44ضریب‌تعیین
1030103010301030مشاهدات

* معنی داری در سطح 5%       منبع: یافته های پژوهش

مطاب��ق‌ج��دول‌‌5ضریب‌‌β0یا‌هم��ان‌عرض‌از‌مب��دا‌بیانگر‌شرکت‌هایی‌اس��ت‌که‌در‌آنها‌
حساب��رس‌فقط‌یکسال‌حضور‌داشته‌است‌ب��ه‌عبارتی‌استمرار‌حسابرسی‌وجود‌نداشته‌است.‌در‌
تخمی��ن‌اول‌ضری��ب‌‌D1به‌میزان‌‌‌0/001اس��ت.‌با‌توجه‌به‌آماره‌‌Zبه‌دس��ت‌آمده‌برای‌این‌
متغیر‌که‌برابر‌با‌‌1/29و‌سطح‌معنی‌داری‌بیشتر‌از‌5%‌‌لذا‌این‌ضریب‌معنی‌دار‌نیست‌به‌عبارتی‌
تصدی‌دو‌سال‌حسابرس‌تاثیری‌بر‌کیفیت‌سود‌ندارد.‌در‌تخمین‌دوم‌آماره‌‌Zبدست‌آمده‌برای‌
ضری��ب‌متغیر‌‌D2برابر‌با‌‌2/36است‌ک��ه‌مقدار‌این‌آماره‌معنی‌دار‌است‌زیرا‌سطح‌معنی‌داری‌
آن‌کمت��ر‌از‌5%‌است.‌بنابراین‌فرضیه‌اول‌پژوه��ش‌رد‌نمی‌شود.‌از‌آنجایی‌که‌میزان‌این‌ضریب‌
‌0/002است‌می‌توان‌بیان‌کرد‌که‌با‌تصدی‌سه‌سال‌)کوتاه‌مدت(‌خطای‌برآوردی‌مدل‌کیفیت‌
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اق��لام‌تعهدی‌افزای��ش‌می‌یابد‌و‌در‌نتیجه‌باعث‌کاهش‌کیفیت‌س��ود‌شرکت‌می‌شود.‌به‌عبارت‌
بهت��ر‌تصدی‌سه‌ساله‌حسابرس‌)کوتاه‌مدت(‌کیفیت‌اقلام‌تعهدی‌را‌کاهش‌می‌دهد.‌در‌تخمین‌
سوم‌آماره‌‌Zبدست‌آمده‌برای‌ضریب‌متغیر‌‌D3برابر‌با‌‌2/54است‌که‌مقدار‌این‌آماره‌معنی‌دار‌
است.‌زیرا‌سطح‌معنی‌داری‌آن‌کمتر‌از‌5%‌است‌پس‌فرضیه‌اول‌رد‌نمی‌شود.‌از‌آنجایی‌که‌میزان‌
این‌ضریب‌‌0/003است‌می‌توان‌بیان‌کرد‌که‌با‌تصدی‌چهار‌سال‌حسابرس‌)کوتاه‌مدت(‌خطای‌
برآوردی‌مدل‌کیفیت‌اقلام‌تعهدی‌افزایش‌می‌یابد‌و‌در‌نتیجه‌باعث‌کاهش‌کیفیت‌سود‌می‌شود.‌
به‌عبارت‌بهتر‌تصدی‌چهار‌ساله‌حسابرس‌)کوتاه‌مدت(‌کیفیت‌اقلام‌تعهدی‌را‌کاهش‌می‌دهد.‌
در‌تخمین‌چهارم‌آماره‌‌Zبدست‌آمده‌برای‌ضریب‌متغیر‌‌D4برابر‌با‌2/45-‌است‌که‌مقدار‌
این‌آماره‌معنی‌دار‌است‌زیرا‌سطح‌احتمال‌آن‌کمتر‌از‌5%‌است،‌بنابراین‌فرضیه‌دوم‌پژوهش‌رد‌
نمی‌ش��ود.‌از‌آنجایی‌که‌میزان‌این‌ضری��ب‌0/006-‌است‌می‌توان‌بیان‌کرد‌که‌با‌تصدی‌بیش‌از‌
چهار‌سال‌)بلندمدت(‌خطای‌برآوردی‌مدل‌کیفیت‌اقلام‌تعهدی‌کاهش‌می‌یابد‌و‌در‌نتیجه‌باعث‌
افزایش‌کیفیت‌سود‌شرکت‌می‌شود.‌به‌عبارت‌بهتر‌با‌افزایش‌تصدی‌بلندمدت‌حسابرس،‌کیفیت‌
اق��لام‌تعهدی‌افزایش‌می‌یاید.‌در‌خصوص‌تفسیر‌معکوس‌ضرایب‌تخمینی‌‌D1الی‌‌D4لازم‌به‌
توضی��ح‌اس��ت‌از‌آنجایی‌که‌جز‌پسماندهای‌مدل‌اقلام‌تعهدی‌دچ��و‌و‌دیچو‌)2002(،‌شاخصی‌
معکوس‌از‌کیفیت‌سود‌است‌و‌این‌پسماند‌نشان‌دهنده‌کاهش‌کیفیت‌سود‌است،‌بنابراین‌منفی‌
‌D1،حکایت‌از‌رابطه‌مستقیم‌با‌کیفیت‌سود‌دارد،‌همچنین‌مثبت‌بودن‌ضریب‌‌D4شدن‌ضریب‌

‌D2و‌‌D3حکایت‌از‌رابطه‌معکوس‌با‌کیفیت‌سود‌دارد.
از‌میان‌متغیرهای‌کنترلی‌ضریب‌متغیرهای‌تخصص‌حسابرس‌در‌صنعت،‌اندازه‌شرکت،‌رشد‌
صنع��ت‌و‌نسبت‌ارزش‌دفتری‌به‌ارزش‌ب��ازار‌سهام‌و‌چرخه‌عملیات،‌بر‌کیفیت‌اقلام‌تعهدی‌اثر‌
گذار‌است‌لذا‌کنترل‌آنها‌در‌پژوهش‌های‌آتی‌لازم‌است.‌نتایج‌به‌دست‌آمده‌برای‌سطح‌احتمال‌
آم��اره‌وال��د‌در‌چهار‌مدل‌برآورد‌شده‌در‌جدول‌‌5حکایت‌از‌تایی��د‌اعتبار‌کل‌مدل‌های‌تخمین‌

زده‌شده‌دارد.
7-2-3- آزمون فرضیه سوم و چهارم پژوهش

‌2استفاده‌شده‌است‌این‌ همانگونه‌که‌قبلا
مدل‌نیز‌به‌صورت‌مجزا‌برای‌تصدی‌دو‌سال‌تا‌بیش‌از‌چهار‌سال‌حسابرس‌)‌D1تا‌D4(‌‌برآورد‌
گردیده‌است.‌نتایج‌این‌دو‌فرضیه‌در‌جدول‌‌6ارایه‌شده‌است.‌جهت‌آزمون‌فرضیه‌سوم‌و‌چهارم‌

معنی‌داری‌ضریب‌تعاملی‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌و‌تصدی‌حسابرس‌بررسی‌می‌گردد.
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سوم و چهارمتخمین نهایی مدل آزمون فرضیه  -6 جدولشکاا 6- تدهاح اهگسد اکا آ ازد فبضاگ یزم ا چهگام  

t\ UW[V <QB,C = R( + qRBABC0
BT) + R- ;<=>?@<AB,C + q  ɣB ABC ∗  ;<=>?@<AB,C  0

BT) + R0=UVWXYZX[\B ,C + R5=X]VB ,C+ Ri^_ B̀,C + Rlabc_defg\ℎB,C + Rn;jkB,C + Rs[\cWmfB,C + R)(ZfdfUWoWZVB,C + pB,C 
وینستن (جهت رفع همزمان مشکل ناهمسانی واریانس و خودهمبستگی سریالی) -روش برآورد: رگرسیون پرایس  

 )AQ(:  کیفیت سود متغیر وابسته

 نام متغیر

D1
 

  ضریب
  Z آماره

value-p 

D2
 

  ضریب
  Z آماره

p-value 

D3
 

  ضریب
  Z آماره

p-value 

D4
 

  ضریب
  Z آماره

p-value 

D 

004/0 -  
)85/0-(  
)396/0(  

0/004* 
)10/3(  
)002/0(  

0/012* 
)46/6(  
)000/0(  

-0/130* 
)95/4-(  
)000/0(  

BAspread 
496/0 -  

)71/1-(  
)086/0(  

-0/410* 
)23/3-(  
)001/0(  

-0/404* 
)20/3-(  
)001/0(  

-0/413* 
)78/3-(  
)000/0(  

D* BAspread 
236/0  

)19/1(  
)235/0(  

0/123* 
)01/2(  
)045/0(  

0/579* 
)33/6(  
)000/0(  

-3/434* 
)83/4-(  
)000/0(  

SPECIALIST 
-0/003* 

)04/2-(  
)041/0(  

-0/003* 
)13/2-(  
)033/0(  

-0/003* 
)21/2-(  
)027/0(  

-0/002* 
)08/2-(  
)037/0(  

Size 
0/006* 

)38/7(  
)000/0(  

0/006* 
)88/6(  
)000/0(  

0/006* 
)54/7(  
)000/0(  

0/006* 
)28/10(  
)000/0(  

CFO 
001/0  

)38/0(  
)705/0(  

002/0  
)53/0(  
)599/0(  

004/0  
)94/0(  
)347/0(  

001/0  
)53/0(  
)597/0(  

In-dgrowth 
0/003* 

)05/2(  
)040/0(  

0/003* 
)17/2(  
)030/0(  

0/003* 
)11/2(  
)035/0(  

0/003* 
)01/3(  
)003/0(  

BTM 
-0/005* 

)94/2-(  
)003/0(  

-0/005* 
)03/3-(  
)002/0(  

-0/005* 
)88/2-(  
)004/0(  

-0/005* 
)16/4-(  
)000/0(  

stdcfo 
062/0 -  

)06/1-(  
)288/0(  

060/0 -  
)04/1-(  
)296/0(  

051/0 -  
)87/0-(  
)383/0(  

015/0 -  
)36/0-(  
)721/0(  

logopcycle 
002/0  

)61/0(  
)540/0(  

002/0  
)71/0(  
)476/0(  

002/0  
)52/0(  
)606/0(  

002/0  
)78/0(  
)432/0(  

β0 

029/0  
)25/1(  
)211/0(  

0/030 

)32/1(  
)186/0(  

0/027 

)20/1(  
)230/0(  

0/052 

)85/2(  
)004/0(  

56/25 آماره والد  13/24  36/35  43/24  
004/0 سطح معنی داري والد  007/0  000/0  006/0  

تعیینضریب   441/0  443/0  450/0  430/0  
 1030 1030 1030 1030 مشاهدات

  منبع: یافته هاي پژوهش     %5* معنی داري در سطح 

روش‌برآورد:‌رگرسیون‌پرایس-‌وینستن
)جهت‌رفع‌همزمان‌مشکل‌ناهمسانی‌واریانس‌و‌خودهمبستگی‌سریالی(

)AQ(متغیر‌وابسته:‌‌کیفیت‌سود‌

نام متغیر
D1

ضریب
Z آماره

p-value

D2
ضریب
Z آماره

p-value

D3
ضریب
Z آماره

p-value

D4
ضریب
Z آماره

p-value

D
-0/004
)-0/85(
)0/396(

*0/004
)3/10(
)0/002(

*0/012
)6/46(
)0/000(

*-0/130
)-4/95(
)0/000(

BAspread
-0/496
)-1/71(
)0/086(

-0/410*
)-3/23(
)0/001(

-0/404*
)-3/20(
)0/001(

-0/413*
)-3/78(
)0/000(

D*BAspread
0/236
)1/19(
)0/235(

0/123*
)2/01(
)0/045(

0/579*
)6/33(
)0/000(

-3/434*
)-4/83(
)0/000(

SPECIALIST
-0/003*
)-2/04(
)0/041(

-0/003*
)-2/13(
)0/033(

-0/003*
)-2/21(
)0/027(

-0/002*
)-2/08(
)0/037(

Size
0/006*
)7/38(
)0/000(

0/006*
)6/88(
)0/000(

0/006*
)7/54(
)0/000(

0/006*
)10/28(
)0/000(

CFO
0/001
)0/38(
)0/705(

0/002
)0/53(
)0/599(

0/004
)0/94(
)0/347(

0/001
)0/53(
)0/597(

In-dgrowth
0/003*
)2/05(
)0/040(

0/003*
)2/17(
)0/030(

0/003*
)2/11(
)0/035(

0/003*
)3/01(
)0/003(

BTM
-0/005*
)-2/94(
)0/003(

-0/005*
)-3/03(
)0/002(

-0/005*
)-2/88(
)0/004(

-0/005*
)-4/16(
)0/000(
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-0/062
)-1/06(
)0/288(

-0/060
)-1/04(
)0/296(

-0/051
)-0/87(
)0/383(

-0/015
)-0/36(
)0/721(

logopcycle
0/002
)0/61(
)0/540(

0/002
)0/71(
)0/476(

0/002
)0/52(
)0/606(

0/002
)0/78(
)0/432(

β0
0/029
)1/25(
)0/211(

0/030
)1/32(
)0/186(

0/027
)1/20(
)0/230(

0/052
)2/85(
)0/004(

25/5624/1335/3624/43آماره‌والد
0/0040/0070/0000/006سطح‌معنی‌داری‌والد

0/4410/4430/4500/430ضریب‌تعیین
1030103010301030مشاهدات

* معنی داری در سطح 5%     منبع: یافته های پژوهش

‌D1*BAspreadبدست‌آمده‌برای‌متغی��ر‌تعامل‌‌Zمطاب��ق‌جدول‌‌6از‌آنجای��ی‌که‌آماره
در‌تخمی��ن‌اول‌براب��ر‌با‌‌1/19است‌و‌سطح‌احتمال‌آن‌بیشت��ر‌از‌5%‌است‌لذا‌ضریب‌این‌متغیر‌
معن��ی‌دار‌نیس��ت.‌بنابراین‌عدم‌تقارن‌اطلاعات��ی‌بر‌رابطه‌تصدی‌دو‌س��ال‌حسابرس‌و‌کیفیت‌
س���ود‌نقش‌تعدیل‌کنندگی‌ن��دارد.‌در‌تخمین‌دوم‌آماره‌‌Zبه‌دست‌آم���ده‌برای‌متغیر‌تعامل‌
‌D2*BAspreadبرابر‌با‌‌2/01است‌و‌سطح‌احتمال‌آن‌کمتر‌از‌5%‌است؛‌لذا‌ضریب‌این‌متغیر‌
معنی‌دار‌است‌و‌فرضیه‌سوم‌رد‌نمی‌شود.‌مقدار‌ضریب‌این‌متغیر‌‌0/123که‌در‌مقایسه‌با‌ضریب‌
‌D2افزای��ش‌یافته‌به‌عبارت‌دیگر‌ع��دم‌تقارن‌اطلاعاتی‌تاثیر‌منفی‌تص��دی‌سه‌سال‌حسابرس‌
)کوتاه‌مدت(‌بر‌کیفیت‌اقلام‌تعهدی‌را‌تشدید‌می‌کند.‌بنابراین‌می‌توان‌بیان‌کرد‌در‌شرکت‌هایی‌
که‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌بالا‌است‌تاثیر‌تصدی‌کوتاه‌مدت‌حسابرس‌بر‌کیفیت‌سود‌نسبت‌به‌سایر‌
‌D3*BAspreadبدست‌آمده‌برای‌متغیر‌تعامل‌‌Zشرکت‌ها‌بیشتر‌است.‌در‌تخمین‌سوم‌آماره
براب��ر‌ب��ا‌‌6/33است‌و‌سطح‌احتمال‌آن‌کمتر‌از‌5%‌است‌ل��ذا‌ضریب‌این‌متغیر‌معنی‌دار‌است‌و‌
فرضی��ه‌سوم‌رد‌نمی‌شود.‌مقدار‌ضریب‌این‌متغیر‌‌0/579ک��ه‌در‌مقایسه‌با‌ضریب‌‌D3افزایش‌
یافته‌به‌عبارت‌دیگر‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌تاثیر‌منفی‌تصدی‌چهار‌سال‌حسابرس‌)کوتاه‌مدت(‌بر‌
کیفی��ت‌اقلام‌تعهدی‌را‌تشدید‌می‌کند.‌بنابراین‌می‌توان‌بیان‌کرد‌در‌شرکت‌هایی‌که‌عدم‌تقارن‌
اطلاعات��ی‌بالا‌است‌تاثیر‌تص��دی‌کوتاه‌مدت‌حسابرس‌بر‌کیفیت‌س��ود‌نسبت‌به‌سایر‌شرکت‌ها‌

بیشتر‌است.‌
در‌تخمی��ن‌چهارم‌آماره‌Zبدست‌آمده‌برای‌متغیر‌تعامل‌‌D4*BAspreadبرابر‌با‌4/83-‌
اس��ت‌و‌سطح‌احتمال‌آن‌کمتر‌از‌5%‌است؛‌لذا‌ضریب‌این‌متغیر‌معنی‌دار‌است‌و‌فرضیه‌چهارم‌
رد‌نمی‌ش��ود.‌مقدار‌ضریب‌این‌متغیر‌3/434-‌ک��ه‌در‌مقایسه‌با‌ضریب‌‌D4منفی‌تر‌شده‌است.‌

D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 d
an

es
h.

dm
k.

ir 
at

 1
8:

28
 IR

D
T

 o
n 

F
rid

ay
 A

ug
us

t 6
th

 2
02

1

http://danesh.dmk.ir/article-1-2781-fa.html


 

تد
عگ
طلا
د ر
قگا
م ت
عک
زخ 
اش
ط 
برس
 ل
خا
زخ 
 ی
ت
اوا
ب ی
  ر

گرب
ی
 ن
ت
اک
ک 
رلن
 ا 
ت
اک
گس 
زت
ی ی
صک
ب ت
گثا
ت

سال بیست ویکم        شماره 82       بـهــار 1400

136
ب��ه‌عبارت‌دیگر‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌تاثیر‌مثبت‌تصدی‌بیش‌از‌چهار‌سال‌حسابرس‌)بلندمدت(‌
ب��ر‌کیفیت‌اقلام‌تعه��دی‌را‌تشدید‌می‌کند.‌بنابرای��ن‌می‌توان‌بیان‌کرد‌تاثی��ر‌تصدی‌بلندمدت‌
حساب��رس‌بر‌کیفیت‌سود‌در‌شرکت‌های‌با‌عدم‌تق��ارن‌اطلاعاتی‌بالاتر‌در‌مقایسه‌با‌شرکت‌های‌
‌D*با‌ع��دم‌تقارن‌اطلاعاتی‌پایین‌تر‌بیشتر‌است.‌در‌خصوص‌تفسی��ر‌معکوس‌ضرایب‌تخمینی‌
‌BAspreadلازم‌ب��ه‌توضیح‌اس��ت‌از‌آنجایی‌که‌جز‌پسماندهای‌مدل‌اقلام‌تعهدی‌دچو‌و‌دیچو‌
)2002(،‌شاخص��ی‌معکوس‌از‌کیفیت‌سود‌است‌و‌این‌پسماند‌نشان‌دهنده‌کاهش‌کیفیت‌سود‌
اس��ت،‌بنابراین‌تفسیر‌ضرایب‌بای��د‌به‌شکل‌معکوس‌صورت‌گیرد.‌سط��ح‌معنی‌داری‌آماره‌والد‌
برای‌چهار‌مدل‌تخمین‌زده‌شده‌در‌جدول‌‌6کمتر‌از‌5%‌است‌لذا‌در‌حالت‌کلی‌هر‌چهار‌مدل‌

معنی‌دار‌هستند‌و‌اعتبار‌دارند.

8- رحث ا ایاجگ هابی
هم��ان‌طوری‌که‌در‌مبانی‌نظری‌این‌پژوهش‌آمده‌است‌دو‌دیدگاه‌در‌خصوص‌دوره‌تصدی‌
حسابرسی‌مطرح‌گردیده‌است،‌دیدگاه‌اول‌مربوط‌به‌فرضیه‌یادگیری‌و‌تخصص‌)دیدگاه‌افزاینده‌
کیفی��ت‌حسابرس��ی‌و‌کیفیت‌سود(‌و‌دیدگاه‌دوم‌مربوط‌به‌فرضی��ه‌استقلال‌حسابرس‌)دیدگاه‌
کاهن��ده‌کیفی��ت‌حسابرسی‌و‌کیفیت‌س��ود(‌می‌باشد.‌نتایج‌حاصل‌از‌فرضی��ه‌اول‌نشان‌داد‌که‌
تصدی‌کوتاه‌مدت‌حسابرس‌بر‌کیفیت‌سود‌تاثیر‌منفی‌دارد.‌در‌خصوص‌فرضیه‌دوم‌نتایج‌نشان‌
داد‌ک��ه‌تص��دی‌بلندمدت‌حسابرس‌بر‌کیفیت‌سود‌تاثیر‌مثب��ت‌دارد.‌به‌بیان‌دیگر‌هر‌چه‌مدت‌
همکاری‌حساب��رس‌و‌صاحبکار‌افزایش‌یابد،‌کیفیت‌سود‌افزایش‌می‌یابد‌که‌بیانگر‌تایید‌دیدگاه‌
اول‌یعن��ی‌فرضیه‌تخصص‌حسابرس‌است‌و‌دیدگاه‌دوم‌یعنی‌فرضیه‌استقلال‌حسابرس‌را‌نقض‌
می‌نماید.‌روابط‌طولانی‌مدت‌حسابرس‌و‌صاحبکار‌منجر‌به‌شناخت‌عمیق‌تر‌حسابرس‌از‌ساختار‌
کنترل‌های‌داخلی‌صاحبکار‌شده‌و‌اثربخشی‌بیشتر‌فرآیند‌حسابرسی‌را‌در‌پی‌خواهد‌داشت.‌به‌
موازاتی‌که‌حسابرس‌دانش‌بیشتری‌از‌این‌تیزبینی‌مدیر‌با‌افزایش‌دوره‌تصدی‌به‌دست‌می‌آورد‌
ارزیاب��ی‌وی‌در‌مورد‌روش‌ه��ای‌حسابداری‌و‌اقلام‌تعهدی‌بهتر‌ش��ده‌و‌احتمالا‌خطاهای‌بالقوه‌
و‌برآورده��ای‌گم��راه‌کننده‌را‌کشف‌می‌کند.‌بنابراین‌کیفی��ت‌حسابرسی‌با‌دوره‌تصدی‌افزایش‌
می‌یابد‌و‌به‌دنبال‌آن‌کیفیت‌سود‌افزایش‌می‌یابد.‌نتایج‌این‌پژوهش‌با‌نتایج‌پژوهش‌های‌لئونگ‌
و‌همک��اران‌)2017(،‌اگ��از‌و‌راهمینا‌)2014(،‌گل‌و‌همک��اران‌)2009(،‌گوش‌و‌مون‌)2005(،‌
قیطاس��ی‌و‌همکاران‌)1392(منطبق‌می‌باشد‌زیرا‌آنه��ا‌نیز‌در‌پژوهش‌های‌خود‌بیان‌نمودند‌که‌
ب��ا‌افزایش‌تصدی‌کیفی��ت‌حسابرسی‌و‌کیفیت‌سود‌افزایش‌می‌یابد.‌چ��ای‌و‌همکاران‌)2009(‌
نش��ان‌دادند‌تص��دی‌بلندمدت‌حسابرس،‌اثربخش��ی‌بیشتر‌فرآیند‌حسابرس��ی‌را‌در‌پی‌خواهد‌
داش��ت‌بنابراین‌نتای��ج‌فرضیه‌دوم‌با‌این‌تحقیق‌همسو‌است.‌لئون��گ‌و‌همکاران‌)2017(‌نشان‌
می‌دهن��د‌تصدی‌کوتاه‌مدت‌حسابرس‌ب��ه‌دلیل‌کامل‌نشدن‌فرآیند‌کسب‌شناخت،‌حسابرس‌را‌
در‌کش��ف‌برآوردهای‌حسابداری‌ناتوان‌می‌کن��د‌بنابراین‌نتایج‌فرضیه‌اول‌با‌این‌پژوهش‌منطبق‌
اس��ت.‌اگاز‌و‌راهمین��ا‌)2014(‌بیان‌می‌کند‌چرخش‌اختیاری‌حسابرس‌می‌تواند‌منجر‌به‌کاهش‌
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هزینه‌ه��ای‌نمایندگی‌گردد.‌همچنی��ن‌مخالف‌با‌نتایج‌پژوهش‌ه��ای‌هوهنفلس‌)2016(‌چویی‌
و‌دوگ��ار‌)2005(،‌داوی��س‌و‌همکاران‌)2009(،‌وانسترال��ن‌)2000(،‌مایرز‌و‌همکاران‌)2003(،‌
کاشانی‌پ��ور‌و‌همک��اران‌)1391(،‌نمازی‌و‌همک��اران‌)1390(،‌رجب��ی‌)1385(‌است.‌به‌اعتقاد‌
مایرز‌و‌همکاران‌)2003(‌چرخش‌اجباری‌حسابرس‌از‌شکل‌گیری‌روابطی‌که‌می‌تواند‌استقلال‌
حسابرس‌را‌خدچه‌دار‌کند‌جلوگیری‌می‌کند.‌‌همواره‌مطالعات‌مختلفی‌پیرامون‌این‌دو‌دیدگاه‌
رقی��ب‌انج��ام‌شده‌است‌و‌با‌توجه‌به‌نتای��ج‌ضد‌و‌نقیص‌نمی‌توان‌یک‌دیدگ��اه‌را‌به‌طور‌کامل‌
پذیرف��ت‌ی��ا‌دیدگاه‌دیگر‌را‌به‌طور‌کامل‌رد‌کرد.‌بنابراین‌ض��روری‌است‌با‌در‌نظر‌گرفتن‌معیار‌
ع��دم‌تقارن‌اطلاعاتی‌ب��ا‌اطمینان‌بیشتری‌نسبت‌به‌این‌دو‌دیدگاه‌یک��ی‌را‌انتخاب‌کرد.‌نتیجه‌
آزم��ون‌فرضیه‌سوم‌نشان‌داد‌که‌در‌شرایط‌عدم‌تق��ارن‌اطلاعاتی‌تاثیر‌منفی‌تصدی‌کوتاه‌مدت‌
حساب��رس‌بر‌کیفیت‌س��ود‌تشدید‌می‌شود.‌در‌خصوص‌فرضیه‌س��وم‌می‌توان‌این‌گونه‌استدلال‌
نم��ود‌که‌حسابرس‌ب��ا‌‌تصدی‌کوتاه‌مدت‌شناخت‌کافی‌از‌محیط‌صاحبکار‌کسب‌نمی‌کند،‌حتی‌
اگ��ر‌متخص��ص‌در‌صنعت‌باشد‌زیرا‌در‌ی��ک‌شرکت‌ویژگی‌هایی‌وجود‌دارد‌ک��ه‌منحصر‌به‌فرد‌
اس��ت.‌در‌این‌شرایط‌یادگیری‌حسابرس‌کام��ل‌نمی‌شود‌و‌این‌امر‌می‌تواند‌کیفیت‌حسابرسی‌را‌
تضعی��ف‌کن��د.‌این‌مطلب‌مربوط‌به‌شخص‌حسابرس‌است؛‌ح��ال‌اگر‌در‌یک‌شرکت‌عدم‌تقارن‌
اطلاعاتی‌بالا‌باشد‌)شرایطی‌که‌شرکت‌به‌حسابرس‌تحمیل‌می‌کند(،‌سختی‌یادگیری،‌آگاهی‌و‌
شناخت‌حسابرس‌دو‌چندان‌می‌شود.‌در‌این‌شرایط‌حسابرس‌قادر‌به‌شناسایی‌اطلاعات‌محرمانه‌
مدی��ران‌در‌برنامه‌حسابرسی‌نیست‌و‌به‌احتمال‌زیاد‌اث��ر‌منفی‌فزاینده‌ای‌بر‌کیفیت‌حسابرسی‌
و‌کیفی��ت‌سود‌می‌گذارد.‌‌نتیجه‌آزمون‌فرضیه‌چهارم‌نشان‌داد‌که‌تاثیر‌مثبت‌تصدی‌بلندمدت‌
حساب��رس‌بر‌کیفیت‌سود‌در‌شرکت‌های‌با‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌بالا‌نسبت‌به‌شرکت‌های‌با‌عدم‌
تق��ارن‌اطلاعاتی‌پایین‌تر‌شدیدتر‌است.‌به‌عبارت‌دیگ��ر‌می‌توان‌گفت‌که‌بهبود‌در‌کیفیت‌سود‌
ناش��ی‌از‌تصدی‌حسابرس‌طولانی‌ت��ر،‌برای‌شرکت‌هایی‌که‌عدم‌تق��ارن‌اطلاعاتی‌بالاتری‌دارند‌
بیشتر‌است.‌حسابرس‌در‌شرکت‌های‌با‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌بالاتر‌نیازمند‌دانش‌خاص‌صاحبکار‌
اس��ت‌ک��ه‌نمی‌تواند‌آنها‌را‌از‌طری��ق‌تجربه‌عمومی‌و‌تخصص‌در‌صنعت‌ب��ه‌دست‌آورد.‌تصدی‌
طولانی‌تر‌حسابرس‌به‌او‌در‌دستیابی‌به‌اطلاعات‌این‌چنینی‌کمک‌می‌کند‌و‌کیفیت‌حسابرسی‌
را‌افزای��ش‌و‌به‌طبع‌آن‌کیفیت‌سود‌افزایش‌می‌یابد.‌بنابراین‌منفعت‌تصدی‌طولانی‌تر‌حسابرس‌
در‌شرکت‌ه��ای‌ب��ا‌عدم‌تق��ارن‌اطلاعاتی‌بالاتر،‌بیشت��ر‌است.‌به‌عبارت‌دیگ��ر‌زمانی‌که‌تصدی‌
حساب��رس‌بلند‌مدت‌باشد،‌می‌تواند‌منشأ‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌را‌به‌خوبی‌شناسایی‌کند‌و‌از‌آن‌
برای‌بهبود‌کیفیت‌حسابرسی‌بهره‌برداری‌نماید‌در‌این‌شرایط‌کیفیت‌سود‌بهبود‌چشمگیرتری‌
خواهد‌داشت.‌از‌طرفی‌می‌توان‌نتیجه‌گرفت‌که‌مدیران‌در‌شرکت‌هایی‌که‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌
بالا‌است‌تمایل‌به‌تصدی‌کوتاه‌مدت‌حسابرس‌دارند‌زیرا‌در‌صورت‌تصدی‌بلندمدت‌راه‌آنها‌برای‌
دستک��اری‌در‌صورت‌های‌مالی‌بسته‌می‌شود.‌‌یافته‌های‌فرضی��ه‌سوم‌و‌چهارم‌با‌پژوهش‌لئونگ‌
و‌همک��اران‌)2017(،‌الماتاری‌و‌همک��اران‌)2009(،‌پترسون‌و‌همکاران‌)2015(‌‌منطبق‌است.‌
نتای��ج‌پژوه��ش‌نشان‌داد‌که‌به‌احتمال‌زیاد‌مزایای‌کسب‌اطلاع��ات‌منحصر‌به‌فرد‌صاحبکار‌به‌
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واسطه‌تصدی‌بلندمدت‌حساب��رس‌در‌شرکت‌هایی‌که‌سطح‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌بالاتری‌دارند،‌
بیشتر‌از‌معایب‌از‌بین‌رفتن‌استقلال‌حسابرس‌به‌خاطر‌تصدی‌بلندمدت‌است.‌نهادهای‌نظارتی‌
هرگ��اه‌‌رسوایی‌های‌مالی‌در‌بازار‌سرمایه‌اتفاق‌افتاده‌است‌ب��ا‌تدوین‌قوانینی‌خواستار‌استقلال‌
بیشت��ر‌حسابرسان‌شده‌اند،‌بدون‌در‌نظر‌گرفتن‌اینک��ه‌آثار‌اجتماعی‌و‌اقتصادی‌آن‌بر‌شرکت‌ها‌
چگون��ه‌است.‌اگر‌منافع‌اجباری‌بودن‌چرخش‌حساب��رس‌کمتر‌از‌مخارج‌اجباری‌بودن‌چرخش‌
حساب��رس‌باشد،‌می‌تواند‌به‌مناف��ع‌سهامداران‌آسیب‌بزند.‌از‌آنجایی‌ک��ه‌در‌بازار‌سرمایه‌ایران‌
کارایی‌ضعیف‌است،‌با‌احتمال‌زیاد‌ناقرینگی‌اطلاعاتی‌میان‌افراد‌درون‌شرکت‌و‌بیرون‌از‌شرکت‌
وج��ود‌دارد.‌در‌شرایط‌عدم‌تقارن‌اطلاعاتی‌به‌دلی��ل‌نبود‌یک‌جریان‌هموار‌اطلاعاتی‌بین‌مدیر‌
و‌حساب��رس،‌محیط‌اطلاعاتی‌شرک��ت‌برای‌حسابرسان‌ابهام‌بیشت��ری‌دارد‌حتی‌اگر‌حسابرس‌
متخص��ص‌در‌صنعت‌باشد.‌در‌این‌شرایط‌تصدی‌طولانی‌مدت‌نسبت‌به‌تصدی‌کوتاه‌مدت‌منجر‌
به‌افزایش‌آگاهی‌حساب��رس‌در‌تعیین‌مطلوبیت‌کیفیت‌سود‌می‌شود.‌بنابراین‌نتایج‌این‌مطالعه‌
نگرانی‌سازمان‌بورس‌را‌در‌خصوص‌چرخش‌اجباری‌حسابرس‌در‌هر‌‌4سال،‌به‌منظور‌جلوگیری‌
از‌ایج��اد‌روابطی‌که‌ممکن‌اس��ت‌باعث‌خدشه‌دار‌شدن‌استقلال‌حساب��رس‌و‌در‌نتیجه‌کاهش‌
کیفی��ت‌حسابرسی‌شود‌را‌برطرف‌می‌نماید‌و‌حت��ی‌پیشنهاد‌می‌نماید‌که‌دوره‌چرخش‌اجباری‌
مؤسس��ات‌حسابرسی‌به‌‌5سال‌یا‌بیشتر،‌افزایش‌یابد‌که‌باعث‌افزایش‌توأم‌کیفیت‌حسابرسی‌و‌
همچنی��ن‌کاهش‌هزینه‌های‌حسابرسی‌ناشی‌از‌چرخ��ش‌حسابرس‌می‌گردد.‌همچنین‌پیشنهاد‌
می‌گ��ردد‌سرمایه‌گذاران‌در‌هنگام‌بررسی‌کیفی��ت‌صورت‌های‌مالی‌دوره‌تصدی‌حسابرسی‌را‌به‌
عنوان‌یک‌عامل‌اثر‌گذار‌در‌تصمیم‌گیری‌های‌خود‌وارد‌کنند.‌همچنین‌در‌شرکت‌هایی‌که‌عدم‌
تقارن‌اطلاعاتی‌بالاست‌ابهام‌بیشتر‌و‌افشای‌کمتری‌نسبت‌به‌شرکت‌هایی‌که‌شفاف‌هستند‌رخ‌
می‌دهد‌که‌منجر‌به‌اختلال‌در‌عرضه‌اطلاعات‌به‌بازار‌و‌افزایش‌نوسانات‌قیمت‌سهام‌می‌گردد.‌
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